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vestnik, priloga h glasilu direkeije Zel, Ljubljana,
&t. 11-12, letnik V, 1952, str. 217. — 12. Kakor pod
zap. 8t. 11. — 13. Kakor pod zap. §t. 12. — 14.
Vestnik, glasilo slov. Zeleznic¢arjev, §t. 11-12, let-
nik VI, 1958, str. 215—217: Proga Lupoglav—Rasa
in Opatija—Matulji—KoZljak. — 15. Kakor pod
zap. 5t. 14. — 16. Franc Hrobat: Zel. vestnik, pri-
loga h glasilu direkcije J. Z.: Proga Lupoglava—
Rasa, odprta za javni promet. — 17. Srec¢ko Raz-
potnik: Predracdun stroSkov eksploatacije pro-
metno-transportne sluzbe za progo Koper—Buje
1950. — 18. Izvlecki iz: Poroé¢ilo komisije za pre-
uditev vzpostavitve ozkotirnice Koper—Buje, —
19. Predracun strod8kov investicij prometno-trans-
portne sluzbe za progo Koper—Buje. — 20, Viri
in literatura k temu odstavku: Atlas svijeta, 1961.
— Zoran Tevz: Pomorstvo (revija), letnik XVIII,
1963, &t. 12, str. 371—372 (Izgradnja proge Koper—
Prednica je postala dejstvo). — Medjunarodni

transport, §t. 4, april 1962, Palitizacija transporta
u luci Koper. — Medjunarodni transport, it. 9,
september 1964: Luka Koper sve znatilneje mesto
u sistemu jugoslovenskih luka, — Pomorstvo,
8t. 1-2, 1963 (Luka Koper v letu 1962). — Gospo-
darski vestnik, 5t. 71, dne 8. IX. 1964 (Koper po-
morsko mesto). — Gospodarski vestnik, §t, 81,
dne 4. VIII. 1964 (Poslovno zdruZenje »Industrij-
ska cona Koper«). — Gospodarski vestnik, §t. 84,
dne 3. IX. 1964 (Specializacija luke Koper za pro-
met z zivili). — Gospodarski vestnik, §t. 4, dne
15. I. 1965 (Luka Koper v 1. 1964). — Drago Meze:
Geografski obzornik, leto V, st. 3, 1958 (Prometna
povezava koprskega Primorja z zaledjem). — An-
ton Melik: Slovenija (Pokrajine v trzaSkem za-
livu, str. 141—188.) — Ing. A. Poljansek: Grad-
beni vestnik, §t. 5, letnik XII, 1964 (Proga Pres-
nica—Koper.) — Jos. Gorni¢ié-Brdovacki: Gradja
za gospodarsku povijest Hrvatske, knj. 1, str. 177.

SLOVENJEBISTRISKI SVET V XIV. IN XV. STOLETJU
JOZE KOROPEC

S salzbursko mirovno pogodbo, sklenjenc
leta 1311 s korofkim vojvodom Henrikom
Gorisko-Tirolskim, so dobili Habsburzani me-
sto in urad Bistrico, nadalje Savinjsko pokra-
jino tostran in onstran Save, kar vse so zdru-
zili s svojo Stajersko deZelo in se tako bli-
zali iz Srednje Evrope jadranskemu oknu v
svet.! Habsburika penetracija k morju in
salzburska oblast nad konkurentnim Ptujem
sta ugodno vplivali na razvoj mladega me-
sta. Da je bila Bistrica mesto Ze v predhabs-
burski dobi, izpriéujejo vesti iz let 1309 do
1311. Avstrijska rimana kronika je govorila

0

Bistriski
mestni pecat
leta 1310

za leto 1309 o mestu Bistrici, listini iz let
1310 in 1311 je peéatila skupnost bistriskih
meséanov v mestu Bistrici z mestnim peéa-
tom ob pri¢evanju meScéanov. Mestni peéat,
ohranjen iz leta 1310, predstavi shematiéno
stolp ob Marijini cerkvi, »Grasslov« stolp,
grad, obzidje, severna, zahodna in juZna
mestna vrata.® Hans Pirchegger, Milko Kos
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in Bogo Grafenauer so stavili zatetek mesta
prezgodaj (pred leto 1297) ali prepozno (leta
1313).3

Ze okoli leta 1315 je omenjen mestni da-
vek. To je najzgodnejsi pojav mestnega dav-
ka na Stajerskem.! Iz leta 1321 je znan prvi
mestni strazar.’ Ko je vojvoda Albreht Habs-
burski leta 1339 potrdil Bistrici mestne pra-
vice, kakor so jih imela druga Stajerska me-
sta, je obenem prepovedal prevoz vina iz
Ptuja in s kranjske strani skozi mesto, kjer
naj bi mesani take prevoze ustavili in pre-
peljali vino na svojih vozovih dalje.® Leta
1342 so Ptujéani zatasno pomirili Bistrico s
tem, da so jim dali dovoljenje prodajati svo-
je blago na ptujskih sejmih, Ptujéani pa so
lahko neovirano wvozili vino skozi Bistrico.
Bistricanom so Se dovolili, da so smeli ob
ponedeljkih zamenjavati na drobno svoje
usnje za surove kozZe, vosek in drugo blago
s Ptujéani na ptujskih sejmih.” Prvi bistriski
usnjar je znan iz leta 1337.%5 Ceravno je bil
bistriski svet vladarju pogosto predmet za
trgovanje in je bilo mesto zastavljeno skupno
z uradom, toda brez mestnega davka, oddane-
ga ze drugemu, leta 1355 za devet let Fri-
deriku Walseeju,’ je vendar vojvoda Rudolf
Habsburski leta 1360 ponovno potirdil Bi-
strici mestne pravice, tokrat po radgonskem
primeru in z moznostjo preklica. S tem je
bila meStanom priznana svoboda zemlje in
vode. Po Martinovem (11. novembra) so smeli
kupovati vino pri vinogradnikih samo Rad-
goncéani (bolj teoretiéno) in Bistri¢ani. Za
sodstvo je placevalo mesto knezu letno 45
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mark in toliko tudi mestnega davka. (Ovca
je veljala '/+ marke).!® Ko so Habsburzani
izro¢ili bistriski svet Celjskim leta 1368, Bi-
strici niso bili veé posebej naklonjeni. Se
istega leta so prepovedali prometno zvezo
Ogrske z Benetkami preko naSega mesta. Bi-
strica se je smela oskrbovati s soljo le s
Salzburskega, ne pa z morske strani. Ko je
bila okoli leta 1378 modernizirana cesta Du-
naj—Trst, so dovolili vladarji Ptuju svobo-
den prevoz vina skozi Bistrico.!! Me$éani ni-
s0 mirno sprejemali udarcev, sklicevali so
se na stare privilegije. Vojvoda je moral leta
1383 in leta 1399 mestu ukazati svoboden
vinski prevoz za Ptuj¢ane.!®

Vsaj na zatetku XIV. stoletja je bilo v Bi-
strici Ze dosti zidov. Znana je naklonjenost,
ki so jo kjerkoli uzivali pri GoriSko-Tirol-
skih.!3, Zi¢ki samostanci so kupili leta 1370
od zida Hainka mlin, leta 1374 pa njivo ob

Grb mestnega
sodnika
Marting
Chrewsla

leta 1396

»Scheispach« poleg Zupnikove njive in Zi-
dovskega pokopalis¢a pod mestom.!* Konec
stoletja je bil pokatolitanjeni Zid Martin
Chrewsel dolgoleten (1382—1399) bistriski
mestni sodnik, ki je imel v svojem pecatu
Davidovo zvezdo.!® Burno XV. stoletje se je
zatelo z izgonom Zidov iz Bistrice. Izgnati
jih je dal leta 1410 Herman Celjski. Zatekli
so se ponajvet v Maribor. Svoje nepremiéni-
ne v mestu in okolici so hitro razprodali.'®

Posebno skrb so morali v Bistriei posve-
tati fortifikaciji. Prvi obrambni objekti so
?e iz zadnjih Casov tako GradiSte pri magi-
stratu in grad sam. Prvotno v romanskem
stilu zidani grad je bil vazna utrdba v mest-
nem obzidju na severozahodnem oglis¢u.l”
Kmalu za mestnim pecatom ga (burg) izpri-
je tudi listina leta 1313.)% Leta 1384 je zgo-
rel grad (fest) z Anino kapelo, vendar so ju
takoj obnovili.)* Henrik Massenberg, ki je
bil upravitelj urbarialnega urada in z njim
zvezanega mesta (leta 1362—1374), je za
motnejSe zavarovanje zelo okrepil stolp v
jugozahodnem ogliS¢u in v njem tudi Zivel
Za ta stolp je pridobil nekaj posesti v Kova-

@ vasi, kjer je bila poleg kmetij vetja Svajga.
Massenbergov stolp je dedoval kot celjski
fevd leta 1413 Albreht II. Bistriski (iz Bistri-
ce pri Ilzu, severozahodno od Fiirstenfelda).
Po njegovi smrti leta 1437 ga je dobila v fevd
héi Ana, Zena Kristofa Sulzerja. Po letu 1457
je bil v posesti HolleneSkih. Leta 1478 ga je
kupil Anton Grassl, po katerem se imenuje
Se danes. Leta 1485 je bil Ze v Statenberski
posesti.®® Od zatetka XV. stoletja govore li-
stine tudi o stolpu pri Marijini cerkvi ob
juznih mestnih vratih. Ta stolp je znan Ze
iz mestnega peéata leta 1310, Marijina cer-
kev pa kot gospejna kapela od leta 1379.
Stolp pri Marijini cerkvi in obnovljeni grad
(turm) so imeli v fevdu Albreht II, Bistriski
(leta 1420—1437). Valter Safner z Erazmom
Viltuskim (leta 1437—1455) in Albreht Safner
(leta 1455—1463). S posestjo kar treh mestnih
stolpov so plemi¢i iz avstrijske Bistrice opra-
vid¢ili tudi v novi domovini svoje bistrisko
ime. Pust stolp ob Marijini cerkvi je izrogil
cesar leta 1464 mestu, grad (turm, fest, burg)
pa dajal v najem skupno z uradom od leta
1463.*! Tik pred madzarsko zasedbo je bil v
Bistrici Santonino. Tu je videl ve¢ mestnih
vrat s stolpi, obzidjem, dva nasipa in jarek,
znan sicer Ze leta 1394. Ko so mesto MadzZari
Ze resno ogrozali, so prevzeli meS$tani grad
in tabor v oskrbo. Mesto samo bi se naj Se
bolj utrdilo, zato je obdrZalo dohodke od
skladis¢énine.?

Mnoge vojne so preizkuSale obrambno spo-
sobnost mesta. Spopadi med HabsburZani in
Walseeji (leta 1411—1417) niso puséali Bi-
strice povsem ob strani. Habsburski zaveznik
je bil tudi omenjeni Albreht II. Bistriski, ki si
je bil z Welseeji v laseh tudi zaradi sporne
dediséine v konjiSki gospo$¢ini. Na zacetku
celjsko-habsburske vojne (leta 1436—1443) so
Bistriski izumrli leta 143728 Celotni forti-
fikacijski sistem se je obnesel, ko je pridrl
marca leta 1446 Ivan Hunyadi s 15.000 Mad-
Zari mimo Borla pred Bistrico, ki jo je uspes-
no branil celjski vojskovodja Jan Vitovec.
Madzari so mesto dvakrat nasko€ili, presli
jarek, se priborili do obzidja, toda kljub te-
mu, da je mesto Ze gorelo, se je moral Ivan
Hunyadi brez uspeha umakniti. Po umiku
MadzZarov se je Friderik Celjski oddolzil Bi-
stricanom s tem, da je ugodil njihovim Ze-
ljam o nevmeSavanju v dedovanje meS¢anov
vendar tako, da niso smeli odtujevati premo-
Zenja izven celjskih meja. Friderik jim je
tudi potrdil staro pravico voliti si vsakoletno
mestnega sodnika in obnovljene so bile do-
loébe zoper prevoz vina skozi mesto.*

Po tragi¢ni smrti zadnjega Celjskega leta
1456 se je Bistrica z uradom takoj podredila
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HabsburZzanom. Ze mareca 1. 1457 se je mudil v
mestu cesar Friderik Habsburski in ga opro-
stil za Sest let davkov. Novi vladar je ukazal
v korist me$tanom, da so se morali tu za-
ustavljati vsi trgovei z blagom in prenoditi v
mestu. Prevoz vina za Ptujéane in druge je
bil pa zopet dovoljen do leta 1499, ko so
uveljavili novo prepoved.”® Ko je leta 1469
dvignil Andrej Baumkircher $tajersko plem-
stvo v upor proti cesarju, je med pr-
vimi postojankami padla wupornikom v
roke Bistrica, ki je za nekaj ¢asa ve-
ljala celo za njihovo srediSte® Komaj se je
mesto otreslo ropajotih &et, Ze so se zatel
pojavljati Turki v okolici in pred mestom
(leta 1472, 1477, 1493 in 1494).27 Leta 1480
je sprozil dolgo vojno ogrski kralj Matija.
Pod poveljstvom Jakoba Szekelyja so Mad-
Zari osvojili Bistrico leta 1489. Bratislavski
mir je dve leti nato zakljuéil vojno in mesto
je postalo zopet cesarjevo. Od leta 1489 je
odlotal o Bistrici Jakob Szekely, najprej kot
madZarski poveljnik, nato kot cesarjev pri-
vrZenec.®®

Cas od srede XV. stoletja je pomenil za
mesto obdobje sorazmerne prosperitete. Po-
leg Cerkvene ulice in »Strudel« ulice se je
pojavila Nova ulica in bolnica. Proti koncu
stoletja je bilo mesto Ze revno in dokaj opu-
stelo kljub vladarjevemu prizadevanju, da bi
obljudil propadajo¢e mesto. Vojne, poZari, bo-
lezni in gospodarske teZave so opravljale svoj
uni¢ujoti posel.

Mesto je uZivalo gospodarsko, upravno in
sodno svobodo, zavarovano s privilegiji in
obzidjem. Skladi$¢no pravo so dobili 1. 1457,
pravica do mitnine pa je znana pred letom
1489. Za wvse svoboSéine so morali meSéani
platevati vladarju vsako leto mestni davek,
sodni davek, davek za skladi$¢no pravo in
davek za pravico do mitnice. Navadno je
izro€al vladar pravico do teh davkov skupno
z gradom in urbanialnim uradom v oskrbo
in uZivanje raznim upraviteljem (hauptmann,
burggraf). V drugi polovici XV. stoletja je
dobival vladar za vse to letno po 300 ogrskih
florintov. Od tega je priSlo na mesto po 60
ogrskih florintov in to obveznost do gradu
je poravnavalo ob boZi¢u. Pred letom 1489 je
razpolagalo nekaj ¢€asa z bistrisko mitnico
mariborsko mesto. Od leta 1496 je moralo
mesto platevati Se poseben deZelni davek.
Leta 1498 je pobralo mesto mitnine 80 ogr-
skih florintov. (Ogrski florint je bil vreden
blizu 50 kg govedine). Skozi mesto so §li na-
tovorjeni konji, vozovi s Sest ali manj konji,
kodije, voli, prafi¢i, ogrsko vino in podobno.
Od prevoza vina je Sla vladarju Se posebna
deZelna vinska doklada, dana v zakup.*® Za-
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radi porasta prometa je bilo treba spri¢o veé
Bistric vsako natanéneje oznaciti, Iz leta 1577
je ohranjen prvi zapisek o Slovenskj (Win-
disch) Bistrici. Tako so poslej imenovali pre-
teZzno slovensko mesto sredi slovenske okoli-
ce.’! Na ¢elu mestne samouprave je bil vsako
leto izvoljen mestni sodnik. Le redkokdaj so

Forstnerjev
petat
leta 1346

izvolili isto osebo zaporedoma. Martin Chrew-
sl je bil v tem prava izjema. Sodniku sta sta-
la ob strani mestni svet in ob&na mes¢anov.3*

Ker je srediste urbarialnega urada bilo
na gradu v mestnem obzidju, se je usoda vseh
pogosto prepletala. Urad, ki je obsegal precej
okoligkih podlozniskih naselij (seznam v Ota~
karjevem urbarju), so vodili v gospodarje-
vem imenu upravitelji. Nekateri med njimi
so bili istofasno gorninski mojstri. Bogati
pohorski gozdovi so bili zajeti v posebnem
bistriSkem gozdnem uradu (leti 1311, 13486),

Grb mestnega
sodnika
Mihaela
Lederja

leta 1373

tigar upravitelj Friderik Forstner je s pe-
tatom potrdil studenitkemu samostanu izjem-
ne pravice.®

Spremembe, ki so nastajale od habsbur-
$kega urbarja konec XIII. stol. v bistriSkem
uradu, so narekovale sestavo novega reformi-
ranega urbarja, nastalega med leti 1499 do
1502. Tokrat je obsegal urad 14 Zup in 6 tinj-
skih koé. V Zupah je bilo zemlje za priblizno
135 kmetij, desetina tega je bila opustela.
Polovico enot so obsegale cele kmetije, leZe-
ge izkljuéno izven vinorodnih predelov, Po-
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lovitne kmetije, ¢etrtina vse posesti, so bile
vedinoma v vinorodnem svetu. Preostala ¢e-
trtina kmetke zemlje je bila organizirana v
vetjih gospodarskih enotah, ponajve¢ v pol-
drugih kmetijah ali pa z delitvijo slednjih
nastalih tri¢etrtinskih kmetijah, Poleg kme-
tij navaja urbar Se Sest mlinov, poleg tinj-
skih kot Se tri koce, Sest njiv, klet in pasnik.

V osmih vi§je leze¢ih Zupah so bile daja-
tve od kmetije enake: 105 denarjev (kg go-
vedine je tedaj veljal okoli 5 denarjev), 5—T7
posod rzj ali pSenice in 9 posod ovsa (posoda
je merila dobrih 26 litrov). Manj so dajale v
Spodnji Novi vasi, Zgornji Bistrici in Kosta-
njeveu. Kmetije v Gladomesu, Ugovcu in
Katjeku so platevale le po 34 denarjev in 12
posod ovsa. Spodnjih Sest Zup je dajalo Se
od kmetije: proso, koko$i in jajea. Osem po-
horskih Zup je oddajalo namesto te male da-
jatve na Mihaelovo (29. septembra) po 2 pra-
§ica. Pohorci so imeli veéje obveznosti paé
glede na velikost svojih samotnih kmetij.
NajniZja bremena so bila v Katjeku. Od pu-
stih kmetij so dajali razliéno, take kot pri
obdelanih kmetijah, polovico manj ali pa
tudi samo v denarju, vsekakor v odnosu do
stopnje opustelosti. Od mlinov, ko¢, samo-
stojnih njiv, pasnikov in kleti se je plade-
valo samo v denarju. Na ¢elu Zupe je bil Zu-
pan, ki pa je le redkokje uZival za svojo
sluzbo manjSo gospodarsko olajSavo.

Pri predaji kmetije od ofeta na sina so
pobirali prim$éino, éemur so se kmetje upi-
rali trdeé, da imajo dedno pravico, a tega
niso mogli z dokumenti podkrepiti. Vsaka
kmetija je platevala letno pisarnis$ki denar.
Ob LoZnici je bilo 25 grajskih travnikov, ki
so jih najemali me&¢ani in podlozniki za vso-
to od 4 do 32 denarjev. Med najemnikij je bil
tudi podloZnik iz ZafoSta, nadalje Hudi Juri
in Ogevsin, Bogate dohodke za urad je po-
menila gornina od vinogradov v Okoski go-
ri, Gladomesu, Tinju, Visolah, Katjeskem
bregu, Zgornjem bistriSkem bregu, v Kovaéi
vasi in pri Zgornji Novi vasi. Skupno so pre-
jeli gornine 100 denarjev in okoli 125 veder
vina (vedro je merilo 26,65 litra) od 257 vi-
nogradov, med katerimi so bilj le redki pu-
sti. Vinogradi so bili zelo majhni, saj je po-
sameznik oddal ponajve¢ po /2 vedra gor-
nine. Gorninski seznam nas seznanja s kraji
Korplje, Modri¢, Raskovee, s Hudi¢evim mli-
nom v Kovati vasi in z ljudmi, kot so bili
Solnik Jurij, kmet Vitogoj, bistriski padar,
Krabat, Ci¢, Freimann, Pinter, Hajd, Kumer-
tanz, Vitmar, Grdimuc in v Kovaéi vasi An-
drej Rotaler, ki je prodal svoj vinograd leta
1471. V Tinju so Ziveli podloZniki domacega
zupnika, kmetje iz Smreéja pa so bili Ze od

tasa Celjskih podloZni ptujskogorski cerkwvi.
Vsi, ki so pasli svinje v grajskih gozdovih, so
morali platati paSnino, ki je nanesla okoli
4800 denarjev. Blizu 2000 svinj se je podilo
po teh gozdovih in mesto je imelo posebne-
ga svinjskega pastirja. Grajski so ribarili po
BistriSkem s postrvmi bogatem potoku in
skupno s framskimi gospodarji v zgornjem
toku Polskavskega potoka. Na gradu je bil
sedeZ sodi$ta za podloZnike. Sosedje sodis¢u
so bili Sentpavelsko, framsko, grombersko,
zbelovsko, konjisko in kebeljsko sodi$¢e. Na
Dravskem polju je opravljal bistriski grad
zaS€itnino za Ziéke podloZnike, za kar je pre-
jemal oves. H gradu je pripadala tudi pri-
stava, ki so jo uporabljali v turskih &asih
za tabor.

Cerkev, ki je prvotno edina imela pravico
pobirati desetino, si je v teku stoletja ta do-
hodek marsikje odtujila. Bistriski grad je
pobiral desetino od vina v krajih, kjer je
pobiral gornino z izjemo na KaéjeSkem bre-
gu in pri Zgornji Novi vasi. Na KatjeSkem
bregu je pripadala vinska desetina konjiske-
mu gradu, v Zgornji Novi vasi pa so vino-
gradi komaj nastajali in so bili Se opro§eni
desetine. Vinsko desetino je dobival grad
Se v Ritoznoju, Pipanju in Gabrniku. Deseti-
no so jemali tudi od Zita, razen v Katjeku,
v vseh bistriSkih Zupah in Se v mestu, v Ko-
vadi vasi, Sentoveu, Devini, Ritoznoju, Loka-
nji vasi, Zgornji LoZnici, Tinju, Raskovcu in
Smreénem. Kaze, da so fi kraji razen Gabr-
nika Steli nekoé¢ v bistriSko deZelnokneZji
urad. Tretjino vinske in Zitne desetine je
grad oddal farnim cerkvam. Statenberski po-
dloZniki v Lokanji vasi in Zgornji Bistrici
ter holleneski (Grasslov stolp) v Kovagi vasi
so oddajali v grad proseno desetino, vendar
so se temu upirali. Tudi vsak mes¢an, ki je
imel konja ali vola, je moral za zimo pripe-
ljati voz lesa v grad iz grajskega gozda.

V pohorskih Zupah so imele skoraj vse
kmetije Ze priimke, katerih dobra polovica
se je obdrzala Se do konca XVI. stoletja. V
Gladomesu in v Ka¢jeku so poimenovali kme-
te ponajve¢ z lastnim in oéetovim imenom.
Priimek Zupan ali Rihtar se je obdrzal na
kmetiji, katere posestnik je to sluzbo dalj
tasa opravljal. O izvajanju obrti na vaseh
pri¢ajo priimki Leitgeb, Gastgeb, Zimmer-
mann, Miiller, Stamfer, Schneider in Schu-
ster. Po bistriskih Zupah so Ziveli ljudje kot
Vezjak, Cigan, Bratina, Kranjc, Lorbeer, Ko-
roSec, Plibersek, Verweg, Marolt, Pregel, Kla-
bus, Gril, Kegel, Klaferne, Scherler, Klasser,
Zigart, Pfeiffer, Kernpeis, Repnik, Papez,
Kokol, JuriSnak, Justinek, Oseni§, Kresnik,
Javernik, CreSner, Smogavec, Mlakar, Greh,
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Godec, Kralj, Grizec, Bozi¢, Breznik, Vodos-
nik in Laznik.

Veéina Zup je imenoma znanih Ze v XIII.
stoletju, le sedeZ Zupe se je preselil iz Straze
v Ugovec (Okoska vas), ki je dobil ime po
volkovih in so ga zelo ponesredeno neméili z
Augenbach. Volkovi so se podili Se leta 1692
v okolici Smartna. Ce se danas$nja katastrska
obéina imenuje po kmetiji Rep, se je isto
ozemlje imenovalo v XIII. stoletju po kmetiji
Ajd in koneec XV. stoletja Zupa Polane.
»Danslostorf« iz XIII. stoletja ima v naSem
urbarju naslednika v Zupi Stope in danes v
Planini, katere del se imenuje Kurja vas. V
Jurisni vasi je zivel Andrej »zu Voderdorff«,
ki ima danes potomce v Prednikih. Zgornja

Nova vas je nastala v XIV. stoletju najprej
kot Nova vas za razliko od sosednje vasi pre-
ko Sentovikega potoka, ki se je zaéela ime-
novati Stara vas. V Bistrici so morali lo¢iti
med dvema Novima vasema in so starejSo po-
imenovali s Spodnjo, mlajSo pa z Zgornjo.
Primerjava s habsburskim urbarjem pove,
da so kmetom zvetali dajatve v ovsu do po-
lovice in moé¢no tudi v rZi in pSenici. Denarna
dajatev je bila priblizno desetkrat veéja, raz-
liko pa omili dejstvo, da je denar veljal sko-
zi stoletja vedno manj in da urbar ne navaja
vet posebnega ius officialis. Drobne dajatve
so se vsebinsko spremenile. Namesto jetme-
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na in lanu so pobirali prafite, kokosi, jajca
in proso. Gornine so pobirali sedaj petkrat
vet. Kmetka posest se je precej drobila in v
vaseh so se javljali kot lastniki poleg vla-
darja tudi drugi gospodarji. Ce navaja urbar
marsikje manj kmetij, kot jih je bilo pred
200 leti, je 3lo tu bolj za pojav odtujitve kne-
zevi oblasti kot pa za opustelost. Porast kme-
tij je poznala samo Spodnja Nova vas. Novi
urbar ne omenja vet¢ Levi¢a, Dobriske vasi,
Kovade vasi in Smrefnega kot sestavin ura-
da, ker so presli v druge roke. Nova so pod-
loZniska naselja Gladomes, kjer so bili prej
le vladarjevi v lastni reziji obdelani vinogra-
di in pristava, Kagjek in Zgornja Nova vas.
V XV. stoletju je zraslo S5e Sest ko& pri Ti-
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nju. Ti kocarji so placevali samo v denarju,
eden med njimi je placeval bolniSnici v Bi-
strici.?

Frajhajmski svet je pripadal Wildoncem,
ki so 1. 1324 prodali Stajersko deZelno mar-
Salsko ¢Cast skupno z gospoS¢ino Fram na
Pohorju Ptujskim. Frajhajm je s tem dobil
za 104 leta nove gospodarje. Po Ptujskih so
dedovali marSalsko ¢ast s Framom plemiéi
Schaumbergi. Konec XV. stoletja je segala
sem iz Fale Sentpavelska sodna oblast.3?

Markvard Gromberski, poslednji svojega
rodu, se omenja zadnji¢ leta 1309. Dve leti
prej je imel Se v Pretrezu Stiri kmetije v
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fevd od Benedikte Mariborske. Od njegovega
dedi¢a Friderika Hannaua je kupil gromber-
§ko posest Alram I. Bistriski (pri Ilzu), ki se
je pojavil v nasih krajih leta 1312. Sest let
pozneje se je po otetovi smrti prepiral Al-
ram II. Bistriski s tremi sestrami za dedi-
8¢ino. Spor so uredili tako, da je Alram po-
dedoval med drugim Gromberk. Hans Pirch-
egger stavlja prehitro sem razdelitey grom-
berSkega sodi$¢a na Stiri dele, kar se je zgo-
dilo Sele v zatetku XVI. stoletja. Alramu sta
sledila sinova Albreht I. (leta 1371—1411) in
Ivan. V grbu so imeli Bistriski pol kolesa in
tri zvezde. Zadnjega Bistriskega Albrehta II.
(leta 1411—1437), ki je odigral pomembno

***

el
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gromberskih
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leta 1395

vlogo tudi v Slovenski Bistrici, sta nasledila
na gromberskem zelo utrjenem gradu Valter
Safner in Erazem Viltugki. Z Erazmom je leta
1471 rod izumrl. Nasledil ga je Viljem Tur-
jaski Bogati. Poleg alodija je obsegala grom-
berska zapus$tina Se vladarjeve fevde: kmeti-
je pri Latnem potoku (v Gabrniku), Gabrni-
ku, KalSah, Kotu in Kamnu (v Ko¢nem), pri
obeh Polskavah, na Selah, v Leskovcu (pri
Cres$njeveu), desetino v Spodnjem Prebukov-
ju, Lastinji vasi, Breznem, Koénah, Marofu,
Bukoveu in e drugod, ribolov v Polskavi in
Devini ter lov med Bistrico in JeSenco. Po
delitvi dedistine po letu 1478 si je obdrzal
Turjaski med drugim Stiri kmetije v KalSah,
kmetijo v Spodnji Polskavi in alodialnj vi-
norodni Bukovec, kjer si je dal turjaski
oskrbnik ustvariti utrjeno postojanko, zava-
rovano z vodnim jarkom. Turjaski so Buko-
vec prikljuéili k svojemu Viltuzu. K Bukovcu
se je pristeval celotni dana$nji polskavski
svet severno od Drosarice, torej tudi Levarje.
Prvi¢ se omenja Bukovec leta 1428, ko je tu
gromberski lastnik Albreht II. Bistriski iz-
ro&il svoji zeni Gertudi med drugim tudi fevd-
no desetino. Po Albrehtovi smrti so dobili to
desetino Safnerji, Gertrudini sorodniki. Dru-
ge posesti pa so ostale gromberske in so pre-
§le od Safnerjev v last cesarja. Leta 1471 je
bil na Gromberku upravitelj Greissenegg,

leta 1478 Wolkenstein in nato Martin Kle$ki
(umr] leta 1492). Martina je nasledil brat Ivan
in dobil od vladarja v fevd 8 hub v Kal3ah,
4 na Pohorju in dvor Zlomberg (v Gabrni-
ku). Leta 1493 je izro¢il ptujskim domini-
kancem dvor ob Spodnji Polskavi in hubo
v Zgornji Polskavi. V Lastinji vasi je grom-
berSki grad pobiral le Zitno desetino. Njeni
kmetje ne nastopajo v nobenem podloZniskem
seznamu vsaj do XVII. stoletja. Nemei so
imenovali vas Eigendorf. Vse to kaZe na svo-
bodo kmetov v Lastinji vasi?® V Gabrniku,
ze zelo zgodaj izlotenem iz gromberske po-
sesti, so si pridobivali zemljo Stermolski in
Holleneski, od obojih pa Zi¢ki samostan in bi-
striski Zzupnik. Vinsko desetino si je pri-
svojil bistriski grad.®

Rod Polskavskih je na zatetku XIV. sto-
letja izumrl v moSkem kolenu, ostala je le
Kunigunda Polskavska, ki je zivela Se leta
1369, porotena z Vulfingom Herzenkraftom.
Leta 1317 je prodala studeniSkemu samosta-
nu dve kmetiji v PretreZu. Kunigundin sin
je bil Nikolaj Polskavski (leta 1379-1385). V
petatu je imel kolo. Leta 1402 se omenjata
loéeno Spodnja in Zgornja Polskava. Nikola-
jev maslednik Rihel Polskavski je tu izroéal
neke posesti studeniskemu samostanu. Pol-
skavski so imeli nekaj kmetij in pravic v Ma-
lahorni. Ze je bilo omenjeno, da so imeli

Grb
Polskavskih
leta 1379

v Polskavi od vladarja v fevd nekaj posesti
gospodarji na Gromberku, Turjaski in ptuj-
ski dominikanci. Tu so bili tudi celjski fevdi.
Sele se prvié omenjajo leta 1333 v sporu
med studeniSkim samostanom in slivniskim
zupnikom zaradi nesporazuma, kdo naj uziva
cirkoviko, Smarcko, selsko in polskavsko
cerkveno kmetijo. Sele so po nastanku mlaj-
Se od obeh Polskav, ustvarili so jih plemiéi
Polskavski, ki so naselili tu kmete na meji
bogate spodnjepolskavske cerkve. Tip naselja
(vas v vrsti) odlo¢no izpri¢uje naértno koloni-
zacijo. Nastale so ob polskavskem sekundar-
nem umetno ustvarjenem izgonskem potoku.
Leta 1436 so imeli tu Celjski nekaj zemlje in
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od njih v fevd gospodarji Gromberka. Spod-
njepolskavska cerkev se je razrastala v po-
membnejSo gosposéino. Nad njo so imeli Ze
leta 1349 patronatske pravice Viltuski, ki so
podedovali to ¢ast od sorodnih »Polskavskih«.
Leta 1472 so se znesli nad Spodnjo Polskavo
Turki in presenetili ljudstvo v cerkvi.®®

V Crednjeveu so Ziveli v XIV. stol. vitezi
Ptujskih. Imeli so fevdno in alodialno zemljo.
Ko so izumrli leta 1428 Ptujski, sta presla
njihova Cre$njevec in iz bistriske posesti pri-
dobljena Lokanja vas preko Schaumbergov
in Konrada Pesni¢arja v sestav Statenberske
gospo$tine vsaj Ze leta 1460. Gospodarji Sta-
tenberga so bili Priischenki-Hardeggi. Leta
1472 so vas opustodili Turki, zato je bila
cerkev leta 1487 ponovno posvetena. V Le-
skoveu so imeli fevde gospodarji Gromberka.
Zitno desetino v Lokanji vasi so dajali v
bistriski grad. V Pretrezu so imeli kmetije
Mariborski, Gromberski, Polskavski in stu-
deniski samostan.®®

Ko so propadali Konjigki in njihovi sorod-
niki Rogaski in Liechtensteini, gospodarji
Devine, Pipanja, Ritoznoja, Sentovea in Vide-
Za, so njihove posesti postopno pridobivali
vsaj ze od 1. 1312 Viltuski. L. 1385 so jih na-
sledili Devinski. Od mnjihovih naslednikov
Walseejev (1. 1399 do okoli 1466) je prevzel
vso posest cesar. Vinsko ali Zitno desetino so
iz Devine, Pipanja, Ritoznoja in Sentovea po-
§iljali v bistriSki grad. V Ritoznoju je bilo
tudi nekaj kneZje posesti, v Pipanju in Sen-
toveu pa so imeli zemljo tudi Zi¢ki samo-
stanci.®

Zitki samostan si je razSirjal ponajveé z
nakupom Ze v prejSnjih stoletjih pridobljena
znatna posestva v bistriSkem uradu. Od Hen-
rika Massenberga in Friderika Safnerja so
kupili kmetije v Prihovi, kjer so Massenbergi
Se vedno obdrZali vetino vasi. Do leta 1435
so imeli Dobrisko vas (v Otakarjevem ur-
barju je bila deZelnokneZja) vitezi Blumen-
steini in Hebenstreiti. S konjisko pomo&jo je
postala celotna vas posest Zitkih menihov.
Od Eibiswaldskih in Massenbergov so kupili
del Lacne gore, od Raumschiissla kmetije v
Modri¢u in Raskovcu, kjer je prodal kartuziji
kmetije tudi Friderik Safner. Nadalje je ku-
pila vdova Celjska poldrugo kmetijo od Pe-
tra Schmalzhofna v Raskoveu in jo izroéila
leta 1379 skupno z dvema kmetijama in mli-
nom v Zgornji LoZnici bistriSkemu Zupniku
in ta Zitam. Zgornja LoZznica, Spodnja Lo%-
nica, Marko¢ica in Oplotnica so veljale zve-
¢ina za Zitko posest. V Spodnji LoZnici so
pobirali Ziéki menihi celotno desetino, ko je
pravico do ene njene tretjine odstopil bistri-
Ski Zupnik, V zi¢ki Malahorni, kjer so imeli
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nekaj kmetij in pravic Polskavski in stude-
niski samostan, so Ziveli kartuziji pokornj vi-
tezi Mindorferji. Njihovo imenje je bilo pro-
dano med leti 1468 in 1491 Veliki ali revni
bratovitini na Dravskem polju. Zi¢ki so si
pridobili tudi obSirne posesti in vinograde v
Vinarjih pri Vrholah, Zgornji Bistrici, Pipa-
nju, Sentoveu in v mestu. Massenbergi in
Kebeljski so prodali samostanu nekaj kmetij
in plans$ pri Keblju.*!

Na Keblju so ziveli vitezi Kebeljski kot
vazali krskih Skofov v okroglem »Zajéevem
gradu«. Leta 1312 so dobili kriki Kebelj v
fevd LipniSki, leta 1335 Walseeji. Ko je umrl
leta 1363 Eberhard, zadnji graski Walsee, je
po njem podedovala hé¢i NeZa, mati Hartnida
Ptujskega. Leta 1387 je kotel krdki Skof izro-
¢iti Kebelj v fevd Celjskim, vendar so ga
obdrzali Ptujski, ki so dobili Se nekaj posesti
od Kebeljskih. Po Ptujskih so imeli te krike
fevde Stubenbergi, za temi Konrad Pesnicar.
Okoli leta 1500 je presla krska posest skup-
no s krvnim sodid¢em na vladarja, ki jo je
povezal s slovenjebistriskim uradom. Kebelj-
ski vitezi so imeli na Keblju in v sosedstvu
tudi dezelnokneZjo posest s krvnim sodi$¢em
in so tu Ziveli Se po letu 1312. Obsegala je
za zadnjega Kebeljskega leta 1440 stolp
(»Zbegov grad«) in dvor pri Keblju, mlin in
osem kmetij pri trdnjavi, dvor pri Tinju,
kmetijo, domec in 26 veder gornine pri Vr-
holah, tri kmetije, vinograd in 13 veder gor-
nine pri Slakovi, pustote pri Prihovi in 6 ve-
der gornine pod Zretami. Leta 1471 je vladar
zastavil ta kebeljski svet Frideriku Kleske-
mu, leta 1485 pa je bil Ze pridruzen Gras-
slovemu stolpu in s tem Statenbergu.®2

Versko zivljenje so wvodili duhovniki v
cerkvah pri Bistrici, Ven¢eslu, Tinju, Smart-
nu, Spodnji Polskavi, Cresnjevcu, Cadramu,
Keblju, Slivnieci, Laporju, Slovenskih Konji-
cah in Zrecah. Poleg teh cerkva so zgradili v
obravnavanih obeh stoletjih $e podruZna sve-
tiS¢a izven gostejsih naselbinskih jeder (Areh
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v Frajhajmu, PrimoZz v Frajhajmu, UrSula v
Bojtini, Lenart v Koritnu, Miklavz v Korit-
nu, Mohor v La¢ni gori in Barbara v Mala-
horni). Pogosti so bili prepiri med cerkveni-
mi ustanovami za premoZenje. Cerkev je po-
stajala vedno bogatejia v mestu in na pode-
Zelju. Zitki in studeni¥ki samostan sta do-
bila v Bistrici hi8i, osvobojeni vseh dajatev
in obveznosti. Vetina cerkvenih ustanov si je
ustvarila manjSa ali pa Ze tudi pomembnejsa
zemljiSka gospodarstva. Leta 1477 je prislo do
upora proti prezahtevnemu bistriskemu Zup-
niku 3

V Easovnem razponu 200 let se prvi¢ ome-
njajo v slovenjebistriSskem svetu naslednji
kraji: Ritoznoj, Sele, Lokanja vas, Spodnja
T.oZnica, Preloge, Zafo$t, Leskovec, Gabrnik,
Bukovee, Spodnje Prebukovije, Brezne, Vinar-
je, Vrhole, KalSe, Ko¢no, Marof, Pipanje,
Korplje, PokoSe, Ugovec, La¢na gora, Zg.
Nova vas, Lastinja vas, Devina in Sentovec,
kjer so Castili Sent Tilna. Nekaj teh krajev je
nastalo kot sad kolonizacije (Sele, Zafost,
Marof, Zgornja Nova vas in Lastinja vas),
vetina pa jih je nastala Ze pred XIV. sto-
letjem. Najmoé¢nej$o rast je v obravnavanem
tasu zabeleZila Bistrica. Izoblikovala se je v
mesto, dosegla do srede XV. stol. prvo kul-
minacijo, nato pa Ze zacela propadati. Rezul-
tat 200-letnega spreminjanja moé&i zemljiskih
gospos¢in je bil ta, da so slabele ali celo pro-
padle krska, kebeljska, gromberSka in pol-
skavska gospo$tina v korist vedno moénejse
Statenberske posesti in zlasti raznih cerkve-
nih ustanov, tako Zié, Studenic, Ptujske go-
re, spodnjepolskavske, mestne in tinjske Zup-
nije. Izoblikovala se je izrazita fevdalna raz-
bitost lastninskih in posestnih pravic do
zemllje.
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STAREJSA GREGORIJANIKA V LJUBLJANSKIH KNJIZNICAH IN ARHIVIH

JANEZ HUFLER

UvVOoD

Pri¢ujote delo je poskus, urediti in siste-
matizirati starejSo gregorijaniko po ljub-
ljanskih knjiZnicah in arhivih, to je gradivo,
ki je za nas sicer izredne vaznosti, pa doslej
Se ni bilo pregledano in urejeno. Iz celotne
gregorijanske zapustine sem izbral tiste pri-
merke, ki datirajo izpred srede XV. stoletja;
po tem &asu gre Ze za kaligrafsko zelo po-
polne, a Sablonizirane izdelke, ki imajo svojo
vrednost v umetnostno-zgodovinskem pogle-
du, vendar notacijsko in muzikalno ne po-
menijo tega, kar je gregorijanika pomenila
stoletja poprej.

Starej$a gregorijanika pri nas je po doslej
znanih podatkih ohranjena skoraj le v po-
sameznih fragmentih, ki so popolnoma nedo-
kumentirami. Edini kompletni kodeks je gra-
dual ms. 22 v NUK, veéja skupka folijev sta
v DAS, kjer je ohranjenih SZestdeset listov,
in v MAL, kjer so ohranjeni $tirje listi ne-
kega kodeksa. Vse drugo je zelo fragmen-
tarno, le v posameznih folijih, najvetkrat v
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vezavi ali platnicah drugih, nenotiranih ko-
deksov in zvezkov. Doslej je bila gregorijan-
ska zapudtina evidentirana v NUK in v DAS
razen primerka iz mrliSke knjige z Iga, v
MAL so pa koralne makulature iz raznih
zvezkov, ki so razen omenjenih folijev wvse
iz poznejSega Casa, lepo o€istene in zbrane v
dveh mapah, vendar ne urejene in signirane.
V skofijskem in kapiteljskem arhivu sta bila
evidentirana le dva folija, druge primerke
sem odkril pri pregledu veé kot dva tisoé
zvezkov mati¢nih knjig in urbarjev. Le-ti v
tem Casu Se niso bili o¢iS¢eni, mnogokrat niti
ne snetj s platnic, tako da jih je bilo tezko
pregledovati. KnjiZnica fran&skanskega sa-
mostana Zal nima niti enega znanega pri-
mera starejSe gregonijanike.

Vsakemu primerku posebej sem skusal
ugotoviti tip notacije ter ¢as in po moZnosti
izvor nastanka. Ob vseh teh ugotovitvah ob-
staja Se moznost, da je bil primerek ali pri-
nesen s podro&ja izvora na naSe ozemlje ali
pa ga je pri nas napisala roka, izSolana na



