
Poštnina pavšalirana

SLOVENSKI UČITELJ
GLASILO JUGOSLOVANSKEGA KRŠČANSKEGA UČITELJSTVA

LETO XXIV.

ŠTEV. 7 . - 9 .

LJUBLJANA, 
1 ./VIII. 1 9 2 3 .

SE
ŠOLI, MLADINI, 
UČITELJSTVU 
IN STARŠEM !

UREDNIK:
FORT.LUŽAR

V s e b i n a ’ Porn9Žnošolski otrok. A. Lebar. — Relativna ali algebrajska števila. Milko 
• Jeglič. — Smernice krščanskodemokratične šolske postavodaje. Franc 

Terseglav. — Slovenske^ čilanke za osnovne šole. J. Polak. — Iz naroda. — Kultura in 
književnost. — Društvena in stanovska kronika.

Pomožnošolski otrok.
A n i c a  L e b a r .  * (Dalje.)

V zgo ja  b o d i jasn o  in  v e se lo  de lo , č e tu d i z a h te v a  od  v zg o jite lja  z a ­
p o v e d i in  sa m o z a ta je v a n ja . P o m o ž n o šo lsk a  p e d a g o g ik a  je v  te j d o b i 
tu d i p o d a la  d o k a z  o m o ž n o s ti iz o b ra z b e  svo jih  o tro k . N jen  ra z v o j je 
tu d i p o k a z a l z n ač iln o s ti, k i jo ločijo  od  m e to d ik e  p o u k a  n a  lju d sk i šoli. 
S p o z n a la  je te m e ljn i p o m en  k o n k re tn e g a  p o u k a , k i ga  je iz v e d la  v  
m a te r ia ln e m  in id e a ln e m  o z iru  do  n a jv iš je  s to p n je . S p o z n a la  je p o tre b o  
s trn je n e g a  p o u k a  v s a k e  u č n e  sn o v i in tu d i c e lo tn e g a  p o u k a . S p o z n a la  je 
v a ž n o s t s p re tn o s t i  v  ro č n e m  d e lu  in  je u re d ila  tu d i svoj n a č r t  po  tej 
z a h te v i. U v ažu jo č  p o č a se n  c e lo tn i ra z v o j p o m o ž n o šo lsk ih  o tro k , u r a v ­
n a v a  u čn o  p o s to p a n je  z o z iro m  n a  u čn i s m o te r  p a  tu d i z o z iro m  n a  
p o te k  p o sa m e z n e g a  d u še v n e g a  p ro c e sa . Z a ra d i ta k o  in d iv id u a ln e g a  p o u k a  
z a h te v a  p o m o žn a  šo la  m a lo š te v iln e  r a z r e d e  (največ  12), c e lo tn o  o rg a n i­
z ira n o  šolo, m o žn o st n a d a ljn je  iz o b ra z b e  za  o d p u šč e n e , lo č ite v  od n o r ­
m a ln ih  in  p o se b n o , lo čen o  vzgo jo  z a  m o ra ln o  s lab o u m n e .

S m o te r  in  p o t p o m o ž n o šo lsk e  p e d a g o g ik e  s ta  d o lo č e n a , p o d ro b n e g a  
d e la  p a  je  t r e b a  še  m nogo. H v a le v re d n o  je n a č e lo  p o m o ž n o šo lsk e g a  u č i­
te ljs tv a , d a  p r id o b lje n ih  izk u šen j ne  sk r iv a  in n e  u p o ra b lja  izk lju čn o  sam o  
z a se , a m p a k  jih  d a  n a  ra z p o la g o  in  v  u p o ra b o  svo jim  to v a r iš e m . N a ta  
n ač in  so  z la s ti  v  se d a n ji d o b i n a s ta la  o b š irn a  p e d a g o šk a  d e la .

3. P o z a b iti  p a  n e  sm em o  tu d i n a  iz re c n o  so c ia ln i u sp eh , p o m o žn e  
šo le , k i ga  je p o v z ro č il so c ia ln i p o k re t  n a jn o v e jše  d o b e . V e d n o  bo lj iz ­
g in ja  z lo ra b a  s la b o n a d a r je n ih  in  n e ra z so d n ih  za  r a z n a  k a z n iv a  d e jan ja . 
J a v n o s t i  se  je n e k a k o  z b u d ila  v e s t, d a  se  n e  s p o tik a  v e č  n a d  b e d o  s la b o ­
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um n ih  in  je n e  u p o ra b lja  v svo jo  z a b a v o . P r iš la  je do  z a v e s ti, d a  je 
so o d g o v o rn a  za  n jih  razv o j, o sk rb o  in  d o b ro b it . K a k o  d o b ro  v p liv a  na  
s ta r š e  ta k ih  o tro k , k o  v id ijo  ra z u m e v a n je  p r i  d ru g ih  in z a to  tu d i n e  
sm a tra jo  p o n u d e n e  p o m o či za  v siljiv o st.

P o m o ž n a  šo la  je p o s ta la  to , k a r  z n a č i n jen o  im e: p o m o č vsem  onim  
o tro k o m , k i  z a ra d i  d u še v n e  n e ra z v ito s t i  n e  p re jm o  p o tre b n e  iz o b ra z b e  v 
lju d sk i šoli.

Z a p o m o žn o  šo lo  in  s la b o u m n e  p a  je  bil ta  so c ia ln i u sp e h  še  z 
d ru g e g a  s ta liš č a  ja k o  v a ž e n : sp lo šn e g a  so c ia ln e g a  s k rb s tv a  so p o s ta li 
d e le ž n i tu d i t i  o tro c i. N o rm a ln i ne  p o tre b u je  p o se b n e  o s k rb e  in p o ­
se b n e g a  n a d z o rs tv a , a m p a k  č im p re j p re id e  k  sa m o sto jn o s ti, n a s p ro tn o  
m a n jn a d a rje n i in  d u še v n o  s la b o  ra z v it i  p o tre b u je  te g a  n a d z o rs tv a  v p o ­
d v o jen i m eri, k e r  se  s ic e r  n e  m o re  o b d rž a ti  v ž iv ljen jsk em  bo ju  z a ra d i 
p re m o č i zu n an jih  v p liv o v . S p o m o žn o šo lsk o  vzgo jo  in p o u k o m  še  n i v se  
k o n č a n o . T u d i po iz s to p u  ra b ijo  ti  o tro c i  n a d z o rs tv a , s v e ta , n a v o d il in  
v a r s tv a  p re d  iz k o rišč a n je m  in o šk o d o v an jem . T o  d e lo  na j p re v z a m e  jav ­
n o st, d o b ro d e ln a  in  s k rb s tv e n a  d ru š tv a , k i p a  naj jih p o d p ira  obč ina , 
p o k ra jin a  in d rž a v a .

N a š te t i  tr i je  u sp e h i p a  n e  p re d s ta v lja jo  p o m o žn e  šo le  v n jen i c e lo ti 
in d o v rše n o s ti, a m p a k  je v n jen em  u s tro ju  še  m a r s ik a te r a  v rz e l. O sk rb a  
za  s la b o u m n e  ni še o b čn a , z la s ti  n e  v  m an jših  k ra jih . O rg a n iz a c ija  te  
o sk rb e  je p o n a jv e č  p o m an jk ljiv a  a li n i e n o tn a . P re jšn ja  in n a d a ljn ja  iz ­
o b ra z b a  p o m o žn o šo lsk e g a  u č ite ljs tv a  ni p o p o ln a . P ra k tič n o  p o m o ž n o ­
šo lsk o  d e lo  je u te m e ljiti  v z n a n s tv e n i teo riji. V se  n a re d b e , tič o č e  se 
p o m o žn e  šo le , m o ra jo  im e ti z a k o n ito  v re d n o s t. Ž e le ti je, d a  o s ta n e  
p o m o žn o šo lsk o  d e lo  v te sn e m  s tik u  s so ro d n im i p s ih o lo šk im i, p e d a g o ­
šk im i in  so c ia ln im i s trem ljen ji, d a  n e  p o s ta n e , s le d e č  izk lju čn o  le  svoji 
am bic iji, e n o s tra n s k o .

T e  in  d ru g e  z a h te v e  p rid e jo  p re j a li s le j do  u re sn ič e n ja , o tem  ne  
dv o m i n ihče , k i je p a z n o  z a s le d o v a l ra z v o j p o m o žn eg a  šo ls tv a  p o  d ru g ih  
d rž a v a h . Z a n a šo  d rž a v o  pa, k i v te m  o z iru  s svo jim i so c ia ln im i u r e d ­
b am i n a m e rja  p rv e  k o ra k e  m ed  sv e to v n e  d rž a v e  z d o lg o le tn im i iz k u š ­
njam i, p a  g o to v o  v e lja  n a č e lo , d a  izm ed  d o b re g a  v  tu jin i iz b e re  n a j­
b o ljše  za  d om ov ino ,

V  z d ra v s tv e n o  - p e d a g o šk i l i te r a tu r i  n e  n a jd em o  g o to v e  in to čn p  
k a r a k te r is t ik e  p o m o ž n o šo lsk e g a  o tro k a , p a č  p a  p ra v  z e l o  r a z l i č n o  
o z n a č b o  za  nje. Im en u je jo  jih  s la b o n a d a r je n e , s lab o zm o žn e , d u šev n o  
z a o s ta le , d u še v n o  m anj v re d n e , d u še v n o  n e ra z v ite , s lab o u m n e , im b ec iln e , 
d e b iln e . Z d i se, k a k o r  d a  v sa k d o  ve, z a k a j g re  p r i  te m  a li onem  o tro k u , 
p a  d a  h o če  p ra v i  iz ra z  za m o lč a ti, a li p a , d a  še  n i n a  jasnem , k a k o  na j 
ga to č n o  im en u je . In  to  je tu d i  p ra v z a p ra v  re sn ic a . » S la b o n a d a rje n «  je 
o z n a č b a  z a  o n eg a , k i je p o d  n o rm a ln o  n a d a r je n o s tjo  n a v a d n e g a  č lo v e k a , 
p a  ne  ta k o  n izk o , d a  b i ga m ogli im e n o v a ti » slab o u m en «  a li » b e b a s t« . 
S la b o n a d a rje n i, s la b o ra z v it i  o tro c i so tu d i v lju d sk i šolij to re j  m ed  n o r ­
m aln im i in to  p o im e n o v a n je  j i ik a k o r  n i p e č a t  za  b e b c a .
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P o m o ž n o šo lsk i o tro c i p re d s ta v lja jo  v se  sk u p in e  ra z n ih  s to p e n j d u ­
še v n e g a  ra z v o ja  od  n o rm a ln o s ti  do  iz re c n e g a  s lab o u m ja  in  te ž jih  d u ­
šev n ih  b o lezn i. P re h o d  iz n o rm a ln o s ti v a b n o rm a ln o s t je ta k o  n e ja sen , 
n e d o lo č e n  in  n e to č n o  ra zm e jen , k a k o r  se  ne  d a  d o lo č iti  p re h o d  iz 
sv e tlo b e  v tem o . V  p o m o žn i šo li s re č a v a m o  o tro k e , k i so n a  m eji n o r ­
m a ln o sti, p a  tu d i ta k e , k i se  b liža jo  te ž jem u  slab o u m ju . D as i so p rv i  in 
d ru g i le  iz jem a, v e n d a r  b a š  t i  o težu je jo  to č n o  d o lo č ite v . T u d i z n a n ­
s tv e n a  ra z p re d e lb a  n i p o v sem  to čn a , p o g o s to  je v r a b i  tu d i l ju d sk a  o zn ačb a .

N a js ta re jš i p o iz k u s i za  o z n ačb o  b is tv a  s la b o u m n o s ti im ajo  p o v sem  
su b je k tiv n o  v re d n o s t. P r i te h  p o izk u sih  p a  je o s ta lo  n e ja sn o , k a te r i  
o tro c i z a s to p a jo  p o sa m e z n e  s to p n je , t. j. m a n jk a la  je n a ta n č n a  p ro u č ite v  
sp ec if ičn e  n a ra v e  o tro k . T e m e ljn a  o z n a č b a  je b ila  i d i o t i  j a ,  t. j. n a j­
n iž je  s lab o u m je , d ru g ih  o zn ačb  m a n jk a  d o ce la . P o zn e je  so  o z n a č e v a li te  
o tro k e  že to čn e je , in s ic e r  z m ed ic in sk eg a , p s ih o lo šk e g a  in p e d a g o šk e g a  
v id ik a . Z d ra v n ik i so s e s ta v ili  z n ač iln e  k a r a k te r is t ik e  o tro k  p o n a jv e č  iz 
svo je  p r iv a tn e  p ra k se , v e n d a r  je to  tu d i p ra v  d o b ro  s lu ž ilo  za  v z o re c  p ri 
s e s ta v i k a r a k te r is t ik  p o m o žn o šo lsk ih  o tro k .

E k sp e r im e n ta ln o -p s ih o lo šk a  p ro u č a v a n ja  so za  po m o žn o  šo lo  s to r ila  
p ra v z a p ra v  le  m alo . P rin a ša jo  le  sp lo šn a  o p a zo v an ja , do  p o p o ln e  in 
ja sn e  o z n a č b e  b is tv a  p o m o žn o šo lsk ih  o tro k  še n iso  p r iš la  in  je do  tja  še  
d o lg a  p o t in  m nogo  in te n z iv n e g a  d e la . P e d a g o šk i p o iz k u s i za  d o lo č ite v  
b is tv a  p o m o žn o šo lsk ih  o tro k  se  n a s la n ja jo  n a  tra jn o , t. j. v s a k d a n je  o p a ­
zo v an je  in sk u ša jo  iz s le d iti  c e lo tn o  s ta n je  v se h  zm o žn o sti. T o  o p a z o v a n je  
se  v rš i c e lo tn o , b re z  ra z d e li tv e  na  p o sa m e z n e  s tru je  in  b re z  v s a k ršn ih  
vnanjih  s re d s te v . T o  pa  p re d v se m  z a to , k e r  im a  p o m o ž n a  š o l a  
d r u g  n a m e n  k a k o r  p a  z n a n s t v e n o  r a z i s k o v a n j e ,  
n a m r e č  o t r o k o v o  i z o b r a z b o ,  p a  t u d i  z a t o ,  k e r  
u č i t e l j  n e  s m e  o t r o . k a  r a b i t i  z a  p r e i z k u s n i  o b j e k t .  
V zgo jite lj - u č ite lj  na  p o m o žn i šo li m o ra  o tro k a  c e lo tn o  ra z u m e ti  in po 
te m  ra z u m e v a n ju  u ra v n a t i  v se  svo je  d e lo  v n jeg o v o  k o r is t. K a r  m o re  
p o leg  te g a  še  s to r i t i  v z n a n s tv e n e  sv rh e , naj s to ri, a  to  ga n e  sm e o v ira ti  
p ri n jeg o v em  g lav n em  de lu . K o p rim e rja m o  vSe t r i  p o iz k u se  v sv rh o  
d o lo č itv e  b is tv a  p o m o žn o šo lsk ih  o tro k , o paz im o , d a  n u d i n a jv eč  p o ­
d a tk o v  v te m  o z iru  p e d a g o šk o  ra z isk o v a n je  v p o m o žn i šoli, v si tr ije  
p o iz k u s i p a  se  izp o p o ln ju je jo  m ed  sebo j.

A k o  o p azu jem o  p c m o ž n o šo lsk e  o tro k e  v ce lo ti, o p az im o  n a  njih  
n e k e  p o se b n o s ti, z n ač iln o s ti, k i p r i p o sa m e z n ik ih  n a s to p a jo  jasn e je , 
v e n d a r  so  sk u p n a  la s t  v seh  in so v a ž n e  z a to , k e r  ločijo  b is tv o  te h  o tro k  
od n o rm aln ih .

E sq u iro l je n a v a ja l n e ra z lo č e n  g o v o r  za  g lav n i z n a k  slabo-^ 
u m n o sti. V e n d a r  to  ne  d rž i, k a j t i  g o v o r n i n e p o b itn i d o k a z  za  p sih ičn o  
zm o žn o st a li n ezm o žn o st.

S eg u in  z v ra č a  b is tv o  s lab o u m ja  n a  v o l j o .  V e n d a r  ne  to , d a  
noče , a m p a k  to , d a  ne  m o re , je zn ač iln o . N iti h o te t i  n e  m ore!
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S o lie r  je v sv o jem  d o k a z u  že  b liže . S m a tra  n a m re č  p o m a n jk a n je  in 
n e s ta ln o s t  p  a  z 1 j i v  o s t  i za  g lav n i z n a k  s lab o u m ja . A  tu d i  to  še  ni 
c e lo te n  d o k a z : tu d i v s i n ad a ljn ji d u še v n i p ro c e s i in  njih  z n ač iln e  n e ­
to č n o s ti  in  iz p re m e m b e  so  d e ln i č in ite lji s lab o u m ja .

D r. H e lle r  s m a tra  z n a č iln o s ti a p e r c e p c i j e  za  b is tv o  s la b o ­
um ja . V e n d a r  m a n jk a  tu  še  m nogo  z n a k o v , k i se  k o t  p o s le d ic a  o z iro m a  
u č in e k  a p e rc e p c ije  r a d i  p o jav lja jo  p r i  s lab o u m n ih , n, p r. z n ač iln o s ti 
te le s n e g a  d e la , razv o j itd . A  v se  te  ra z lič n e  a n a liz e  d u še v n ih  in  te le sn ih  
zm o ž n o s ti še  ne  o p re d e le  b is tv a  s lab o u m ja  o z iro m a  m a n jn a d a rje n o s ti. D a 
sp o zn am o  to , je t r e b a  p re g le d a ti  g lav n e  z n a k e  n o rm a ln e g a  ra z v o ja  in 
v se  z n a k e  n e n o rm a ln e g a , z a o s ta le g a  ra z v o ja  p r i  tež je  slab o u m n ih .

P og le jm o  n a jp re j n o r m a l n e g a  o t r o k a  v te le sn i in  d u še v n i 
sv ežo sti!  V n a ra v n e m  ra z v o ju  v p re d š o ls k i dob i, ra z p o la g a  že  ob v s to p u  
v šo lo  s  p re c e jšn jo  m n o ž in o  su b je k tiv n e  e n e rg ije  in z o d p o rn o  silo  n a- 
p ra m  šk o d ljiv im  v p liv o m . D o b r o  r a z v i t i  č u t i  s o  k a k o r  o d ­
p r t a  o k n a ,  s k o z i  k a t e r a  p r i s i j e  l u č  š o l s k e  i z ­
o b r a z b e  i n  t u d i  j a s e n  d a n  s p l o š n i h  v p l i v o v  o t r o ­
k o v e  o k o l i c e .  Z z d ra v im i te le sn im i in d u še v n im i m očm i m o re  iz ­
v rš it i  p re c e jšn je  de lo , p re d e n  n a s to p i  u tru je n o s t. V  p rv e m  šp lsk e m  le tu  
o b v la d a  n a jte ž je  d e lo  sv o je g a  ž iv ljen ja : n a u č i se  č i ta t i  in p isa ti. V tem  
č asu  p re jm e  tu d i te m e ljn e  po jm e za  ra č u n s k o  ra z u m e v a n je ; ra č u n a  tu d i 
že  a b s tra k tn o . L e ta  in  le ta  s ic e r  še d e la  z n a z o rn im i p re d s ta v a m i in  se  
tu d i  p o zn e je  še  p o g o s to  v ra č a  k  njim . K a k šn o  m n o ž in o  p re d s ta v , po jm ov, 
a b s tr a k tn ih  o b ra to v  in  log ičn ih  sk le p o v  im a že o tro k  v č e tr te m  in p e te m  
šo lsk e m  le tu , k o  a b s tr a k tn o  ra č u n a  v n eo m e je n e m  o b seg u , k o  ra z lo č u je  
v re d n o te , sp o z n a v a  ra z m e r ja  in jih zn a  tu d i ra b iti!  K o lik o  sp o z n a n ja  m o ra  
že  im eti, d a  ra z u m e  zg o d o v in sk o  in zem ljep isn o  sn o v  z a  s re d n jo  s to p n jo  
lju d sk e  šo le! K a k o  v e lik o  d u še v n o  d e lo  se  je že  izv rš ilo , k o  n a  višji 
s to p n ji p re d e la  ž iv a ls tv o  in  ra s tl in s tv o , k o  sp o z n a  z a k o n e  v d e lo v a n ju  
n a ra v n ih  m oči, k o  o p a z u je  b is tv o  lju d sk e  in  d rž a v n e  zg o d o v in e ! D a si 
m o rem o  p re d s ta v l ja t i  to  o g ro m n o  a b s t r a k tn o  d e lo , p o m islim o  le, k a k š n a  
m n o ž in a  p o jm ov  je p o tre b n a  p r i  p o d a v a n ju  z g o d o v in sk e  sn o v i n a  v išji 
s to p n ji lju d sk e  šo le , k a k š n a  ja sn o s t in  to č n o s t m o ra  v la d a t i  m ed  tem i 
p o jm i in  s k a k šn o  m n ožino  p re d s ta v  m o ra  ra z p o la g a ti  sp o m in  in  k a k o  
u s lu ž e n  m o ra  b iti, d a  se  p ra v iln o  iz v rš i ta  p e rc e p c ija  in a so c iac ija . S to  
iz o b ra z b o , v e rs k o  in  m o ra ln o  v p ra v iln i sm e ri s to p i  o tro k  k o t  o se b n o s t 
iz šo le . P o  la s tn i vo lji s to p i zdaj v u k  za  svo j b o d o č i p o k lic , u g lo b i se  
v an j in  z v e ž e  svo jo  o se b n o s t z m n o g o v rs tn o s tjo  te g a  p o k lic a , z njim  in 
p o  n jem  p a  z d ru ž b o  in  d rž a v o . Z m o žen  je ra z u m e ti  v se  so d o b n e  r a z ­
m e re  in  p r ila g o d iti  svo je  o d n o ša je  javn im  v  d ru ž a b n e m  živ ljen ju . T a k o  
p o s ta n e  p ra v iln o  m isleč  in  v e s tn o  so d e lu jo č  d rž a v lja n . K a k o  b o g a t č is to  
d u š e v e n  p re g le d  se  n am  nudi! K a k o  jasn o  lo g ičn a  r a z v r s t i te v  ob p r a ­
v iln em , t. j. n o rm a ln e m  razv o ju !

K o o p a z u je m o  n a to  t e ž k o  s l a b o u m n e g a ,  v id im o , da  se  
p o m an jk ljiv e  d u še v n e  z m o žn o sti o č itu je jo  že  n a  o b ra z u , v  n jeg o v em
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o b n a ša n ju  in v sem  n jeg o v em  d e jan ju , k i je b re z sm o trn o , n e o k re tn o  in  
n e ro d n o . N jegov  sp o m in  h ra n i  le  n e k a te r e  zgolj zu n an je  in  sam o  č u tn e  
izk u šn je . A b s tr a k tn o  m išljen je  p r i n jem  sp lo h  n i ra z v ito . T e ž k o  s la b o ­
um ni o tro k  se  n e  m o re  iz o b ra z iti , t. j. n e  p r id e  n ik d a r  d o  zm o žn o sti 
sm o trn e g a  d e la . Če se  m e h a n ič n o  n a v a d i k a te r e g a k o li  de jan ja , ga n e  
m o re  sa m o h o tn o  ra b iti , k e r  ne  m o re  p riu č e n e g a  p o ra z d e lit i  in  p re s o d iti  
n jeg o v e  v re d n o s ti . T e ž k o  s lab o u m n i o tro k  n e  m o re  n it i  z na jm an jšim  
sam o sto jn im  d e lo m  k o r is t i t i  v jav n o s ti. P o tre b u je  tra jn e  o s k rb e  v  z a ­
vodu , k i m u jo n u d i v  p rin c ip u  lju b ezn i do b ližn jeg a  b re z  z n a tn e g a  u sp e h a .

A k o  p a  o b rn e m o  svo jo  p o z o rn o s t o d  te h  d v e h  sk ra jn ih  k ro g o v  n a  
m a n jn a d a r je n e  in  s la b o n a d a r je n e , te d a j o paz im o , d a  se  ločijo  o d  n o r ­
m a l n i h  z r a z n i m i  p o m a n j k l j i v o s t m i  (d e fek ti) , o d  t e ž j e  
s l a b o u m n i h  p a  z r a z n i m i  z m o ž n o s t m i .  (Dalje prih.)

1 -L" —|l—1̂1—J 1— —J 1---O*---1 || 1-- ----- 1 1 ^  1 i-------- 1 | l---O*---1

Relativna ali algebrajska števila.
(U čn a  s lik a  za  V III. ra z re d .)

M i l k o  J e g l i č ,

I. S čim  m erim o  te m p e ra tu ro  te le s ?  (S te rm o m e tr i.)  K a k o  jo iz ra ­
ž a m o ?  (V sto p in jah .)  V  fiz ik i sm o se  učili, k a k o  d o b im o  ra z d e lb o  n a  
s to p in je . P o n o v i n a  k ra tk o !  N adalju j! A li z a d o s tu je jo  z a re z e  m ed  0 in  
100 (m ed le d išč e m  in  v re lišč e m )?  (Ne, t r e b a  jih je n a n e s ti  še  p o d  ničlo .) 
D a  d o lo č im o  te m p e ra tu ro  k a k e g a  te le sa , n e  z a d o s tu je  to re j, a k o  p o ­
v em o , k o lik o  je s to p in j; k a j m o ra m o  še  p r is ta v i t i?  (A li so  s to p in je  n a d  
a li p o d  n ičlo .) K a k o  zazn am u jem o  s to p in je  n a d  n ič lo  (s + )  in  o n e  p o d  
n ič lo  (z — ). K aj to re j  p o m en i | 10 11 C (10 " C  n a d  ničlo) in  k a j —  10 0 C 
(10° C pod  n ič lo )?

V k o lik o  je u te m e lje n a  ra b a  z n a k o v  - f  in  — , ra z v id im o  iz s le d e č e g a . 
P o m is lite ! A k o  je p rv o tn o  k a z a l te rm b m e te r  0 0 in  se  z v iša  te m p e ra tu ra  
za  10 °, im am o  te m p e ra tu ro  ( 0 0 +  10 °), a k o  p a  p a d e  za  10 °, im am o 
(0" —  10"). Če zd a j v  te h  iz raz ih  iz p u s tim o  n ič lo , d o b im o  p re j z n a n e  
d o lo č b e  +  10 0 in  —  10

Z daj p a  p o izk u s im o  r e š i t i  n a s le d n jo  nalogo ! T e rm o m e te r  je k a z a l 
o p o ld n e  +  5 11 C, to  se  p ra v i  (da je ž ivo  s re b ro  v  c e v k i s ta lo  p r i  p e t i  z a re z i 
n a d  n ičlo), z ju tra j p a  20° m an j n eg o  o p o ld n e ; k o lik o  je k a z a l te rm o m e te r  
z ju tra j?  P o n o v i! P o  d a n ih  p o jasn ilih  m o rem o  ra z re š i te v  d a n e  n a lo g e  č i ta t i  
n a  te rm o m e tru . K o lik o  je k a z a l te rm o m e te r  o p o ld n e ?  ( +  5° C) In  z ju tra j?  
(12° m an j n eg o  o p o ld n e .)  R a č u n s k a  v r s ta ?  (O d š te v a n je  a li s u b tra h ira n je .)  
P r id i in  o d š te v a j n a  te rm o m e tru  od  p e te  z a re z e  po  eno! V  k a te r o  sm e r 
bo  o d š te v a l?  (N avzdo l.) P o k a ž i 5. z a re z o ! O d štev a j! D o k a te r e  z a re z e  
sm o p riš li?  (Do sedm e.) M hm ! (Do se d m e  p o d  ničlo .) P ra v ; k o lik o  je  
to re j k a z a l te rm o m e te r  z ju tra j?  (—  7° C.)
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K a te ro  ra z lik o  sm o se d a j d o lo č ili?  (5"— 12") K aj je p o se b n e g a  v tem  
ra č u n u ?  (S u b tra h e n d  je m an jši n eg o  m inuend.) A li sm o d o zd a j ž im eli 
k a k  ta k  ra č u n ?  (Ne.) K a k šn e  p a ?  [T ak e , k i je bil v njih  m in u en d  večji 
n eg o  su b tra h e n d .)

K e r  se  pa  ta k e  ra z lik e , v k a te r ih  je s u b tra h e n d  večji n eg o  m in u en d , 
n a h a ja jo  v ž iv ljen ju  p ra v  p o g o sto m a , se  h o čem o  d a n e s  n a ta n č n e je  u č iti  
o njih.

II. D a  b o  v se le j m ogoče  o d š te t i  v eč je  š te v ilo  od m an jšeg a , je t r e b a  
iz p o p o ln iti  š te v iln o  v rs to  ra v n o  ta k o  k a k o r  te rm o m e tro v o  sk a lo  (raz- 
d e lb o ). Š tev iln o  č r to  p o d a ljšam  čez  to č k o , k i je z a z n a m o v a n a  z 0 (ničlo) 
in n a r iše m o  v n a s p ro tn o  sm e r e n a k e  d a ljice  t e r  z azn am u jem o  njih k ra -  
jišča  z — 1, — 2, — 3 . . .  Z ak a j ta k o ?  (0— 1, 0— 2, 0— 3 . . .) N a d e sn i s tr a n i  
n ič le  p a  zazn am u jem o  to č k e  s + 1 ,  + 2 ,  + 3 . . . ,  d o č im  sm o jih p re j z a ­
zn a m o v a li k a r  z (1, 2, 3 . . . )  [Na ta b li  n a s ta n e  s le d e č a  slika .]

_ 6 — 5 - 4  — 3 — 2 — 1 0  +  1 -j-2  + 3  + 4  + 5  + 6
^  ■_______ !_______ !_______ !_______ ! S !_______ !_______ ! i J  !_______ !_______ !__ > .

P re č ita j  to - le :  +  e (p o z itiv n a  e le k tr ik a )  in  to - le :  — e (n e g a tiv n a  e l e k ­
tr ik a ) . K a k o  bom o  to re j im en o v a li š te v ila  s p re d z n a k o m  +  (po z itiv n a) in 
s p re d z n a k o m  —  (n e g a tiv n a )?  K aj so to re j p o z itiv n a  in  k a j n e g a tiv n a  
š te v ila ?  P onovi!

K aj p a  je p ra v z a p ra v  v sa k o  š te v ilo ?  (V so ta  eno t.) K aj je to re j v sa k o  
p o z itiv n o  š te v ilo  (v so ta  p o z itiv n ih  en o t) in  k a j n e g a tiv n o  š te v ilo  (v so ta  
n e g a tiv n ih  en o t). P rav ! P o z itiv n a  in  n e g a tiv n a  š te v ila  p a  im ajo  sk u p n o  
im e: r e l a t i v n a  a l i  a l g e b r a  j s k a  š t e v i l a .  K a k o  la h k o  im e ­
n u jem  p o z itiv n a  in  n e g a tiv n a  š te v ila  s k u p a j?  N a  čem  sp o zn am  v sa k o  
a lg e b ra jsk o  š te v ilo ?  (N a p re d z n a k u  a li — .) A li p a  sm o m i d o zd a j 
p isa li š te v ila  s p re d z n a k i?  (Ne.) Z ak a j n e ?  (K er sm o p o z n a li sam o  en e  
v r s te  š te v ila )  in s ic e r  (le p o z itiv n a  š te v ila ) . P o m n ite !  Š tev ila , k i i m a j o  
p re d z n a k a , se  zav e jo  a b s o l u t n a .  K aj so  to re j  a b s o lu tn a  š te v ila ?  S 
k a k šn im i š te v ili  sm o d o sle j ra č u n a li?  (Z ab so lu tn im i.)

N adalju jm o! N a š te j p a r  a b so lu tn ih  š te v il (--------------) in  p a r  a lg e b ra j-
sk ih  (-------------- ). P o v e j še  en o  a b so lu tn o  š te v ilo  in eno  a lg e b ra jsk o !  [N a­
p išem  ju na  ta b lo .]  Iz k o lik o  d e lo v  s e s to ji  a b s o lu tn o  š te v ilo ?  (Iz 1.) In  
a lg e b ra js k o ?  (Iz 2.) Im enu j o b a  d e la ! (P re d z n a k  in m n o ž in a  en o t.)  M es to  
m n o ž in a  e n o t p ra v im o  a b s o lu tn a  v re d n o s t  d o tič n e g a  š te v ila . P o n o v i! K aj 
n am  p o v e  p re d z n a k ?  (K ak šn e  so e n o te , a li  p o z itiv n e  a li n e g a tiv n e .)  K aj 
p a  a b s o lu tn a  v re d n o s t?  (K o liko  e n o t je v š tev ilu .)

[N a ta b lo  n a p iše m  +  5 in —  5.] O g le jte  si ti d v e  š tev ili! K aj im a ta  
s k u p n e g a ?  (A b so lu tn o  v re d n o s t.)  K aj p a  p re d z n a k a ?  (P a  ne.) S p o m n ite  
se  n a  e le k tr ik o !  V  k a k šn e m  ra z m e r ju  s ta  si b ili +  e in  — e ?  (V u č in k ih  
s ta  si b ili  p ro tiv n i, n a sp ro tn i.)  Is to  tu d i tu k a j!  P o m n ite ! Š tev ili, k i im a ta  
is to  a b s o lu tn o  v re d n o s t, a  ra z lič n a  p re d z n a k a , im en u jem o  n a s p r o t n i  
š t e v i l i .  K aj s ta  to re j n a s p ro tn i  š te v ili?  N a š te j p a r  n a s p ro tn ih  š tev il!

V rn im o  se  k  te rm o m e tru !  K a k o  o p a z iš  n a  n jem , d a  je te m p e ra tu ra  
v iš ja ?  (Če s to ji ž ivo  s re b ro  v c e v k i v išje .) N o, zdaj p a  p o g le jte  n a  zgorn jo
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slik o , k i  n am  p re d s ta v lja  (š tev iln o  v rs to )  in  p o m is lite , k d a j in k a k o  r a ­
s te jo  t e r  p a d a jo  a lg e b ra js k a  š te v ila !  (A lg. š te v ilo  je te m  v eč je , čim  bolj 
sto ji p ro ti  levi.) P rim erja jm o  0  in  -(-1 m ed  seb o j! ( - f - l> 0 )  In  0 te r  —j—2 ?  
(_[_2>0) P a  0 in  — 1 (— 1 < 0 )  In 0 t e r  — 2 (— 2 < 0 )  itd . Kaj o p a z im o ?  
(V sak o  p o z itiv n o  š te v ilo  je  v e č je  n ego  0, v sa k o  n e g a tiv n o  p a  m an jše  
n ego  0.) P rim erja jm o  p a  — 1 in — 2 (— 1^>— 2) t e r  — 2 in — 3 (— 2 ^> — 3) 
itd . K aj o p a z im o ?  (O d d v e h  n e g a tiv n ih  š te v il  je  ono  v eč je , k i im a 
m an jšo  a b so lu tn o  v re d n o s t.)  Is to  je s e v e d a  tu d i p r i  (p o z itiv n ih  š tev ilih ). 
P onov i!

III. Z d ru ž im o  v se , k a r  sm o se  d a n e s  naučili! O čem  sm o g o v o rili?  
(O re la tiv n ih  a li a lg e b ra jsk ih  š tev ilih .)  [S p rim e rn im i v p ra ša n ji p o n o ­
v im o zd a j v se  b is tv e n e  s tv a r i  d a n a šn je  lek c ije . —  N a  ta b l i  n a s ta n e  
s le d e č a  s h e m a tič n a  s lik a :

%

Š tev ila  <T a ^ s° | u tn a  , p o z itiv n a  ) ,
^  re la tiv n a  ali a lg eb ra )sk a  <  N egativna | n a sPro tn a *

IV. A lg e b ra js k a  š te v ila  se  d a d o  u p o ra b it i  tu d i p r i  d ru g ih  k o lič in a h  
v v sa k d a n je m  živ ljen ju , n e  sam o  p ri te rm o m e tru . K d o  m i zna p o v e d a t; 
k a k š n o  ta k o  k o lič in o ?

1. G o to v in a  —  dolg,
2. d o h o d k i —  s tro šk i, v sa k o  e n o to  en e  k o lič in e  un iču je
3. d o b ič e k  —  izg u b a , e n o ta  d ru g e  k o lič in e .
4. k o ra k  n a p re j —  k o ra k  nazaj,
P a  tu d i v v e d a h , v z n a n s tv u  u p o ra b lja m o  a lg e b ra js k a  š te v ila , n. p r.:
1. le tn ic a  p r. K r. r. —  le tn ic a  po  K r. r.,
2. s e v e rn a  —  ju žn a  z e m e lje p isn a  širin a , 

v z h o d n a  —  z a h o d n a  zem lje p isn a  d o lž in a ,
3. +  e in  —  e (p o z itiv n a  in  n e g a tiv n a  e le k tr ik a ) ,

+  m  in — m  (se v e rn i in  južn i m ag n e tizem ).

L. — ----- 1 1----- ----------1 l---------------1 1 L— ----1 | 1-------- < y ---------1 | 1— — 1 i

Smernice krščanskodemokratične 
šolske postavodaje.

(Sestavil Franc Terseglav.)

Uredništvo predlaga s tem članom »Slomškove zveze« elaborat, ki je bil od avtorja 
predložen merodajnim činiteljcm predstoječega katoliškega shoda ter od njih tudi pri­
merno uvaževan. Z dovoljenjem avtorjevim ga tu ponatiskujemo v svrho, da se z nje­
govimi mislimi, ki predstavljajo vodivne smernice za šolsko zakonodajo v krščansko- 
demokratičnem duhu, seznanijo naši šolniki ter ga po avtorjevi in naši želji prouče s 
svojih praktičnih po skušnji pridobljenih vidikov in s stališča naših razmer in možnosti. 
Tako bi mogli priti v zvezi s šolskimi resolucijami predstoječega katoliškega shoda ter 
s predlogi, nasveti in smernicami, ki so jih tekom let pretresali po našem listu in po 
naših publikacijah naši šolniki, do podrobno izdelanega končnoveljavnega vzornega 
zakonskega načrta. Uredništvo.
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I.
Namen šole.

Šola, počenši od osnovne šole do vseučilišča, ni samo učilnica, k jer naj bi 
se državljanskem u naraščaju gole um stvene vednosti podajale, am pak je v prvi 
vrsti vzgojilnica k  prak tičnem u življenju, kako r ga m ora živeti državljan v svrho 
nravstvenega usovršenja svojega, svojih sodržavljanov in cele človeške družbe.

' II.

Etični pouk.

V to svrho nima šola samo posvečati poglavitne skrbi posebnem u od drugih 
predm etov ločenem u etičnem u pouku, ki se ima podeljevati od oseb, k a te re  so 
v to  svrho posebno kvalificirane, tem več m ora biti tudi pouk ostalih predm etov 
uravnan po najvišjih etičnih sm ernicah, kolikor so z m oralo sploh v notranji zvezi 
ali se dajo pod vidikom  nravstvenega reda prem otrivati.

0
III.

Odnos etičnega pouka do vere.
Etični pouk v osnovni in srednji šoli se m ora naslanjati na religijo tako  

ko t njega m etafizično podstavo  kakor ko t edini učinkoviti p rak tičn i m otiv n rav ­
stvenega udejstvovanja človekovega in družbe, in m ora zato z verskim  poukom 
biti zvezan kot nedeljiva enota. Spričo zgodovinske pripadnosti jugoslovanskih 
narodov h k rščanstvu  ta  religija ne more biti druga nego krščanska, — za k a to ­
like kato liška kak o r jo uči cerkev. Zato so edine za specialni verskoetičn i pouk 
kvalificirane osebe veroučitelji, ali pa v izjemnih slučajih v to svrho od cerkve 
pooblaščene in izključno od nje nadzorovane osebe. Vsled neobhodnosti enotne 
vzgoje se sam oposebi razum e, da ostalo učiteljsko osoibje ne sme m oralne vzgoje 
naraščaja voditi v smislu, ki je naspro ten  versko-etičnem u pouku, in m ora tudi 
vsak  učitelj im eti osebno potrebno  m oralno kvalifikacijo. Na osnovni šoli je 
kak  poseben pouk v m orali zraven nauka v krščanski veri in m orali nepotreben  
in nepedagogičen. Na srednji šoli pa eventualna predavan ja  o veri in etik i v višjih 
razred ih  ne smejo v nobenem  oziru žaliti verske  pripadnosti, na osnovni šoli 
pridobljene etične vzgoje in prepričanja učencev ali njihovih staršev, ali v 
čem erkoli naspro tovati versko-etičnem u pouku, te r  je to z zakonom  zagaran ti- 
rati. A ko se ta  pouk, ki je spričo dovršenosti m oderne k rščanske m oralke, apo­
logetike in verstvene zgodovine odveč, vendarle  uvede, se m ora za predavatelje  
tega predm eta zah tevati najstrožja znanstvena in m oralna kvalifikacija ko t po­
sebna garancija, da taka  oseba ne bo p rekoračila  meje strpnosti, spoštovanja 
tujega prepričanja in neposeganja v sfero vesti in  religioznega ču ta učenčevega. 
To pa velja tud i za pouk katereko li druge panoge iz m odroslovja ali naravo­
slovja na srednji šoli kak o r za kateriko li učni predm et na nji, enako k ak o r na 
osnovnih šolah. Število ur, po trebno  za versiko-etični pouk, se m ora tako  na 
osnovni kak o r na srednji šoli določiti v soglasju med državno in cerkveno  
oblastjo.

IV.

Visoka šola.

Na visokih šolah, kjer se uvaja akadem ični diržavljan v poznavanje naj- 
raznovrstnejših  verskih in etičnih sistem ov, je treb a , upoštevajoč po trebe  in 
zah teve versko orientiranih  slušateljev te r  njihovo naravno  pravico, da se tudi 
na visoki šoli v tem  oziru v svoji načelni sm eri usovršujejo, — ustanoviti pri 
modroslovni fakulte ti stolice za krščansko  m odro- in življenjeslovje te r  k rščansko
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pedagogiko. Dozdaj še veljavna enostranost v tem  oziru je p reostanek  tako- 
zvanega »prosvitljenega svobodnjaštva«, ka tero  v rasnici nasprotuje svobodi, 
ho teč mladim umom oktro ira ti in sugerirati areligiozni svetovni nazor, pokrivajoč 
ga s plaščem  »eksaktne znanstvenosti«.

V.
Vidiki, pod katerimi se opredeljuje vzgoja.

V dosego označenih ciljev je treb a  spričo m oderne dem okracije političnih 
sredstev, to je vpliva na državno zakonodajo. N ajučinkovitejše sredstvo pa je 
v očigled danes veljajočim načelom  v javnem življenju apel na svobodo poadinca, 
da se m oralno vzgaja v tistem  pravcu, za katerega  je opredeljen po sledečih 
vidikih:

1. Po voflji in prepričanju staršev , ki so po naturnem  pravu  prvi in odlo­
čujoči fak to r pri vzgoji in  ki so, ako so katoliški, pred Bogom in lastno vestjo 
obvezani za svoje o troke določiti vzgoja, k a te ra  jih usposablja, da so zvesti 
člani cerkve ko t k raljestva božjega na zemlji, s čim er je po sebi dano, da na ta 
način postanejo in ostanejo po zapovedi svoje vesti in n a  iz strahu, tudi verni 
in koristni člani države.

2. P o  postu latih  resnične krščanske države, k a te ra  je p rav tako  k ak o r vsak 
poedinec m oralno po svojih predstaviteljih  obvezana, da vzgojo naraščaja kot 
pomožni fak to r staršem , kolikor je tu  njeno sodelovanje' potrebno, u ravna po 
vidikih krščanske etike, ako ji je m ar časnega blagra državljanov, nujno odvis­
nega od večnostnih ciljev.

3. Po zgodovinski tradiciji, ki je v našem narodu odločno krščanska.
4. Po zaslugah, k a te re  ima naša vera  za narod in državo.
5. Po njenih odličnih državo ohranjujočih principih.
6. Po socialnih vrednotah, ki jih krščanska vera  vsabuje in k a te re  so 

posebno v današnjem  času velikih p reobratov  neprecenljivega pom ena.

VI.
Konfesionalni verskonravni pouk.

K er je naša država večverska in parite tična, je verskonravni pouk urediti 
tako, da vsak pripadnik  katereko li konfesije ta pouk dobi od veroučitelja svoje 
konfesije, ostali pouk pa v ničem er ne sme biti v nasprotju  s konfesionalno 
pripadnostjo  in prepričanjem  kateregakoli učenca, kjer so šolski otroci po neiz­
ogibni neobhodnosti m ešani. Kot pravilo pa ima veljati, da so otroci po konfe- 
sijah ločeni, in da v katolišk ih  krajih pouk na osnovnih šolah morejo podeljevati 
le osebe, ki poleg svoje m oralne kvalifikacije pripadajo tudi veroizpovedi učenca, 
ozirom a njihove prevladujoče večiine. R azum a se pa sam oposebi, da se v 
nobenih šolah ne sme žaliti druga konfesija in da se m ora učiti k rščanska lju­
bezen med vsemi državljani.

VII.
Trije šolski tipi:

I. državna akoniesionalna,
II. obligatorična konfesionalna šola,

HI. privatna šola.
Kjer pa država izpoveduje po svojih večinskih predstaviteljih  tem u n a ­

sp ro tna  načela te r jih dejansko izvaja, in k jer vsled centralizm a, ki ku lturne 
zadeve prepušča odločitvi osrednjega parlam enta, ne bi bilo kljub vsem  p ri­
zadevanjem  mogoče doseči enotne državne, na verskonravstveni podlagi tem e­
lječe šole za vse državljane braz izjeme, je nujna dolžnost vernih in cerkvi
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zvestih  katoličanov, da zahtevajo po  naturnem  pravu, ki prepoveduje vsako 
nasilstvo nad svobodo vesti in vere:

1. Za svoje o troke konfesionalno osnovno in srednjo šolo,
2. Popolno enakopravnost in recip rociteto  te  šole z državno ali kateroko li 

drugo v državi pripuščeno šolo te r  vzdrževanje ta is te  v enaki m eri in na isti 
način, kakor je zakonito  doiločen za državno šolo; tudi ima državna oblast 
konfesionalni šoli nuditi ta isto  po trebno  m oralno pomoč k ak o r vsem ostalim, 
te r  ima biti kakršnokoli predupošitevanje državne a li ka tereko li druge v rste  šole 
pred  'konfesionalno izključeno ko t k ršitev  enakopravnosti vsakega v državi p ri­
znanega verskega in m oralnega prepričanja.

3. Konfesionalna šola se ima glasom državnega zakona obligatorično uvesti, 
k jer to  zah teva zakonito  določeno število staršev  po posam eznih občinah; o tem , 
v k a te ri šoli se ima o trok  vzgajati, odločata oče in m ati sporazum no; k jer tako  
soglasje ni doseženo, ima obveljati volja m aterina, ki ima po narav i p rednost glede 
m oralne vzgoje o troka; za siro te  odloča varuh.

4. Poleg obligatorične konfesionalne šole se morajo p ripustiti tudi svo­
bodne, od ustanoviteljev vzdrževane konfesionalne šole, ki imajo in podeljujejo 
pod zakonito  določenimi pogoji enaka prava in uživajo isto  rec ip rocite to  k ak o r 
vse druge.

5. V obligatorični konfesionalni šoli se ima ves pouk  vršiti v smeri, ki je 
dana po enk ra t za vseflej določeni opredelitv i staršev, ko se je zah teva po tak i 
šoli stavila; k a r  se tiče učnih predm etov ko t tak ih , se njihov obseg in vsebina, 
ne dotikajoč se verskom oralne strani, giblje v široko začrtan ih  mejah, določenih 
po osnovnem  državnem  šolskem  zakonu, v ko likor ima nam en, da zasigura 
v vseh šolah brez izjeme potrebno državljansko vzgojo in dosego za  državljansko 
službo nujnih predpogojev.

6. Učno osobje obligatorične konfesionalne šole se imenuje in nastavlja  
izmed kvalificiranih državnih učnih oseb od upravnoi-gospodarskega šolskega 
odbora, sestoječega iz s ta ršev  in učiteljev. T a tudi določa število za versko- 
etični pouk potrebnih  u r in se prizadeva za m oralno 'kvalifikacijo učnega osobja, 
k ak o r ima tudi disciplinarno oblast in  oblast prem eščanja in odpuščanja pod 
zakonito  določenim i garancijami, k ad ar se kršijo zahtevki, izvirajoči iz versko- 
nravnega nam ena te  šole.

7. Za svobodno konfesionalno šolo je treba  te  meje še veliko širše potegniti, 
da morejo v nji priti do veljave tudi druge m etode in sm eri (realistična, hum a­
nistična, socialna, delovna itd ) , nego one, ki prevladujejo vsakočasno v nekon­
fesionalnih državnih in obligatoričnih konfesionalnih šolah, pod edinim pogojem, 
da se ne kršijo najvišji postu lati obstanka države te r  reda  in m iru v njej.

8. Svobodne konfesionalne šole se morejo sprem eniti v obligatorične le v 
sporazum u z njihovimi ustanovitelji, ozirom a lastniki in vodstvom ; vsaka izpre- 
memba tak o  svobodnih kakor obligatoričnih konfesionalnih šol v državne laične 
pa se ima po zakonu principielno izključiti. Ena ali druga v rsta  šol p reneha  le 
avtom atično, k a d a r se število  učencev reducira  pod zakon ito  zahtevano mini­
malno mero.

VIII.

Svobodna šola.

Če naj prodrejo te  v naturnem  pravu utem eljene pravice kato liškega p re ­
bivalstva, je v očigled današnjim  dem okratičnim  parlam entarnim  načelom  n e ­
izogibno, da se ta  svoboda od strani državne zakonodaje dovoli vsem staršem  
brez izjeme, preudarjajoč, da je manjše zlo, ako bi se na ta  način m orale od 
države dovoliti šole krščanstvu nasprotnega svetovnega nazora, nego če se tudi 
ka to liško  prebivalstvo prisili, da m ora svoj naraščaj dati vzgajati v državni
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brezkonfesionalni ali čisto brezverski šoli in se odpovedati konfesionalno op re­
deljeni verski šoli. M ora se pa v tem slučaju, v  in teresu m inimalne družabne 
e tike  zah tevati od države, da tako  na državni k ak o r na drugih brez ali proti- 
konfesionalnih in brezverskih šolah brezpogojno zahteva: 1. da se ima na njih 
podeljevati etični pouk ko t posebni predm et vsaj po principih zdrave natum e 
m orale; 2. da se ne sme na njih propagirati mržnja proti religiji in ka teriko li 
konfesiji ali njihovim predstavnikom ; 3. da ne sme biti njihova sm er anarhistična 
ali nihilistična ali kakorkoli proti obstoju človeške družbe naperjena in da se 
ne sme učiti nasilje niti boj med sloji, razredi in stanovi človeške družbe; 4. da ie 
prehod iz prositih brezverskih  šol v konfesionalne po sam oodločbi staršev  prin- 
cipielno dopusten, v posam eznem  slučaju pa je sprejem  takih  o trok  v  konfesio­
nalno šolo odvisen od privolitve vodstva konfesionalne šole; 5. če se protivi 
prehodu oče, odločuje m ati; če se protivi tudi ta, je končnom erodajna sam o­
odločba učenčeva. Razume se posebi, da se tudi prehodu posam eznih otrok iz 
akonfesionalne državne v konfesionalno nimajo stav iti nobene ovire, kakor 
tudi ne narobe. Ne m ora se pa gojenec prevesti iz konfesionalne v akonfesio- 
nalno, če se on temu protivi.

IX.

Verskonravni pouk na državni šoli.

D okler obligatorična konfesionalna šola ni vpeljana, pa tudi pozneje, ako 
bi starši ali pa učenec sam hotel varskonravnega pouka, obenem  pa ne bi starši 
mogli ali m arali o troka prevesiti iz državne osnovne ali srednje šole na konfesio­
nalno, m ora na zahtevo po verskom oralnem  pouku dotični učenec ali pa učenci 
na račun države dobiti na državni šoli verskom oralni pouk in mu je od strani 
države prosto se civilnoetičnega pouka udeležiti ai!i ne.

X. i • ’

Prehod iz enega tipa v drugi.

Stvar podrobne zakonodaje, oziroma tozadevnih prehodnih določil je, kako 
iz sistem a enotne državne akonfesionalne šole praiti na sistem  treh  tipov (državne 
akonfesionalne, obligatorične in svobodne konfesionalne te r  proste akonfesio­
nalne šole). V naših deželah bi se imel izvršiti po  občinah plebiscit staršev, 
glasom katerega  bi se po razm erju glasov, oddanih za omenjene tri tipe, ali že 
obstoječe šole enostavno prevedle na zahtevane tipe (pri čem er je seveda v 
prvi vrsti zakonito  določiti minimalno število staršev , oziroma otrok, ki ima 
pravico do posebne šole po katerem koli tipu) ali pa bi bilo' treba  ustanoviti 
nove. Že nadpolovična večina glasov za eden izmed, treh  tipov zadostuje, da 
se ima obstoječa državna šola prevesti nanj, oziroma ostati, kak ršna  je. Dva tipa 
ne m oreta biti nastanjena v enem poslopju.

XI.

Državno nadzorstvo.

N adzorstvu države nad vse vrste  šolami ni oporekati, imajo pa ti nad­
zorniki sam oposebi umevno paziti zgolj nad dejanskim  izpolnjevanjem določil 
splošnega državnega šolskega zakona in učnih načrtov, kjer njihova kom petenca 
sega tudi na to  polje. V nobenem  slučaju pa država nima pravice nadzirati 
verskom oralnega pouka, k a r spada izključno v delokrog cerkve; ne smejo pa 
državni nadzorovalni organi na obligatorični konfesionalni šoli tudi ne posegati 
v etične sm ernice ostalega pouka.
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XII.
Šola in društva.

Na osnovni in sradnji šoli katereko li v rste  ima biti strogo izključena k ak ršn a ­
koli propaganda v korist kakšne politične stranke. Petje, telovadba, šport ali 
kateriko li temu sorodni predm et se ima brezizjamno podeljevati od rednih učnih 
v državnem  ali zasebnem  učnem telesu inkorporiranih  oseb z vso pedagogično
predizobrazbo in m oralno kvalifikacijo, k a te ra  se zahteva od vsakega učite lja1
nobeno šoli zunanja društvo nima pravice do kakršnegakoli dejanskega posega 
v učni organizem; članska pripadnost h katerem ukoli društvu se učencem  
osnovnih šol brezizjem no prepoveduje, razen če imajo d irek tno  in izključno
verskonabožni, od cerkve odobreni nam en in se od nje vodijo. U deležba pri
raznih prired itvah  društev  z občekoristnim i izobraževalnim i nam eni podleži b rez­
pogojno dovolitvi staršev, ki pa se ne smejo postaviti v nasprotje  s šolo, kadar 
le-ta  izprevidi škodljivost take  udeležba bodisi individualno bodisi za vse iz 
moralnih, pedagogičnih in zdravstvenih ozirov, pri čem er je odločilna beseda 
dati veroučitelju, kadar gre za razloge nravstvenega značaja. O bvezna pa ude­
ležba pri takih  prireditvah v nobenem  slučaju ne more biti. Na osnovni šoli 
tudi m edsebojna šolarska društva niso dovoljena razen v zelo uvaževanja vrednih 
slučajih (abstinenčni krožek), v en d ar pa m orajo v tem slučaju tak i krožki 
vseskozi biti pod vodstvom  in nadzorstvom  šolske oblasti.

XIII.
Srednja šola in društva; kultum ošolski odbori.

D okler je sradnja šola urejena po dosedanjem  tradicionalnem  tipu, veljajo 
prej označene om ejitve glede članstva pri društv ih  in udeležbe pri raznih izven- 
šolskih prired itvah  tudi za nižje razrede  srednjih šol. Srednje šole naj po  m ožnosti 
imajo razen kapele in telovadne dvorane tudi dvorano za dram atične, pevske, 
glasbene, literarne, k inem atografske in druge znanstveno in m oralno na višku 
stoječe prireditve, da se učenci bolj privežejo na šolski organizem  in kolikor 
mogoče odvajajo od javnosti. Tako nižji k ak o r višji razred i naj vzdržujejo pod 
vodstvom  za to  določene osebe učnega telesa po možnosti svoj in terni literarni, 
znanstveni ali etični organ kot glasilo tozadevnega krožka. Takim  in podobnim 
šolskim krožkom  in prireditvam  je posvečati velika skrb in odm eriti važno 
m esto. T ako za osnovne kakor za srednje šole je skrbeti, da se osnujejo kulturni 
šolski odbori, v ka terih  bodo zastopani tako  predstavnik i staršev  kakor učiteljev, 
k jer bo učno osobje poročalo o svojih učnih načrtih  in m etodah, predavalo in 
se z zastopniki staršev  sporazum ljevalo glede posam eznih slučajev, tičočih se 
raznih prired itev  te r zadev, ki segajo čez ozki krog šolskega program a ali se 
tičejo svetovnega nazora. K akor v vseh državnih upravnih šolskih telesih, ima 
cerkev  tu  obligatno svojega zastopnika, ako državna šola v slučaju laizacije ni 
od konfesionalne ločena. V kulturnih  šolskih odborih, ki niso državni šolski 
organi, so starši v vsakem  slučaju v izberi svojih zastopnikov popolnom a svo­
bodni in imajo kot organizirano te lo  pravico absolutnega v e ta  zoper vse stvari, 
ki bi ogrožale nravstvenost ali svobodo svetovnonazornaga prepričanja svojih 
o trok  na takozvani brezbarvni šoli.

Učencem  višjih razredov srednje šole je d a ti večja svoboda. A ko  je 
državna šola na verskonravstveni podlagi,,so kav te le  sam oposebi um evno manjše, 
nego če je laična. Na obligatorični konfesionalni šoli je društveno udejstvovanje 
gojencev višjih razredov izven okvira šole in udeležba pri p redstavah, koncertih  
itd. izven šole izključno stvar pod točko VII., 6, om enjenega sam oupravnega 
šolskega te lesa  staršev  in vodstva. Če in k je r je šola laična, se vse le zadeve, 
ko likor se tičejo gojencev višjih razredov, rešujejo v obligatnem  sporazum u



učnega telesa s starši v kulturnošolskih odborih, bodisi splošno, bodisi za vsak 
slučaj posebič. Ne sme sa pa tudi ne v laični šoli nobenem u učencu b ran iti učlaniti 
se v nabožnih društvih, ki so pod vodstvom  cerkve, niti od stran i šole, niti od 
strani staršev; isto velja za cerkvene obhoda1. V slučaju uzakonitve edinstvene 
državne verskonravstveno orien tirane šole so vse prak tične  verske vaje, upo­
števajoč pam etne okoliščine pedagogičnega značaja, v okviru m oralnovzgojnega 
program a šole kot njegov nujni kore la t obvezne; ako se pa ločijo šole po tipih, 
je v državni brezbarvni šoli m erodajna odločba staršev, ozirom a učenčeva. Tudi 
za srednješolce nobeno članstvo ali udeležba pri kakršnem koli izvenšolskem  
organizmu ne m ore biti obvezna. V cerkvenih naboženskih organizacijah je 
učenec prost vsakega državnega nadzorstva. Članstvo, funkcije, nastopi ali tudi 
samo udeležba pri političnih društvih in m anifestacijah je absolutno prepotvedati, 
Pa tudi udeležba pri kakršnihkoli drugih javnih obhodih je odvisna od dovo­
ljenja staršev, v nočnem  času je brezpogojno prepovedana. U deležba pri šumnih 
p rired itvah  dem onstrativnega ali proti kakšni stranki, osebi, instituciji, narodu 
ali državi naperjenega značaja je isto lako strogo prepovedana in kazniva z 
najvišjo m ero disciplinarne kazni.

XIV.

Vogli čas.

V vojnem času naj se do poslednje možnosti vzdrži ves osnovni in srednje­
šolski organizem in naj se po zakonu brezpogojno izključi vojaška obveznost 
srednješolskega naraščaja do m ature te r učiteljski in profesorski zbor v potrebni 
izmeri oprosti vojaškega službovanja. Dijaki se v slučaju vojske ne smejo upo­
rabljati za dela vojaškotehničnega ali za oboroževanje nam enjenega značaja, 
tem več izključno le v karita tivn ih  napravah, v kolikor ne trpi šola.

XV.

Žensko šolstvo.

Za ženski naraščaj naj se snujejo posebna, njega naravnim  posebnostim  in 
nalogam v družbi prilagodena srednješolska učilišča.

XVI.

Učiteljsko osobje.
Največjo skrb je posvečati Jzavodom, nam enjenim  izobrazbi te r  vzgoji 

učiteljskega osobja za osnovne šole. Ako je državna šola brezizjem no versko- 
nravstvena, velja za učiteljišča isto kakor za srednjo šolo, ima pa na učiteljišču 
razen verskonravstvene izobrazbe, nam enjene individualno za gojence, obstojati 
še stolica za krščansko pedagogiko. A ko se uvede ločitev med državno laično 
in obligatorično državni 'enakopravno konfesionalno šolo, se imajo v pravilnem  
razm erju ustanoviti tudi posebna učiteljišča za šolsko učno osobje konfesionalnih 
šol, kojih etično-vzgojno stran  vodijo in nadzorujejo upravni odbori s ta ršev  po 
analogiji osnovne šola. U čiteljstvo I. in II. tipa šol je drug drugem u v vsakem  
pogledu popolnom a enakopravno, od države vzdrževano, zavarovano v svojih 
pravicah in izravnano po dollžnostih.

XVII.

Visokošolska izobrazba celokupnega učiteljstva.
U čiteljsko o'sobje osnovnih šol mora, dokler obstoja sedanji pomanjkljivi 

ustroj učiteljišč, brez izjeme v določenem  roku usovršiti svoje študije na uni­
verzah ali višjih pedagogičnih šolah.

a *  93



XVIII.

Moralna kvalifikacija učiteljstva.

Nič manj nego strokovna izobrazba je važna etična kvalifikacija učitelj­
skega osobja, nad koje brezhibnostjo m ora oblast najskrbneje paziti. Učitelj 
m ora uživati vse državljanske pravice, vendar pa se ne sme pri kateriko li 
politični strank i eksponirati do take  m ere, da bi izgubil zaupanje stanšev. 
Sovražnih političnih nastopov, predlogov in delavnosti, vzbujajoči pohujšanje, 
sejajoči mržnjo in nestrpnost te r  škodeči njegovi pedagogični k miru in ljubezni 
usm erjeni dolžnostni delavnosti, se m ora izogibati in se ima po zakonitih  dolo­
čilih od tega obvarovati.

XIX.

človečanska smer vzgoje.
V pogledu na učno tvarino, k o liko r tiče etičnega področja, je spričo 

razpaljevanja plem enskih instinktov v današnji dobi zahtevati, da se na nobeni 
šoli ne sme gojiti šovinizem in nacionalistični egoizem, da se naj izloči iz učnih 
knjig proslavljanje napadalnih vojska in političnih zločinov in poniževanje 
kateregako li naroda ali d irek tna  ali ind irek tna p repoved  mržnje p ro ti drugim 
narodom , da imej ves pouk resnično religioznočlovečansko smer, da se naj pa 
tudi o rien tira  socialno, učeč pravičnost v družbi in dejansko ljubezen te r  iz 
nje v sedanjih krivičnih socialnih razm erah izvirajoče dolžnosti; vendar pa se 
je strogo izogibati, da se ne propoveduje razredna borba ali kakršnokoli 
nasilje.

XX.

Soudeležba učencev.
Soudeležba učencev pri izpeljavi učnega načrta, njega izpopolnitvi in p ri­

lagoditvi vedno nanovo pojavljajočim se praktičnim  problem om  življenja je za 
osnovne šole in nižje razrede srednje šole spričo nedozorelosti o trok  in z ozirom 
na učno avtoritetoi odklanjati kot neprim erna in škodljiva za dosego učnih in 
vzgojnih ciljev; za višje razrede  srednjih šol pa se ona ne vk lada v  dosedanji 
vsekakor reform e potrebni ustroj srednje šole. Če se pa srednja šola vseskozi 
reform ira, je omejeno soudeležbo učencev stopnjem a od 5. do 8. razreda  p r i­
poročati zlasti, k a r tiče vzdrževanja discipline, sopomoiči v svrho doseženja 
učnih in vzgojnih ciljev te r vključenja času prim ernih predavanj tako  od strani 
učiteljev k ak o r učencev kot dopolnilo k ozkem u učnem u program u.

V endar ni dati takim  telesom  perem ptorične moči in m ora vodstvo biti 
vseskozi v vsakem  oziru v rokah učnega te lesa  te r se delavnost teh te les ne 
sme nikoli postaviti v nasprotje z ukrep i šo lskokulturnih  odsekov staršev  te r 
učiteljev. Pač pa je p riporočati široko soudeležbo akadem ikov v smislu delovne 
skupnosti m ed profesorji in slušatelji pri učnem ustroju vseučilišča.

XXI.

Narodne manjšine.

K akor katoCiki obsojajo dvojno postopanje napram  kateriko li priznani veri, 
s tranki ali stanu, tako  obsojajo tudi dvojno postopanje napram  kulturnim  p o tre ­
bam  kateregako li naroda v državi. Zato je zah tevati, da se v šolskem  pogledu 
tudi narodnim  manjšinam priznajo brez vsake om ejitve iste pravice k ak o r številno 
prevladajočim  narodom . T a natu rna  pravica ne more biti vezana na nobene 
pogoje, dasi terja  pravičnost, da se tudi slovenskim  narodnim  manjšinam v drugih 
državah prizna popolna kulturna in šolska avtonom ija, za k ar morajoi slovenski 
katoličani slovesno povzdigniti svoj glas pred forumom vsega om ikanega sveta.
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N arodne manjšine morajo dobiti svoje šole, kjerkoli obstoja zakonito  za vse 
državljane zahtevani minimum šoloobveznih otrok. G lede pouka se morajo 
v jezikovnem  pogledu upoštevati vsi njihovi upravičeni narodni postulati. V 
k a te ro  šolo v pogledu učnega jezika se ima o trok  všolati, odločuje edinole 
sam oodločba staršev  v m edsebojnem  sporazum u. A ko obstoja med starši ne- 
odoljivi nesporazum , odloča jezik, ki ga o trok v domači hiši v preobladajoči m eri 
govori, oziroma, v katerem  je bil od zače tk a  naučen v dom ači hiši govoriti. 
To velja v narodnoenotnih krajih ravnotako  k ak o r v mešanih, če je izpolnjen 
pogoj minimalnega števila. Pouk v veronauku in m orali se m ora v vseh šolah 
brezizjem no podeljevati za vsakega v njegovem m aterinem  jeziku po  sam o­
odločbi učenčevi. Kjer prebivajo drugorodci kom paktno v večjam številu, je 
urediti šolsko zakonodajo v sporazum u s prebivalstvom  po načelu  avtonom ije. 
S istem atično raznarodovanje po šoli je na sebi nem oralno in za državo tudi 
v svojih posledicah škodljivo. Vrhovno varstvo nad pravicam i številno manjših 
in drugorodnim  državam  utelešenih narodov imej v šolskem  pogledu D ruštvo 
narodov v Ženevi, ki ga izvršuj tudi z efektivno silo in sicer napram  vsem 
državam  brez izjeme. K atoličani vsega sveta  naj zahtevajo, da imej v  D ruštvu 
narodov sedež sveta  stolica ko t tradicionalni varuh navišjih m oralnih dobrin 
vsega krščanskega človeštva.

XXII.

Obveznostna družinska vzgoja.
Da šolska vzgoja v polni m eri doseže svoj namen, je nujno po trebna odgo­

varjajoča vzgoja v družini. V to svrho je za vso državo te rja ti uvedbe zakonite 
družinske vzgojne obveznosti za vse državljane, ozirom a zah tevati strogega 
izvajanja takega zakona, k jer že obstoja. A ko družina dom ačo vzgojo svojih 
o trok  po m eri naravne usposobljenosti s taršev  k ru to  zanem arja, otrokom  p re ­
prečuje zadostiti šolskim zahtevam  ali celo šolski vzgoji tako  nasprotuje, da 
o troka  s tem  m oralno upropašča, izgubi nad otrokom  vsako  pravico m oralnega 
vodstva in se ima tak  o trok  od stran i sodne oblasti po sam olastnem  ukrepu  
na podlagi točne poizvedbe ali pa na predlog dušnopastirske oblasti, m ladinsko- 
varstvenih  organizacij ali m oralno brezhibnih državljanov staršem  odvzeti te r  za 
njegovo vzgojo na stroške s ta ršev  ozirom a z njihovim doprinosom  v prim ernem  
zavodu poskrbeti. M ora se pa o trok  dom ačem u ognjišču vrniti na željo staršev, 
ako so podani dokazi te r  garancija, da bodo svoje m oralne dolžnosti napram  
njemu odsihdob izpolnjevali.

•  *  *

Poslanci k rščanske ljudske stranke se naprošajo, da po tu  izraženih sm er­
nicah nujno izdelajo n ačrt splošnega državnega šolskega zakona, tak o  m aksi­
m alnega k ak o r m inimalnega, ako bi od nas neodvisne razm ere in činitelji zako ­
nito  rešitev  šolskega vprašanja v smislu enotne državne šole na verskonrav- 
stvenem  tem elju v polni m eri storili nemogočo.
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Slovenske čitanke za osnovne šole .1
(Izdanje v petih delih. Sestavili: Karel W ider, Engelbert Gangl, Ljudevit Černej, Andrej 
Rapž, Pavel Flerž. Odobril oddelek za prosveto in vere pokrajinske uprave v Ljubljani.

Natisnila in založila Učiteljska tiskarna v Ljubljani. 1920.—1923. Vel. 4U.)
J. E. P o 1 a k.

1. Uvod. Sedaj, ko so izšle vse nove slovenske čitanke za osnovne šole, 
sem se namenil, da izpregovorim  o njih nekoliko besed.

Najprej moram omeniti, da se zanimamo pri nas prem alo za to vrsto' knjig; 
in vendar je zbran v njih zaklad, ki ga naj dvigne naša m ladina, da ž njim 
požlahtni in obogati narod  v čuvstvenem , intelektualnem  in dejanstvenem  oziru. 
Ali pa nudijo nove slovenske čitanke za osnovne šole ta  zak lad? — Odgovor 
na to  vprašanje ni lahek; zakaj tekom  150 le t (računam nam reč od Rochowa 
1776 do F lereta  1923) se da naprav iti precej velik korak .

Ne bil bi stvaren, če bi ne pripoznal, da so naredile  v s e  nove slovenske 
č i ta n k e z a  osnovne šole precejšen ko rak  naprej; a bil bi nepravičen, če bi trdil, 
da so stopile vse e n a k o  dobro; zakaj med posameznimi novimi slovenskim i 
čitankam i za osnovne šole je tako v vzgojnem kakor tudi v učnem oziru velik 
razloček, ki ga pa izpoznamo le tedaj, če si ogledamo c e I o t o , k i so jo ustvarile  
nove slovenske čitanke za osnovne šole v vzgojnem in učnem oziru.

Začnimo s prvim delom teh čitank.
2. Karel Wider: »Mojc prvo berilo«. Pravijo, da se naj o m rtvih molči, če 

se ne ve povedati o njih n ičesar dobrega. No, ker to  reklo ne velja za lite ra te  
(zakaj, da bi veljalo tud i za te, bi bilo konec k ritike  in z zadušenjem  k ritike  bi 
bil zadušen tudi razm ah vsake književnosti) in, ima M. p. b, poleg hib tudi 
m arsikaj lepega, zaradi tega upam, da mi ne bo mogel nihče očitati, da sem 
ob svoji o<ceni gazil p iete to , oziroma, da ocenjujem delo, ka te reg a  sestavitelj 
se ne m ore več braniti. Imam torej najboljši namen; in kdor je dobre volje, 
me bo umel, čeprav ne bom vihtel samo kadilnice in klical: »In še, in še!« . . .  
'katero frazo so uvedli n ekateri ocenjevalci v najnovejši dobi za to  v rs to  knjig.

T a  uvod v oceno M. p. b. se mi je videl z ozirom na rajn ika K arla W idra 
po treben; in sedaj začnimo.

M. p. b. je zgrajeno na osnovi pisalno-bralne m etode, ki se opira na m etodo 
norm alnih besedi in na m etodo sintetičnega postopka. Da se je K arel W ider 
odločil za k o n c e n t r a c i j s k o  p i s a l n o  m e t o d o ,  je pravilno; zakaj če 
bi se bil odločil za zaporedno pisalno-bralno m etodo (ki je tudi mogoča), bi uničil 
dokaj dragocenega časa, ki nam je odmerjen v šoli precej skopo; dalje bi pa ob 
tak i metodi trp e l tudi pravopis —  tu imam za to stopinjo razvoja v mislih p re ­
pisovanje tiskanega te k s ta  — zakaj že v oblikovanju pisanih črk samih (opo­
zorim  na samoglasnike) tiči lep konec fonetike. D obra stran  te  m etode p a  tiči 
tudi v tem, da sili o troke  takoj k samodeilovnosti in jih zaposli takoj z in te re ­
santnim  vezanjem  posam eznih črk v zloge, besede, s tavke itd. in jih ne mori 
z dolgočasnim pisanjem m rtvih črk. Je  pa še nekaj drugega izbornega v ti 
metodi. Kaj neki? — No, k e r uvaja ta  m etoda o troke  že ta k o  zgodaj v samo- 
delavnost, je zelo pripravna, da razbrem eni učitelja za tren u tek  v razredu, 
ki je z o trok i k a r natrpan, ozirom a mu omogoči takoj d-elo v oddelkih in je 
zaradi tega za nižje organizovane osnovne šole velikega pom ena. No, v enem

1 Ministrstvo za prosveto je razpisalo natečaj za sestavo abecednika in čitank za 
osnovne šole v kraljevini Srbov, Hrvatov in Slovencev (Uradni list z dne 21. junija 1923, 
št. 57). Ker so za napredek v šoli zelo važne dobro sestavljene učne knjige in je sedaj 
umestno, da se določijo zadevne smernice, smo dali več prostora tem ocenam ter vabimo 
na pošiljatev še drugih ocen. Uredništvo.
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kot v drugem  prim eru se učitelj lahko malo oddahne; in vsi vemo, da js 
od s v e ž o s t i  u č i t e l e v e g a  d e l a  z a v i s e n  b i s t v e n i  d e l  d o ­
b r e g a  u s p e h a .

Iz dosedaj povedanega je razvidno, da se ja K arel W ider odločil za pisalno- 
bralno  metodo; a z ozirom na to ne morem doumeti, kaj ga je gnalo na to, da 
se je ognil genetičnem u redu črk; morda je hotel b iti izviren naf ta  način, 
da ubere nekako  srednjo pot med G abrškom  in Krulcem. Srednje poti pa v 
tem  oziru med sintetično in analitično-sintetično m atodo ni, in zaraditega sem 
mnenja, da je zašel K arel W ider v tem  oziru na napačno pot; k er se je odločil 
za sintezo, bi se je ne bil smel ogniti pri nastajanju posam eznih črk; zakaj že v 
genetični zaporedbi črk leži bistveni del sinteze.

Ob dobavi norm alnih besedi sem zapazil, da je krenil K arel W ider na pot 
ugibanja. To ni napaka in uverjen sem, da je šlo K arlu W idru ob tem za 
sam odelavnost o trok ; kljub tem u pa trdim , da si je sno<v (vidi slike v M. p. b!) 
za dobavo norm alnih besed  izbral zelo nesrečno. Jasna  pa sta v tem oziru 
G abršek in Kruleč; in jasnost je na ti stopinji prvi pogoj za h ite r in povoljen 
uspeh. Ugibanje pa po tra ti mnogo časa, čas pa je zlato, ki ga tam  potem  d o b ­
ljena sam odelavnost o trok  kom aj odtehta.

Zakaj neki se K arel W ider ni hotel odločiti za analitično-sin tetično m e­
todo? — Sem mnenja, da mu je šlo za izvirnost in da se je hotel na vsak način 
ogniti obsodbe, da je kopiral bodisi G abrška, bodisi K rulca. Res je, da boj med 
sin tetično in analitično-sin tetično m etodo še ni dokončan; a jaz sem mnenja, 
da bo iz tega boja izšla a n a l i  t i č n o - s i n t e t i č n a m e t o d a  k o t  z m a g o ­
v a l k a ,  ker  i ma n e k a t e r e  prednosti pred sintetično. Naj podam k a r tako  
mimogrede nakoliko potez v okrep itev  moje zgornje trd itve:

1. Nihče mi ne m ore oporekati, da bom sestavil uro lažje (če nisem urar), 
če sem jo dobil v roke celo, jo potem  s preudarkom  razložil in jo potem  zopet 
zložil, negoi pa če dobim v roke pokrovca, steklo, kazalec, kolesca, vzm eti itd. 
vsako posebej in mi nekdo veli, da naj iz teh kosov sestavim  uro; kam oli šela 
tedaj, če ure še morda nisem vid,el drugače, nego v pokrovcih. In kakor ja v 
praktičnem  življenju, tako  je tud i v šoli! — 2. V rsta norm alnih besed (vidi 
K rulčevo M. p. č. str. 3.— 5.) nudi jasnost brez ugibanja; in jasna grafična zna­
menja seznanijo začetnike z vsemi glasovi na folnetični podlagi tako, da gre 
vse nadaljnje delo u r n o  izpod rok (vidi K rulčevo M. p. č. str. 10.— 35.), In da 
je čas zlato, velja v p rak tičnem  življenju in v šoli! — 3. Pism ene predvaje, ki 
nudijo elem ente za pisavo (vidi K rulčevo M. p. č. str. 7.—9.), olajšajo nadaljnje 
delo tako, da izostaraa m arsikatero  poznejše razočaranje za učitelja in učenca.
— 4. O str. 6. (vidi Krulčevoi M. p. č.) pa mi m enda niti govoriti ni treba , k er 
že sliki sami govorita jasen govor o celem poglavju iz knjige o šolskem  zdravju 
ali o negovanju istega. In o negovanju zdravja se da z otroki te  dobe govoriti 
najlažje in najuspešneje v slikah. In to  imajo otroci, posestniki K rulčeve M. p. č., 
vedno pred seboj.

Dalje nisem mogel dognati, zakaj se je K arel W ider ognil vaj —  oziroma 
jih je p o m e š a l  med drugo snov — kakršne nudi G abršek  v »Abecedniku«
na str. 32.—46. in Kruleč v M. p. č. na str, 37.—49. M orda ga je gnala v ta
ponesrečeni eksperim ent misel na izvirnost. Toda K arel W ider sa  je odločil 
za pisalno-bralno m etodo in to bi moral izvesti dosledno in ne bi smel ob nji 
izpustiti tak o  važnega poglavja za pravilni izgovor in pravilno pisavo, ki ima 
ravno v pravilnem  izgovoru svojo najboljšo oporo.

To bi bile v glavnih po tezah opom be k 1. delu K arel W idrovega M. p. b
Iz teh je razvidno, da je v tem  oziru K arel W ider zaostal za G abršekom  in
Krulcem; in na te  nedosta tka  bo treb a  paziti p ri novi izdaji K arel W idrovega 
'M. p. b.; zakaj ono tvori »fundament«, na katerem  so zgrajene ostale nove
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čitanke za osnovne šole, ozirom a bi zgraijene m o r a l e  biti, če govorimo o 
izdanju v petih  delih, ki naj nudi c e l o t o  za srce, glavo in voljo, ki jo naj 
poneso učenci in učenke ob svojem izstopu iz osnovne šole v življenje.

Oglejmo si sedaj 2. del K arel Widro-vega M. p. b.
V svojem lepem članku »Kdo je' izobražen?« (Vidi »Pedagoški zbornik* 

1922. L, str. 5.— 10.) je podal dr. K aral Ozvald skoro program atično misel za 
sestavo dobrih čitank, t. j. one bi naj nudile snovi za oplem enitev srca (čuvstve- 
nost), za ©bogatenje in te lek ta  (glavo) in ok rep itev  udejstvovanja zakladov iz 
srca in  glave (hotenje in volja). P reden  nadaljujem  z oceno 2. dela K arel W idro- 
vega M. p. b., mi bodi dovoljeno, da omenim samo mimogrede, da je želja nas 
vseh, ki strem im o kvišku, da bi donašal »Pedagoški zbornik« snov iz večjega 
obzorja. Vse druge specialke m etodine in drobnarije za prak tično  uporabo pa 
naj bi se zbrale  v drugi p o s e b n i  knjigi; še bolje pa bi bilo, da donašajo to 
drugi pedagoški listi in revije. Vsi, ki strem im o kvišku, čutimo, da nam  je treb a  
poleg snovi, podrobnih učnih načrtov, m etodičnih migljajev itd. še tečnejše hrane, 
ki nam bo dala moči vzpeti se višje, nego je zvonik dom ače farne cerkve, in  da 
razgledam o od tam širše obzOrja pedagogičnega sveta. Trdim  tudi, da tak ih  del 
ni k ritikovati k a r tjavendan, in uverjen sem, da bi črtica  od dr. S tane ta  R apeta  
»Učitelj in un iverzite tna izobrazba« izpadla čisto drugače, če bi jo napisal potem , 
ko je izšla k ritika  tovariša  Ivana Šege; uverjen sem tudi, da bi bil zam ahnil z 
natičem , če ne m orda celo s količem ; in na žalost bi mi niti p reveč zakričati 
ne smeli. Pa brez zam ere!

Sedaj pa se povrnim o k oceni.
Če se zatopim o v p r o g r a m a t i č n o  m i s e l  d r .  K a r l a  O z v a l d a ,  

ki sem jo omenil zgoraj, nastane vprašanje, čemu bi naj K arel W idrovo M, p. b. 
v svojam 2. delu posvetili n a j v e č  pozornosti. Menim, da mi ne bo oporekel 
nihče, če trdim , da so dovzetni posebno otroci te  dobe za vse ono, k a r  seže v 
srce. M ehko je srce otrokovo v ti dobi; ono je dovzetno  za lepoto in dobroto; 
in zahaj bi mu ne nudili na ti stopinji take  hrana. Ne trdim , d a  K arel W idrovo 
M. p. b. ne nudi tak e  snovi. Da, nudi jo; le škoda, da jo nudi tako  rado v m aniri 
»Rochowianizma«. Če mi ne verjam ete, pa vzem ite v roke  K. W idrovo M. p. b., 
ga odprite  na str. 83 in p reb erite  berilni sestavek  27. K ar najdaš, ni tvoje? 
Ali ne čutite, da mu nečesa nedostaje? —  Česa nek i?  —  No, še tega-le  repka: 
»Če najdeš, otrok, kako  stvar, prilasti sam si je nikdar!« Eto, da ima še ta  repek , 
pa bi se mu nam uznil p rav  zadovoljno celo rajni m ojster Rochow. Da pa  je 
imel K arel W ider tudi zelo fin okus in  da je vedel, kaj je lepo, nam p riča  v 
M. p. b. na str. 71. berilni sestavek  5. R azbiti vrč. K dor m ed tem a dvema 
berilnim a sestavkom a ne najde razločka med um etnim  in naravnim  simbolizmom, 
t. j. med življenjem v pestrem  svetu  božjem in pa  m ed svetom  v možganih 
m oralista, ta  naj pusti sestavljanje čitanke itd. drugim ljudem; zakaj tak  človek 
p rebere  lahko  vsega Edm onda de A m icisa in vsega K rištofa Schm ieda, pa se 
niti zavedel ne bo dejstva, da  ja prvi črpal iz živLjenja, drugi pa iz možgan.

Nesmiselno se mi vidi rin iti v č itanke za osnovne šole b erilna  sestavke, 
v ka terih  m o d r u j e j o  otroci. (Vidi K arel W idrovo M. p. b. str. 70., 4. Trije 
otroci.) Čemu serviram o berilne sestavke v vezani besedi v nevezani posodi, 
tega ne umem. M orda je menil K arel W ider tem  potem  doseči —  gladko čitanje. 
Ali pa se vam ne zdi, da sili ta  m etoda nehote  k  m etodi učenja na izust, k i pa 
jo m oram o ravno ob vadlbi (posebno pri vadbi čitanja) popolnom a za tre ti?

Ima pa K arel W idrovo M. p. b. skoro skozi in skozi zelo  lepo potezo. 
K atero  neki? — To pa je ta, da nudi sm iselne celote takoj, ko se mu nudi 
ugodna prilika za  to. No, če te  celote niso ravno na višku, ni kriv  K arel 
W ider, tem več razpoložljivi m ateria l (obdelane črke nam reč mislim) in pa vpliv
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Rochovva, ki sega od 1. 1776. pa še notri v  leto 1923. Toda o ti  bolezni bom 
govoril obširneje pri ostalih čitankah, ki tudi še niso prebolele te  kužne bolezni.

Že zgoraj sem omenil, da bi m oralo K arel W idrovo M. p. b. nuditi v prvi
vrsti snovi za srce, t. j. za oplam enitev čuvstvovanja, ali da se izrazim  n a tan č­
neje: za polaganje tem elja za to  oplem enitenje. Nudi pa ravno nasprotno največ 
snovi za glavo, t. j .  za obogatenje in telek ta . Sem pa mnenja, da m orata za to 
že na ti stopinji sk rbeti v  prvi vrsti opisovalni in pripovedovalni nazorni nauk 
kot p ropedev tika k jezikovnemu, realnem u in tehničnem u pouku, ki pa ju sme 
čitanka ko t taka  pojasnjevati le toliko, kolikor se to  m ore zah tevati od čitanke 
lite rarne  vrednosti. In če imamo v mislih res n a c i o n a l n o  v z g o j o ,  v 
besede pravem  pomenu, se bomo m orali p rikopati do čitank  lite rarne  vrednosti; 
zakaj prve poizkuse le-teh  zasledim o že v letih  1843.— 1855., a jih je udušil 
znani regulativ; zakaj pa jih je udušil, bom povedal pri oceni ostalih  novih 
čitank za osnovne šole, k jer bom tam  lažje govoril o velikem  nacionalnem  
pomenu literarn ih  čitank.

Če omenim ob koncu še to, da sta  G abršek in Kruleč posvetila  večjo skrb 
slikam, nego pa jo je posvetil K arel W ider (če je v tem  oziru rajnik K arel W ider 
sploh odločeval), m oram  priznati, da sta ga tudi v potezi um etniške vzgoje 
prekosila. Tudi tisk odgovarja pri G abršku in K rulcu (posebno na prvih s t r a ­
neh) bolj zahtevam  šolskega zdravstva, nego pa oni pri K arlu W idru. (Morda
tudi v tem oziru ne zadene krivda Karla W idra.)

K dor pa meni, da je sestavil m oderno delo že s tem, če se ogne k a r le 
mogoče v velikem  ovinku Boga in cerkve, ta  se bridko vara. V e r a  j e  b i ­
s t v e n i  d e l  n a c i o n a l n e  v z g o j e ;  in k d o r se je ogiba, a tud i kljub temu, 
da vzgaja nacionalno, ta  vzgaja samo s frazam i; a fraze niso rešile pred poginom 
še nobenega naroda; v s a k  n a r o d  p a ,  k i  s e  j e  v z d r ž a l  n a  v i š k u  
d o  d a n a š n j i h  d n i ,  s e  j e  o k l e p a l  v e r e ;  in najlepše dokaze za to 
mojo trd itev  najdemo v zgodovini Slovencev, H rvatov  in Srbov. In če nas je 
vera  držala pokoncu do le ta  1918., nas tudi po letu 1918. ne bo zadušila, tem več 
nas bo dvignila vedno višje. N acionalne vzgoje pa kljub temiu ne smemo zan e­
m ariti, če hočem o veljati kot narod med kulturnim i narodi.

To je v glavnih po tezah  ocena K arel W idrovega M. p. b. Iskati d lak  v 
jajcu pa ni moja navada.

Engelbert Gangl; »Druga čitanka«. Preden preidem  k oceni E ngelbert 
G anglove »Druge čitanke«, se mi vidi um estno, da izpregovorim  nekoliko besed 
o vtisu, ki sem ga dobil, ko sem preštud ira l to čitanko. Seveda je to  le moja 
dom neva, in zaradi tega je naj nihče ne vzame kot dejstvo. Kljub tem u pa si 
ne m orem  kaj, da bi je ne napisal.

S tvar pa je ta-Ie;
Koi sam p reštud ira l Engelbert Ganglovo »Drugo čitanko«, sem dobil vtis, 

da sta  jo E ngelbert G angl in Ferdo K leinm ayr sestavila p rvotno d r u g a č e ,  
nego pa je izšla v tisku. M anuskrip t te  čitanke je rom al (ipo mojem mnenju) 
še skozi roke  tega in onega, in na rovaš le-teh gre moja obsodba, da so pokazili 
prvotni m anuskrip t in s tem  tudi čitanko samo, ki se je v prvotnem  m anuskrip tu  
(po mojem mnenju) dvignila do one stopinje, o ka te ri bi se drznil trd iti, da je 
skoro dosegla višek, ki ga m orem o zahtevati od čitanke, sestavljene za to 
stopinjo razvoja otroik.

Da ta  in oni moje tozadevne dom neve ne bo sodil napačno, povem  odkrito , 
da v ti zadevi nisem govoril ne z Engelbertom  Ganglom, še manj pa z Ferdom  
Kleinm ayrom , ki ga Osebno niti ne poznam, in sodim samo po m i 1 j e j u njegovih 
berilnih sestavkov, da mora službovati nekje ob morju, oziroma je gotovo služ­
boval ta k ra t (morda celo oba), ko sta  sestavila rokopis za to  čitanko. Toda, 
k ak o r sem omenil že zgoraj, je to  le moja domneva.
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In kaj me je privedlo do te  do^nneve? — No, nič drugega, nago dvom, kako 
bi mogla Engelbert Gangl in Ferdo K leinm ayr s a m a  uvrstiti med berilne se­
stavke par excellence, kakor je n. pr. 124. Velika noč (vidi str. 91.), berilne 
sestavke, ki bolehajo na »Rochovvianizmu«, ko t n. pr. 12. Vžigalice (vidi str. 18.). 
Ali ne čutite, ko p reb ere te  ta  berilni sestavek, da mu nedostaje tega-le repka: 
»Masser, Gabel, Schere, Licht, sind fiir kleine K inder nicht!« In kaj občutite  
ob »Veliki noči«? — Če poznate dela Edm onda de Amicisa, Ivana Cankarja in 
F. S. Finžgarja, ste občutili, da je to plastična slika, vzeta  naravnost iz življenji, 
a jo m ore v tako  kontem plativnem  (čuvstvenem) tonu naslikati samo um etnik 
velikega obzorja. Pa tudi Janko  Leban ima mnogo lepših stvari; in zaraditega 
ne umem, k a te ra  nesrečna roka  je iztrgala iz njegovih spisov ravno tega.

Vem, ta  in oni mi poreče, da ni izključeno, da se tudi kaj takega pripeti, 
kot je opisano v »Vžigalicah«. Ne, ni izključeno! To vem tudi jaz! Vem pa tudi, 
da je smašno, vzgajati o troke z odlomki iz življenja, ki se dogajajo m orda na 
vsakih s t o  l e t  enkrat. In takih paralel bi lahko navel iz Engelbert Ganglove 
»Druge čitanke« še več, a mi nedostaje p rosto ra  za to. V tem  oziru bo treb a  
pri novi izdaji te č itanke iz snovi, ki je nam enjena v prvi vrsti vzgoji, vsaj 
»rešeta«, če se vam zdi, da je »sito« le malo pregosto pleteno. Pa ni! Le vp ra­
šajte Erjavca in F lere ta , pa vam bosta povedala, da je v domači lite ra tu ri dovolj 
tak e  snovi; a treb a  je iskati in izbirati; in če na nudi d a m  vsega, je s v e t  
dovolj bogat za vse. In ob vzgoji gre v prvi vrsti za č l o v e k a ,  t. j. za člana 
č l o v e š k e  družbe. To bi naj pomnili vsi sestavitelji čitank!

Sedaj pi si oglejmo Engelbert Ganglovo »Drugo čitanko« natančneje.
Zdi se mi, da sta  Engelbert Gangl in Ferdo K leinm ayr uvidela, da je treba 

med novimi slovenskim i čitankam i nek ak e  arh itek ton ične vezi, če se hoče- 
ustvariti iz posam eznosti' c e l o t o .  Na' trdim , da sta  se ob tem opirala na Karla 
W idra in dvomim, da sta  gradila za L judevita Černeja i. dr. J'a pa vez in nudi jo 
»Druga čitanka« na str. 7.— 12. Ta vez je po trebna: a) v psihološkem  in logiškem 
oziru, b) v šolsko-zdravstvenem  oziru in c) z ozirom na izrek, da je obnav­
ljanje m ati učenosti. Trdim pa, da je tem u važnem u m om entu odm erjen p rostor 
preveč skopo in da ni šo lsko-zdravstvenem u m om entu (menim tukaj prim erno 
zaporednost velikosti črk) posvečena vsa ona skrb, ki jo ta  del čitanke zasluži.

Dalje trdim , da bi m orala tudi »Druga čitanka« posvečati s r c u ,  t. j. vzgoji 
čuvstvenosti več pozornosti. Vaidno trdim o, da je vzgoja važnejša od učenja, 
a ko začnem o sestavljati čitanke, dobi glava vse, malo pa dobi srce. Da se ob 
snovi, nam enjeni srcu, ne ogrevam za slog »Rochowianizma«, sem omenil že 
uvodoma. Snov naj bo vzeta res iz življenja in nudena tako, da jo uživa m ladina 
kontem plativno, t. j. da ji iste  ni treb a  m rcvariti po znanih form alnih stopinjah. 
Tudi to je kos sam odelavnosti, in sicer notranje sam odelavnosti. A ko se taka 
snov v notranjosti prekuha, nudi paro hotenja za udejstvovanje. In glavni namen 
vzgoje, ki goni vse sile pouka, je itak  ta, da človek tudi u d e j s t v i , k a r občuti 
in zna. Zapovad: »Pojdi in stori tudi ti t a k o ! « . . .  bo s ta ra  že km alu 1900 let, 
a mi smo v tej zadevi pedagogike še vedno v povojih in se tepem o za neko kul­
turno moralo, ki pa v resnici ni drugega, nego medla kopija velike zapovedi
o ljubezni do bližnjega, ki bo tudi km alu s ta ra  1900 let.

Jaz  sem mnenja, da bi m orali v čitankah  to snov popolnom a ločiti od one, 
ki nudi realistični in tehnični moment, t. j. p rakso; tudi p raksa  vodi potem  
hotenja in volje k udejstvovanju, a to  udejstvovanje je barvano  veliko boflj egoi­
stično in vodi bolj k časni sreči, m edtem  ko vodi ono udejstvovanje, o katerem  
sem govoril zgoraj, bolj k večni sreči; in ob vzgoji nam  m ora iti za o b o j n o  
srečo; zakaj sreče si želita človekova duša in človekovo telo.

K er sem se dotaknil sedaj duše in telesa, t. j. notranjega in zunanjega 
sveta, naj omenim krasen berilni sestavek  iz »Druge čitanke«, t. j. 56. Človeška
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duša, ki je na str. 47. Ob njem sem se domislil, da se dosedaj za psihološko 
vzgojo in izobrazbo sploh nismo brigali. In to je bila velika škoda! O trok vsaga 
ustroja dela od zunaj na znotraj in od znotraj na ven sploh ni imel, in to morda 
ni eden izmed zadnjih vzrokov, da se je razpasel po naših šolah oni m ehanični 
verbalizem , o katerem  toži F lere v svojam kom entarju  za ocenitev njegove čitanke. 
Tudi v tem oziru bodo m orali sestavitelji čitank k ren iti na novo pot; zakaj m eha­
nični verbalizem  ne izvira toliko iz reproduciranja snovi kot take, nego odtod, 
da so tekli sokovi za srce, glavo in voljo v o troka brez um evanja otrokovega, 
kako in zakaj sa to vrši. Engelbert Gangl in Ferdo K leinm ayr sta u rezala  (da 
hote, mi priča berilni sestavek  »Vest« i. dr.) prvo brazdo; in hočeš nočeš drugi 
bodo morali za njima, da izorjemo vso njivo za tozadevni posevek, ki more 
dozoreti v dobi od 7.— 14. starostnega leta. (Dalje prih.)

Iz naroda

Kraljevič Marko v srbskih narodnih pesmih.
Fort. Lužar. (Konec.)

M arkov najboljši tovariš je bil k o n j  Š a r e c .  Zanesljiv konj je bil sploh 
od nekdaj poleg orožja največji ideal vsakega junaka. Konj je bil junaku v 
spodbudo in mu dostik ra t rešil življenja. M arko pa je konja navadil tudi na 
vino; ako je bil sam v mehani (krčmi), je Šarec čuval pri vratih . K o n j a  m u  
j e  p o k l o n i l a  v i l a .  V m ladosti je nekoč zašal (od drugih pastirjev  p rega­
njan) v goro, kjer pa ni dobil ne jedi ne vode. Ko pride končno do neke vodice, 
vidi o troka vile podgorkinje, ki je tam kaj spal na solncu. M arko pokrije o troku 
lice s cvetjem, da mu solnce lica ne opali. (Druga pesem pravi, da je to napravil 
spači vili sami.) V zahvalo  pravi vila:

»Što ti želiš, da ti ja učinim?
II čes blago, il jakost na sablji?
Ili ljubu, il šarca konjiča?«

Na to Marko vili progovora:
»Kako pravo, tako bilo zdravo!
Neču blaga nego britku sablju, 
neču ljubu nego konja Šarca, 
da ja idem za cara na vojsku, 
i da budem junak na megdanu, 
na megdanu, delijam22 poznanu.«

N ato je prejel konja, postal junak in vila posestrim a še pristavi:
»Kad mi budeš u nuždi23 junače, 
samo mene vikni iz planine, 
sačuvat ču rusu glavu'-1 tvoju.«

S konjem se je M arko kaj čuvstveno pogovarjal:

Kad je Marko konja uzjašio, 
konjič mu je lepo besedio:
»Gospodaru, Kraljeviču Marko, 
pusti meni uzdu do koljena, 
da ja mladjan mogu izmicati; 
skini26 doli zlačene mamuze,2" 
da me mlada kako neubodeš« itd.

S konjem je M arko vse delil, tudi pijačo:
»Al' se Marko vina napojio, 
popio je ravan čabar vina, 
drugim čabram konja napojio.«
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Ž e n i t b a  k r a l j e v i č a  M a r k a .  M arko se dolgo ni oženil. Po raznih 
neuspehih je izprosil Jeleno, hčer bolgarskega kralja  Šišmana. Pa so bile težave 
nevesto pripeljati v Prilip. N evesta je po raznih neprilikah p ribežala  k  M arku. 
Svoji ženi je bil zvest mož. Nekoč je za stavo streljal (»nadstreljeval«) s T ur­
kom Alil-agom. T urek  mu je ponujal svojo ženo in dvore za dobitek . A M arko, 
prem agavši T urka, ni hotel vzeti žene, češ da ima doma vem o ljubo1 Jelico. 
R opar M ina od Kosturja mu je -ugrabil ženo, ko je bil baš s turškim  carjem v 
Aziji v boju z A rabci. C ar ga je tolažil in mu ponujal drugo ljubo, a to je 
M arko odklonil, odšel v  K ostur in osvobodil ženo. V sledečem  iz tega rom ana 
nekaj verzov:

Sjede Marko za večeru s majkom, 
stade mati Marku besjediti;
»O moj sinko, Kraljeviču Marko, 
več je tvoja ostarjela majka, 
nemože ti pripravljat večere, 
a nemože služit' mrka vina, 
a nemože lučem svijctliti:
Oženi se moj premili sine, 
da zamjenu stečem za života.«

Veli M arko ostariloj majci;
»Oj Boga mi, moja stara majko, 
prošao sam devet kraljevina, 
i desetu tursku carevinu; 
a pod dvorom kralja Šišmanina, 
mati moja, u zemlji Bugarskoj, 
ja je nadjoh na vodi čatrnji«37

M ati mu je vse poskrbela za pot po nevesto te r  tudi priprav ila  sladke 
kolače. Ko se M arko vrne, pravi p resrčno pesem:

Daleko je mati opazila, 
malo bliže pred njeg' izšetala; 
ruke širi, u lice ga ljubi,
Marko majku u bijelu ruku.
Pita majka Kraljeviča Marka:
»O moj sine, Kraljeviču Marko, 
jesi 1‘ mene mirno putovao, 
jesi 1' mene snahu izprosio, 
mene snahu, tebe™ vjernu ljubu?«

Takoj po ženitvi so prišla razna višja povelja. Poslušajmo! nekoliko!

Svečera se oženio Marko, 
dopis Marku tri knjige dodjoSe.
Knjige štije20 Kraljeviču Marko, 
knjige štije, grozne suze lije.
K njemu dolazi stara mila majka;
»Odkud knjige, od kog li su grada?«
»Nisu knjige ni od jednog grada, 
več su knjige od tri pobratima.
Jedna knjiga men zapovjeda, 
da sam brže u bjelu Sibinju 
i da krstim dva Jankova sina, 
do dva sina, do dva pobratima.

A druga mi knjiga zapovjeda, 
da sam brže u b'jelom Budimu 
i da vjenčam kralja i kraijicu.
A treča mi knjiga zapovjeda, 
da sam brže za cara na vojsku; 
vojevat ču pet godina dana.
A ja sam se skoro oženio, 
pa još nišam ljube obljubio.«

M ati mu ni odsvetovala odhoda, tem več pravi, naj ide po dolžnosti, »naj 
dana ne potroši«. Na svojem vidovitem  Šarcu je prišel do V aradina, Budima,
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Vidina, C arigrada in celo v Azijo in A rabsko. Pravo življenje M arkovo so pač 
bile borbe in megdani.

»Davno jesu kazivali ljudi:
Nejma lova bez siva sokola, 
niti boja bez Kraljeviča Markal«

P rap ira  ni iskal; bojeval se je samo, ako  je kdo vanj tiščal, ali pa ga kdo 
pozval na pomoč. S poštenim  človekom  se je rad  pobratil in najsi tudi je bil 
Turek, k e r je imel plem enito načelo:

Brat je mio koje vjere bio, 
kada bratski čini i postupa.

M ati je v ečk ra t M arka posvarila, naj ob nedeljah ne nosi orožja seboj:

»Ja moj sinko, Kraljeviču Marko, 
nemoj nosit ništa od oružja, 
ti se jesi krvi naučio, 
učinit’ čes krvcu o prazniku!«

Mučno Marku iči bez oružja, 
a još gore ne poslušat majke.

V endar pa bi bil vsled te  ubogljivosti M arko km alu nesrečen, k er ga je 
ujel ro p ar Gjemo Brdjanin, zvezal in hotel obesiti. Le na zvit način (s pomočjo 
krčm arice Janje, ki je upijanila počivajočega roparja) se je rešil, a zato se ni 
nič hudoval nad materjo.

M ateri je naposled p resedale  p ra ti k rvava M arkove haljine te r mu sveto ­
vala, naj preneha z bojevanjem in naj se poprim e oranja:

»Več ti uzmi ralo i volove, 
pak ti ori brda i doline, 
te sij, sinko, pšenicu bjelicu, 
te ti hrani i mene i sebe.«

M arko je slušal ta  nasvet in šel orat. Pri oranju so prišli mimo tu ršk i janji- 
čari s carskim  blagom. K er so se T urki norčevali in mu pogazili oranje, jih je 
M arko pobil; m ateri pa je prinesel plen »tri tovore blaga« z besedam i: »To* sam 
tebe danas izorao.«

Ta bojev polna poezija je nasta la  v prošlih stoletjih iz bojev s T urki za 
svobodo. Posebna zgodovinska m ejnika sta  boja ob M arici in na Kosovem polju. 
Zakaj ni bilo kraljeviča M arka na Kosovem, in sicer tudi ne med T urki, ni 
pojasnjeno. T urki so ga med tem  časom znali za svojo slavo porab iti kje drugod. 
N a r o d  p a  j e  p o t r e b o v a l  z a  u t e h o  n e k e  s i l e  v e n i  o s e b i ,  
v z o r  n e k e g a  e n e r g i č n e g a  č l o i v e k a .  V e l j a l o  j e  m e d  n a r o d o m :  
S i l a  j e  u j e d n o m e .  Zato je narod označil M arka za nenavadno močnega 
in narodna domišljija mu je pripisovala vse vrline in  svoj značaj. Narod kaže 
jame v kam enih, k e r so njegove in Šarčeve stopinje te r  pripoveduje, da je to 
veliko fizično moč dobil od vile. Drenovdno, ki se je devet le t sušila, je stisnil 
tako  krepko, da sta  iz nje padli dve kaplji vode. Tako poje pesem o priliki boja 
z nekim  turškim  razbojnikom :

Kada vidje, da je za mejdana, 
onda ište suhu drenovinu.
Donesoše drenovinu Marku; 
kad je steže u desnicu ruku, 
pršte pušta na dvoje na troje,
i dv'je kaplje vode izskočiše.
Tada Marko caru progovara:
»Prilika je, care, od mejdana.«
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S m r t  k r a l j e v i č a  M a r k a .  Kraljevič M arko je (po narodni pesmi)
umrl v visoki večstoletn i starosti na Urvini-planini, Sm rt mu je vila napovedala: 
»Ti ne umreš od junaka, k er takega ni na svetu, ki bi se mogel s teboj m eriti, 
am pak ti um reš od Boga.« Pesem  obširno pripoveduje, kako se je še prej s Šar­
cem razgovarjal, kako je v bolesti ljubljenemu konju odsekal glavo in ga pokopal 
med dve tanki jeli, da ga Turki ne dobijo v roke. Potem  je zlomil sabljo »na 
četvero, da je zajokala«, zdrobil »bojna kopje na sedmero« in vrgel sedm ero- 
pernati buzdovan30 v sinje morje. Napisal je tudi list o razdelitv i svojega blaga 
in kako naj se ga slepci spominjajo in opevajo. Mirno se je vlegel in zaspal. 
Osem dni se ni nihče upal približati na Urvino planino (urvina =  strm  obronek, 
pa ni nikaka določena planina), k e r so se ga bali prebuditi. Druge pesmi opevajo 
to še drugače. Zgodovinarji pa vedo, da je padel v boju na Rovinah, današnjem  
salu R ovinari v V laški (Rumuniji) dne 10. ok tobra  1394, k jer je ko t tu ršk i vazal 
sprem ljal su ltana Bajazita, a so bili Turki prem agani. P o k o p a n  je poleg Vuka- 
šina, Je lene  in drugih članov te rodbine v sam ostanu sv. Dimitrija (pri selu Suha 
reka) v b l i ž i n i  S k o p l j a .  —

O kraljeviču M arku je izdala »M atica hrvatska« za 1. 1919. krasno  dram o 
G j u r a  D i m o v i č a  » K r a l j e v i č  M a r k o «  v štirih  činih, ki se naslanja
na narodne pesmi in um etniško vpleta posam ezne prizore. Pomenljiv je n. pr. 
v tej dram i razgovor med M arkom  in m aterjo Jevrosim o, ko s a mu čudno zdi, 
zakaj naj vzam e v roko »ralo i volove, pa zaori brda i dolove«.

J e v r o s i m a :
Taj pjevati može: zemlju ore, sreču izorava!
Sve u zemlji — i sve od nje;
gledaj zrno, kako u klas raste,
slavu božju gledaš.

M a r k o  :

Istina je, što govoriš: slava božja — al ja 
borbu hoču!

J e v r o s i m a :
Oranje je borba — sveta borba 
čovjeka i zemlje:
kad po njojzi gazi, sebar31 zavoli32 je, 
a kad ralom brazdu pruži, ljubi zemlju svoju.
Tajna je zemlja: mrtvo zrno u njoj oživi! —

D ram a kaže, kako  gre M arko med nevihto k sm rti v planine:

Čudni jesu božji puti: 
za smrtnikom zvono zvoni, 
a za Markom urla bura, — 
plače3'1 nebo, gora odgovaral

Končno zapoje guslar:

Evo pjesme za junaka Marka, 
da mu ime nikad ne umine 
kako sada, tako dovijeka!3*

N arodne pesmi imajo vedno odsev svoje dobe in pojejo jih različni ljudje 
iz raznih krajev, zato  ni vedno v njih najboljša vsebina. Tudi divnem u junaku 
M arku so razni narodni pesniki naprtili nekaj lastnosti, ki niso prim erne za 
današnji čas, ko se dviga plem enita vojska protialkoholikov te r  ugotavlja znanost 
boljšo etiko in boljšo um etnost. V tem oziru bi bilo najboljše, da bi jugoslovanski
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narod čimprej pozabil, preinačil ali izprem enil one odstavke v pesmih, ki pojo 
o neizm erni slavi pitja in pijače. Z druge sirani bi pa bilo prav, ko bi zopet 
napravil kak poštenjak M arko obisk med nami te r  z junaškim i čini odstranil 
m arsikaj neugodnega. V ta  nam en je spisal najboljši jugoslovanski sa tirik  R o d a j 
D o m a n o v i č  s a t i r o  »K r a l j e v i č  M a r k o  p o  d r u g i  p u t i  m e d j u  
S r b i m a« te r jo je izdala (1. 1920.) »Srpska književna zddruga« v Beogradu. 
Domanovič omenja, kako  potreben  bi bil pohod M arka za naš slabokrvni naraščaj 
> s malim ideali, prozaičkim  potrebam a i kukavnim  gestama«, M nogokje bi dobro­
došel tudi dandanes junak, da bi svet rešil raznih neum nosti, zavisti, podlosti 
in nasilstva. Malo in veliko (bi klicalo, k ak o r nekdaj v pesmi:

»Bog da živi Kraljeviča Marka, 
koji zemlju od zla izbavio,35 
koji satr3(l zemlji zulumčara;37 
prosta m‘ bila i duša i telq!«

2t Odbije, odseka (opomba k strani 76); 22 junak (turška beseda) 2* v potrebi;
24 rusu je navaden pridevek za glavo, kakor rujno vince ali s in je . nebo; 25 snemi;
20 ostroge (turška beseda); 27 vodnjak; 28 »mene, sebe, tebe« je večkrat v narodnih pesmih 
mesto »meni, sebi, tebi«; 20 pisma čita; 30 bojni kij, iz turškega »bozdogan«; 31 težak ali
hlapec; 32 zavoli =  vzljubi; 33 joka; 31 do vekomaj; 35 rešil, oprostil; 36 zatrl; 37 zulum
(t. bes.) — nasilje. Druge besede so umevne iz celotnih stavkov. — V zad. štev. »Sl. Uč.«
na str. 74, proti sredi v 14. v„ je popraviti tisk. pomoto in citati »rod Mrnjavčičev  po
nasvetu vladike, ali kakor pravi pesem »prototop Nedjeljka«. Na str. 75 v 36. vrsti mora 
stati »pomogao« namesto »pomagao«. — Zgodovinska ugotovitev o smrti Uroša se nahaja
tudi v že spredaj omenjenem »Gorskem vencu« na str. 24. Predkosovsko borbo je dobro 
opisal univ. prof. N. Radojčič v »Njivi« z dne 23. julija 1921. —.. Proti čitanju narodnih
pesmi o kraljeviču Marku se je nekdo oglasil v »Našem glasu«, kar je pa odločno zavrnil
dr. Janko Bezjak v svojem članku »O humanistični izobrazbi« (Pedagoški zbornik Slo­
venske Šolske Matice v Ljubljani 1921, str. 57).

Kultura in književnost

Srebrni škofovski jubilej in zlatomaš- 
ništvo je obhajal dne 27.' maja ljubljanski 
škof d r .  A n t o n  B o n .  J e g l i č  v vi­
soki starosti 73 let. Ob lepem in redkem  
slavlju se na tem m estu spominjamo nje­
govega vnetega delovanja za m ladinsko 
vzgojo. Že pred prihodom  v Ljubljano je 
priredil ko t kanonik v Bosni (1. 1887.) v 
hrvatskem  jeziku »Uzgojeslovje«. Pozne­
je je tudi pri drugem obsežnem lite ra r­
nem delovanju vedno obračal delo na 
vzgojo m ladine in oskrbel vzgojne spise 
za odraslo mladino, starše, družine in 
druge. V knjigah D ružbe sv. M ohorja je 
pozival v boj za krščanske resnice in 
krščansko življenje. V svojih pastirsk ih  
listih in poslanicah je vernikom  svoje 
škofija pogostokrat poudarjal dobro ver- 
sko-nravno vzgojo m ladine. Dejansko pa 
se je sam najbolj obrem enil z ustanov it­

vijo in vzdrževanjem  zavoda sv. S tan i­
slava v Št. Vidu nad Ljubljano. L. 1898. 
je izdal prvi poziv na duhovščino in 
ljudstvo za prispevke te r  poslal na svoje 
stroške štud ira t m lade duhovnike za 
profesorje. L. 1905. se je začel pouk na 
novi gimnaziji, ž njo smo pa tudi dobili 
vse težko p ričakovane in nujno potrebne 
slovenske učne knjige za srednje šole. 
Tudi našo Slom škovo zvezo je vedno 
m oralno in drugače podpiral. K ot b o ri­
lec za prav ice slovenskega naroda in 
jugoslovanstva je vselej neustrašeno sto ­
pil na odločilno m esto in podprl zadev­
no strujo. Za znano majniško dek la ra ­
cijo (30. maja 1917) je sam razvil ag ita­
cijo in jo skupno s kanoniki podpisal. 
Voditelju naše škofije in vzornem u uči­
telju naše m ladine iskreno čestitam o in 
kličem o: Na mnoga leta!
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Živa slika. Katoličani v nemških pokra­
jinah so uvideli, da se povodenj slabih kino­
gledišč, četudi jih še tako prepovedujejo in 
preganjajo, vendar le širi; zato so jeli usta­
navljati lastne filmske zavode, ki v njih 
proizvajajo filme z vzgojno, razvedrilno in 
poučno vsebino. Pred dvema letoma so usta­
novili v Kolinu družbo z imenom » N e u - 
l a r i d  K i n e m a t o g r a p h i e - G e s e l l -  
s c h a f t« Koln, Viktoriagasse 18. Osno­
vali so ta zavod najodličnejši porenjski ka­
toličani. Vsak torek in petek pregleda filrtie 
in skioptične diapozitive strogo društveno 
nadzorstvo, nato jim je šele odprta pot v 
svet. —

Največje katol. filmsko podjetje v Nem­
čiji je: » L e o  F i l m - G e s e l l s c h a f t «  v 
Monakovem. Smoter tej družbi je: vzgajati, 
poboljševati in dvigati narod, širiti ljubezen 
do bližnjega, spoštovanje do staršev, ver­
nost in poštenje. Najstarejši zavod te stro ­
ke v Nemčiji je » Di e  L i c h t b i l d n e r e i -  
G e s e l l s c h a f t «  — M. Gladbach, usta­
novljeno leta 1911. — Za mladinske pred­
stave, ki naj vzgajajo deco, je osnovano 
v Diisseldorfu pod imenom »S t e 11 a M a- 
r i s  L i c h t s p i e l - G e s e l l s c h a f t «  po­
sebno društvo. Idealni delničarji darujejo 
vse dividende (čez 5% ) za propagando 
dobrih filmov med mladino. Samo v Diissel- 
dorfu imajo sedem š o l s k i h  kinogledišč. 
Drugod pa deluje kinoodsek, ki se ime­
nuje »Wanderkinoinstitut« s svojimi poto­
valnimi kinomatografi, ki so v zvezi s p ri­
mernimi predavanji in tudi glasbo.

V Berlinu so oskrbeli katoličani (1. 1921.) 
» D i e  S p e r a - F i 1 m g e s e 11 s c h a f t «, 
podjetje, ki se kosa z monakovskim »Leo- 
haus«c-om. Filme, ki jih tu izdelujejo, po­
šiljajo v Avstrijo, na Holandsko, v Sev. 
Ameriko. Najnovejše podjetje v Nemčiji je 
» C o m e n i u s - G e s e l l s c h a f t «  v Bochumu.

V tem oziru smo pri nas še daleč, Kako 
malo vzgojnega! Ali bi se ne dalo doseči, 
da bi lastniki kinogledišč stopili v zvezo 
s poštenimi zavodi? Ali ni pričakovati v 
Jugoslaviji poštenega domačega zavoda za 
izdelovanje neoporečnih filmov? A. Č.

Problemi vzgoje najširših plasti našega 
naroda. Spisal Franjo Žgeč. Izdalo in zalo­
žilo Udruženje Jugoslov. Učiteljstva — Po­
verjeništvo Ljubljana. 1923. Cena s poštnino
12 Din. Naroča sc pri poverjeništvu UJU 
v Ljubljani, Učiteljska tiskarna.

Temeljito razpravo, ki je bila odlikovana 
s svetosavsko nagrado Nj. Vel. kralja na 
ljubljanski univerzi, deli avtor v dva dela, 
katerih prvi je teoretičnega, drugi praktič­
nega značaja. V prvem razpravlja o nalogah, 
ciljih in smernicah vzgoje najširših plasti 
našega naroda, v drugem začrtuje pota za 
vzgojo teh plasti. V slovenski literaturi je 
knjiga prvo delo te vrste.

Pisatelj analizira sodobno družbo in na­
logo današnje pedagogike. Napravlja psiho­
loško - sociološko analizo najširših plasti na­

šega naroda in nas končno postavi pred 
glavna reprezentanta najširših plasti istega, 
t. j. pred kmečko prebivalstvo in idustrij- 
ski proletariat kot glavno maso našega na­
roda, ki smo ju do sedaj vzgajali po enem 
in istem kopitu, katerih narava pa zahteva 
stroge ločitve in razlike pri vzgoji. Posebno 
zajemljivo je poglavje o problemu družino 
in šole v vzgoji najširših plasti, ker posega 
pisatelj pri opisu v vse činitelje, ki vplivajo 
na vzgojo, t. j. na razpadanje družine, med­
sebojno razmerje vzgoje in družine ter raz­
merje družine in šole. V drugem delu, kjer 
orisuje avtor pota za vzgojo najširših plasti, 
deli sredstva in pota po vzgojnih dobah, 
in sicer v predšolsko, šolsko, pošolsko (od 
14. do 18. leta) in mladeniško dobo (od 
18. do 24. leta oziroma 30. leta). V vseh 
dobah strogo loči vzgojo kmečke mladine in 
vzgojo mladine industrijskega proletariata.
V vsaki dobi posebej pa temeljito oriše 
psihološko strukturo duševnosti in socialni 
položaj mladine ter potrebe in usmirjenje 
vzgoje v vsaki dobi posebej. Šolo in njene 
hibe razgali v posebnem poglavju, kjer 
vzgojni in učni sistem, ki šolo vedno bolj 
odtujuje od realnih potreb in zahtev na­
roda. Kot vzor stavi produktivno šolo. S 
posebno temeljitostjo posega knjiga v rak- 
rano vsega vzgojnega problema, v temelj 
vsega vzgojstva, t. j. v vzgojo učiteljstva. 
Avtor govori o pogojih za izvrševanje 
izvenšolskega učiteljskega poklica, o hibah 
in ovirah, ki nastopajo pri vzgojnem delu 
učiteljstva danes, o vzgoji učiteljskega na­
raščaja in pomanjkljivosti vzgoje, ki jo p re­
jema na učiteljišču, z ozirom na vzgojno 
nalogo med najširšimi plastmi naroda. Knji­
ga nas seznanja z novimi smermi vzgojne 
organizacije v Rusiji, z ljudsko visoko šolo 
na Danskem, v takozvano Grundtvigovo 
ljudsko visoko šolo in temi problemi s po­
sebnim ozirom na naše razmere in smeri, ki 
jo bi morali ubrati pri nas.

Skratka, ves problem je vsestransko, po­
polno in temeljito nazpravljan in obravnavan 
v vseh podrobnostih. V prvi vrsti je knjiga 
namenjena učiteljstvu, preko nje nc bo moglo 
preiti učiteljstvo naših učiteljišč in srednjih 
šol, in tudi vodilni možje naše šolske in pro­
svetne uprave ne, predvsem nadzorniki 
knjige ne bodo mogli prezreti, ker globoko 
reže v delo in nalogo vseh. Toplo pa pripo­
ročamo knjigo tudi vsakomur, ki je aktiven 
delavec na nariodnorprosvetnem polju ali, 
ki se zanima za usodo našega naroda; tudi 
politikom in vsem javnim delavcem odpira 
knjiga nove globoke moderne poglede vzgo­
je naroda, ki jih morajo poznati in s k a te ­
rimi se mora seznaniti vsak inteligent.

Stalež šolstva in učiteljstva v Sloveniji 
1.1923. — V založbi Učiteljske tiskarne v 
Ljubljani je izšla 217 strani obsegajoča knji­
ga »Stalež šolstva in učiteljstva v Sloveniji 
1923«, sestavil in izdal višji šolski svet v 
Ljubljani.
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Knjiga ima nastopne razpredelke: 1. Šol­
sko oblastvo; 2. univerza v Ljubljani; 3. 
osnovne in meščanske šole; 4. srednje šo­
le: gimnazije, realne gimnazije, realke, uči­
teljišča; 5. strokovno šolstvo; 6. imenik 
upokojenega učiteljstva Slovenije; 7. k ra­
jevni imenik; 8. osebni imenik.

Knjiga je urejena pregledno. Iz nje je 
razvidno stanja vsega šolstva v Sloveniji. 
Ob robu vsake strani je toliko prostora, 
da se lahko nanj vpisujejo izpremembe in 
dopolnila.

Svetilnik na morju življenja, spisal Anton 
Čadež, duhovni svetnik in katehet v Ljub­
ljani, 1921. Natisnila Jugoslovanska tiskarna.

Vsebina ročne knjižice v obliki majh­
nega molitvenika je sledeča: Predgovor,
Slovo, Na razpotju, Goljufiva vaba, Mati, 
Tvoj prijatelj, Dva lopova, Na straži, Vi- 
teštvo, Biser, Delo, Delopust, Pri dobrem 
pastirju, Trnki, To vem, Korenjak, Moje 
društvo, Duhovna mati, In potem? Vpra­
šanje. Dodan je zraven molitvenik za dve 
sveti maši in druge molitve doma in pri 
službi božji. Kakor je spis istega pisatelja 
»Most |  v življenje« namenjen ženskemu 
spolu, tako je ta spis namenjen moški mla­
dini. Pri nevarni vožnji skozi življenje do­
ma in na tujem je mladini potreben zavet­
nik svetilnik. Po lepi šolski dobi so še po­
trebni blagohotni nauki in opomini za var­
stvo pred lahkomišljenimi in neznačajnimi 
ljudmi. Z delom, samopremagovanjem, uče­
njem in posnemanjem vzornih mož se mora 
mlad človek potruditi, da postane vreden 
član človeške družbe. Zanesljiv zdravnik 
proti lenobi je »Dokton Delo«. Premnogo- 
krat se je treba varovati raznih vabljivih 
trnkov, pa tudi lastne domišljavosti po kon­
čani šoli, češ »meni ne bo nihče ukazoval«, 
itd. Plemenito veselje in razvedrilo daje 
dobra izobraževalna društva. Knjižica je
opremljena z lepimi podatki iz življenja
vrlih mož ter je vredna vsega priporočila 
in razširitve med mladino v pošolski dobi. 
Stane samo 5 Din. F. F. L.

E. Gangl: »Sin«. Drama v štirih dejanjih. 
Drugi natisk. Natisnila in založila Učiteljska 
tiskarna v Ljubljani. Cena elegantno vezani 
knjigi 24 Din.

Pisatelj pravi sam v uvodu drugega na­
tisa: Prvič so igrali »Sina« v Ljubljani v
letu 1898. pod režijo odličnega igralca R.
Inemana. Naslednje leto je izšla drama v 
tisku pri Gabrščku v Gorici. Svoje delo 
sem tak ra t posvetil Antonu Aškercu, ki se 
je živo zanimal za dramatiko in je tudi 
sam začel pisati drame. (Izmajlov, Red sv. 
Jurja, Tujka),

Poslej so »Sina« igrali po vseh večjih in 
manjših odrih skoroda neštetokrat — vsaj 
jaz ne vem števila. Kdo me je tudi vprašal? 
Malokdo! Pa še ti povečini: »Igramo v ta 
in ta namen. Dovoli, da uprizorimo »Sina« 
brezplačno. Morda še sam primakneš kaj 
v označeni namen . ..«

Vsaj to se je zgodilo, da je knjiga prve­
ga natiska popolnoma razprodana. Ker pa 
še vedno povprašujejo po njej, a povpra- 
ševalcem ni mogoče ustreči, prihaja »Sin« 
v drugem natisku na svetlo . , .

Vitomilova železnica. Spisal Josip Kor- 
ban, nadučitelj v Gornjem gradu. Natisnila 
in založila Učiteljska tiskarna v Ljubljani. 
Cena vezani knjigi 14 Din.

Vsebina: Naša Majdiča. — Majdiča se 
dolgočasi. — »Vitomil naj p r id e . , .«  — 
»Železnico napravite, pa pridemo!« — »Ju- 
huhul Kolodvor že imamol« — Gospod in­
ženir p r id e . . .  — Gospod inženir se loti 
dela. — Gospod inženir prejme plačilo. — 
Sitnosti in težave inženirjevega pomagača.
— Gospod nadgobar. — Gospod Andrej. — 
Gospod Andrej pripoveduje. — Skalarjev 
Tonček dobi novega delodajalca. — Tonč­
kov delodajalec se ponesreči. — S pticami 
selivkami. — Okusno ilustrirana naslovna 
stran nam kaže glavne junake naše povesti, 
Vitomila, Skalarjevega Tončka in Majdico, 
ki ponosno prepeljavajo Vitomilovo loko­
motivo. Povestica je vzeta iz otroškega žiV- 
Ijenja na deželi. M estni otrok Vitomil pri­
nese s svojo lokomotivo novega življenja 
in govoric med vaško mladino. Zidanje že­
leznice pa ima za posledico tragikomičen 
konec, tako za »inženirja« Vitomila samega 
kakor za njegovega »figuranta« Tončka. Po 
ponesrečenem poizkusu se igra obrne in se 
Vitomil posveti Tončkovemu »poklicu« — 
nabiranju gob, ki s prodajo vaškemu trgov­
cu donaša Tončku lepe dohodke. Glas or- 
gelj privabi dečka v sredi gozda v hišo go­
spoda Andreja, starega samotarca, ki prične 
Vitomila vzgojevati za vijolinskega v irtu­
oza. Ciganski vrtiljak izneveri Vitomilu pri­
jatelja Tončka. Vitomil postane glavni ju­
nak proti Tončkovemu novemu gospodarju 
ciganu, ki je oblegal hišo gospoda Andreja. 
Gospod Andrej proda svoje posestvo in se 
vrne z Vitomilom v mesto. Vitomila pa bo­
gato obdari.

Knjižica je lepo darilce naši mladini in 
je posebno prikladna za mladino od 8. do 
12. leta, ker je vzeta snov iz te otroške dobe.

Slepi slavčki. Te dni je izšla v založbi 
Katoliškega Tiskovnega Društva v Gorici 
nova knjiga, ki je bodo posebno otroci ve­
seli. To je knjiga, ki jo je za našo deco 
spisal Karel Širok z naslovom »Slepi slavč­
ki«. V knjigi je zbranih 7 najlepših otroških 
povestic: »Slepi slavčki«, »Tinetov Janček«, 
»Belinka«, »Divja raca«, »Kastorček«, »Bra- 
ma«, »Gož«. Naslovno stran in sedem vinjet 
je narisal naš primorski umetnik Avgust 
Černigoj. Knjiga je prav krasno opremljena 
in na najboljšem • papirju. Goriški Slovenci 
so s tem delom na literarnem  polju lahko 
ponosni, naša šolska mladina ima v tej knjigi 
novo vzorno čtivo in naše otroško slovstvo, 
ki je do danes tako pomanjkljivo, je stopilo 
s to knjigo mogočen korak naprej Knjiga 
stane vezana 5 lir,
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Človek. Rabindranath Tagore v Indiji 
pravi: Ljudje v Evropi gledajo vse z znan­
stvenega stališča. Toda človek je več ka­
kor saina fiziologija ali biologija ali psiholo­
gija ali sociologija. Človek je neskončno 
več kakor le to, kar uči o njem naravo­
slovje.

Domoznanstvo za osnovne Sole. Zemlje­
pisni podatki in zgodovinske slike o kralje­
vini Srbov, Hrvatov in Slovencev. Učencem 
osnovnih šol v ponavljanje sestavil Josip 
Brinar. Cena vez. izvodu 20 Din. Izdala in 
založila -Goričar & Leskovšek v Celju.

Opetovano je že učiteljstvo izrazilo že­
ljo, da bi osnovne šole dobile primerne 
realne knjižice, iz katerih bi mogli učenci 
tudi doma ponavljati učno snov, ki se je 
v šoli obravnavala. Tej občni želji hoče 
zadostiti Bmnarjevo »Domoznanstvo«, ki 
prinaša v jedrnati, vzorni obliki najvažnejše 
podatke iz zemljepisa in zgodovine o naši 
kraljevini jugoslovanski.

Doslej so si morali učenci učno snov iz 
domoznanstva v šoli sproti napisavati v 
svoje beležnice, kar je po nepotrebnem je­
malo obilo dragocenega časa. Tudi Čitanke 
podajajo domoznansko gradivo samo v ne­
popolnih odlomkih, ker se izvečine Ozirajo 
največ le na leposlovno nalogo pouka.

To občutno vrzel bo 'vsaj v najvažnej­
šem realnem predmetu odpravilo pregledno 
sestavljeno »Domoznanstvo«, ki prinaša na­
stopna poglavja:

P r v i  d e l :  Zemljepisni podatki. I.
Slovenija (kulturno-zemljepisne enote: Sa­
vinjska dolina in Savinjske Alpe; Pohorje; 
Ptujsko polje; Slovenske gorice in Prek­
murje; Posavje; Dolenjsko; Ljubljana in 
okolica; Gorenjsko; Slovenski Korotan; 
Notranjsko; Julijska Krajina). — Pregled 
Slovenije. — II. Hrvatske in srbske pokra­
jine {Hrvntska in Slavonija; Dalmacija; Bos. 
na in Hercegovina; Črna gora; Vojvodina; 
Srbija), — Pregled Jugoslavije.

D r u g i  d e l :  Zgodovinske slike. Zgo­
dovinska snov je obdelana v 44 slikah, ki 
so metodično vzorno oblikovane ter poraz- 
vrščene v naslednje pregledne skupine:
I. Iz najstarejših časov. II. Ustanovitev Ju ­
goslovanskih držav. III. Srbija na višku 
moči. IV. Slovenci in Hrvati pod tujo ob­

lastjo. V. Državne in družabne uredbe v 
sned. veku. VI. Doba turške sile. VII. Pro- 
bujanje Jugoslovanov v Avstro - Ogrski. 
VIII. Osvoboditev Srbije. IX. Ujedinjenje 
Jugoslovanov.

Kot izpopolnilo v »Domoznanstvu« pri­
poročamo: Ročni zemljevid Jugoslavije, iz­
vršil dr. Šenoa, v merilu 1 :2,500.000.

Članek »O slovenski izreki« še ni po­
polnoma končan ter se je moral odložiti za 
malo pozneje, ker je bil g. prof. dr. A. 
Breznik v zadnjem času izredno zaposlen 
z drugimi opravki .

Najlepše na svetu. Kaj je lepo, ni vselej 
lahko določiti, ker so subjektivna mnenja 
zelo različna in ima pri tem velik vpliv 
mnogovrstna vzgoja. Še težje je splošno iz­
reči, kaj je najlepše na svetu. Švedski ča­
sopis »Dagens Nyheter« j razpisal natečaj, 
da vsakdo o tem kratko odgovori po svo­
jem subjektivnem mnenju. Došlo je mnogo 
resnih in šaljivih odgovorov. V 1025 odgo­
vorih je bilo rečeno, da je najlepše s o 1 n - 
c e , za njim se pa omenja priroda v raz­
ličnih barvah. Prvo nagrado je dobil mla­
denič, ki je odgovoril »Materine oči«,'drugo 
pa oni, ki je dejal, da so najlepše »sanje 
o onem, česar ne moremo doseči«.

F. F. L.
Naznanilo. Te dni izide v založbi So­

cialne Misli dr. G o s a r j e v a  knjižica »Za 
krščanski socializem« — pomisleki in odgo­
vori — s sledečo vsebino: Ali je krščanski 
socializem sploh potreben? — Socialni pro­
grami in krščanska pravičnost. — Sebičnost 
krščanskega socializma. — Sovraštvo kršč. 
socialiema. — Krščanski socializem in do­
brodelnost. — »Neznatno« socialno in ve 
liko etično vprašanje. — Krščanski sociali­
zem in sv. Frančišek Asiški. — Moderni 
kapitalizem — fraza? — O zasebni last­
nini. — Najvišja premoženjska meja. — 
Proti socializaciji! — Dolžnost d e l^  za si­
romake! — Stavka -- neumestno iskanje 
pravice? — Ker bo, kakor je že iz naslo­
vov posameznih odstavkov razvidno, vsebi­
na te knjižice zanimiva in aktualna, opo­
zarjamo na njo naše čitatelje ter jo pripo­
ročamo.

Društvena in stanovska kronika

P oročilo  o  odborovih  sejab.

1, seja, 14. januarja 1923: 1 Konstitu­
iranje odbora: podpredsednik Lužar, tajnica 
Lebar, namestnik Kržišnik, blagajnik Slap- 
šak, namestnik R. Wagner; urednik lista 
Lužar, upravnik R. Wagner, odgovorni ured­
nik Labernik, blagajnik sklada Pirc. Od­

borniki: Junjevčič, Lavrič, Pirc, Pogačar,
Sadar - Kleinmayr, Vrhove. — 2. Določitev 
kandidatov za zastopstvo učiteljstva v višji 
šolski svet. — 3. Poročilo o izvršitvi skle­
pov občnega zbora. — 4. Zastopstvo Slom. 
zveze v pripravljalnem odboru za V. kat. 
shod. — 5. Predsednik poroča o nam era­
vani reorganizaciji društva; v tozadevni
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odsek se izvolijo: Štrukelj, Lužar, Slapšak, 
Kržišnik, Wagner R., Vrhove. — 6. Vstop: 
Izidor Horvat, Crenšovci, Rezika Peršuh, 
Št. Peter pri Mariboru, Mirko Bitenc, Ne­
gova, p. Ivanjci. — 7. Interne zadeve: Na­
ročnina sama znaša 20 Din, za dijake 5 Din, 
za Julijsko Krajino 10 lir. — 8. Slučajnosti.

2. seja, 8. februarja: 1. Spomin na t
urednika in podpredsednika Fabinca. — 2. 
Društveno zborovanje za Štajersko in P rek­
murje 1. ali 2. marca. — 3. Na kat. shodu 
bodo poročali zastopniki učiteljstva na ljud­
skem zborovanju o šolstvu, da se smisel 
za izobrazbo in šolo zanese med najširše 
plasti ljudstva. — 4. Poročilo novomeške
in gorenjske podružnice se vzame na znanje.
— 5. Vstop: Minka Lešnjakova, Banja Loka, 
p. Nova sela, Devetak Marija, Vič. — 6. 
Interne zadeve: blagajniško stanje koncem 
januarja: dohodki 2407-54 Din, izdatki 11% 
Din, preostanek 1211 '54 Din. — 7. Slu­
čajnosti.

3. seja, 26. februarja: 1. Nova pravila
Slom. zveze. — 2. Sklene se, da se v 
okrožjih, kjer je zadostno število članov, 
ustanove podružnice Slom. zveze. — 3. Pri­
prava za kat. shod. — 4. Odgovor višjega 
šolskega sveta na vlogo glede noše dru­
štvenih odznakov se vzame na znanje. — 
5. Interne zadeve: Pečjakovo predavanje o 
razvoju slovenske lirike. Blagajniško poro­
čilo izkazuje za februan: 5226-59 Din do­
hodkov, 3484-25 Din izdatkov in 1742-34 Din 
preostanka. :— 6. Slučajnosti.

4. seja, 27. marca: 1. Spomin na f  biv­
šega poverjenika dr. Karla Verstovška. —
2. Predsednikovo poročilo o zborovanju po­
družnice v Celju. Ustanovile se bodo štiri 
podružnice: savinjska s sedežem v Celju, 
podravska s sedežem v Mariboru, posavska 
s sedežem v Krškem in pnekmurska, v 
manjših krajih pa podružnični odseki. — 3. 
O priliki kat. shoda v avgustu bo zborovala 
tudi Slomškova zveza. Ker se bo učitelj­
stvo udeležilo te prireditve, odpade za 
letos -®cialno-pedagoški tečaj. Podružnice 
naj na svojih zborovanjih razpravljajo o 
delu za kat. shod in o novih pravilih Slom. 
zveze. — 4. Vstop: Cilka Volk, Sodražica, 
Ela Čampa, Sodražica, Alojzij Markič, So­
dražica. — 5. Interne zadeve: Blagajnikov 
mesečni obračun izkazuje za marec: 5603-54 
Din dohodkov, 1993-95 Din izdatkov, torej 
3609-59 Din preostanka. — 6 Slučajnosti.

5. seja, i. junija: 1. Resolucije priprav­
ljalnega odbora za kat. shod se pretresajo 
in opremijo z izpreminjevalnimi predlogi. — 
Odposlati jih je vsem podružnicam. —
2. Čitanje in razglabljanje novih društvenih 
pravil. — 3. Ustanovno zborovanje za po­
savsko podružnico bo v C e r k l j a h  pri 
Krškem dne 14. junija. — 4. Poročilo o zbo­
rovanju novomeške in litijske podružnice se 
vzame na znanje. — 5. Za katoliški shod: 
a) Sl. zveza zboruje v soboto, b) člani se 
v nedeljo korporativno udeleže manifesta­
cije, c) podrobni program sc bo objavil

pozneje. Glede hrane in stanovanja za 
vnanje udeležence stopi R. W agner v stik 
s pripravljalnim odborom. — 6. Interne za­
deve: Na prošnje za založbo raznih pro­
izvodov je odgovoriti negativno. — Inter­
vencije v raznih zadevah. — A k o s t a  
m o ž  in  ž e n a  č l a n a  Sl .  z v e z e ,  
p l a č a  e d e n  50 Din, d r u g i  1 e 20 Din.
— Stanje blagajne koncem aprila: dohodki 
6598.34 Din, izdatki 2259.50 Din, ostanek 
4338.84 Din, na koncu maja: dohodki 7137 
dinarjev 84 par, izdatki 60.70 Din, saldo 
7077.14 Din. — 7. Slučajnosti.

Zborovanje podružnice Slomškove zveze 
za novomeški okraj dne 5. maja 1923 v Št. 
Vidu pri Stični. To zborovanje je bilo zdru­
ženo z zborovanjem l i t i j s k e  podružnice 
ter so sc ga udeležili tudi gg. tovariši: 
pnedsednik Slom. zveze Štrukelj, profesor 
dr. Breznik in duhovščina iz okolice.

Dnevni red: 1. Predavanje prof. dr. Brez­
nika. — 2. Referat gdč. Primožičeve. —
3. Referat g. Jevnikarja. — 4. Slučajnosti.

Ad 1. Skupno zborovanje otvori tova­
riš Polak ten pozdravi navzoče. Prvi preda­
va profesor dr. B r e z n i k  o l e p o t i  
s l o v e n s k e g a  j e z i k a .  Predavatelj je 
podal zgodovino našega jezika, odkrival 
njega lepoto in bogastvo ter razložil p ra­
vilno izreko glasu 1.

Ad 2. Gdč. P r i m o ž i č e v a  je referi- 
rala: » G o s p o d i n j s t v o  n a  o s n o v ­
n i h  š o l a h «  in podala smernice za teo re­
tični pouk v gospodinjstvu na osnovni šoli.

Ad 3. Tovariš g. J e v n i k a r  referira: 
»D e š k a  r o č n a  d e l a  v p o n a v l j a l n i  
š o l i «  in pokaže končno izdelke deških 
ročnih del, ki so jih učenci letos izdelali 
pod njegovim nadzorstvom. Izdelki so vse 
hvale vredni, ker vsebujejo, sicer pomanj­
šani, praktičnost za razna gospodarska orod­
ja in njih izdelovanje. Podcenjuje pa roko- 
tvorni pouk in izrezljavanje, češ da je to 
samo igračkanje, čemur pa ugovarja tov. 
Štrukelj, trdeč da vsaka rokotvornost vzbuja 
večje produktivne duševne sile, kakor je to 
doznala eksperim entalna pedagogika.

Ad 4. Pri slučajnostih omenja tov. Štru­
kelj, da bo centralni odbor Slomškove zveze 
izdelal in razposlal podružnicam resolucije 
za Katoliški shod, ki jih naj podružnični 
člani obdelajo, da bomo za shod pripravljeni.

Po izčrpanem dnevnem redu sc zboro­
vanje zaključi in zapisnik podpiše. Popoldne 
so si nekateri zborovalci ogledali zanimi­
vosti stiškega samostana. Vseh udeležencev 
pri zborovanju je bilo nad 40. P. M. Š.

Ministrstvo prosvete v Beogradu je z
odlokom z dne 19. aprila 1923, št. O. N.
16.915 odločilo, da se smejo učiteljske in
šolarske knjižnice zopet naročati na »Slo­
venskega Učitelja«.

Iz mestnega Šolskega sveta. O zadnji
redni seji mestnega šolskega sveta, ki se je 
vršila 5. junija 1923, smo prejeli naslednje 
obvestilo: Predsednik proglasi sklepčnost,
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pozdravi navzoče, med njimi nove zastop­
nike mestne občine v mestnem šolskem 
svetu z dostavkom, da se izreče bivšim za 
mnogoletno marljivo sodelovanje pismena 
zahvala, kar se soglasno sprejme. Na znanje 
se vzame poročilo o bistvenih prezidialijah 
izza zadnje upravne dobe in odobri se za­
pisnik zadnje redne seje z dne 23. marca 
1923 brez ugovora. Poročila o personalijah 
in pa o daljših dopustih izza zadnje seje, 
dovoljenih ali pa prošenih, se odobrijo. Za 
razpisana učna mesta na II., IV. in V. 
mestni deški osnovni šoli se predlože viš­
jemu šolskemu svetu terno-predlogi. Poro­
čila o nadzorovanju zasebne deške osnovne 
šole v »Marijanišču«, V. mestne deške 
osnovne šole, zasebne- dekliške meščanske 
šole ,v Licht. sirotišču, IV. mestne deške 
osnovne šole, mestne manjšinske šol®, za­
sebne deške osnovne šole na Rakovniku,
II. mestne dekliške meščanske šole, IV. 
mestne dekliške osnovne šole, I. mestne 
deške meščanske šole in mestne šole na 
Barju —* vsa za šolsko leto 1922-23 — se 
vzemo soglasno na znanje in predlože viš­
jemu šolskemu svetu v odobnenje. Zajedno 
ž njimi se pritrdi tudi vsem nasvetom, oz. 
naročilom glede poprav in nabav na teh 
šolah, ki jih je na pristojnem mestu izposlo­
vati. Ko se reši še dvoje internih vprašanj, 
zaključi predsednik sejo ob polsedmih zve­
čer. —

Drugo letno poročilo Škofijskega dru­
štva za varstvo sirot v Ljubljani za 1. 1922,
Sestavil Fran L a v t i ž a r .

Nameravali smo izdati za leto 1922 ob­
širno letno poročilo o društvenem delova­
nju za leto 1922 z imenikom društvenih 
članov in dobrotnikov društvenega sirotišča 
sv. Jožefa v Št. Vidu nad Ljubljano. Vsled 
visokih tiskarskih stroškov in pomanjkanja 
sredstev smo morali to misel opustiti in se 
omejiti na to, da podamo društvenikom in 
dobrotnikom v glavnih potezah obračun o 
društvenem delovanju v preteklem  letu.

I. N a m e n  d r u š t v a .  Namen dru­
štva je vsestranska skrb za sirote in za 
zanemarjeno mladino, V dosego tega na­
mena ustanavlja in vzdržuje lastna sirotišča 
in zavode (Mladinske domove), sprejema 
sirote in zanemarjeno mladino v svoje za­
vode, jo oddaja v vzgojo krščanskim dru­
žinam in dobrodelnim zavodom, kakor tudi 
v uk in k rokodelstvu, jo nadzoruje ter ji 
daje pravno varstvo. Potrebna denarna 
sredstva si društvo pridobiva z doneski 
svojih članov, nabiranjem darov, z volili, 
zbirkami, podporami, itd.

II. D r u š t v e n i k i :  Društveni člani
so: a) ustanovni (100 dinarjev), b) redni
(letno od 5— 100 Din), c) podporni, ki pod­
pirajo društvo z radovoljnimi doneski.

Društvo je štelo v letu 1922: 29 usta­
novnih, 195 rednih in 166 podpornih članov 
te r 80 dobrotnikov društvenega sirotišča 
sv. Jožefa v Št. Vidu nad Ljubljano.

III. R a č u n  z a  l e t o  1922. V 1. 1922 
je imelo društvo 863.228-32 K s t r o š k o v .
V pokritje stroškov so prispevali: a) usta­
novni člani 10.640 K, b) redni člani 16.787 
kron 40 vin., c) podporni člani 61.732-60K,
d) svojci sirotiških gojencev 42.099 kron,
e) odsek za zaščito dece in mladine v Ljub­
ljani za drž. oskrbovance 279.368-04 krone,
f) odsek za javno pomoč za drž. oskrbovan­
ce 41.600 K, g) m estna občina ljubljanska 
za mestne otroke-sirote 90.000 K, h) Kranj. 
Slov. Kat. Jednota v Jolietu po svojem za­
stopniku č. g. župniku Ažbetu 181.680 K, 
i) č. g. župnik Turk iz San Frančiška 32.550 
kron in j) Višji šolski svet v Ljubljani s 
podporo 34.000 K.

Z velikodušno podporo ameriških rojakov 
nam je bilo omogočeno, da smo mogli pod­
pirati večje število bednih siromašnih družin 
v bivši Kranjski, Štajerski in Primorski, Na 
Kranjskem je prejelo podpore 214, na Šta­
jerskem pa 27 družin, ki štejejo skupno 114 
vojnih in 60 drugih vdov s 453 vojnimi in 
382 nevojnimi sirotami. Poleg tega več rev­
nih družin vojnih invalidov, nekaj siromašnih 
družin in pa 99 posameznih popolnih sirot.

Pa tudi iz lastnih sredstev smo po mož­
nosti podpirali posamezne sirote v zavodih 
in po družinah z denarnimi podporami, ka­
kor tudi z obleko in obutvijo. V več slu­
čajih pmo posredovali oddajo sirot v dobre 
družine, v mnogih slučajih pa smo pomagali 
z navodili, dobrimi nasveti in pisanjem pro­
šenj. —

Blagajniški promet društva je znašal 
1,672.404-93 K. Društveno blagajno teži še 
znaten dolg iz prejšnjih let

Računski zaključek za leto 1922 je bil 
odobren na društvenem občnem zboru dne
12. aprila 1923.

IV. D r u š t v e n o  d e š k o  s i r o t i š č e  
sv.  J o ž e f a  v Št .  V i d u  n a d  L j u b ­
l j a n o  1. 1923. Zavod je štel dne 31. de­
cembra 1922 64 g o j e n c e v .  Med temi 
a) popolnih vojnih sirot brez staršev 11, 
delnih vojnih sirot brez očeta 21, b) ne- 
vojnih sirot brez staršev 5, brez očeta 3, 
brez matere 6, c) nezakonskih 13, d) ne- 
sirot 5. Med njimi je bilo: 50 zdravih, 11 
bolehnih, 4 pohabljeni. Po starosti: 4 letni
4, 5 letna 2, 6 letni 3, 7 letni 4, 8 letnih 8, 
9 letnih 13, 10 letnih 12, 11 letnih 7, 13 le t­
nih 4. Po rojstvu: 40 iz bivše Kranjske, 6 
iz Štajerske, 2 z Hrvatske, 16 iz Goriške. 
Vzdrževatelji otrok: Škofijsko društvo za
varstvo otrok brezplačno 15, proti delnemu 
povračilu oskrbnih stroškov 13, skupno to­
rej 28, odsek za zaščito dece in mladine v 
Ljubljani 36 otrok.

Tekom štiriletnega obetoja je bilo v si- 
notišču 153 otrok. Izmed teh je zapustilo 
zavod 89 otrok, in sicer: 30 se jih je od­
dalo v nadaljnjo oskrbo poštenim družinam, 
39 roditeljem oziroma svojcem, 13 begun­
čkov sc je vrnilo na svoje domove, 2 je 
sprejel škof. zavod sv. Stanislava v Št. 
Vidu, 2 Marijanišče v Ljubljani, 1 državno



vzgajališče na 1. drž. zavodu za gluho- 
nemce v Ljubljani.

Skupni stroški za vzdrževanje sirotišča 
so v preteklem letu prekoračili vsoto 700 
tisoč kron. Vsled stalno naraščajoče dra­
ginje se mora potrebščina za leto 1923 pro- 
računati na 950.000 K.

V. Zahvala in prošnja.
Na društvenem občnem zboru dne 12. 

aprila t. I. je bila izrečena vsem društve- 
nikom in dobrotnikom sirotišča, zlasti pa 
velikodušnim ameriškim rojakom, v imenu 
društva kakor tudi v imenu oskrbovanih 
sirot najiskrenejša zahvala in tisočeri: Bog 
plačajl

S posebno hvaležnostjo se spominjamo 
tudi blagih ranjkih, ki so se spomnili na­
šega sirotišča v svoji poslednji volji. To so:

1. č. g. dr. Josip Gruden, stolni kanonik 
v Ljubljani, ki je vse svoje imetje zapustil 
sirotišču, katerega je on ustanovil; 2. g. Ma­
rija Košak; 3. gdč. Minka Lampič; 4. g. J a ­
nez Kosec.

Naj so prejeli za dobra dela, ki so šla 
ž njimi, obilno plačilo iz rok Najvišjega za­
ščitnika sirot!

Vsled sklepa obč. zbora se obrača dru­
štvo do svojih članov, podpornikov in do­
brotnikov s prošnjo, da ohranijo svojo na­
klonjenost sirotam tudi v prihodnje ter  jim 
pridobivajo še novih prijateljev in podpi- 
rateljev. Podpore, milodare, denarne zbir­
ke, obleko, obutev, živila, vsak najmanjši 
dar bo hvaležno sprejelo: »Škofijsko dru­
štvo za varstvo sirot v Ljubljani (Mestni 
trg 8/1)« ali pa »Vodstvo sirotišča sv. Jo­
žefa v Št. Vidu nad Ljubljano.«

Tisti pa, ki je rekel: »Karkoli ste ka­
teremu izmed mojih najmanjših bratov sto­
rili . ..« naj po priprošnji naših sirot bogato 
blagoslovi darove in darovalce!

Odbor:
Ig. Nadrah, predsednik; Fran Lavtižar, pod­
predsednik; dr. Ivan Stanovnik, tajnik; dr. 
Fran Perne, blagajnik; Janko Bajec, Josip 
Borštnar, dr. Gregor Pečjak, Alojzij Stroj, 
Janez Sušnik, dr. Fran Ušeničnik, Albin 

Zajec, odborniki.

Nadzorstvo:
Janko Barle, predsednik; Anton Čadež, 

Janko Petrič, člana.

Zakon ali postava. Zakon je vse ono, kar 
odobrava zbrano ljudstvo in je zapisano, kaj 
naj se izvršuje in kaj naj se opušča (Sokrat).
— Zakon je duša države (Demosten). — Za­
kon mora biti kratek, da si ga lahko za­
pomnimo. Kar ne prepoveduje zakon, pre­
poveduje dostojnost (Seneca), — Le zakon 
nam more dati prostost (Goethe).

Dolžnost. Svoje stanovske dolžnosti mo­
remo tudi takrat izvrševati, ko se je treba 
boriti s težavami; bati se nam je treba edi­
nole sramote, sicer pa ne smrti ne česa 
drugega (Platon). — Čim nižja je stopinja, ki 
jo posedujemo, tem svetlejša je čednost, ki 
jo izvršujemo (Ambrozij). — Skušaj izvršiti 
svojo dolžnost in videl boš, koliko je na 
tebi (Goethe).

Delo. Brez truda in pridnosti ne dajo 
bogovi človeku ničesar, kar je dobrega in 
lepega (Ksenofont). — Neprestana žetev 
oslabi njivo. Dovoljuj počitek: njiva, ki se 
je odpočila, vrača bogato, kar je dolžna 
dati (Ovid). — Uporabljaj pri svojih oprav­
kih potrebno pridnost, ne prihajaj pa pri 
tem nikoli v vročino in nemir (Frančišek 
Sal.).

V. Katoliški shod v Ljubljani se bo vršil 
v dneh od 25. do 28. avgusta 1923. Povodom 
tega shoda bo imela tudi »Slomškova zve­
za« svoj izredni občni zbor. Natančen spo­
red bo objavljen v »Slovencu«.

škofijska gimnazija v Št Vidu nad Ljub­
ljano je imela koncem šolskega leta 307 di­
jakov. Dovršilo jih je razred z odliko 81, 
z dobrim uspehom 183, ponavljalni izpit so 
dovolili 34 dijakom (23 iz enega predmeta,
11 iz dveh predmetov), razreda ni dovršilo
6 učencev, neizprašani so ostali 3.

Duhovne vaje za gospodične učiteljice.
Kakor vsako leto bodo tudi letos duhovne 
vaje za gdčne učiteljice v uršulinskem sa­
mostanu v Ljubljani. Ker bo ob katoliškem 
shodu že tudi udeležba gdčen učiteljic go­
tovo velika, se zdi najumestneje, da se 
prično duhovne vaje dne 28. avgusta zvečer 
in končajo 1. septembra zjutraj in nimajo 
gospodične dvakratnega pota. Pridite v 
obilnem številu!

Sklad »Slomškove zvez««. Zbirka povo­
dom zborovanja litijske in novomeške po­
družnice Slomškove zveze v Št. Vidu na 
Dolenjskem dne 5. maja 1923 Din 70.20.

»Slovenski Učitelj« izhaja v dvojnih številkah vsak drugi mesec. Uredništvo (Fort. 
Lužar) je v Ljubljani, Glinška ulica 5/1. Upravništvo (Rudolf Wagner) je v  Ljubljani, 
Jenkova ulica 6. Naročnina znaša 20 Din, za dijake 5 Din, društvena članarina 
50 Din in prejema vsak član list brezplačno. Naročnina za Italijo je 10 lir, —  
Članke in dopise sprejema uredništvo, reklamacijo in naročnino pa upravništvo.

Last »Slomškove zveze«, O blastvom  odgovoren I. Labernik , učitelj na Rakovniku. 
T iska »Jugoslovanska tiskarna«  v Ljubljani.


