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Naprej™

(Zlozil 8, Jenko.)

Naprej zastava slave, »Z Bogom mati, ljub’ca zdrava,
Na boj junaska kri! Mati mi je ocetnjava,
Za blagor ocetnjave Ljub’ea moja cast in slava;
Naj puska govori, Hajdmo, hajdmo za njo v boj!¥
Z orozjem in desnico Naprej zastava slave,
Nesimo vragu grom, Na boj junaska kri!
Zapisat v kri pravico, Za blagor ocetnjave
Ki tirja jo nas dom. Naj puska govori.

Draga mati je prosila, Z oroZjem in desnico

Roke okol vrata vila; Nesimo vragu grom,

Je plakala moja mila: Zapisat v kri pravico,

»Tu ostani, ljubi moj!% Ki tirja jo nas dom, Naprej! Na-

prej!

Avgustin Océpek.

(Konec.)

Avgustin je tedaj zgubil skor vse veselje do Sole in do bukeyv,

, Ni¢c ne mara, da bi bil obesil uk na kljuko in bi jo bil popihal spet
na kozji verh, ko bi ga ne bilo nekaj zaderzavalo. Avgustin namrec
je rastel vsaj v starosti, ¢e tudi ne v modrosti, in je priSel v tiste
leta, ko se zatne visa gosposka bolj za cloveka - pecati in ga celo
povabi, da bi se prisel pokazat, je li vreden bele suknje ali ne. Av-
gustin je imel res velik strah pred gerSkim jezikom, ali kedar je
mislil na belo suknjo ali bolje receno na beli frak, so ga kar sla-
bosti obhajale. To je previdil, da ga malo ocetovo posestvo ne resi
soldas¢ine, posebno ker so ote Se terdni in dobro pri moci. Toraj

*) H tej slovenski budnici je zloZil umetni Martin Jenko prav lep napev,
ki ¢loveku ne samo serca ogreva, ampak tudi zadostuje vsem pravilom
umetnostinim. Péli so ta slovenski zbor, kakor smo omenili Ze v zadnJem
listu, v poslednji ¢eski besedi na DunaJu. Neizreteno je dopadel in
veckrat so ga morali ponavljati nasi pevei.
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je poterpel z gerséino, da si tudi bi mu bila kmalo Zelodec obernila
in mozgane zmeSala, ko bi jih bil kaj prida imel. Iz te prevelike
stiske ga resi ucitelj kerscanskega nauka. Dobri ‘moz je Zze davno
previdil, da je Ocepek toliko za $olo, kolikor zajec za boben. Neki
dan po Soli poklice Avgustina .na stran in mu paznani, da je pri
davkarskem uradu izpraznjeno mesto pisaca, da je on z visim dav-
karjem, z gospodom Srakarjem, dobro znan in da je pri njem Zze za
Avgustina govoril. Revni pastirci na betlehemski pasi se gotovo niso
tako razveselili, ko jim je angelj oznanil rojstvo Gospodevo , kakor
je Avgustina razveselila ta novica. Solze so mu zalile o¢i, besede
ni mogel govoriti v zahvalo, le roko je kus$nil dobremu gospodu.
Sam sebi ni mogel verjeti, da bi to mogoce bilo, in §e le tretji dan,
ko je ze v davkarski pisarnici blizo vrat sedel pri svoji mizi in je pre-
pisaval mnogoverstne reci, se je bil preprical, da je resnica. Ko je tri
dni pisal, ga poklice visi davkar v svojo pisarnico, ki je bila od
obcne velike sobane le z remeljni pregrajena. Ko Avgustin zaslisi
Srakarjev glas, se prestrasi, da mu pade pero iz roke, ves bled
stopi pred gospoda, ker si je mislil Bog ve, kaj je zagresil.

Srakar mu ob kratkem pové, da je z njegovim pisanjem zado-

voljen, da bo dobil 35 kr. srebra, in da mnaj pridno opravija svojo
sluzbo , potem zna scasoma tudi ve¢ dobiti. Avgustin se mu prikloni
do tal in gre k svoji mizi, ter pise, da mu jé pot od lds kapal. On
je bil vsaki dan pervi v pisarnici in jo je zadnji zapustil. Ura Se ni
osem bila, Avgustin je Ze sedel za mizo; drugi uradniki in pisaci so
Se le proti develi uri dohajali in Srakar navadno ob deselih in o pol
poldne Je spet zapustil kancelijo. Avguctm ;e vselej skocil izza mize,
da mu je pri odhodu vrata na stezaj odperl in se mu ponizno poklo-
nil. Tudi Srakarjevega psa je vselej prijazno pozdravil in ko je
vidil, da to gospodu dopade, se je znal psu $e bolj prikupiti. Pri
juzini si je naj bolje koscike pritergal od ust, da je Z njimi pital
gospodovega ,Sekelna”; tudi mu je vsaki dan dal v skledico [risne
vode. .

Od zatetka, ko je Avgustin Se le priSel v pisarnico, je pisal z
jeklenimi peresi, ki so ravno takrat jele spodrivati gosje; ali ko je
vidil , da Srakar pise le z gosjimi peresi in da on vsako novo znajdbo,
tedaj tudi jeklene peresa. neizreceno sovrazi, je hitro pometal svoje
skoz okno, in od listega dne tudl doma ni prijel za drugo pero, kot
za gosje.

Ce je Srakar vidil, da kdo z jeklenim peresom pise, je nemi-
rén postajal; glava ga je jela boleti in tisti dan se mu ni Jjubile ne
jesti ne piti; celo Kotzebue , kterega je sicer v pisarnici za kratek
¢as bral, ga za tisti dan ni mogel pripraviti v dobro voljo. Avgustin
je bil tako srecen, da je scasoma spazil, kako mora pero urezano
biti, da Srakarju naJ bolje sluzi. Toraj ga je Srakar izvolil za svo-
jega perorezca in davkar je s tem dobil poldrugo uro, ker sicer je
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od desetih do pol dvanajstih“rezal peresa. Zdaj mu tega ni bilo vet
treba, ker mu je znal AvguStin bolje pogoditi; da bi pa imel to
poldrugo uro vendar kaj opraviti, je vsaki dan prinesel sabo de$cico
in iz nje je rezljal klincike za zobe trebiti.

Tako je 8lo dan za dnevom, leto za letom. Ko mine desét
let, je bilo konec desetletne poskusnje in od zdaj je bila placa Avgu-
Stinu povisana na dve dvajsetici. Zdaj je Ze malo bolj mosko stopal
po ulicah in $e tisti dan je odpovedal dosedanje stanovanje za gradom,
kjer je stanoval ves c¢as, ter si je dobil stan v hisi moje stare matere
in od tod jaz moza poznam. Tisti dan, ko mu je bila povisana
vsakdanja placa — bila je ravno sabota — si stori korajzo in gre
na vecer v kerémo, kamor so po navadi njegovi pajdasi zahajali. To
je bilo pervikrat, torej ga je druzina z zacudenjem gledala; Avgustin
je bhil, da si tudi iz zacetka tih in plasljiv, vendar kmalo dobre volje
in ko je imel drugo merico pred sabo, je bil on Ze naj bolj glasan
med vsimi. Tudi njegovi pajdasi, akoravno so sicer pusti in osorni,
so se nekaj navzeli Avgustinove dobre volje, posebno ko je Avgustin
dal za dva bokala vina. Ali zdaj, ko so se drugi malo oZivili, je
Avgustin omolknil, jezik mu ni ve¢ sluzil, le nerazumljive besede je
blebetal in nazadnje ga je vino tako omamllo, da je za mizo zaspal
in da so ga morali pajdasi dému spremiti.

Ko se drugo jutro prebudi, ga je glava straSno bolela in da si
tudi je delj spal kot po mavadi, je bil vendar Se zelo truden. Potasi
se mu je jelo v glavi vedriti in jasniti, toliko se je spommil, da je
bil v kerémi in da je nekoliko preve¢ pil, kako je pa domu prisel,
tega si ni mogel spommiti. Da si tudi mu v nedeljo ni ni¢ prav
dobro bilo, je vendar sklenil na vecer spet v drudino iti, da bi to-
varsem pokazal, da je moz — da je svoj gospod.

Ko pride v kerémo, ni bilo razun enega tovarsa nikogar od
sinocne drusine. Avgustin se usede poleg njega in mu tozi, kako
ga je ves ljubi dan glava bolela in da prav ni¢ ne vé, kako in ka-
daj so se sino¢ locili. Pezdir — tako se je pisal Avgustinov tovar§ —
je rad burke vganjal, in njegovo naj vece veselje je bilo, koga za-
norca imeti. Ko mu Avgustin tako loZi svojo nadlogo, mu Sine
misel v glavo, ubozega Ocepka danes za kratek ¢as malo mugiti.
Pezdir verno poslusa Avgustina in ves ¢as zamisljeno gleda pred se,
potem se pomakne blize njega, se ozira skerbno okoli, kot bi bi se
bal, da bi kdo drugi ne slisal njunega pogovora, in mu Septne na
uho: ,Kako si pa prisel sino¢ domu ?“

»nSam mne-vem kako, toliko vem, da sem zjutraj v postelji
lezal"“,

»T1 presneti OLepel\ ti! Jaz bi nikoli ne bil verjel, da si tako
mocan, ko bi ne bil sam vidil. Pervega si kar tako tresil ob zid,
da je na mestu oblezal“. ;

& o
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s»Koga sem vergel ob zid?4#

»No! nikar se ne delaj, kot bi ni¢c od tega ne vedil. Meni ne
mores$ tajiti, ko sem vse sam vidil“.

»»Koga si vidil, ti me plasis; za bozjo voljo te prosim, govori“”!

»To bos vsaj vedil, kako si se tepel z dvema policajema, saj
tako pijan menda vendar nisi bil, da bi — -

+nKaj da bi se bil tepel — jaz tepel! — pa s policajema? Pa
zakaj ?" "

»Zapreti sta te hotla, pa se jima nisi pustil,

Avgustin je pri teh besedah obledel kot stena in merzel pot mu
je stopil na celo.

snlapreti! — mene zapreti?! lepo te prosim, kaj sem pa
pregresil”“?

»Ldaj pa ze vidim, da si bil pijan kot kanon. Tedaj res prav
ni¢ ne pomnis, kako si razsajal? Saj nisi bil ¢lovek, si bil tuji kot
zivina. Prec, ko smo stopili iz kercme, si jel upili na vse gerlo, da
- 50 ljudje okna odpirali in gledali, kaj da je. Mi smo te mirili in
pogovarjali, pa vse zastonj. Kar prideta dva policaja in te opomi-
njata, da moléi in da pojdi mirno domu. Ti si jima jel pa zabavljati
in pa kako! Take priimke si jima dajal, da je drugih nas kar groza
bile in ko sta te hotla zgrabiti, si mahnil z rokama in si poderl oba.
Eden je odletel v zid in je kar oblezal, drugi se je pa¢ spet pobral,
pa si ga kmalo spet na tla pobil. Mi smo hotli braniti, pa je bilo
prepozno. Ko sta oba lezala na ileh, si stekel po ulicah proti domu“.

Avgustin si je podperl glavo in je tiho poslusal Pezdirja. Sirasno
mu je vrelo po glavi, zdelo se mu je, kot bi sanjal, kar besedice ni
mogel spregovorili, le globoko je zdihoval.

Med tem, ko je Pezdir Avgustinu to pravil, je prisel drug nje-
gov pajdas, Slivar po imenu, in prisede k njima. Pezdir mu je mi-
gnil z ocmi, pa sla se porazumela.

Nekoliko ¢asa so tiho sedeli, polem pa povzame Slivar besedo :
,Kakor se mi zdi, se pogovarjata od sinocnega boja. Ravno pred
.eno uro sem slisal, da so previdili enega od teh dveh policajev, in
kakor pravijo ne bo ve¢ trave Uacil. Policija is¢ce hudodelnika, pa
kakor se i zdi, Se niso na pravem sledu”.

Te Slivarjeve besede so popolnoma potlacile Avgustina, z obema
rokama si pokrije obraz in. stoce: ,Moj Bog, moj Bog, kaj bo z
mano ? Prijatli! lepo vas prosim, molcite! O nesreéno vino!”

,Ne bodi neumen, to ves, da od nas te ne bo nihce izdal, le
sam se pametno vedi in morebiti se Se vse po sreci izide“.

Ocepek placa vino, kterega je komaj pokusil in gre vun, ker
v kerémi mu je bil zrak pretezek, mislil je, da se mora zadusiti. Ko
pride vun, jo udere naravnost proti domu, skerbno se je ognil vsa-
cega Cloveka, menil je, da so to sami rabeljni, ki njega iscejo.
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Ko prisope domu, se zapre v svojo sobico in premi¥ljuje svojo
hudobijo. Avgustin ni pomnil, da bi bil kdaj kacega tloveka z Zalo
besedo razzalil, on, ki je bil vedno ponizen in pohleven kot ovca,
naenkrat obdivia kot divja zver in pobija ljudi kot vrabce. Ko bi
imel ve¢ korajze, bi si bil vzel Zivljenje, ktero je po njegovi misli
ze tako zapad'o rabelinu. Take strasne noti Se ni imel celo svoje
zivljenje. ReveZz ni mogel zaspati in ¢e je tudi na kak trenutek za-
dremal, so ga prebudile strasne sanje.

V kerémi pa smeha ni bilo konca ne kraja, ko je Avgustin
odsel. Pezdir bi bil kmalo pocil od smeha in Slivar je rekel, da je
to ve¢ vredno, kot deset iger v gledis¢u in vsi so se veselili na
jutrajsni dan, ker se bo ta igra na dalje igrala.

Skesan in poparjen pride drugi dan Ocepek v pisarnico Se pred
kot po navadi, in se vsede za mizo, ali danes mu pisanje ni slo od
rok, kar je pisal, je bilo naptno in ves ¢éas, kar je opravljal to
sluzbo ni toliko papirja pokvaril kot danes. Pocasi so jeli dohajati
pajdasi. Kedar so se vrata odperle, se je Avgustin zganil po vsem
zivotu, ker je mislil, da beri¢i ponj gredé. Vse je bilo tiho v kan-
celiji, nihée ni pregovoril 2 Avgustinom in vradniki so le Septali med
seboj. To Septanje je Ocepka e bolj vznemirilo, ker je bil preprican,
da se od njega pogovarjajo: poprasati pa nikogar ni hotel, ker se
je bal, da bi spet kake Se bolj strasne novice ne zvedel. Pezdir je
pa ves Cas pri oknu pazil, kdaj bo Srakar priSel, in ko ga vidi po
ulicah iti, gre vun in mu vse razlozi. Srakar, ki je med vsimi kla-
siki Kotzebua naj bolj ¢islal, je bil velik prijatel vsih 8al in burk. Ko
tedaj od Pezdirja vse natanjko zve, kako in kaj, si nabere obraz v
gube, kakor je imel navado, ¢e ga je kaka nevolja obsla, in stopi v
pisarnico. Avgustin ga je iz pod Cela plasno pogledaval in skusal
brati na njegovem obrazu, ali Ze kaj ve od njegavega poboja ali ne.
Srakar postavi palico v kot, obesi klobuk na klin, potem gre ene-
krati po sobi gori in doli in se ustavi pred Pezdirjem.

»Gospod Pezdir! ali ste vi kaj slisali od predsino¢nega poboja“?

Se preden je Pezdir mogel na to vpradanje kaj odgovoriti, skoci
Ocepek izza mize, pade pred Srakarja na kolena in joka kot majhno
dete, tako da se je Srakarju in celo Pezdirju smilil.

»Ocepek! nadaljuje Srakar, kaj to pomeni, menda vsaj vi niste
tisti hudodelnik ? :

»»Oh, jaz! jaz! to se pravi, jaz ne vem, ali sem ali nisem,
verujte mi, jaz ne vem; ali ker vsi pravijo, da sem jaz in tudi vi
ze od tega veste, mora pa vendar res biti““.

,Tedaj vi ste tisti pijanec! Ocepek! rec¢i vam moram, da sem
se zelo zmotil nad vami. Jaz sem vedno mislil, da ste miren in
trezen ¢lovek, ali kaj moram slisati od vas? In to ravno zdaj, ko
sem vam placo povikSal, menda v zahvalo? Pomislite, to ni samo
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za vas, ampak za nas vse velika sramota in e gosposka to zve, kaj
bo z vami““?

»»GoOspod prisezem vam, stoka Ocepek, da nisem Se nikdar bil
pijan, in da Zivi dusi nisem ni¢ Zzalega storil, kot samo ta nesrecni
dan. O samo enkrat mi odpustite“”.

Srakarju in vsim drugim se je Ze smilil, toraj ga niso dalje
muéili. ,Ustanite, mu veli Srakar, ustanite, kaj bi rekel ptuji clovek,
ko bi zdaj notri prisel. Kar je res, je res; jaz sem bil do zdaj
vedno z vami zadovoljen in wislim, da je bilo to pervikrat in zad-
njikrat, toraj jaz ne bomn tega naprej razglasal, in tudi druge gospode
bi prosil, da bi to med nami ostalo”.

Vsi so obljubili, in Slivar je tudi danas zvedel, da je en policaj
ze popolnoma zdrav, drugemu se je pa tudi Ze na bolje obernilo,

To vse je Ocepka nekoliko potolazilo, ali vendar je vselej Se
plaho pogledal, kedar so se vrata odperle in $e le Cez dva ali tri
tedne je lagleje dihal, ko je Slivar prinesel novico, da je tudi drugi
policaj ze okreval. Ni nam treba zagotovljati, da odslej ni bilo Av-
gustina v nobeni kerémi vidili, tudi vsacega policaja se je ze od dale¢
ognil, ker se je bal, da bi ne bil znabiti eden tistih dveh in da bi ga
ne spoznal.

Kako pa se je Ocepku na dalje godilo, bomo zvedili v novem letu.

Mythologi¢ne drobtine.

(Po narodnih pripovedkah razglasa Dav. Terstenjak.)

0 bezjem kozleku,

Popotovaje po savinski dolini sem si ogledal nov kozele, ki
si ga je kmet ravno postavil. V prednji steber si je dal vrezati po-
dobséino kozlovsko, in tudi na dilah (Dachboden) sem vidil iz lesa
napravljenega kozla stati. Ko ga vpraSam, na kaj ta Zival streze, mi
odgovori: To je ,boZzji kozel“: na njegova roga mu cbesim snop
zita ali pSenice, in pustim ga viseti do nove Zetve, ker, kakor ljudje
pripovedajo, v tak kozelc ne udari, in tudi toca ali ploha njiv ne
pokonéa. Dolgo je nisem mogel uganiti, zakaj se ta shramba za silje
kozele veli; sedaj mislim, da sem jo dognal.

V germanskem mythu se pripoveduje o bogu gromovniku Thu-
naru ali Thoru, da on silje varuje. Adam bremski (Gesta ecc. 4,
26) pise: Thor serena et fruges gubernat.

Thora pa so si germanski rodovi mislili vozecega se na kolah,
pred ktere sta bila kozla uprezena. Koza in kozel sta bila toraj
bogu gromovniku posveceni zivali*) (glej Dr. Mannhardt, Germanische

*) Pod symbolom kozla ti¢i obrodivni oblak, Uteni Kuhn, ,Zeitschrift
fiir vergleich, Sprachforschung 1855 V. Band str. 146% pise: Namen der
Wolke, wie vardha, Eber oder varsan, Bock, zeigen zwar auf den
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Mythen 14, 15, 47, 63 in na drugih mestih). Tudi v litevskem
basenstvu se govori o ,Perkuno ozys” to je: o Perkunovi
kozi. (Schwenck, Slaw. Myth. str. 70.) Ravno tako je kozel attri-
but vedskega (iztocnoarjanskega) Peruna — Indra. Gori omenjeni
ohi¢aj ,bozjega kozla”, in imenovanje shrambe za silje: kozele
(Harpfe) pricujeta, da je tudi slovenskemu Perunu bil kozel
posvecena Zzival.¥)

Navada, na lesenega kozla snopje natikati, se nahaja Se dan-
danasnji pri Nemcih (glej Wolf, Beitrige zur deutsch. Myth. II,
70--80). Nemci imenujejo takosni snop: Bocksthorn, Halm-
bock, Habergeiss. Tudi Panzer (Beitrag, I, 504—514) omenja
te navade v juzni Nemciji pisaje: ,In Gablingen u. a. stellen die
Schnitter auf das letzte Haferfeld eine holzerne Geiss”.

0 taranskem volu.

Starega kmeta Jurica, po domacem: ,NegovanjS¢ana”, na Po-
horju slivniske fare, sem vidil "orati. Eden vol ni hotel ubogati, in
jezni kmet ga je zmirom z otiko tolkel in klel: Ti taranski vol!
Uprasam ga, zakaj vola tako imenuje, pa mi rece, ,da je iz oblakov
padel, ali da ga je gromska strela zadela, ker je tako len“. Bilo je
to leta 1844. Vec let sem premisljeval , kakoSen basnosloven osta-
nek bi poznamovanje ,taranski vol” bilo, in v kakosni razmeri do
gromske strele bi stalo. Mislim, da sem sedaj pfavi pomen zadel.

Znano je, da se je bog groma in bliska pri starih Slovenih
ne samo velel Perun, Perkuz, temut tudi Taran. Obsirnise razjas-
njenje o tem bozanstvn lehko castitljivi bravei najdejo v mojem spisu:
»0 gromski sekiri imenovani: ,Taran balta — sekira’ v Novicah
leta 1859 str. 2. itd.

Gromskemu bogu Perunu-Taranu pa niso samo volov v
daritev klali, temo¢ gromski bog se veckrat veli bik ali vol: tako
vedski Indra (Benfey, Chrestomathia Sanse. gloss. 178 ; dalje Sama-
-véda, ed. Benfey I, 2. 1. 3. 5. 6.) ravno tako germanski Thunar
in Thor. (Obsirnise pri Mannhardtu Germ. Myth. str. 37—41.) Tudi
litevske narodne povesti govorijo o ,Perkuno jautis” — boi-
jem, Perunovem volu. Na zunajni steni stolne cerkve v Ljub-
ljani je 4/, 1/ visok in 2° 1 &irok rimsk spominek, na kterem se
osebno ime, vzeto iz Castja Taranovega vola, nahaja. Celi napis
se glasi ENINAE VOLTREGIS filiae Rufio Sennius uxori suae et

Theriomorphismus der Wolke, aber das tertium comparationis ist in beiden
Fiillen nicht das zottige Fell, sondern das Wiihlen und Befruchten. Zato
so stari Slovani novooZenjenim dajali kozlove modeta (Hoden) za vecerjo,
da jim rodovitnost pomnozijo.

#) Gromski bog Perun, Thunar, Thor, varh domovja, je imel tako velik
upliv, da so pri stavbi hrama poseben steber po Perunovem symbolu —
kozlu imenovali kozli¢, — Bockpfeiler. Zato tudi radi kmeti imajo
¢ernega kozla v hlevau med konji,
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sibi vivens fecit et VOLTARONTIVS VOLTREGIS sorori suae et sibi
vivens fecit. (Mittheilungen des historischen Vereins fiir Krain, 1847.
str. 16. tab. IIl. Nr..Il.) Tukaj imamo ime Voltaront, ktero bi
se v novi slovensgini glasilo: Voltardt ali pa Voltarut, kakor
ime koroskega vojvoda: Borut iz Boront. Voltaront toraj po-
menja: tarejoci vol, der polternde Ochse, Stier, kakor se tudi
vedski bog groma Indra veli.') Primeri severnoslovanska bozan-
stva: Turbog, Bikis itd. Ravno tako je ¢&isto slovensko ime
Voltrex!, ktero se po latinskem sklanjanju najde v obliki Voltregis,
ali na drugem kranjskem kamnu se Se najde v nominativni obliki:
Voltrex (glej, des hochloblichen Herzogthumes Crain topog. hist.
Beschreibung fiinftes Buch, zweiter Theil str. 261). Moj uéeni pri-
Jatelj prof. Caf mi je poterdil, da se v frajhamski okolici mladi volek
veli terks, terkselj?). Oblika treks je toraj methateticna. Ali Se
drugo poznamovanje za Taranovega darivnega vola nahajamo na
kranjskem rimskem kamnu in sicer: VOLTREIBVS — Voltrjebus,
od trjeba, res idolo immolata. Treibus stoji tukaj v dialekticni
obliki, primeri leipi za ljepi (liepi). Rodbine z imenom Trebus
in Trebas $e Zivijo na Stirskem.

Verh tega najdemo imé VOIAPVS = Voljap, od japa, sanskr.
aper, der Zuchtstier. (Glej napise o imenih Voltreibus in Vojapus
L e str. 262 itd) Vojap® je bil benificiarius nekaksnega
Volarena.  Toraj v kranjskih napisih imamo sledete po volu —
Perunu -~ Taranu posveteni Zzivali — prijete imena: Volta-
ront, Voltrex, Voljap, Voltreb in Volaren = der Donner-
ochs, das Ochsenkalb, der Opferochs, der Zuchtochs ali Zuchtstier.
Ali tudi synonymne poznamovanja tega posvelenega goveda naj-
demo na kranjskih rimskih kamnih, kakor: Bujus = Buj, polski:
bujak, zato: bujvol = byvol, der muthige, starke Ochs
(. c. str. 263.); — Sekon, od sek = ogerski vol z dolgimi ro-
govi, primeri irsko: seghu, urus. Tudi druge imena v tih napisih
kakor Enina - svella primeri severnosl. Onogost, Onoslay, Brok =
Brenk ruski: Brjaé, v imenu Brjacislav, od brencati, briillen,
schwirren, poltern, Namo, primeri ime pohorskih kmetov: Namis,
Namos§, Nam, serbsk:, Nemanja, Oppalo, Reka, Sennius,
od sén, drak?) itd., so slovenske. Vsakdo vé, kdor latinski razumi,
m‘)_VoltE}ont vtegnete tudi dve samostavni imeni biti, kakor Jar Tur, Turbog.

Taront, toraj = Tarot, Tarut. Da so glasnik & nekdanji Slovenci

kot an, on, izgovarjali, pri¢ujejo stare topine imena, kakor Dombrava =
Déobrava, Lankovice = Lokovice itd.

?) Moj tovars prof. Majciger mi je povedal, da tudi v Kranjski gori se
mlad volicek veli terkselj, po izpahnjenem glasniku : terclj.
Vojap vokalizano za voljap.

‘) Ime Ena, Enina sem razjasnil v svojem ¢lanku: ,0 Encih¥ v letos-
njem Glasniku, Imena Brocus, Broccus, Brocimar se pogosto naj-
dejo na stirskih rimskih kamnih, Korenika je brenk en = o, Cirkvenosl.:
brencalo, tympanm; brencanije, strepitus,
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da se te imena ne dajo iz latinskega jezika razlagati; Ce mi pa kdo
po gramati¢nih pravilih in s tako naravnim pomenom more te imena
iz keltskega jezika razloziti, mu bodem hvalezen.

Do onih mal pa bom Se zmirom terdil, da so za Rimljanov
na Kranjskem tudi ziveli Slovenci

Se kaj zastran rodivnika.
(Konee,)

*

Narod celé po glagolskih samostavnikih ne rabi go-
lega rodivnika; le nekoliko te verste iz cerkve zatroSemega ima,
n. pr. ,izpraSevanje vesti; stvarnik nebes in zemlje itd.
Sicer pa ne pravijo: ,hvala krompirja (raji: krompirjeva
hvala)“, prodajanje platna, zidanje hiSe, pitje vina,
(raji: vinska pija¢a mu je zmeSala glavo)” ild. To lepSe in sploh
tudi krajse pripovedujemo z glagoli in prilogi; morda bi casi ne
bil okoren celé dajavnik. Ne pommim, da bi kdo Dbil rekel:
»vrednik Novic, Glasnika, VedeZza”; sliSal sem pa uZe cesto:
Glasnikov, Vedezev, NoviSki vrednik“. Se bi vprasal: ako
je prav ,zidanje hise, pisanje pripovedek” itd.,, kako pa, da
ni prav: ,osvojenje Carigrada?” Kader je eno dobro, gotovo
je oboje dobro; &e pa to ni za rabo. uno tudi ne. Kako ljudstvo
povsod Certi same rodivnike, vidimo iz tega, ker naredi raji
napcéen prilog, n. pr. ,lesén terg, svinjska ména” itd.
Ogne se ga ¢asi cel6 tudi s ¢lenom (artikel). Slisal sem neumno
mlado Zensko, da je rekla svojemu moZu: ,volk tih ljudi“. Sem
ter tje se v tacih namerah razmernik: ,0d” napek rabi, ali. po
Dolénskem le malokdaj, &este pa med Notranjci, ker so blize
Lahov. Tudi serbski ,0d” namesti rodivnika je veckrat po Segi
laskega jezika. Za Notranjce moramo reci, da se ne nauéimo od
njih dosti samostavnikovih oblik; toda posnemati nam jih je, kar se
tice glagolov. Gosp. A je neverno odmajéval, ko sem v ,G'asniku”
govoril, da Pivéanje, Berkinje in Bistricanje $e imajo po-
navljevavne glagole; pa vender je v ,Novicah” poterdil Bistrican
g. Bilc moje besede. Tu Se pristavliam, da tako ne rabijo sami
Notranjci, ampak tudi C¢igi in Primoreci okoli Reke in vsi
Istranci; slisal sem jih sam na svoja usesa. Tudi naj povem, da
te re¢i nisem jaz pervi oznanil slovenskim jezikoslovcem, ampak uze
davno je, kar je bil to nek bogoslovec povedal g. Metelkotu in
rajnemu Zupanu. Jako sta se veselila, kakor mi je pravil moz, ki
mu gotovo gré vera; ali sam ne vem, kako da sta mol¢ala ucenemu
svétu! Res pa je, da ,pisevati kakor sem jaz rekel, ni prav,
temuc ,pisévati“. Gosp. Bilc pravi: ,tezko je dolocili, kdaj se
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imagvE,své, e, kvé,skv$ali §& spreminjati, ker veasih
se spreminja, vCasih pa po nobeni ceni ne, viasih se pa rabi oboje”.
Prederznil bi se, g. Bilca, g. Volci¢a v Istri in druzih moZ, kteri
se nosijo z jezikovimi preiskavami, prositi, da tenko premislijo, in
ako jih je blaga volja, odgovoré to-le: ,da glagoli 1. in 3. oblike,
v ponavljevavnem pomenu ostajajo brez kacega spreména, to se vé
samé ob sebi: kaj pa glagoli 2. oblike so kdaj ponavljevavni? Mislil
bi, da sploh ne, ker jim Ze njihova lastnost brani; vender sem sli-
sal: ,solnce merkéva“. — Soditi je, pa ne vem do dobrega, ali
je res ali ne, da glagoli 4. oblike vselej spreminjajo s v §, na pr.
+Kositi, koSévati, nositi, nosévati, gasiti, gaSévati,
prositi, pro§évati’; spreminjajo pa tudi = v £? Kako se govori:
pvoziti, vozévati’ ali ,vozévati*? Se-li v tej obliki Z in n
mehcata ali ne? Rekajo li: ,goniti, gonévati’ ali ,gonjevati”?
ymoliti, molévati” ali ,moljévati“? Ali se spreminja d v j
ali ne? Znam, da Notranjci govoré: ,vidévati, hodévati’;
v Istri sem pa c¢ul: ,hojevati“. Dobivajo ali ne dobivajo so-
glasnice &6, p, m k sebi Zj v tej obliki? - Kako je navadno. ,snu-
bévati, kupévati, lomévati? ali snubljévati, kupljévati,
lomljévati“? Za peto obliko sem gotovo mislil, da se ni¢ ne
spreminja, toraj: ,pisévati, klicévati”, in jako sem se cudil, ko
sem vidil v Novicah: ,brisévatic. Je li samo ta glagol tak,
ali jih je vec te verste? Se li tuje samo: ,brisevati*, ali tudi
ybrisévati“? Ako se drugo tudi rabi, potem je ' pervo gotova
napaka. — Vse te re¢i so pridnega premislika vredne. Cas je,
da se po dolzem okolisi zopet vernemo. Sploh moramo reéi, da
sami rodivniki po glagolscekih uSesa ne tergajo tako zeld,
kakor drugi njih verstniki, in ¢e je krajsa beseda postavijena v
goli rodivnik, neprijetnejSa je. Naj bi tudi tu veljalo tisto, kar
smo djali pri rodivnicih, ki imajo za sabo oziravnike. (I). To pa
ne more biti misli naSega jezika nasprotno, ¢e nektere samostav-
nike,narejene iz prilogov, kieri hocejo za saboimeti rodiv-
nik, rabimo take, da pri njih stoji re¢ v golem rodivniku, na pr.
olakomnost blaga, deleznost greha, deleZnost tatvine,
zeja ¢asti” ild. ,Pozeljivost mesd” tedaj ni: die begierde
des die sinnlichkeit darstellenden Fleisches, ampak: die begierde nach
Fleisch. ,

Kader je samostavno imé v rodivniku mnoznega Stevila, ondi
res nikakor ne moremo ogniti se golega rodivnika, ker imamo
priloge samo za enojno Stevilo, za mnozno si jih nas jezik ni osno-
val. Ako ne smemo reci: ,zivljenje svetnikov“ itd., kako bomo
pa djali? Daravno se tudi kaj tacega malo cuje med ljudstvom,
vender temu v pisanji gotovo nikakor ne moremo reti napako zatd,
ker nam slovenscina druzega pota ne kaze; sam dajavnik bi casi
morda sluzil. (IIL.) ;
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Kmet nema cel6 pri zgolj umskih re&éh (abstrakta) golih
rodivnikov. Pisatelj se jim tu Eesto umakne, da le hoce. Rabi se
prilog, tudi sem ter tje kakov razmernik, Casi morda cel6 da'-
javnik. Menim, da je bolje: ,suZnji jarem, svetlobini otroci,
mladostine zelje” (saj tudi pravijo, modrostine bukve®) =
das buch der weisheit), lepotina moé, verske resnice, natu-
rina lepota“, kakor pa: ,jarem suznosti’ itd — Casi pa ven-
der v tacih zadevah zopet moramo jemati goli rodivnik. Nihce
ne porete: ,spokornostin, pokor$¢inin“; tudi ne kaze drugace
pisati, kakor: ,duh resnice, kolo sreée, solnce pravice” id.
Tau naj modri pisatelj sodi sam, kako in kaj; ali uciti se mora
jezika od naroda, sicer bo napek sodil. (IV.) -

Terdi Slovenec ne govori nikoli: ,tas vojske, lakote,
kuge, dezevja, ko¥nje, mlatve, zetve”; ampak: ,vojskini
¢as (Notranjec tudi: vojni &as)“; mnogo raje pa samo: ,0b voj-
ski“ itd; tudi: ,v deZzevji, kosnji, zetvi’. Dobro pomnim
kako je mek moz hotel kazati nad sabo uéeno govorjenje, kakor je
slisal v cerkvi, pa je mnogo potov rekel: ,ob Casu deZzevja”, in
ljudstvo, ker je ¢utilo, da se spakuje, berz mu je zdelo priimek:
obcasnik. — Tako tudi nikakor ne smemo pisati, ako ne
mislimo ptujéiti.

Stiri namére so tedaj take, da se v njih asi ne moremo lahko
ogniti samega rodivnika ; zaznamovali smo jih z latinskimi Stevilkami.
Prevérjen pa sem, da bi ga ne bilo treba ¢isto nikjer, razun v mnoz-
nem Stevilu, ko nam bi knjizevni jezik bil samoraste pognal brezi
ptujega semena iz domate zemlje. Tega pa do zdaj Se ni bilo pri
nobenem jeziku, toraj tudi pri nasem ne. Samo toliko bi se rad
opomnil, da se v tej re¢i na Ruse preveé ne ozirajmo. Iz ruskih
slovnic prilogi na ,0v, in” &edalje bolj ginejo. Kdor je kolikaj imel
opraviti z njihovo sicer krasno in velicansko literaturo, lahko vé, da
ne tatarijo samo, kakor jim otita Preseren, ampak da nemcu-
jejo tudi, akoravno bi o pervem ¢lovek mislil, da so v tem oziru
ostali najéisteji med vsemi na$imi brati. Ljudstvo na kmetih je res
moralo dobro ¢isto ohraniti se, mesta in knjiga -pa ne. Kako pa
more drugace biti, ker so Nemci bili tudi njih ucitelji? Ker se v
nasih dnevih kaze preporodna zora slovanski knjizevnosti, zato je
upati, da todi Rusi zaénejo osvojevati se ptujstva, ter med domaéim
narodom iskati svojemu pisanju pravega zaklada. Juzni Slovanje se
tedalje veseleje poprijemljejo tega dela, kar nam prica g. Kurel-
¢eva krepka knjiga: ,Recimo koju”. :

Nas prosti kmet se tudi pri nezivih stvaréh ne ogiblje pri-
logov tako skerbno, kakor nasi pisalelji; zlasti na ,0ov“ jih je mnogo
slisati, na ,in“ pa ne toliko. Vem da pravijo: ,meceva noznica,

¥) Tako je rabil tudi Vodnik, Pis,
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jarmova kamba, kruhova skorja®), nozeve oplati, brit-
vina ostrica, kolgvratovo vreteno, ognjeva gorkota itd.
Tega bi pa za zdaj ne mogel na tanko povedati, kje in kdaj smem o
delati iz tacih samostavnikov prilog na ,ov” ali ,in“, kdaj ne. Le
to naj Se povém, da samostavniki srednjega spola dobivajo tudi
»0 V", kader nam kaZzejo kako Zivo stvar, na pr. ,teletove jasli,
jagnjetova koZza“ itd; pri tacih imenih pa, ki zaznamljejo kaj
nezivega, nisem ¢ul tega Se nikoli, dasiravno se bere v serbskih
Vukovih pripovedkah: ,sunéeva majka“; pa saj tukaj si-mislijo,
da je solnce ziva stvar. Dalje se pristavlja, da kader nedolocivno
govorimo od kake re¢i, ne smemo samostavnika spreminjati v prilog.
V pojasnilo nam bodi ta-le nemski stavek: ,ich erblickte das
gesicht eines jiinglinges“. Napek bi poslovenili: ,ugledal sem
mladencev obraz?, ker tako se pravi samo tedaj, kader je znano,
za kterega mladenca se menimo: tukaj bi se pa moralo reci: ugle-
dal sem obraz nekega mladenca; ali pa, ¢e nam je beseda:
nnekega” od ve¢, kar se Cesto godi v verzih — in pesnikom smo
prav za prav naredili to opombo — naj se postavi samo: ,mla-
denc¢a”. Ako se je treba ogibati dveh napak, ognimo se tiste,
ktera je veéa. — Sem ter tje kakSen, pa le nerazumen kmet
celé zenskemu spolu pritakne ,ov“. Dolenca sem slisal: ,kdo bo
vedil ¢ebelovo misel”? Tako ni da bi se rabilo v knjigi. Gotovo
je, kar menda vé vsak pisatelj, da prilog na ,ov” rabimo vecidel
pri germih, drevesih, casi tudi pri nekterih druzih rastlinah;
pa ni¢ ne gledamo, kacega spola je bil samostavnik, na pr. .lipov,
békov, bukov, ¢esSnjev, smrekov, oljikov,*®) robidov,
rakitov,leskov; jagodovo cvetje, korenjevo***) seme, debe-
ljaédev kruh, zelenjév kos“ t. j. ko3, v kterem nosijo Zivini bu-
kovo zelenje. Beseda: ,breskev, breskva“ in pa drevesna imena,
ki se koncavajo na: ,ica”, jemljé zarad lepoglasja ,in“ k sebi, na
pr. ,maréli¢in, makovnicéin itd.

Razmernik: ,0d*, kolikor mi je znano, slovenski jezik namesti
rodivnika malo rabi. Najraji ga ima, kader govori od (majhnih)
bistvenih delov (bestandtheilen) tacega orodja in druzih,
orodju podobnih reéi, ktere je naredil ¢lovek. Del te verste ima
sploh to sluzbo, da se premika v svojem poslu ob celoti: ali pa
se jemlje od nje; pa zopet nazaj déva, na pr. ,kljué od vrat,
kamba od jarma“. Semkaj spadajo tudi nekteri prostori, ki jih je
zagradil ¢lovek. Tu se deva: ,,0d“ vecidel samo, kader ni priloga
v navadi, na pr. ,vrata od verta; lesa od hleva; vrata od
" #) _Kruhova skorja = brotrinde; ,skorja kruha% = eine rinde (ein

wenig) brot: Pis.

#%) Notranjec tudi pravi: ,olji¢ina (cvetna) nedelja¥, in ,olji¢ina ;.eja.
18,
#%%¥) Iz tega je Dolenec naredil: ,korenjevé&ar¥, t. j. moz, ki skupuje kore-
njevo seme. Pis,
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kasce; klju¢ od kasce; vrata od skednja®, pa tudi, ,sked-
njena vrata“, ane: ,,vrataod veze, od hise*, ampak: ,,véZena,
hisina vrata*, vender pa: ,klju¢ od veze in hise“, ne: ,ve-
zéni, hisini kljuecs.

Ali tudi tukaj se sploh ne rabi razmernik brezi vsega raz-
lo¢ka, ampak treba, da se zapomni to-le: ;

1) Ako imamo take dele v mislih, preden so kaj sluzili
orodju, kteremu so namenjeni, tedaj ne rabimo razmernika “od,
temuc: ,za, za k*, redko prilog, na pr. delam kambo za jarem,
za k jarmu, tudi: jarmovo kambo“ nikoli pa ne: ,kambo od
jarma®. Takisto se pravi: ,kupil sem klju¢ za h kas¢i; nemamo
osnika (achsnagel) za h kolesu* itd.

2) Kader ta dél uze pri svojem orodju sluzi, pa je odvzét mu
tedaj, ko govorimo, nikoli ne rabimo priloga, ampak vselej
,»,0d% ki nam tu kaze mér, od kod je kaka re¢, na pr. ,najdel
semiglico ali kambo (namre¢ vzeto) od jarmaj; to je vreteno
od kolovrata, kolé od voza, osnik od kolesa; tam je
lésa, klju¢ od verta; najdi kljucek od ure* itd. ;

Tako govorimo sploh pri vsakej reci, ktera ima veé¢ delov,
naj bo naredba ¢loveskih rok ali- ne, ¢e mislimo povedati, da je
lo¢en od nje kak nepremakljiv del, na pr. ,rokav od suk-
nje, oglavje od klobuka (sicer paraje: klobukovo oglavje,
ako ni lo¢eno od klobuka); tu je brada (namre¢ odlomljena)
od sekire; Zzeblji od ponoSenega cevlja (sicer pa: Ceveljski
zeblji); to je mejnik od moje njive (¢e ni tam, kjer je bil
vkopan); to je skledica od Zzeloda, pecelj od hruske,
olupek od jabelka, perje od sove, od kosa*; pa Se raji in
bolje: ,zelodova skledica, hruSkovpecelj, jabel-
kov olupek, kosovo perje® itd. itd.

Tako govorimo - vzlasti ¢e ni priloga — casi pri mnogo-
versinih nezivih re¢éh, dasitudi niso zlozene iz delov, kader ho-
¢emo povedali, od kod je prislo kaj netelesnega. Kader jezik
Se ni pokazen, to govorjenje malo rabijo, in sodil bi, da ni posne-
manja vredno, ker ima nekam ptujo slast, na pr. ,duh od trave
je bucelam zopern“. . "

3) Ako se premakljivi del kake rokotvorine derzi
svoje celote , ko se od njega menimo, jemljemo prilog, ¢e je na-
vaden , pa tudi razmernik; ,na, pri*, casicelé ,o0d% na pr. ,pojdi
gledat jarmove kambe, kambe pri, na jarmu; bitjé
(die gewichte) pri uri je pretezko; zapri vrata od hleva;
zavij klju¢ od kasce* itd. — Kdor hoce tu vselej prav pogo-
diti, mora poslusati narod.

4) Kader pa sploh govorimo, da ne gledamo tega, je li
premakljivi del odvzet ali ne, devamo prilog, ¢e ga
jezik ima; ali pa rabimo razmernike: pri, na, za, zana, za
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k¢, casi tudi ,,0d% na pr. ,jarmove iglice solesene ali Zelezne;
tudi je prav: iglice pri, najarmih, za, zana jarme,
za k jarmom so lesene; pokroviod kadi so pleteni: pa
tudi: ,pokrovi na kadeh pri kadéh, za na kadi so
pleteni‘® itd. itd.

Casi, pa malokdaj, Slovenec zavoljo krepkoglasja prilog
spremeni vsamostavnik pa ga potlej dene pred drugo sa-
mostavno imé z razmernikom ,,0d* na pr. ,revSéina od prosé“,
namesti: ,,revno proso drobiz od repe“, namesti: ,,dro-
bnarepa“ itd. To pisatelju ni vredno posnemanja, ker se je k
nam zaneslo berz ko ne iz laskega.

V teh in tacih namerah Slovenec rabi ,,0d* namesti rodivnika ;
toda vsak bravec lahko vidi-in vé, da tudi tukaj razmernik vselej
prav za prav tega sklona ne domestuje; da nase narec¢je ta razmer-
nikk vecidel in sploh le rabi, kader hoce pokazati mér: od kod?
Pri nas tedaj nema tolike pravice, kolikorsno vzlasti med Serbi, kte-
rim pa v tej reci, kakor smo uze rekli, ni¢ kaj ne upamo.

O zraku v zivem c¢loveku.
(Konec.,)

Kar zadeva krajev, kjer se godi pripravljanje za gorenje in
gorenje samo, je izmed vseh naj pervi v cutnicah. Te delajo toliko
bolj, kolikor bolj ¢utimo in mislimo. Gorenje se upeljuje potem v
mesu ali v misicah, ki gibljejo nam ude, in tudi v teh toliko hitreje,
kolikor bolj gibamo ude. Razkrojevanje se godi potem v drobju po
uzitku jedi in tudi s toliko” vecim uspehom, kolikor bolj skusa kosilo
razdreti pravno ravnovago kervnih snovi. Kraji razkrojenja so na
dalje povsodi po celem telesu, ce se je nam bila kri ohladila, in spet
je 1azkr0Je\anJe toliko mocneje, kolikor ve¢ gorkote zgubivamo na
re¢i, ki nas obdajajo.

e se spomnimo obsezka telesnega zxvljenja, previdimo koj, da
nobenega imenovanih ravnanj ne zamoremo nikoli ustanoviti prosto-
voljno. Ker brez lastne volje in neprenehoma -snujemo misli in do-
bivamo obcutke, in ¢e bi tudi obsodili ude v vecni mir, se nam saj
vzdiguje in ker¢i serce in persi za ohranjenje Zivljenja, in ce se Se
tako odevamo , zgubivamo vendar vedno gorkote, saj s sapo. In ¢e
tudi nié¢ ne vzijemo, se vendar vsled nastetih ravnanj pravna ravno-
vaga snovi tako razdere, da nektere ‘izmed njih padejo iz verste , v
kteri bi bile ostale, ko bi ne bilo razderave. Tedaj se dobijo vselej
v telesu snovi, ki se dajo sozgali.

Na vsakem imenovanih krajev se posebno nekiere imenovanih
snovi posebno lahko razkrojujejo in soZigajo, pa vendar vedno veljd,
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da vse snovi se povsodi zamorejo razkrojevati. Se ve da clovek, ki
rabi bolj cutnice in mozgane kakor le gorkoto dajavne organe, loze
zivi, ¢e jé mesd, pa bo vendar te dela tudi lahko delal, ¢e jé kruh
in podzemljice. Posebno delo tedaj kar ne terja posebno sostavljenega
ziveza, To vidimo med druzim tudi na revnem ucenem in na roko-
deleu nasproti mirno sede¢i prodajavki, ki posebno po.zimi porabi
vse, kar je vzila, da se le varuje zmerznjenja; tudi ona ne more
tega doseci samo z uzitjem sladkora, mocica ali masti. —

Zivalsko telo je v tem ravno takSino, kakorsina je vsaktera
druga delavna masina. Elektriske baterije, ki piSejo telegrame, raz-
vijajo elektrisko mo¢, akoravno ne rabijo vse enake hrane. Hlapon
viece cele vlakove voz, naj ga Ze kurimo s Soto ali z naj boljsim
premogom.  Clovek, elekiriska baterija, hlapon, vsaki izmed njih
zamore do posebnih mej premeniti hrano s hrano, pa vendar to ni
vse eno zastran moci, ki jo razvija pri tem vsaka teh treh priprav.
Funt premoga stori vedé kakor funt Sote, funl mesa ve¢ kakor funt
moke.

Clovesko Zivljenje je tedaj navezano na gotov Zivez, ki se le
med gotovimi mejami sme premenjati. Tu so postavijene terdne overe
lastni prosti volji; pa med temi overami se skazuje prostost njene
vlade cez snovi telesne v naj zadostivnisi meri veljavna. Saj zamore
clovek voliti, kje in 'kako se mora porabiti vziti Zivez; ker lahko mu
je, da sedi pri miru in da prepusa jetram, da razderajo lezavno delo
rastlinstva v neorganske zlozbe. Ce pa napenja misice, se pa razkro-
jevanje godi v teh pripravah za gibanje in obraca se organskemu svetu
razun njega, ljudem, zivalim in rastlinam spet v prid delo, ki so ga te
stvari poprej njemu storile bile. Zamore pa tudi cloveski duh nate-
govati cutniske nitike mozgan, ki delajo, da je mogoce snovati misli,
ki osrecujejo ¢ase in stvari, s kierimi posestnik teh moZgan ni pri-
el nikoli v nikakorsino dotiko.

Da je pa mogoce, da se to zgodi, vzrokuje ta posebna telesna
naprava, da, kedar se prostovoljno nategovajo Cutnice in priprave za
gibanje, se vselej tudi pospesi kervoi tok skoz imenovane organe.
Kakor je bilo ze opomnjeno, imamo posebno mero kervi. Ta kri
tece po posodah, kterih posamezni kosovi se dajo. razsirjevali neod-
visno od druzih. Kjer se pa razdiri posoda, tje se posebno staka
tekocina. Ne da bi to razdeljeval na drobno, pa menda vendar pre-
vidite, da je mogote, da se godi zdaj naj bolj v moZzganih in zdaj
naj bolj v misicah predeljevanje iz kervega toka, ki vodi sabo sozi-
davne in razderavne Zzivivne snovi. Ce se ne zgodi ne to ne uno,
pa prevzamejo delo drugi organi, ki kar razbijejo Zivivne snovi pa
ne da bi storili z njimi kako delo, ker se k njim zdaj naj bolj staka
kri, kiere me jemljejo v se uni organi. Ce se poslednje godi, je
¢lovel, kakor ogenj, ki gori in zgubiva gorkoto na vse kraje, pa ne
da bi prisla kaki delavni moCi v prid. — Pravico bi imeli popraSevati,
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zakaj vendar se v nedelavnih organih predeljujejo in gorijo ‘snovi.
Na to odgovorimo, ker je le tako mogoce, da se ohrani Zivljenje in
tedaj zmoZnost za delo.

Po tem pretresovanju bi bilo skorej na ¢asu, da se porazumimo
zastran nekaj izrazov, ki smo jih veckrat rabili. Veckrat je bilo
receno, da ima predeljevanje posebni vpliv na napravo naj vaznisih
prikazni Zzivljenja, posebno pa na razvijanje Zzivalske gorkote in na
razvijanje mo¢i v misicah in Cutnicah. Da gorenje daje gorkoto, je
samo na sebi jasno. Saj je vsacemu znano, da vso gorkoto, naj jo
ze rabimo za to ali” za uno, dobivamo naj bolj v skodo orgauskih
zvez. Ali tedaj te organske zveze v Zzivali ali pa zunaj nje
sozgemo v voglieno kislino, vodo itd., vselej se pri tem mora gor-
kota napraviti, — da pa kislec vzrokuje misljenje, cutenje, gibanje,
delanje solz in slin, to je vsacemu znano, in kdo bi ne vedel, da
se zgubi mogocost za vse to, e ne more zrak zravem, t. j. kedar
se clovek zadusi.

Pa kakor zgubijo moZgani Zivljenje zavolj pomanjkanja s kisle-
com napolnjene kervi, ravno tako zamoremo vsacemu druzemu udu
vidno vzeti prikazni Zivljenja, ¢e ga napojimo s kervjo, ki nema
kisleca, namesto s kervjo, ki ga ima. Zatisnite, postavim, z eno
roko, eno oko; drugo oko pa pritisnite lahko s koncom enega persta.
Kakor je znano, zastane zavolj tega kri v pritiskanemu ocesu, in
kmalo boste oslepeli na njem; oslepljenje se pa koj zgubi, da le odmak-
nete perst, ker potem spet zamore dotakati kislica polna kri.

Kakor ga ni obCutka brez porabe kisleca, tako ga tudi ni gi-
banja brez tega — nobena solza ne tece, nobena slina se ne cedi,
¢e ni dal kislec privoljenja.

Vazno je, da se pozna razmera, v kteri se posamezne Zivalske
dela vdelezijo porabe posopljenega kisleca. Koliko se ga potrebuje za
ohranjenje gorkote, za obcutke, gibanje misic itd. Povedano je Ze
bilo, da se ta razmera zamore kaj razlitna napraviti, pa kakor naj
ze bo, to se dd za gotovo reci, da se porabi za dajavo gorkote
dokaj ve¢ kislica, kakor za druge opravke. Stvari smo, ki, kar
telesne gorkote zadene, je ne smemo veliko zmanjSevati, ne povise-
vati. Ako se ogreje kri do 45° C., ali ¢e se ohladi do 30° C.,
umerjemo kar h krati. Kervna gorkota se sme tedaj premikati med
10 do 15° C. gori ali doli, da je Se mogocle Ziveti, ce pa hoCemo
zdravi ostali, pa ne ve¢ kakor 4 do 6° C. Pomislite pa zdaj, da je
naj boljsi del ¢lovesiva obsojen, da slanuje v merzlih krajih, in pre-
vidili boste, kako potrebno je, da napravimo sami znotraj veliko gor-
kote, ¢e ne — bi zgube ne mogli popravljati. Ker pa, kaj bi djal, saj
polovico Zivljenja, c¢e si mislimo ¢loveka srednje starosti, ne gibljemo
udov, ne mislimo mocno in ne obc¢utujemo, ko se vender celo Ziv-
lienje ohladujemo, je la prevdarek zadosti, da previdimo, da moramo
yetino nasega kisleca obracati v zbudo gorkote. Nismo pa ne zavolj
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tega, kakor so nekdaj mislili, delavne masine dobrega kupa, ampak
prav drage:; in zavolj tega je neizreceni napredek v Cislanju Cloves-
kih moé¢i v lem, da se ne ponizujemo vec, ki zivimo od cveta in sadi
rastlinskega, do terdih del, .ampak da se povzdigujemo v oskerbo-
vavce in voditelje masin, ki jih basemo z rastlinskim deblom in_steb-
lom, kterih mi necemo za jed.

Tu razlozena preiskava nas pelje nehoté k razjasnjenju imenit-
nega narodno- gospodarstvenega vprasanja. Kakor-je znano , rabimo
rastlinstvo za na$ Zzivez, in sicer tako, da kar vzivamo rastlinske
jedila, ali pa da poprej z rastlinami redimo in pitamo posebne Zzivali,
ki jih potlej vzivamo. Poslednje storimo zato, ker nas Zzelodec ni,
da bi izbiral si sena, slame, otrobi in iz druzih ostankov naSega
gospodarsiva kervne snovi, ki jih ima v sebi klaja rastlinojedcov. Ali
drugace receno, te zivali porabimo kakor kemijske masSine, ki nam
izlecujejo iz trave in enacih rec¢i mesno snov in jo nakladajo v svo-
jem telesu. To nakladanje je pa vsakikrat zvezano z neizrekljivo
zgubo, ker so Zzive stvari, ki oskerbujejo to naberanje. Ker pa, ka-
kor je bilo Zze povedano, te Zzivali nic novega ne delajo, ampak le
naberajo, bi se bolj nam zdelo, da bi naberali z mertvimi orodji iz
klaje redivnih snovi. Brez dvombe bi dobili tako iz klaje, ki zado-
stuje,, da se wpita vol, tezo veliko tacih Zival, kaj pa Se celo iz
zernja, ki ga je potreba za izrejo kokoSi! Namesto piclega Stevila
jaje, ki nam jih kokos na leto znese, bi dobili gotovo stokrat toliko
redivnih snovi. Koko$ je veliko drazja masina za izvleko mesa iz
rastlin, kakor vol, ker potrebuje veliko vec¢ klaje, da izredi enako
tezo mesa. Da pa toliko ve¢ potrebuje, izvira od tod, da ima ko-
kosje telo v primeri s svojo tezo veliko vece poversje, kakor volovje.
Oba morata, ,ce hoceta Zziveli, vedno ohranjevati enako gorkoto v
telesu, ker se pa koko$ v primeri s svojo telesno maso veliko bitreje
ohladi kakor vol, mora tudi koko$ za enako velik kos telesa naprav-
ljati ve¢ gorkote, kakor vol: tedaj terja funt kokoSi za lastno ohra-
njenje ve¢ gorkote, kakor funt vola. Zavolj tega kmelovavec le raje
pita velike goveda, ¢e mu je le to mar, da dobiva veliko redivnega
mesa, ne pa da bi imelo tudi posebni okus, kakor kokosje. — To
nasprotje; ki smo ga postavili med Zivalima dveh razliénih Zivalskih
redov, velja tudi od razlicnih plemen tistega reda. Imamo tedaj do-
ber vzrok, da ne pitamo kanarckov, ampak gosi, da je velika koko$
kohinkinka jela odrivati maloe domaco.

Kaké hitro poslednjic se razdrobi jed, ki smo jo v sé polozili?
Veliko nala3¢ napravljenih poskusov je pokazalo, da eno ali nekaj ur
po jedi se predeljevanje godi prav hitro in da je posebno nekaj ur
po jedi v jetrih kaj Zziva kemijska delavnost, da bi resila organizem
reci, ki so se na novo vrinile. Kultura je iznajdla po vseh krajih
pripomockov, ki storijo, da se jedi ne predelujejo tako na hitrico in

Glasnik 1860, — VI zv,
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da se dalj Casa kuhajo, kakor tako. Ta naprava je, se vé da, vazna
za vse stanove: bogatinu, ki ljubi mirni tek svojega Zivljenja in se
varuje silnega napenjanla ki bi mu vzrokovalo preve¢ gorkote: rev-
nemu, ki bi moCi dobljene iz Ziveza dalj Casa rad rabil, kakor le
nekaj ur po jedi. Da se to doseze, je naj boljse, da se pridene
kervi kaka stvar, ki brani, dokler je v kervi, da se kervne ploscice
ne nabaSejo preve: s kislecom. Saj e ga ni Kkislica, ne pomaga
jetrom vsa njih sila ni¢. Zato so nam tedaj mocne pijace, zato imamo
tako radi kavo pri jedi, ker dokler so té reci v kervi, nima kislec
take mo¢i do kervnih ploscic.

Tako spremlja in ozivlja zrak ¢loveka v zavednem Zivljenji; pa
tudi po minulem Zivljenji Se ne neba prijaznost med kislecom in
med atomi nasega trupla. Ce se pro¢ vzdigne tvoj duh in te zapusti
prijatel, e se zrusi ti podoba in se loci od tebe tvoj naj zvestejsi
sodnik, zrak te $e poisce v grobu. Se tam se pritiska k nitkam
tvojega trupla in jih nosi v pmsti prostor pod nebezom: zdaj plava
razpusceno telo dele¢ cez gore in morje, dokler ga delavni solnéni
zark ne zamota spet v zeleni rastlinski svét.

Odlomek iz Schillerjeve igre ,,Marija Stuart*
za poskusnjo.

(Poslovenil Frantc Cegnar.)

I. djanje, sedmi nastop.
(Marija, Lord Burleigh, pervi blagajnik na Angleskem, in vitez Pavlet)

Paulet.
Vi ste zeleli zvediti, kam se
Nagnila vaga je osode vase,
Prisel je to oznanit svitli lord
Burleigh. Bodite voljni in udani.

Marija.
Obnesem se dostojno, kakor gre
Nedolznosti.

Burleigh.

Poslala me je sodba.
Marija.
Lord Burleigh jezik zdaj posoja sodbi,
Ki svojega duhd ji je posodil.
Paulet.
Vi govorite , ko bi znali sodbo.
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Marija.

Vem jo ker jo prinesel je lord Burleigh.

— Govdrite.
Burleigh.
Podvergli ste se dva
In Stirdeset sodnikom.
Marija.
Ne zamerite,
Milord! da moram vam v besedo se¢i.
Vi pravite, da sem podvergla se dva
In Stirdeset sodnikom. Nikdar ne!
Osramotiti nisem mogla svoje,
In ne naroda mojega casti,
Ne sina mojega in knezov vsih.
Veli v zakoniku angleskem zakon :
Naj ravnorodniki prisezeni
Razsodijo re¢i zatoZencem.
Je kdo sodnikov meni ravnoroden?
Le kralji so enaki meni.

Burleigh.
Tozbo
Ste posluséli, odgovarjali
Sodnikom na vpraSanje —
Marija.
Da, zvijaca
Me zapeljala je Hattonova.
Uhé sem dala tozbi, da odkrijem
Postenje svoje in uterdim vero
V nedolznost svojo, da odgernem plas¢
Krivice, ki se mi godi — To sem
Storila, ker postujem vredne lorde,
Ne njihne sluzbe, ktere ne priznavam.

Burleigh.

Priznavajte jo ali ne, miladi,
To nema kaj pomeniti, to sodbe
Ne bo motilo, ne ustavilo.
Vi sopete angleski zrak, dobrote
Zakonov vzivate angleSkih, toraj
PodloZni ste angleski vladi.
Marija.

Sopem
AngleSke jece zrak. Se pravi to
Ziveti na Angleskem in dobrote

12%
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Zakénov vzivati? Poznam jih malo.
Prisegla na-nje nikdar nisem, nisem
Angleska derzavljanka, prosta
Kraljica sem derzave tuje.

Burleigh.
Morda

Imé kraljevo daje vam pravico,
Kervave svade seme v tuji zemlji
Brez odgovornosti sejali? Kaké
Bi bilo z varnostjo derzav, ko bi
Ne smel se dotakniti meé pravice
Gosti kraljevega enako, kot
Beraske glave ?

Marija.

Ne utezam se

Pravici, al sodnikov ne priznavam.

Burleigh.

Sodnikov! Kako? Morda so derhal
ZaverZzena, nesramni blebetuni,
Ki salijo se s pravdo in resnico,
Najeti, podkupljivi zatiravei,
In ne mozaki pervi te dezele,
Veljaki, dovolj samostojni, da se
Jim treba ni ogibati pravice,
Ne bati knezov? Oni vladajo
Svobdédno in pravicno Zlahen narod.
Razkaja vse sumljivosti in dvombe
Ze njih imé. Glavar jim je pobozni
Viadika kenterborski, modri Talbot
Pecate hrani, Horvard ukazuje
Brodovju. Govorite! Je angleSka
Kraljica mogla vec storili v tej
Kraljevi pravdi, ko izbrati vse
Najplemenitneje mozé v derzavi?
Se more misliti, da bi sovrastvo
Nektere podkupilo — v eni strasti
Moz dva in Slirdeset zedinilo ?

Marija, (po kratkem molku.)
Stermé poslusam cudno moc jezika,
0d nekdaj ki je zoper mene sikal. —
Kakd bi neucena Zenska se
7 govornikom umetnim merila !
Da! ko bi bili lordi ti res taki,
Bi onemeti morala, zgubljena
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Bi bila moja pravda, ko bi me

Obsodili; al té imena, klere

Vi slavite, ki pogubiti me

Imajo, kaze vse drugace zgodba

Dezele te: visoki zlahniki,

Derzavni velicastni staraSine

Prilizovali so se osmemu

Henriku, mojemu prededu, kakor

Seraljski robi sultanovim termam. —

Na prodaj nosi gornja zbornica

In tako tudi spodnja svojo voljo ;

Zakone kuje, preklicuje, sklepa

Zenitve in razdira, kakor hoce

Vladar; angleske knezje hcere danes

Iz hise kakor kopiléta paha,

In jutro daje jim kraljevo krono.

Ti vredni lordi so pod §tirimi

Viadarji stirkrat vero zatajili —
Burleigh.

Angleski zakon vam je tuj; angleSka

Nesreta vam je le predobro znana.
Marija.

To so sodniki moji! — Lord blagajnik!

Pravicna bodem jaz do vas! Bodite

Pa tudi vi do mene. Pravijo, ¢

Da dobro mislite derzavi in

Kraljici, da ste zvesti in poSteni,

Cujeci, nevtrudljivi. Rada verjem :

Dobicek lastni vas ne vlada, ampak

Korist vladarjeva, derzavna. Ravno

Zavoljo tega glejte, da vam prid

DerZzavni za pravico ne veljd.

Ne dvomim, poleg vas sedé Se Zlahni

Mozaki med sodniki mojimi;

Pa ti so protestantje, za derzavni

Prid vneti, govmgo zoper mene,

Kraljico 8kotsko in katolicanko!

Britanec Skotu ni pravicen, to je

Ze star pregovor -— Toraj je navada

Od starodavnih ¢asov, da pri sodbi.

Ne sme noben Britanec zoper Skota,

In ta ne pricat’ zoper unega.*)

Vredn,
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Literatura.

Recimo koju. Pregovorio Frane Kurelac,starinom Ogu-
linac arodom iz Bruvna u Krbavi, Karlovac 1860.

Komej je zasvetila slavenskim rodovom v Avstrii preporodna zarja
narodskega Zivljenja, se zopet oZivlja po jugoslovenskih deZelah krasna
ideja neumerjolega pevea ,Slavy deere“ — slovanska vzajemnost,
ki se je bila v temnicah poslednjih let skorej popolnoma zatopila. To
nam spriéujejo razni glasovi o slogi in edinosti po slovenskih in her-
vakkih novinah, to nam spriduje tudi pri¢ujofa knjiga, ki z mogo&nim
glasom vabi vse Slovene na jugu, da si v bratovski slogi podadé roké
ter z zdruZenimi mo®mi ¢&istijo in trebijo svoje naretja, ,da se sliju
u jedno korito, da se sbiju u jedno tel6¢. Bog daj, da se navdahne iz te
knjige vsak Jugosloven, ne samo Slovenec, ki Ze ved let hrepeni po
edinstvu jugoslovenskega jezika, ampak tudi Hervat in Serb, ki mu je bila
do najuovejsih dasov sloga in edinost popolnoma neznana ostala, — da se
navdahune vsakdo izmed nas iz te zlata vredne knjige duha slovanske
uzajemnosti in edinosti. Naj bi ne manjkala ta kunjiga v roci nobenega
knjizevnika na jugu, da bi mu kazala pot do narodske dast{ in slave!

Radi bi razloZili pred nafimi bravei vso obilico in vse hogastve
Kurel€eve knjige, ki se po vsej pravici Hteje med perve prikazni na
polju jugoslovenske literature, pa pomanjkanje potrebnega prostora nas
sili, da dans le poverhno besedo pregovorimo o njenem zapopadku.
Cela knjiga razpada v osem razdelkov, kterih je eden imenitniki od
druzega in vreden na¥ega premifljevanja.

Oddelek I. je namenjen nam Slovencom.- Z Zivo besedo, kakor
je Se doslej nismo &uli iz ust na¥ih juZnih bratov, slika v njem
uleni pisavec napredek nafe sloveni&ine v poslednjih letih: ,Trubarov
jezik , ubog i neuk, grub i smugal, teak i mrzak — pravi — danas
je na snagu stupio, svojim se plaifem ogernuo, vsaki nauk objamio te
zakonu slovinskomu prisegao®; on hvali njeno pravilnost in visoko po-
vzdiguje Slovencov ljubezen do sloge in njih mireljubni znadaj. Zra-
ven pa ostro graja brezpravilnost sedanje hervaiéine: ,¢im se jezik
nafe susédne brade tako odistio, obogatio i uzvisio; njib, kojim knjiga
nikada ne cvala, koji osta¥e bez ikakvih spomenikov, koji nikad, &to
jih znamo, svoji ne biahu: mi Hrvati zagazismo u glib te pljuskamo
po kalcu dana¥nje pisarije naSe, mi, kojim se knjiga zasjd vedra i
Cista, dok su drugi narodi, danas glasoviti, duboko drémali itd“., in
na drugi strani: ,Uszmi pisma Coisova, hrvatski sine, &to ih je Vod-
niku pisao, pak se odonud naudi, kako treba krpiti in l&piti oko p¥sme,
prelévati ju i na muke metati, dok ono hude, ¢im joj treba biti itd“., —
Resni¢ne so besede, ki jih govori pisatelj na strani 11. o bliZevanju
slovenskega jezika hervatkemu: ,Nije li im jezik od dana pna dan blizi
k nafemu? Kakov im biafe jezik pred dvadeset godin a kakov je
sad! U &em ikada popustit mogu, u tom popudcaju! A taj popust
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u njih nije lagak, Er kako smo god mi pravilnostju oblikov i mno-
%astvom slovenskih beséd daleko nad Serblji, tako so glede prvoga i
Slovenci nad nami itd“. Kaké se je nam povratala doslej ta ljubezen?
Z %alostnim sercom smo morali spoznati, da se je herva¥ko narecje sko-
rej v toliki meri od nas oddaljevalo, kolikor bolj se mu je priblizavala
slovenidina, V pravilnosti in skladnosti je ne prekosi nobeno slavjan-
sko varedje; dokler se jej pa v tem oziru sila dela, toliko €asa ni upati, da
bi se mogla stopiti v obéni jugoslovenski jezik. S &m pa bomo Slovenci
spazili, da popu¥¢ajo na¥i juZni brati svoje nepravilne oblike, da ga zadnd
izobrajevati na podlagi starosloveniéine, gotovo bomo mi pervi na boriséu.
O Zeljah, ki jih gojé Slovenci v tej zadevi do svojih bratov, pa obSirnise v
novem letu. — V II. razdelku govori o herva$&ini in serb&ini, ki ju samo
lo¢i razliénost pismen; ,tuj njema druge pomotdi* — pravi pisatelj — nego
uvedimo mi ta slova u ¥kolu, u vsako gradsku, u vsaku selsku Skolu“. —
»Oboja slova u oboje ¥kole, Ako toga bude, onda smo najtezi kamen odva-
lili, onda se moZemo dalje razgovarat: vse na miru i po¥tenju¥. — IIL
razdel govori o neslozi med slovenskimi rodovi in o &istosti slovenskih na-
redij. Jako zanimiv in imeniten je IV. oddelek, ki govori o starosloven-
§¢ini, o njeni domovini in zgodovini, o pjeni potrebi itd. (e nam bo staro-
sloven¥¢ina voduica, tedaj bomo gotovo sredno napredovali ter si edini
knjizevi jezik tudi v kratkem asu pristrojili. — V. razdelek govori o pra-
vopisu po govoru in po korenu. Gledé pravopisa pravi: razumljivost naj
bo nam pervi zakon; eufonino pisanje dela besedo nerazumljivo n. pr.
vici, kueci mesto videi, kutci itd. Zatorej pi¥imo besede po korenu, ka-
kor delajo te razun Serbov vsi Sloveni. Skoz in skoz resniéne‘so besede,
ki jih pi¥e na strani 93: |, Vsaki suglasnik, koji ima silu odkriti koren, on
je kao svéca, koja vori i lué razprostire. Dok narod pi%e svoje korene,
svoje suglasnike, podoban je konju jaku i &ilu; stanite mu njib iz jezika
vaditi; to je kljuse. — VI in VIL oddelek naspoéita slovniske napake, ki
so se vrinile v herva&€ino in ktere se morajo iztrebiti, &e ni sloga le prazna
beseda; posebno bida tisti gerdi, neslovanski genitiv na ah, ki se nikjer
ne govori, pa ¥e zmiram stra¥i po novinah in po knjigah herva¥kih in serb-
skih, nam Slovencom v narvedo spotiko. ObSirnise o teh dveh oddelkih
pozneje. Poslednji (VIIL) cddelek govori o slogi in nam ka%e pot do edi-
nega knjiZevnega jezika, ki ga je nam %iva potreba, da mas ne zatopijo
Nemci, Labi in Madjari. ,Bude li u nas jedan knjizevan jezik ; to mi onda
ne samo knjiZevan narod velik na &islu, nego smo i razdoru zakonskomu
zube otupili, narodno ¢ustvo uzvisili, narod kao preporodili i Zelju ma Zivota
i slavovanja u du¥u ucepili; te vsakomu svrbeZu nesloge i diobe miritelja i
jedinitelja v&&itoga utvorili i odgojili“. Da si pa ustrojimo edini knjiZevni
jezik, treba je pred vsim drugim, ,da se izpravimo u nauku nafem ina
sercu nafem®, da nas edini zlata vez sloge in vzajemnosti. SloZen pa je le
tisti ,,ko pristaje iz toli potrebito jedinstveno ime jugoslovinsko; ko ne gleda,
kojega si zakona, ko ne gleda, kojega si nare&ja; ko ne gleda, koja su ti
slova; koji (ako je knjiZevnik) ne prizire samo svoje pleme, nego jezik snuje:
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na temelju troji¢nom: hrvatskom, srbskom i slovenskom; koji nije odbdgao
od plemena jednoga i povse pristao k drugomu; komu je iza naredaj juznih
najblizja pomoé u jeziku crkvenom a iza njega u p]emenikov inih; ko
gleda da bude razumljiv najve¢emu ¢islu to nas juZnjakov, to i druge bra-
de, ko gleda, da nam jezik bude &ist od vsakoga tudjinstva te u to ime vse
spomenike prebire, i starije i novlje, vse plodove narodnoga duha, bili oni sa
sévera ili juga, kdé se moZe nameriti na bogatu rudu pravoga slovinstva !¢
Da bi te zlate besede vsakemu knjiZevniku izmed nas se vedno lesketale
pred ofmi in ga vodile po vseh knjiZevnih potih!

Iz tega kratkega naznanila se je mogel vsakdo prepridati duba, ki
veje v tej knjigi, pa tudi bogastva in obilice dufevne hrane v njej. Naj
bode e enkrat priporofena vsakemu Slovenu, da jo skerbno bere in prebira
in se napaja i% nje sloge in vzajemnosti.

Beseda v nji je skoz in skoz moZka, krepka in blagoglasna, kakor se
v novejsih delih le redkoma nahaja, in veliko bliZja stari, pa tudi nasi slo-
veni¢ini, kakor druge hervadke in serbske knjige nafih dni. Velik korak
je storil g. Kurelac v tej knjigi do edinosti jugoslovenske, Se par korakov,
bomo pa imeli jezik mogoden in vsem Jugoslovenom enako razumljiv. Pri
tej priloZnosti bodi vsem Jugoslovenom v premiiljevanje tudi priporoena
Majarjeva knjiga ,Pravila, kako izobra%evati jugoslovensko
(ne ilirsko) naredje i u ob&eslovenski jezik, — G. Kureldova
knjiga $teje 160 strani in velja 70 kr.,, Majarjeva pa 1380 in veljd 60 kr.

Iz Celovea. Kar so nam umerli preljubljeni Yolski svetovavee, Simon
Rudmag, se je v nafih Solah éedalJe bolj keréila in topila mila domada
beseda., Ze smo si bili v strahu, da jo nam popolnoma pOkOpIJeJO Pa,
hvala Bogu! proteda nevarnost je odvernjena in var]a lep&ih &asov je spet
napodila na¥im ndrodnim udilnicam, kakor nam spri¢uje ,zakonik za kergko
gkofijo“, ki je bil ravno kar razposlan vsem slovenskim dekanijam po
Gorotanu. Obsega pa pod Stev. 237 prevaZno naredbo zastran ulnega
jezika po slovenskih in slovensko- nemskih Solah, ki je za nas toliko ime-
nitna, da jo tu popolnoma nespremenjeno v izvirni nemski besedi Glasni-
kovim braveom podamo. Glasi se pa v pervem delu A od besede do be-
sede takole:

Anliisslich der vom Herrn k. k. Schulrathe und Volkschulen-Inspek-
tor Dr. Pavissich bei Gelegenheit seiner Inspizirungsreise im Jahre 1859
gemachten Wahrnehmung, dass man in gemischten Gemeinden des Kron-
landes Kiirnten beziiglich der Sprache beim Unterrichte noch immer nicht
im Reinen sei, und dass von den slovenischen Gemeinden fast iiberall die
Bitte vorgebracht wurde, es mdchte ihren Lehrern gestattet werden, sich
in den Schulen auch mit dem Unterrichte in der ihnen sehr nothwendigen
deutschen Sprache etwas zu befassen, — hat die k. k. k. Landesregierung
mit Erlass vom 22, Juni 1. J. Z. 321 Praes. an das f. b. Konsistorium das
Ausuchen gestellt, die geeignete Verfiigung zu treffen, damit den sich kund-
gebenden Wiinschen der slavischen und slivisch- deutschen Gemeinden
nach einer mehreren Kultivirung der deutschen Sprache an ihren Schulen
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jede, mit den Vorschriften des h. k. k. Unterrichts-Ministeriums vertriig-
liche Berticksichtigung zu Theil werde.

Indem das f. b. Konsistorium in thunlichster Entsprechung dieser

Einladung auf seine, gelegenheitlich der Bekanntgabe der diessbeziiglichen
hohen Ministerial-Erliisse hinausgegebenen Weisungen (siehe Kurrende in
Schulsachen Jahrgang 1848 Z. 4, II. — J. 1851 Z, 6. I. 8. — J. 1857

Z.

1, L) sich bezieht, findet es in Betreff der Unterrichtssprachbe an Ele-

mentarschulen (zu welchen alle Landschulen und die drei ersten Klassen der
Hauptschulen gehiren) Nachstehendes in Erinnerung zu bringen:

1.

Es ist als ein unabéinderlicher Grundsatz festzuhalten, dass die Sprache
der religitsen Vortiige fiir eine Gemeinde auch die Unterrichtssprache
fiir ihre Schule sei. Wo also: z. B. die Predigten und Christenlehren
ausschliesslich in der slovenichen Sprache gehalten werden, da sollen
auch in der Schule nicht nur der Religionsunterricht, sondern auch die
sogenannten technischen Gegenstéinde (bis auf die Ausnahme in 3.) nur
in der slovenischen Sprache gelehrt werden.

In Gemeinden von sprachlich gemischter Bevilkerung, an welche die
religidsen Ansprachen abwechselnd bald in der einen, bald in der ande-
ren Sprache gehalten werden, hat auch die Schule beide Sprachen zu
pflegen und in Anwendung zu bringen. Jedoch soll nur Eine als die
Hauptsprache behandelt, der anfiingliche Unterricht vorherrschend in
dieser ertheilt, und erst dann, wenn die Schwierigkeiten des mechani-
schen Lesens bereits {iberwunden sind, und die Schiiler sich in dieser
Sprache sicher auszudriicken gewohnt haben (etwa mit Beginn der zwei-
ten Klasse, nach Umstéinden wohl noch frither) die Aufnahme der an-
dern Sprache als ein ordentlicher Gegenstand des Unterrichtes gewagt
werden. — Welche zur Haupt- und welche zur Nebensprache ge-
wihlt werde, hiingt im Allgemeinen von ihrer Geldufigkeit unter der
iiberwiegenden Mehrzahl der Schulkinder und von der richtigen Wiir-
digung des Hauptzweckes der Schule ab, welchem zu Folge jene Un-
terrichtssprache vor der andern bevorzugt zu werden verdient, mit-
telst welcher die Schuljugend auf die schnellste und leichteste Weise
recht viel des Schionen, Guten und Niitzlichen erlernet. — Der Religions-
unterricht darf in keiner Klasse in einer Sprache vorgetragen werden,
deren die Schiiler nicht ganz miichtig sind, und es kann besonders bei
diesem Unterrichte der Fall eintreten, dass in Einer Abtheilung, selbst
an der unterstenKlasse, beide Sprachen zur Anwendung kommen miissen.
An jenen slovenischen Schulorten, wo es entweder gar keine, oder doch
verhiiltnissmiissig sehr wenige deutsche Familien gibt, wo aber der
hiufige Verkehr mit Stiidten, Fabriksorten u. dgl. vielen Eltern den
Wunsch nahe legt, dass ihren Kindern in der heimatlichen Schule auch
einige Kenntniss der deutschen Sprache beigebracht werde, ist diesem
Bediirfnisse und Wunsche alle migliche Rechnung zu tragen, Mit Aus-
nahme der Religionslehre, welche hier selbstverstindlich durch alle
Klassen in der Muttersprache vorzutragen ist, soll bei Behandlung der
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tibrigen Gegenstﬁnde (etwa von der zweiten Klasse an) die deutsche
Sprache fiir jene Kinder, deren Eltern diess wiinschen, als obligater
Lehrgegenstand aufgenommen, und Anfangs mehr miindlich und prak-
tisch, z. B. durch das Memoriren deutscher Benennungen bekannter
Gegenstande durch das Bilden einfacher Sitze u. s. w. ganz nach dem
Gange des Abecednik und malo berilo za slovensko-nemike ¥ole geiibt
werden, Das Diktandoschreiben und der schriftliche Gedankenausdruck
wird mit Erfolg wohl erst in der 3. Klasse betrieben werden kénnen.
Uebrigens soll bei diesem Unterrichte in der deutschen Sprache vor
Allem auf die zuniichstgelegenen Bediirfnisse der Schiiler Riicksicht
genommen und der Grund zur anderweitigen Ausbildung und Vollen-
dung ausser der Elementarschule gelegt werden, wobei noch Sorge zu
tragen ist, dass in der Schule den sprachlichen Zwecken nicht der sach-
liche Geewinn geopfert werde.

4. An jenen entlegenen slovenischen Stationen, wo die sub 3 erwibnten
Verhiiltnisse nicht obwalten, muss durchaus die slovenische Unter-
richtssprache beibehalten werden, indem es eines Theils als unklug und
ungesetzlich erscheint, dass aus Riicksicht auf die moglichen Vortheile,
welche Einzelne durch jhre Bekanntschaft mit der deutschen Sprache
erreichen konnen, der wirkliche Nutzen und allgemeine Fortschritt in
den Lehrgegenstéinden in Frage gestellt werde, anderseits aber die Er-
fabrung gelehrt hat, dass an solchen Schulen, wo ohne besonderes Be-
diirfniss beide Sprachen beirieben werden wollten , weder in der einen
noch in der andern etwas Erspriessliches erzielt wurde. Sollten daselbst
einzelne Eltern, deren Sohne zum Studieren bestimmt sind, oder aus
andern riicksichtswiirdigen Griinden den Wunsch haben, dass ihre Kin-
der in der deutschen Sprache unterrichtet wiirden, so wiiren diese, um
den Unterricht ihrer Mitschiiler nicht zu beirren, von dem Lehrer in
Privatstunden — bei Zahlungsfihigen gegen ein miissiges Honorar —
in den deutschen Unterricht zn nehmen.

Nach diesen Grundsiitzen ist die Frage der Unterrichtssprache in den
Volksschulen des Kronlandes Kiirnten zu behandeln, und in zweifelhaften
Fillen haben hieriiber die unmittelbaren Schulvorstehungen unter gewissen-
hafter Berticksichtigung der obwaltenden Verhiilltnisse und im Einverstéind-
nisse mit der vorgesetzten Schuldistriktsaufsicht zu entscheiden.

Drugi del naznanja pa imenik predpisanih bukev za nemike, za
nemgko-slovenske in za slovenske ¥ole kakor tudi naslove pripomoénih bu-
kev za udenike po ljudskih Holah. Po tem knezoXkofijskem ukazu ima v
pribodnje po slovenskih- farah, ki niso blizo mest, le sloven§¢ina v ¥oli
gospodovati, ter se v nji ne samo kerSanski nauk, ampak tudi vsi drugi
predmeti razlagati, kar se popolnoma vjema z visoko cesarsko besedo in
kar je pravi¢no pred Bogom in pred ljudmi. Take v narodnem dubu vrav-
nane Sole bodo v resnici postale nevsahljiv studenec srefe in blagoslova za
narod in derzavo. Cast in hvala torej milostlj. knezo¥kofu Valentinu, ki
so s tim ukazom na novo pokazali svoje ljubeznjivo serce do nas Sloven-
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cov, seréna zahvala pa tudi Zastitemu domoroden dru. Val. Miillerju, vi-
¥emu ogledu ljudskih ¥ol na Koro¥kem, ki so se tako moZko potegnili za
pravice slovenskega jezika v ljudskib ¥olah! Terdno smo prepriani, da
bo stopil v stopinje vis. kn. ¥k. konzistorija tudi na¥ novi Holski sve-
tovavee Dr. Fr. Mo&nik, o kterem se nam pide iz Ljubljane tole:
Zagotoviti Vas moram, da je g. dr. Mo&nik ves moZ na svoji stopnji.
Mati Krajna mu bo vedno hvalezna za veliko dobrih ¥ol, ktere ji je nje-
gova modra in bistra glava naklonila in osnovala. In mi uéitelji ga bomo
imenovali zadetnika ,zlatega uditeljskega veka na Kranjskem®, Tudi Slo-
venija mu mora biti hvaleZna, ker je toliko skerbel za nje pravice v Soli in
posebno pri osnovi novih Folskih bukev. Prav neradi ga pustimo iti iz na-
§ih milih krajev, kjer je Se dosti dela na uditeljskem polju. Zelé vam pri-
vo¥imo tega verlega moia tudi v vade polje. Prepridali se boste, da ste
dobili bistro glavico, dobro serce in neutrudenega delaveca. Bog ga vam
ohrani veliko let zdravega in &verstega, kakor je bil pri nas!¢ Pri njego-
vem odhodu so mu pa zapeli hvaleZni uéeniki na Kranjskem sledefo pesem:

Hitro cvetice so nam usahnile, Tvoja beseda je bila odkrita —
Zgodaj minulo je leto gorkd; Redko tak jezik se zdaj govori —
Ptice prekmalo so mnas zapustile, Segala v sérce, od koder izvita,
Drevje tak zgodaj stoji Ze golé; — Zernu enaka, ki bistro kali.

Bérzneje Se so nam leta zbeZale, Rane, teZave spoznaval si nase,

Ktere so s Tabo cvetele pri nas; Trud neprestanjen je bil Ti sladkost, —
Mile ¢éutila so vse nas navdale, Trebil marljivo domace si pase,

Ko se napo¢il loéitve je cas. Zivel za nérod, cesarja, krepést.
Skusen umétnik narisa osnovo — Bog naj Te plaéa obilno, bogato,
Kak naj se novo poslopje zacne, Kar si zasadil domovju v sercé,

Kaze, kak gladi se kamnje sirovo —  Rastlo, doneslo bo sadje nam zlato,
Kako se stavi, da v versto vse gre; Zraven blisalo bo Tvoje imé. —
Tako si tudi pri navku, izreji Serc prehvaleznih Te spremlja obilo,
Mojster gotovi nam vedno T1i bil; Venec spomina Ti spleta nas rod;
Svetil obraz je v ljubezni gorkeji S solznim o¢esom re¢emo Se milo:
Tebi se, ko si nas résno budil, Bog Te obvari in vodi povsod!

Mi mu pa klidemo z veselim in zaupnim sercom nasproti ,dobro dofel!®

— V Ljubljani so se zdruZili nekteri uéniki, ter so izrodili onda¥njemu
knezogkofijstvu profnjo, da bi se jim dovolilo izdajati Zolski list pod naslo-
vom ,U&enik, list za Solo in dom¢, kteri bo zapopadal tudi uradni del
ljubljanske $kofije. Iz celega serca vofimo najbeljdi uspeh novemu Solskemu
listu, da se bo mogel z vso mod&jo poganjati za povzdigo domadega Solstval
Iz Ljubljane. n. n. — Da ,Glasnik“, ki se s svojimi milimi in ver-

limi glasi Slovencom vedno bolj prikupuje, ne gre letos v zaton z nekte-
rimi premalo doloCenimi novicami ‘ali pomotami zastran slovenskih zadev
ljubljanske gimnazije, naj razglasi, pozno sicer, pa vender ne prepozno,
kar mu v tem gotovega iz zanesljivih virov naznaniti vem. — V Glasniku
veCkrat omenjeni ukaz 8. avgusta 1859 gledé jezika na avstrijanskih
gimnazijah je sicer tudi v Ljubljano dospel, toda s pristavkom, da se ne
sme izroCiti gimnazijskemu vodstvu v speljavo, in tako ga vodstvo res ni
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v roke dobilo; kdo pa ga je s tem pristavkom ote%il, mi ni znano. — Kar
se je o kerSanskem nauku pisalo, pa preklicalo, da je namred uéiteljski
zbor sklenil ga to leto slovenski razlagati, to ne gre; kaj tacega uciteljski
zbor ¥e sklepati ne more, le svetovati sme in prositi, ker ta red je v ¥ko-
fovskih rokah. Ko bi se pa to sproZilo, bi se v kratkem tudi potrebne
knjige izgotovile. — Zastran sklepa ¥olskega leta se je v dopisu iz Celja
bralo, da se nikjer drugej ni sli¥al slovenski govor (znabiti v Novem-mestu)
—- moram povedati, da se je slifal tudi pri nas v Ljubljani. Kakor je
v gimnazijskem letniku poleg nemikega sostavka tudi slovenski, ki ga je
spisal gosp. Jo%e Marn, katehet niZje gimnazije, zdaj tudi za slovenski uk
poterjen, pod naslovom: ,Slovenskega cerkvenega jezika pravo ime,’ per-
votna domovina in razmera proti sedanjim slovenskim jezikom“ —: tako
se je tudi med latinskim in nem¥kim v sredi glasil lep slovenski govor, ki
ga je spisal in imel verli uCenec Sestega razreda A. Umek, v kterem v lepi
obliki in prijetni besedi mladendem sloven¥¢ino priporoda. Vsem je. bil
nar bolj v8e¢ in ne bil bi prostor v nobenem &asniku zgubljen, ki bi mu.ga
bili dovolili; pisatelj kaZe v njem, da ima res pevsko Zilo in um. Zastran,
stare slovenidine naj opomnim, da je Z%e leta 1850 posebej ta nauk razla-
gal g. prof. Metelko in potem, kar je slovenidino v latinskih ¥olah uditi
jel, je v zgodovini slovenskega slovstva vselej tudi staroslovensko privzel.
To se je zgodilo tudi od leta 1857. sem, kar je bil v sedmem ‘in osmem
razredu omenjeni g. katehet Jo%e Marn slovenski uk prevzel, kteri je
razlagal, vetidel po JaneZievem pregledu slovenskega slovstva, lani Ze
v sedmem razredu tudi zgodovino staroslovenskega slovstva, v osmem pa
razun novoslovenskega ob kratkem tudi stareslovensko slovnico, Brizniske
spomenike, nekoliko iz Supraselskega rokopisa in iz Ostromirovega evan-
gelja, ter je tudi konec leta pri zrelotni presku¥nji (maturi) staroslovensko
sprafeval, dasiravno ni bilo ¥e zapovedano, kakor letos. Letos pa umno
veljeva vi§i ukaz staro- in novoslovensko slovstvo in zgodovino v sedmem
in osmem razredu gimnazije. Posebni razred za Nemce je letos jenjal, in
vsi skupaj poslufajo slovenski uk, ki se nekaj po JaneZidevi, nekaj po
Potodnikovi slovniei razlaga. Le ¥koda, da se je ta uk spet letos tako raz-
kosal in razdelil in sicer ni& manj, kakor med Sest udenikov; pa kaj ko bi
ga vsi dobro umeli! S teZkim sercom povem, da sloven¥&ina vedkrat joka,
ki je v tacik rokah, da jo likati ne znajo in menim tudi nodejo. Vender ima
imenitneji del tega uka gosp. prof. Macun v rokah, ki je res vnet zanj.
S pervega mu je nekoliko teZko, ker je le bolj hrovaikega navajen; ali
zanesljivo apamo, da se bo to vse pozgubilo in krasno se bo obdeloval
jubljeni vertic sloven¥dine. Bog daj sredo!

Kar se je od tretjega razreda perve latinske Sole iz VaraZdina pisalo,
je nekoliko drugaédi. Le oglasilo se jih je bilo vsaj za tri razrede, Se Cez
200, napravila sta se pa le dva; e Gez 50 so jih pa poslovili, in &li so ali
domt ali na druge gimnazije si srefe in prostora iskat. Kakor se mnoZijo
Sole po dezeli, tako raste Stevilo udencov na gimnazijah, za ktere pa pri
nas prostora primanjkuje Kako je vender res potreba tretje gimnazije na
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Kranjskem! ' Ali kdaj jo bomo dobili, ker se tako mla¢no v tej tako ime-
nitni zadevi ravna, se ne d4 previditi.

Bz Ljebljane 24. novem bra. Nikar se ne éudi, dragi Glasnik, da
Ti dohajajo iz bele Ljubljane tako redki glasovi o narodskih redéh; vsaj
ve§, da za nas $e niso napocili dni vesclja in radosti. Temu naspxoti 50 pa
Jjako rodovitne peresa, ki dopisujejo iz Ljubljane v nemske casopise in
kot vraga psujejo milo slovenicino. Tacih dopisnikov eden je berZ &erhnil
v ,Presse“ o tistem sklepu ljublj. mestnega zbora, o kterem se gotovo med
vsemi Slovenci s pomilovanjem govori, in berZ se je razletel ta glas po
vseh nem&kih dasnikih. Da, dragi dopmmk' Ce Bog da obilo snega, po-
stavimo T iz hvaleZnosti spommck iz snega. '— Slava pa in Cast slav.

»druztvu za podporo obertnikom v LJuleam" ktero je na predlog svojega
marljlvega predsednika g. J. N, Horaka lepo v slov. _]ez1Lu sostavljeno
in z obilnimi podpisi ljubljanskih mestjanov podpisano pismo in diplom
¢astnega uda poslalo preslavnemu mil. Skofu djakovikemu g. g. JoZ. J.
Strossmajerju. Tako je to nekoliko resilo éast Krajncov, pa vendar
Se nekterl poprafujejo: . ,zac¢mi to“? — ,Novice“ celo pravijo, da ,strele
leté“ zavoljo tega na druZtvo, in pristavijo, ,pa ¥e hujSe strele bodo letele
—- tega smo si svesti -— kedar bojo vsled cesarskega diploma od 20, okt,
nafi domacini terjali tudi pravice za slovensko zemljo¥.

Pri tej priloznosti Vam naﬂmn]am , da so na vseh Svetnikov veder
tudi nadi dijaki bili namenjeni, Vodniku, Copu, Linhartu in dru-
gim za sloven§@ino zasluZnim moZem v hysleZen spomin podjati vencov in
potrositi cvetlic na njih grobe. Sploh vas moram zagotoviti, da se ve¢ina nafe
mladeZi bolj in bolj zaveda svojega rodd in svojih dolZnosti do domovine.

Iz Ljubljane mesca novembra. % Slov. Glasnik pravi v zadnjem
listu iz Celovea, da se starosloveni¢ina uéi na treh slovenskih gimnazijah
in Zeli, da bi jo tudi na ostalih kmalo vpeljali. Da se skaZe ¢ast, komur
Cast, omenim tukaj, da se je starosloveni¢ina Ze leta 1855 na Novomeski
gimnazii ucila; ucil jo je zato vneti p. Ladislav Hrovat, izu¢en na Dunaj-
skem vseuciliS¢u., — Pri nas gre e vse po starem; vendar nam v tej tugi
vsaj knjiga Kurelcova tugo vedri, ktera res zasluZuje, da jo vsak Slovenec
pridno prebira in si jo tudi globoko vtisne v svojo duSo.

Povabilo na narocho.

S pribodnjim letom nastopi ,slovenski Glasnik“ svoj deterti tedaj.
Izhajal bo trikrat v mescu (5., 15. in 25.); vselej ga pride na svitlo
pol pole velike oblike; vsaj enkrat v mescu se mu pa priloZi tudi
doklada ,Cvetje iz domacih in tujih logov¥, ki bo obsegala v
pervem zvezku slovedo Schillerjevo tragedijo ,Marija Stuart“ v prelepi
slovenski prestavi od nasega visoko cenjenega pesnika g, Fr. Cegnarja.—
Prinafal bo ,Glasnik“ vsakoverstno lepoznansko in podudno blagé od
najboljiih slovenskih pisateljev, kterih mu je obilno Etevilo obljubilo
za novo leto svojo posebno podporo. Razne poezije, novele in druge
pripovedke, resnega in Xaljivega zapopadka, se bodo verstile s poto-



— 190 —

pisnimi, natoroznauskimi, zgodovinskimi in z druzimi narodskimi re&mi,
da bo nafel v njem vsak bravec obilno teéne hrane za um in serce.
Pridjani ,besednik, bo pa razglafal mnogotere dopise o narodskih po-
trebah in druge sporoCila iz narodskega in literarnega Zivljenja avstri-
janskih Slovenov. — Cena mu ostane nespremenjena in izna¥a za
celo leto s poStnino vred 3 gld.; v Celoveu pa 2 gld. 60 kr.
nov. dnarja. Da se pa gimnazijskim in realnim uencom naro&ba ne-
koliko olajSa, se je za-nje polletna cena za 10 iztisov, pod enim nad-
pisom prejemanih, zniZala na 12 goldinarjev. — Ob koncu povablju-
jemo in prosimo vse slovenske rodoljube, da nam v prav obilnem Ste-
vilu priteké na pomo¢ in nam skorej svoje narodila posljejo, Ge bla-
govolijo Glasniku tudi v novem letu biti podporniki. Narodilni denarji
se prejemajo v frankiranih listih pod naslovom ,Vredniitvo slov. Glasnika
v Celoveu (Klagenfurt)%; morejo se pa tudi druZbini letnini ali Prijat-
lovi naroénini priloZiti.

V prid na¥e literature naj bo nam na zadnje dovoljena e ena
proSnja: Znano je vsakemu izmed nas, da so darila, kise od éasa do
Gasa razpisujejo za dobre literarne izdelke, najboljii poganjek ali po-
speSek slovstvenega razvitka. Ali kar so mnam wumerli milostljivi
knezoskof ljubljanski A. A, Wolf, ga nimamo Slovenci ve¢ mo%4,
ki bi mogel ali htel za povzdigo domade literature podjati kak vedi
znesek domovini na altar, Pa kjer samoteZna sila omaga, tam gotovo
zdruZena mo¢ pomaga; zerno do zerna pogada, kamen do kamna palaca,
Kar bi nam samim ne bilo mogofe, se nadjamo s pripomo&jo rodo-
ljubnih Slovencov sre¢no dognati, — NaSa lepoznanska literatura lezi
na mnoge strani Se vsa v celini; posebno se je doslej popolnoma za-
nemarila nafa zgodovinska in narodska povest, ki se, po
ljudstvu posneta, najberZe prime ljudskega serca. Da obernemo delav-
nost nafih pisateljev tudi na to polje, Zelimo ob novem letu razpisati
primerno darilo za najboljfo zgodovinsko ali narodsko pri-
povedko. Zatd prosimo vse dastite gg. rodoljube, da nam pridejo,
iz ljubezni do mile materin¥¢ine, tudi v tej zadevi na pomoé. Vsak,
tudi najmanjsi znesek, se bo hvaleino spleiel po Glasniku oznanil in
pri druibi sv. Mohora zaloml dokler naproSeni razsojevavei ne razso-
dijo poslamh pripovedek. Ce bi se pa ne nabralo toliko denarja,
kolikor ga je treba za primerno darilo, se poSlje prinesek darovav-
com nazaj, ali se po njihovi volji drugade oberne; Ge ga pride pa Fe
ved, mislimo tudi darilo za najboljSo ,potopisno® ali ,natoro-
znansko“ Certico razpisati. Vsem sreéno veselo novo leto!

Pri tej priloZnosti dajemo na znanje, da imamo pervih 6 zvezkov Se nekaj
iztisov na prodaj. Pervi stiri zvezki (16—20 iztisov), veljajo vsak 1 gld., wvsi
skupej pa 8 gld,; 5. zvezek (samo 2 iztisa) in 6. (12 iztisov) pa veljata vsak 1 gld,
20 kr, nov. dnarja, — Tudi ,kraljedvorski rokopis® ki ga je poslovenil g.
Fr. Levstik, se more Se dobiti postnine prost za 16 nov. krajcarjev.

V Celoveu 1. decembra 1860.

Anton Janeiié,

¢. k. realni ulitelj in vrednik,
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Natisnil Janez Leon v Celoveu.



