58

Tehnike terenskega
pregleda *

1. PRISTOP

Terenski pregled (v nadaljevanju TP) je v najSirSem
smislu direktno povezan s potrebo po indentifikaciji
razprostranjenosti vseh Clovekovih aktivnosti v preteklo-
sti. V oZjem smislu pa lahko izlo¢imo predvsem tri osno-
vne razloge za njegovo uporabo :

a) TP se ukvarja z odkrivanjem novih arheolo8kih naj-
di¥¢ in je ena od komplementarnih nedestruktivnih
arheolodkih metod, med katere sodijo npr. interpretacija
avioposnetkov, geofizikalne meritve, podpovrsinski
terenski pegledi, $tudij arhivov, dokumentov in geograf-
skih imen itd..

b) S podatki pridobljenmi s TP intenziviramo poznava-
nje Ze znanih najdis¢. NajdiSCu ki je bilo indentificirano
npr. z interpretacijo avioposnetkov, lahko z uporabo TP
omejimo velikost ali definiramo vrsto ali ¢asovno obdo-
bje.

¢) Tretji razlog je zaobjet Ze v prvih dveh in je povezan
z obravnavo pokrajine kot celote. S TP pridobljenimi
primarnimi podatki o razprostranjenosti in koncentraciji
arheolodkega gradiva in struktur na velikih povr$inah,
lahko zaCnemo raziskovati prostorske odnose med posa-
meznimi najdi$¢i in med najdi3¢i v razli¢nih Casovnih
obdobjih.

Terenske preglede loCujemo med seboj na podlagi dveh
lastnosti. To sta usmerjenost oz. izbira pristopa, doloci-
tev namena in ciljev (kamor sodijo npr. sploen TP, si-
stematiten TP, pokrajinski TP, specialni TP, TP na naj-
di3¢u) in stopnja intenzivnosti, ki je pogojena z velikost-
jo obravanavanih povrsin ter potrebo po natan¢nosti in
koli¢ini podatkov (kamor sodita ekstenzivni in intenziv-
ni TP).

Velikostni razred projekta in splofen pristop narekujeta
vrsto terenskega pregleda, ki ga bomo uporabili. Kadar
Zelimo obravnavati velje prostore (celotne pokrajine,
regije) je poleg izbire vrste TP pomembna tudi odloCitev
o strategiji vzorCenja. V zaCetni fazi je zato najprimer-
nejsi ekstenzivni terenski pregled, ki mu lahko sledijo

1 Tekst je priredba ¢lanka Fieldwalking for archaeologists, avtorjev
Fasham P.J.,Schadla-Hall R.T.,Shennan S.J. in Bates P.J. ki ga je izdal
Hampshire Field Club and Archaeological Society (1980); priro¢nik je
rezultat razvoja idej in izkuSenj s podroZja metodologije terenskega
pregleda pridobljenih pri razli€nih projektih v Veliki Britaniji.

bolj natan¢ni in usmerjeni TP. Le te uporabljamo pri
obravnavi posameznih najdiS¢ (npr.gradiSe, anti¢na
vila, srednje- ali novoveska kmetija), ter pregledu manj-
8ih geografskih (npr.zaselek, dolina, fara) ali administra-
tivno-pravnih enot (npr. katastrska oblina).

Ne glede na velikost,intenzivnost ali usmerjenost teren-
skega pregleda pa je treba poudariti tri osnovne toke, ki
s0 vsem skupne in enako pomembne :

a) pristop za katerega smo se odloCili ohranimo od zace-
tka do konca - od zaletne strategije do prezentacije re-
zultatov,

b) jasno razloZene terenske postopke disciplinirano
uporabljamo in dokumentiramo,

¢) poskrbimo, da zbrano gradivo oznaceno in pravilno
shranjeno, po koncanem terenskem delu in primarni
obdelavi prevzame lokalna muzejska ustanova - najbolje
skupaj z dokumentacijo.

2. METODA

Povrsinski terenski pregled predpostavlja pomembnost
pridobivanja KoliCinskega podatka o spreminjajoci se
prostorski razprostranjenosti in gostoti najdb v pokrajini,
bolj kot zgolj doloCanje oz.indentifikacijo najdis¢. Poleg
zbiranja vseh povrsinskih najdb je osnovni namen teren-
skega pregleda tudi indentifikacija in dokumentiranje
(t.j. Stetje, definiranje in lociranje) vseh vidnih spre-
memb povrSine (oz.topografija povrSine, kot npr. jarki,
vkopi, groblje, sprememba barve zemlje itd.).

Poudarek je na sistematiCnem pridobivanju koli¢inskih
podatkov, zato sta za vse terenske pregleda glavna dva
principa :

- uporaba mreZe zbiralnih enot, ki omogoca sistemati-
¢no dokumentiranje prostorske razpostranjenosti,

- totalna kolekcija, ali zbiranje vseh najdb in zapis topo-
grafije povrine, kot podlaga za zapis o gostoti najdb
oz. arheoloskih dokazov.

Prvega od obeh uporabljamo brez izjeme v vseh primer-
ih in pogojih. Princip totalne kolekcije pa lahko v dolo-
Cenih pogojih nadomestimo ali "omilimo"; s tem mislimo
predvsem na:

- povrdine, kjer so bile Ze opravljene razliCne vrste te-
renskih pregledov,

- povrdine, kjer je zaradi intenzivne obdelave velina
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najdb na povrsini in bi totalna kolekcija pomenila enako
destrukcijo kot izkopavanje,

- povrsine, kjer dobra vidljivost in topografija omogoca-
ta precej natan¢no omejitev prostora najdisca.

V nadtetih primerih navadno uporabimo eno od usmer-
jenih vrst TP - specialen terenski pregled ali pa totalno
kolekcijo omilimo s $tetjem in koli¢inskim zapisom vseh
najdb na povrsini, zbiramo pa le dolo¢eno vrsto (Priro¢-
nik Hvar 1989). Pred odhodom na teren moramo zato
temeljito preudariti, kak3en pristop bomo izbrali in jasno
definirati terenske postopke. Obenem moramo opozoriti
tudi na vse predolgo zanemarjano zna¢ilnost spreminjan-
ja arheoloSkih spomenikov in prostorov zaradi premi-
kanja artefaktov na povrSini (Reynolds 1982). Posledica
erozije in obdelave zemlje je spreminjanje koli¢ine vid-
nih arheolodkih dokazov na povrsini (Hinchliffe, Scha-
dla-Hall 1980). Le te so lahko v dolofenih obdobjih tako
minimalne, da zabriSejo ali premaknejo mejo najdis.
Odlotitev o tem kaj je in kaj ni najdiSCe na terenu je
zato lahko povsem arbitrarna; opira se na redke podatke
in s tem vnaprej izlo¢a podroc¢ja z redko razprostranjeno-
stjo najdb - prav takdni podatki pa so lahko pomembni
za ugotavljanje vrste in vzorcev izvennaselbinskih aktiv-
nosti. Potencialna naselbinska podroc¢ja oz.prostore zato
ugotavljamo Sele med primarnimi analizami.

3. PRIPRAVA / OPREMA

Priprava sodi tudi pri terenskem pregledu med enako
pomemben del projekta, kot sama izvedba in Kasnejsa
obravnava. Od nje je odvisna uspe3nost dela, zanesljivost
in kvaliteta pridobljenih primarnih podatkov ter nena-
zadnje ¢as in koli¢ina vloZenih sredstev.

Prvi korak v pripravi terenskega pregleda doloCene
povrdine je stalen pregled nad spremembami oz. zapored-
jem ciklusev v njeni obdelavi ali izrabi, kar nam omogo-
¢a planiranje najprimernejSega Casa ali veCkratni obhod
v razli¢nih obdobjih. Poleg tega opravimo pred zaetkom
tri osnovne naloge :

a) natanCno spoznamo teren oz.najdisCe, zberemo po-
datke iz vseh dostopnih virov ter opravimo analizo avio-
posnetkov in katastrskih nalrtov,

b) dogovorimo se z lastnikom oz.najemnikom zemljis¢a,
ki ga Zelimo prehoditi ter pri tem poudarimo, da ne gre

za izkopavanje ali kakr$nokoli drugo destrukcijo,

¢) ugotovimo kaks$na je bila pretekla izraba izbranega
prostora in kako dolgo je povrSina obdelovana/orana.
Pri dolgo in pogosto oranih povrSinah so artefakti verje-
tno bolj fragmentirani in razprieni (oddaljeni od origi-
nalnih kontekstov), kar moramo upoStevati pri izbiri
vrste in intenzivnosti TP. Lastnik oz. najemnik zemlji§¢a
bosta v tem primeru lahko vaZen vir informacij.

3.1. Priprava zbiralcev

Stevilo zbiralcev je vselej odvisno od velikosti povrgine,
viste TP ter izkuSenosti zbiralcev in njihovega vodje.
Ker so zbiralci navadno prostovoljci, ki se poleg tega
pogosto menjajo je za uspedno delo najprimernejfa sku-
pina 6, maksimalno pa 15 ljudi. V obeh primerih je po-
treben samo en vodja zbiralcev. Njegova naloga je po-
stavljanje mreZe, zapisovanje podatkov in skrb za najd-
be. Priporotljivo je pred odhodom na teren podrobno
seznaniti Clane ekipe z na¢inom dela ter principi zbiranja
in zapisovanja.

3.2. Oprema

V seznamu je naSteta le osnovna oprema za nemoteno
izvedbo terenskega pregleda:

3 x 30m merski trakovi
trasirke

VIV

leseni koli¢ki, kladivo, Zeblji
geodetski instrument (teodolit, prizma)
kompas

plasti¢ne vrecke

listi za ozna&evanje

obrazci

avioposnetki, katastrski nacrt
podlaga za pisanje

plasti¢na folija

ravnilo

zvezek

pisalni pribor

ro¢ni Stevec

3.3. Postavitev mreZe

Pri obhodu v mreZi je v&asih potrebna vecja natanénost




zato jo postavimo s standardno geodetsko opremo 3e
pred odhodom na teren. V velini primerov pa bo za
postavitev zadostovalo Ze poznavanje tehnik razvitih na
posameznih TP (Whallon 1983) ali preprostih geodet-
skih postopkov, npr. uporabe 30m trakov, trasirk in
zanesljivosti CloveSkega ofesa (Bettes 1984, Fryer 1971).

S tremi trasirkami (med seboj oddaljenimi npr.30 m) z
viziranjem vzpostavimo osnovno linijo. Pravi kot na li-
nijo dolo¢imo lahko s prizmo (kjer pa je priporotljivo
preverjati diagonale - 10X10m diagonala 14.14m , 20x20
m diagonala 28.28m itd.). Kadar imamo na terenu le
merske trakove in trasirke si pomagamo s trikotnikom
3:4:5 (najprimernejSa velikost 6:8:10). Od prve trasirke
odmerimo po osnovni liniji 4m; nato iz izhodi¢a na-
pnemo prvi trak v dolZini 3m in iz novodobljene totke
na osnovni liniji pa trak v dolZini Sm. Sti¢iS¢e obeh tock
leZi na pravokotnici. S ponavljanjem poljubno povelu-
jemo mreZo, po prvih dveh vrstah jo lahko vzpostav-
ljamo z viziranjem. Ves Cas preverjamo digonale! Na
slabo preglednem terenu oznaCujemo linije in vogale
mreZe z veljim §tevilom med seboj vidnih trasirk.

Vsak zbiralec dobi dolofeno koli¢ino vre¢k v katerih so
listki z napisom:

- kode najdis¢a,

- katastrske $t.,

- Stevilke zbiralne enote,

- Stevilko podenote (pre¢nice ali kvadrata) kadar jih
uporabljamo,

- zaletnici imena in priimka zbiralca (saj se pogosto
izkaZe, da je zbiral¢ev odnos do zbiranja in zapisovanja
lahko upoftevanja vredna informacija pri obdelavi po-
datkov (Shennan 1985)).

3.4. Obrazcr

NajpogostejSi tip zapisa/dokumentiranja
pregleda je trojen :

terenskega

- Obrazec lokacije: vsebuje osnovne podatke vsch teren-
skih posegov. Koncipiran je kot baza podatkov, ki jo
neprestano dopolnjujemo (ena lokacija ima lahko neo-
mejeno Stevilo takih obrazcev).

- Obrazec dnevnega terenskega pregleda: dnevno za-
klju¢eno porolilo o opravljenem delu in razmerah.

- Obrazec za najdbe posamezne zbiralne enote: v njem
so zbrani osnovni podatki o sestavi, vrsti in koli¢ini
zbranih artefaktov, ter prostor za opombe, kjer vpisuje-
mo informacije o selektiranem zbiranju, izlo¢enem gra-
divu ali posebnem nacinu shranjevanja.

Obrazec izpolnimo v procesu primarne obdelave gradiva!

4. OBHOD

NajnatanCnejsi terenski pregled bi bilo pokrivanje pro-
stora z dovolj veliko koli¢ino zbiralcev, ki bi vsako
najdbo dvodimenzionalno zapisali in shranili. Tak3na
tehnika je na eni strani utopija zato, ker bi to pomenilo
aktiviranje izredne koli¢ine ljudi in Casa, ter pridobitev
prakti¢no neobvladljivega Stevila podatkov in artefak-
tov; s tem seveda ni izkljuCena moZnost, da doloena
koli¢ina najdb ni bila zbrana oz. dokumentirana. Na
drugi strani pa je pri Ze omenjenem premikanju artefak-
tov na povrsini vmesno tudi vpradanje smiselnosti tak-
$enga vzorenja in dokumentiranja.

Zato sta se sCasoma razvili dve osnovni tehniki teren-
skega obhoda - to sta obhod po precnici in obhod v
mreZi. Oba omogoata zadovoljivo pokrivanje prostora
in pridobivanje zadostnega Stevila najdb in podatkov za
koli¢insko obravnavo sprememb v prostoru.

4.1. Obhod po precnici

Prostor na katerem nameravamo opraviti terenski pre-
gled najprej razdelimo z mreZo enakomerno med seboj
oddaljenih linij - precnic, po katerih bomo hodili (sl. 1).
Smer hoje izberemo predvsem glede na predviden nacin
vzorenja in na obstojeCe terenske razmere (Whallon
1983). Pri jasno vidnih mejah (katastrske meje, meje
oranih povrsin, terase itd.) uporabimo le-te kot robove
zbiralnega podrocja, smer pa vzpostavimo vzporedno z
oZjo stranico. Na oranih oz. zasejanih povr$inah si lahko
pomagamo tudi s smerjo oranja oziroma nasada, kar nam
olajSuje nadzor smeri in vzdrZevanje konstantne razdalje
med precnicami (glej tu Bankoff et al.). Povsod kjer so
naravne ali katastrske meje na terenu teZko dolocljive
uporabimo navadno za omejitev zbiralnih prostorov
geografsko mreZo.

Zbiralna enota pri obhodu po prelnici je raven pas,
§irok 1m. Vse najdbe ene zbiralne enote shranimo v
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SLIKA 1. Obhod po precnici
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vreCko z oznako in zapiSemo podatke v obrazec. Prec-
nice zaporedno oStevil¢imo, posamezna $tevilka pa
pomeni obenem lokacijo v prostoru in oznako totalne
kolekcije te zbiralne enote. Kadar so precnice predolge
oz.zbiralne enote prevelike jih razdelimo na podenote
(zakljuCena zbiralna enota je v tem primeru del prec-
nice). Med obhodom moramo zato paziti, da na prehodu
iz ene v drugo podenoto zamenjamo vrecke in zapiSemo
podatke. Vodja zbiralcev, Ki skrbi za postavitev mreZe in
oznalevanje, mora na slabo preglednih povrsinah pravo-
Casno opozoriti zbiralce o prehodu v novo enoto. Na
prozorno folijo, ki smo jo poloZili na avioposnetek ali
katastrski nacrt, vriSemo meje zbiralnega prostora,
mreZo zaporedno oStevilenih pre¢nic (in podenot,
kadar jih uporabljamo) ter smer hoje.

Obhod po precnici uporabljamo navadno pri ekstenzi-
vnem terenskem pregledu, s katerim Zelimo dobiti os-
novno informacijo o razprostranjenosti vseh arheoloSkih
dokazov v obravnavanem prostoru; intenzivnejSi teren-
ski pregled na tej stopnji ni potreben.

4.2. Obhod v mrezi

Obhod v mreZi je osnovna tehnika intenzivnega teren-
skega pregleda in ga uporabljamo pri podrobnejsi obrav-
navi Ze indentificiranih najdi$¢ ali na prostorih, kjer
predvidevamo dokaze o naselbini ali o specifi¢nih najdi-
$¢nih aktivnostih. Na izbranem prostoru najprej posta-
vimo kvadratno mreZo. Ce smo na njem Ze opravili eks-

tenzivni terenski pregled je priporo€ljivo uporabiti nje-
govo mreZo kot osnovo tudi pri intenzivnem TP. Osnov-
na zbiralna enota je kvadrat, njegova velikost pa je odvi-
sna od velikosti prostora in potrebi po intenzivnosti zbi-
ranja podatkov. Vsekakor ne smemo pozabiti, da manjse
enote lahko zdruZimo v vecje, obratna pot pa v naSem
primeru ni mogoa. Poznamo ve¢ nalinov obhoda v
mreZi:

SLIKA 2. Obhod v mreZi

- obhod po pre€nicah (enako kot pri pre¢nicah razdelje-
nih na podenote, katerih velikost je usklajena s kvadrat-
no mreZo), ki so v tem primeru razporejene bolj gosto,
kar omogoca boljse pokrivanje prostora,

- obhod v dveh smereh, ki sta pravokotni druga na
drugo,

- obhod, pri katerem je velikost zbiralnega kvadrata
zmanj$ana na povrsino, ki jo intenzivno lahko obhodi en
sam zbiralec (sl. 2)

Zbiralne kvadrate oStevil¢imo zaporedno ali pa upora-
bimo princip ozna¢evanja §ahovskih polj (sl. 3).

Vse najdbe in podatke ene zbiralne enote hranimo in
zapiSemo skupaj,ne glede na $tevilo zbiralcev, ki so
opravili obhod. Na prozorno folijo, poloZeno na avio-
posnetek ali katastrski nacrt, vriSemo kvadratno mreZo,
oznake kvadratov in zapiSemo vrsto obhoda.

Eno od osnovnih vpra3anj, pri obeh tehnikah , je s kak-
$nim Stevilom zbiralcev lahko pregledamo izbrano pod-
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SLIKA 3. Oznacevan 1jc zbiralnih kvadratov
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ro¢je, oziroma kak3na naj bo velikost in razporeditev
zbiralnih enot. Predlagane razdalje med preCnicami pri
ekstenzivnem TP so 10/15 m za neizkuSene ali maksi-
malno 30 m za izkulene zbiralce. Maksimalna velikost
zbiralnega kvadrata pri intenzivnem TP pa je 30 x 30 m
(lahko ga poljubno zmanj$amo). Zbrane najdbe manj
izkuSenih zbiralcev bodo z manj verjetnosti predstavljale
prisotnost vseh artefaktov in struktur na povrsini, zato z
gostejSo mreZo zbiralnih enot poizkuSamo zvelati repre-
zentativnost dobljenega podatka. Poleg izku3enosti zbi-
ralcev je eden od moZnih problemov pri ekstenzivnem
terenskem pregledu, "izpad” dololene KoliCine artefak-
tov in podatkov zaradi minimalne koncentracije najdb
na povrsini; tak$no moZnost moramo zato upostevati Ze
v pripravi TP. Mnogo resnejsi problem je izpad nekate-
rih redkih vrst arheolo$kega gradiva ali pa njihova pr-
isotnost v tako majhnih koli¢inah, da vzor¢enje in distri-
bucija sploh nista opazna. S poizkusom delnega intenzi-
viranja TP in primerjavo rezultatov lahko ugotovimo
razmerje prisotnosti, kar nam omogoa racionalnejso
odlocitev o intenzivnosti TP v nadaljevanju.

Zadnje od vpradanj, ki je povezano z uspeSnostjo izved-
be vsakega terenskega pregleda je odnos Stevila delovnih
ur, ki so potrebne za izvedbo dolo¢enega TP. Kot pri-
merjava naj sluZi tabela, kjer so izraCunane povprene
vrednosti za obhod 10 ha povrSine (Fasham et al. 1980).

Obhod po prednici  razdalja med preénicami $t.delovnih ur

3m 40-100
1Sm 15- 30
30 m 10- 15
Obhod v mreZi linijska hoja- razdalja §t.delovnih ur
3m 275-330
10 m 80-110

zbiralni kvadrat 5 x 5 m 1900

Podobno primerjavo lahko dobimo pri projektu Neoter-
malna Dalmacija (glej tu Chapman), kjer so bile potreb-
ne npr. za TP 10ha (obhod po pre¢nicah na razdalji
50m) 3-4 delovne ure.

4.3. Primarna obdelava

V postopku primarne obdelave vse najdbe operemo,
dolocimo, prestejemo in stehtamo ter, ¢e je to potrebno
izmerimo. Do te stopnje ne izlo¢imo nobenega gradiva!
Manj pomembne vrste lahko po natan¢ni obdelavi izlo-
¢imo, ostale pa pravilno oznaCene primerno shranimo,
skupaj s celotno dokumentacijo.

3. REZULTATI: PREZENTACIJA, INTERPRETA-
ClJA

Ker je celotna Stevilka Arhea posvedene prav tej temi,
bomo v tem tekstu omenili le nekaj okoli§Cin, ki vpli-
vajo na obravnavo rezultatov in jih moramo upostevati
in dokumentirati pred, med in po izvedbi terenskega
pregleda.

Noben terenski pregled ne more zbrati vseh artefaktov
na povisini oz.v povriinskem sloju temveC producira
vzorec najdb (spremenjen v primerjavi z vzorcem najdb
pod povrdino), ki je posledica razliCnih fizikalnih, krono-
loSkih in ¢loveskih spremenljivk.

Primeri: Stopnja intenzivnosti svetlobe lahko vpliva na
slab3o vidljivost nekaterih artefaktov prav tako kot deZ,
ki opere ene vrste gradiva in "skrije” druge; ali slana in
zmrzal, ki poleg bujne vegetacije, izrazito zmanjSata
vidljivost. Tudi fizikalne in kemiCne lastnosti zemlje
mocno vplivajo na ohranjenost oz. koli¢ino in &as prisot-
nosti doloCenih vrst materiala na povrsini. Na tem mestu
moramo ponoviti tudi Ze zgoraj omenjene posledice
Clovekovega delovanja - tako na eni strani njegovi pose-
gi v pokrajino, kot tudi njegov osebni odnos do zbiranja
(Priro¢nik Hvar 1989).

Nenazadnje, ko obravnavamo keramiko, si postavimo
vpralanje Kaj primerjati: Stevilo kosov ali njihovo teZo?
En sam velik fragment grobega lonca lahko tehta 10
krat veC kot fragment fine keramike; majhno Stevilo
nam lahko onemogo<i primerjavo po tipih ali fakturah.
Zato je najprimernejfa grafi¢na predstavitev obeh last-
nosti.
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S tem smo obenem naceli tudi vprasanje osnovne grafi-
¢ne prezentacije rezultatov TP, to je prikaza odnosov
koli¢inskih vrednosti v zbiralnih enotah in njihovi raz-
prostranjenosti v prostoru. Koli¢inske vrednosti navadno
prikaZzemo s histogramom ali v mreZi (sl. 4)

1 2 3 4 5 6 1 2 3 4 5

MreZo (in rastriranje) pa tudi uporabimo v naslednji
stopnji - prikazu obdelanih podatkov (upoStevajo¢ od-
stopanja in vpliv zunanjih faktorjev), ki obravnavajo
razporeditev koncentracij v prostoru (sl. 5 ¢, d).
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6. ZAKLJUCEK

Poudarek arheoloskega dela in odKritij povezanih pred-
vsem z arheologijo podeZelja je v metodologiji pripeljal
do nadaljnega razvoja in intenziviranja uporabe teren-

skega pregleda. Spoznanje, da bo lahko izkopan le .

minimalen odstotek vseh najdi$¢ v pokrajini, je izposta-
vil terenski pregled s sistemati¢nim obhodom in zbira-
njem kot vse pomembne;jsi vir za interpretacijo prostora.
Skupaj z analizo avioposnetkov je poleg tega trenutno
eden redkih primernih naCinov spremljanja naglega
uni¢enja arheolodkih dokazov.
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Vrednost terenskega pregleda je v uporabi nadzorova-
nega zbiranja in zapisovanja, ter moZnosti obravnave
podatkov s preprostimi statisticnimi metodami, ki nam s
pomocjo vzorca spreminjajole se razprostranjenosti in
gostote najdb v prostoru, omogocajo podati njegovo
arheolodko podobo.
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