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in moraliten smrad po srenji, zamors duhovnika, |
te se drzne proti njemu postopati, zarad Zaljene
tasti toZiti, in kaznovan bode teiko grdobnef,
marve® dohovaik! Kdo podpira dubovnika, &e pov-
zdigne glas zoper pijanéevanje in ponotno voglar-
jenje? Nihfer se veé ne upa razhrzdanim jpobali-
nom strahfi dati. Posebno robati so e mnogi, ki
so se med vojaki liberalizma navzeli ter mislijo,
da njim, ki cesarja sluZijo, ni veé treba Bogu slu-
2iti! — Kdo brani kat. cerkev in veljavo duhoy-
nega &tanil zoper nagnjusno psovanje, natolceva-
nje umazaoih liberalnih novin? Ni ga driavnega
odvetnika, ki bi se ganil zoper veakdanje zasra-
movanje papeia, Skofov, dubovnikov in kat cer-
kve sploh. Kdo bi se toraj éudil, da se brezver-
gtvo in spafenost e dalje bolj Siri! Kdor se Boga
veé ne boji, koga se bo neki bal? In to je sad
liberalizma, ki leze kot kuina bolezen z mest na
kmete ter razdeva Glovesko druzbo. In vi zdaj
tirjate, da bi duhovd&ina, kterej spodkopavate
vpliv v tisti meri, v kierej Sirite brezverstvo, pri-
la na pomo&! Pomoli poprej ne bo, dokler si
svet v splofnjem razdorn ne bo skusil grenkega
sadf, ki ga je brezverski liberalizem zaplodil.
Na razvalinah drodtvenega reda hode svet, kakor
pred 100 leti na Francoskem, spoznal, da brez
kritanstva &lovedke druibe olraniti ni mogode!

Drudtva bi naj pomagala! Ravno proti|
kat. politi¢uim drustvam pa so vladni organi
najbolj ostri, ko vendar vsako zmed njib le dr-
gavi v prid dela driet se gesla: Vse za vero,
dom, cesarja!

Cudno je slednjié, da so gospodje odborniki
med poglavitnimi uzroki javne nevarnosti eeld pre-
atli premehko ravnanje s hudodelniki! Zid
dr. Hinigsman, eden vladi udanih Poljakoy, |
je pred prazniki v driavnem zborn maravnoé izre-
kel, da v Avstriji pravosodja ved ni! In
minister pravosodja ni mogel resnice odbiti, mar-
vet se je nekako izgovarvjal s tem, da menjka |
pravib ljudi! Zakaj jih neki menjka? — Zato
menda, ker liberalizem tudi tukaj le podira.

Proti odborovemu porofilu je govoril g. Her-
man in liberalnim gospodom zopet resnico povedal,
pa se ve da le bob ob steno metal. ,Govorite* —
je rekel — Lo nravni divjosti, godé ss pa stvari, ki
jo le pospeSujejo. KaZete na gospodarski polom
in na splofno oboZanje, dela se pa marsikaj, kar
vee to le mno?i. KaZete na napalni organizem
gosposk, ne storite pa niGesar, da bi se popravil.
Vabite dohové@ino, da napake odvrafa, na drogi
strani pa spodkopavate duhovifini vpliv in veljavo
in pomagate pridno, da duh sv. vere pri ljudstva
pesa, kar je poglaviten nzrok mnoZede
se nevarnostil®

Takd; povedali smo, kolikor premore libera-
lizem proti javni nevarnosti, in kako jalovi da so
nasveti odborovi bili. Temu pristavimo k sklepu

le Se besede nemikega pesnika:

]
~Was in der Menschon schlichtem Verstand
Zweimal swei — viere wird genannt,
Wird oft in Motiven hernmgewunden,
Bis zweimal zwei — filn{ man heransgefoden®.

Stajerski dez. zbor.

XXIIL. in poslednja seja 16. jan. 1874
Kot namestnik deZ. odbornika dra. Sclireinerja je
bil izvoljen s 55 od 48 glasov dr. Wretschko,
kar je vefina 8 ,pravo” - kliei do znanja vzela.
Naj mu bo, vsaj je mnogo govoril v tem zaseda-
nji! Fin. odbor predlagal je konne sklepe ded
prorafuna zal. 1874, Veeh stroskoy je 3,164.6601.,
dohodkov za 1,380.654 gld, manjnka torej
1,784.006 gld. Ta primanjkljej se zalozi po sklepu
dei. zbora po 389, razdelitvi k direktnim dav-
kom in vsem driavoim prikladam, kar znafda
1,665.502 gld. — Manjkalo bi torej 8e za 125.504 fl.,
fin. odbor pa ni nasvetoval za to vidje oklade, ker
je upati, da prevzame drZava strofke za teh-
niko, tako da bo v resnici le e manjkalo kakih
60.000 gld., kar se pa utegne poravnati s plada-
njem dolZoih ostankov deZelue oklade prejinih let.

Sprejel se je tudi sklep fin. odbora, da
naj dei. odbor sknda vlado na to pripraviti, da
privoli tudi naklado na posrednji davek od
vina, sadnega mofta, piva in Fganih tekotin, na
kolikor se vsega tega v dezeli poviije. To bi
toraj deielna naklada na viZitnino bila. Po-
grednji davek zoafa na leto do 10 milijonoy. Do-
zdaj vlada v to ni hotela priveliti. Odbor je pa
to predlagal gledé na fo, da ima deZela od leta
do leta vedjih stroskov, da se direktni davek
veé povisati ne da, pri nasvetovanem davku pa
bodo plagila tudi tiste zadevala, ki po velini di-
rektnega davka nimajo.

Od leta 1869—1872 je de blizo 180.000 gld,
dezelne oklade na dolgn, v tem ko znadajo dol-
#ni ostanki pri ces, davkih le 67.000 gld. Kakor
razlaga deZelno financoo ravnateljstvo, so wzroki
tolikim ostankom : vremenske nezgode, slabe letine,
zivioska kuga, zarad ktere so se meje morale za-
pirati in sejmi ustavljati kar je v gospodarskem
ozirn munogo Skodovalo. — Krivi so pa tudi dav-
karski uradniki, ki niso pri pobiranji davka
patanéno ratunili raznib dedelnih, okrajnih in srenj-
skih priklad. — Gledé na to sklene dez. zbor po
prediogn fin. adbora, da se naj defelnemn odborun
v pribodnje vsako fetrtletje predloéijo izkazi zao-
stalih deZelnih priklad, ako mogote po posame-
snib okrajib. — Potrdijo se po predlogih fin. edborn
ratunski sklepi pokojninskega zaklada za
ljudske ufitelje za 1. 1871 in 1872 s proratunom

za . 1874, Koncem | 1872 znadal je zaklad-

88.268 gld. Za tekofe leto znadajo strodki
81.800 gld. in sicer: pokojnine za uditelje 25.000 fl.,
za uliteljske vdove 3000 gld., vzrejevalne podpore
1900 gld.,, drugi strodki 1900 gld. — Stroski se
zaloZijo & prihodki, ki znasajo 47.000 gld.,
torej za 15.000 gld. veé kakor je stroskov, —
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Vsa istina tega zaklada znafala je koncem
preteklega leta 180.000 gld. — Sprejet je bil tadi
gklep odborov, da naj dei. odbor skvbi, da pre-
ide pokojninski zaklad v uprave deZ odbora
Dozdaj jo ima deZ. Solski svét.

V imenu posebnega odbora poroda dr. Gmei-
ner o vspebu posvetovanja zastran predloga grofa
Platza, pozvedovati uzroke vedno vedje javne
nevarnosti in nasvetovati pomo&kov proti
njej. Vsa stvar je tako zanimiva, da smo jo v
prvem &lanku posebe popisali; tukaj le dostavljamo,
da ni vedla zbornica nié boljSega storiti, kakor da
je deZelnemn odborn naloZila, da naj on sam
pomaga kolikor premore, ali pa vlade naganja,
da kaj stori. Po pravici je pa Herman temn
pasproti rekel: ,Povejte nam vendar pomotke,
kterih bi se naj deZ. odbor poprijel, da zlogu v
okom pride.¥ —

Sklepalo se je slednjit o predlogn Zschoko-
vem, da se spremeni deZelni nstav in volilni
red, in Seidlnovem, da se prenaredi opravilni
red. Ker je namret vsled postave od 2. aprila
1873 deZelnim zborom vzeta pravica, izmed sebe
voliti ‘driavne poslance ter so se vpeljale direkt-
ne volitve za driavoi zbor, je dosledno, da
ustavaki vse to iz dezelnega reda zbrifejo. O tem
kakor tudi o premembi opravilnega reda bi naj
po predlogu odbora za srenjske zadeve porotal
deZ. odbor v prihodnjem zasedanji. — V imenu
spravoe” stranke izrete poslanec Karlon, da se
in sicer zdaj Se po vedi praviei drZijo tega, kar
so v B. seji 1870 izrekli, da namreé ne morejo
pripoznati decemberskemu ustavua (1867)

pravne veljave,torajtudine prenaredbi|

tega ustava, iz ktere so se rodile nepo-
sredne volitve, marve® se opirajo na
§. 19, deZelnepga reda, ki daje deZelnim
zborom pravico podiljati poslance v dr-
Zavni zbor. Dr. Dominku#d je pokazal pri
tej priliki, da Se ni d&isto slekel federalista.
Predlagal je namreé, da se naj volilni red in vo-
lilna postava ne gledé na postavo o direktnih vo-
litvah, ampak sploh prenaredi v tem smisla, da
se volilni okraji bolj primerno sloZijo, volilna pra-
vica razfiri na podlagi davka, posebno pa slo-
venskim okrajem, ki so zdaj kriviéno prikraj-
fani, vet poslancev dovoli, volilna pravica Zen
uredi itd. — To vse bi res bilo potrebno, toda g.
Kuslanec nam ne more zameriti, ako refemo od-
ritosr®oo, da bi bilo na zbornico veliko vedi
vtis mapravile, ko bi se bil blizo tako le izustil:
Jaz in moji tovaridi iz spodnjega Stajerskega se
popoluoma strinjamo 8 poslancem Karlonom, to
toliko ved, ker smo Slovenci gledé voliloe pravice
za dedelni in toraj tudi za driavni zbor po krivici
prikrajdani. — Tako bi bil odloéno branil fede-
ralistiéno stalo, spodbil direktnim volitvam pravno
moé in dokazal, da stojé tudi Sloveneci na strani
driavoe opozicije. — % moledovanjem pri nem-
8kih ustavakih za pravice pa ne opravijo naéi

peslanci &isto nif, kakor so tudi ta Dominkufev
predlog ovrgli in sprejeli odborovega. Konéamo
porotila o delovanji dei. zbora s tem, da prija-
teljstvo nufih poslancev razun Hermana z pem-
§kimi ustavaki ni rodilo v narodnem ozirn
najmanjfega sada! Liberalna apatija trojice
slov. poslaneev proti konservativni stranki postenih
Nemcev, ki so tudi prijatelji naSih narodnih
pravie, je kriva, da samotarijo slov. poslanci za
se, in torej ne opravijo ni¢, ker odlodujo v parla-
mentarnem delovanju le dobro organizirane veéje
stranke. Z liberalizmom pa ostanemo v deielnem
kakor tudi v driavnem zboru na cedilu, ker nam
nem3ki liberalei nikdar pravitni ne bodo, naj
se §e tako okoli njih liZemo in — pravoe slovan-
sko politiko zatajujemo!

Gospodarske stvari.

Kmetijski stroji,
njih dejanska korist in poraba,
IL

Clayton in Shuttleworth-ova roéna mlatilnica.

Nedavno odprla se je v Mariborn (v graskem
predmestju dtev. 91. poleg kolodvora juine Zelez-
nice) zaloga kmetijskib strojev iz tovarne
(fabrike) Clayton in Shattleworth-ove na Angled-
kem, ki povsod slovi ter ima podroinic po Av-
strijskem, Ogerskem, Vladkem, Turfkem, Ruskem
itd. Po prijazoosti gospoda Moliné-ja, voditelja
mariborske podroinice, pregledali smo zalogo in
nadaljujemo popis posamesnib strojev tem rajde,
ker so res priprosti, jake dobri, &vrsti in tako

| nizke cene, da jih boljsi kup pikjer ni dobiti, Na

nado prosnjo je gospod voditelj stvar tako wravnal,
da se bodo razni stroji na primernem prostorn
javno poskudali, da se Iabke vsakdo sam pre-
prida, koliko da so kos in kako se 7 njimi dela.

Da bodo bralei stvar loZje umeli, poskrbel
je g. Moliné podobe posamesnih strojev. Zaénimo
z enim najvaZniSih in najbolj potrebnil, z mla-
tilnico. — Delajo se roéne mlatilnice, na vla-
tilo (zoepel) za konje ali vole, mlatilnice, ki jih
fengjo vodé, in slednjié parne mlatilnice
(Dampfdreschmaschine.)

Ro&ne mlatilnice, o kterih govorimo, se de-
lajo po dvojnem naficu: z amerikanskimi iglami
(Stiftensystem) in z angledkimi laStami (Leisten-
system.)

Na uni strani (fig. I.) narisana je iglitna
ali Zebljina rofna mlatilnica. )

Postavljena je na mo€no podnoZje iz hra-
stovega lesd, ter ima iz Kovanega Zeleza valjec,
(Walze, Trommel) 17 Sirok, ukreplan z 8 lasti-
cami alj letvicami iz kovanega #Zelezja.*) Vsaka

% To je: ladtice so po dolgem valjon vdelane, to
a zato, da je valjec prav krepek m vendar ne pretefek,

i bi ne sodil za rodno miatinico.



