Protesti za ohranitev statusa quo

V zadnjih tednih so se razpasli protesti vi-
sokosolskih uéiteljev in Studentov proti - se-
veda - rezom v visokem Solstvu. Te prote-
ste lahko razumemo na dva nacina. Lahko
Jih razumemo kot proteste Se ene interesne
skupine, ki se boji finanénih rezov v lastnem
logu, ali pa kot proteste, ki opozarjajo na
bolj splosno, obéo problematiko situacije vi-
sokega Solstva. Ce gre zgolj za prvo, potem
o tem ne velja izgubljati besed: niti visoko-
solska profesorji niti studentje namreé niso
kaksen posebej deprivilegiran sloj, ki bi si
v tem oziru zasluzil kaj veé pozornosti kot
druge druzbene skupine, ki jih je prizadela
kriza. Ce pa gre, kot opozarjajo nekateri,
za bolj splosen problem: za zoperstavljanje
javnih zavodov nasproti zasebnim z nad-
proporcionalnimi rezi v prvih, za napade
na avtonomnost univerz, politicne pritiske
in podobno, potem je seveda stvar zaskr-
bljujoca.

Kot je izpostavila Alenka Zupanéi¢ Zer-
din v Dnevnikovi kolumni (14. 12, 2012),
krizne reforme niso neke zacasne refor-
me za prebroditev krize, temveé so na-
¢in, kako sedaj spreminjamo drzavo,
njen ustroj, njeno delovanje. Te spre-
membe se ne bodo samodejno odpravi-
le, ko bo kriza mimo. Zato so reforme,
ki jih danes sprejemamo, ekstremnega
pomena in éeprav temeljijo na varéeva-
nju in kréenju javnega sektorja, moramo
iz njih izpeljati najboljse.

Nekaterim se bo ta izjava zdela utopiéna
managerska floskula in bodo raje splo-
$no protestirali proti varéevanju, name-
sto da bi poskusili premisliti, kako lahko
ob priloznosti tega varéevanja in morda
celo znotraj njegovih okvirov izpeljejo
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najboljso mozno reorganizacijo viso-
kega solstva; odpravijo sedanje tezave
in nesmisle ter iz varéevanja potegnejo
boljsi visokosolski sistem v okviru danih
omejitev.

§ podobno situacijo smo se v slovenskem
visokem Solstvu Ze srecali: imenovala se
je bolonjska reforma. Nikomur ali vsaj
vecini ta reforma ni bila véeé, kljub temu
pa so nekatere fakultete resno pristopile
k stvari in smiselno reorganizirale izo-
brazevalni proces v okviru danih omeji-
tev (nekatere so si tudi izpogajale zelene
4. letnike 1. bolonjske stopnje). Druge
pa so se samo kregale in bunile nad re-
formo, trdile, da se ne da ni¢ narediti in
spackale programe, ki niso podobni niée-
mur (nemara tudi zato, ker se nihée od
profesorjev ni Zelel odpovedati mestu, ki
ga njegov predmet zaseda v $tudijskem
programu). Ob vsaki prvi priliki pa po-
tem profesorji protestirajo proti obstoje-
¢ bolonjski reformi. Oprostite, kdo pa je
oblikoval reformo na ravni posameznih
fakultet ali oddelkov?

Sedaj smo pred neko podobno situacijo.
Tako kot povsod drugod nas ¢akajo var-
¢evalni ukrepi tudi v visokem solstvu.
Kako se bodo posamezne institucije pri-
lagodile tem rezom, pa je v veliki meri
odvisno tudi od njih samih. Najlazje je
seveda protestirati za ohranitev neke-
ga statusa quo, najtezje pa, izgleda, za
univerzitetnike in visokosolske uéite-
lje oz. pristojne institucije premisliti o
tem, kako bi lahko naredili nase visoko
solstvo boljse. In potem bodo dejali, da
to pac ni njihova naloga, ampak naloga
vlade. Ja, vlada paé varcuje, in ¢e se same
institucije ne angazirajo s konstruktiv-

SOLSTVO

nimi, vsebinskimi predlogi, bo pa¢ var-
¢evala tako kot ona zna; lepo, linearno,
minus 20 odstotkov, potem se pa znajdi.
Mislim, da trditev, da je nase visoko $ol-
stvo trenutno perfektno organizirano,
pac ne drzi. In e res ne drzi, je sedaj
morda priloznost, da se ga reorganizira.
Alternativa je pa¢, da se ga ne, in da bo
s finanénimi rezi postalo Se slabse. Raz-
misljanje o tem, kaj so trenutni proble-
mi visokega Solstva - onkraj finanénih
rezov, je zato nadvse na mestu.

Problemov v slovenskem visokem $ol-
stvu je vec in so raznovrstni. Zacnemo
pa lahko na primer z naslednjim. Gospo-
di¢na iz Studia City (4. 12. 2012) je pred
kratkim opozorila: »Ali ste vedeli, da smo
po statistikah OECD, na katere se tako
radi sklicujemo, po razmerju uéitelj/stu-
dent na samem repu lestvice?« Odgovor:
Da, vedeli smo. Razloga za tako nizek ko-
eficient pa sta, ¢isto matematiéno, lahko
samo dva. Bodisi imamo premalo visoko-
Solskih uéiteljev, kar se s tovrstnimi iz-
javami obi¢ajno insinuira, bodisi imamo
preveé studentov. Odgovarjam z nekim
drugim vprasanjem: »Ali ste vedeli, dav
Sloveniji diplomira zgolj polovica od vseh
studentov, ki se vpise na fakulteto, in od
te polovice zgolj polovica (torej cetrtina
vseh) v pribliznem éasu, ki je za studij
predpisan?« In najbrz mi bo kdo odgovo-
ril: da, vedeli smo, ampak to je zato, ker
studentje nimajo zadostnih $tipendij in
se morajo namesto s §tudijem ukvarjati
z lastnim prezivetjem. In zato zahteva-
mo visje in ve¢ Stipendij, kvalitetno in
za uporabnika brezplaéno javno solstvo,
ki je dostopno vsem. Ok, tudi s tem se
strinjam. Mislim pa, da se mnogokrat ne
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postavlja dovolj ostre loénice med zah-
tevo: »visoko Solstvo, dostopno vsem«
in »vsi naj studirajo«. Visoko Solstvo je
lahko dostopno vsem na podlagi merito-
kratskih kriterijev: znanja, sposobnosti,
angaziranosti studenta itd., to pa Se ne
pomeni, da moramo financirati celotno
generacijo Studentov zato, da jih bo di-
plomiralo 50 odstotkov. Ce bi sredstva,
ki jih sedaj namenimo celotni generaciji,
ki je pri studiju v veliki meri neuspesna,
namenili tistim, ki bodo tudi angazirano
studirali, bi imeli precej visoke stipendi-
je in tudi razmerje uéitelj/student ne bi
bilo tako nizko. Nikakor ne trdim, da je
potrebno na takéno raven znizati vsto-
pni prag vpisa na univerze; mislim, da
pa tudi ni potrebno tolerirati in v leru fi-
nancirati neuspeénih tudentov.
Sistem, ki ga je predlagal prejénji mini-
ster in ki je zahteval placilo oz. vracilo s
strani drzave subvencionirane $olnine za
tiste, ki $tudija ne konéajo (in to samo za
podiplomsko stopnjo), je bil nadvse pri-
meren. Ampak seveda so predlogu sledili
protesti za ohranitev statusa quo. Podob-
no sledijo protesti za status quo takrat,
ko se zeli kaksen minister dotakniti stu-
dentskega dela, ¢etudi je slednje tesno
povezano z vprasanjem kvalitetnega vi-
sokega Solstva. Studentje namre¢ niso
tako neumni, kot jih prikazuje zgornja
statistika, ampak so mnogokrat zgolj
preracunljivi in oéitno znajo oceniti ugo-
dnosti, ki jih prinasa studentski status.
V upanju, da se protesti ne izcimijo Se
enkrat v proteste za ohranjanje statusa
quo, ki ga obi¢ajno zagovarjajo le tisti,
ki imajo od trenutnega sistema koristi,
temve¢ da protestna pobuda zavzame
tudi nekaj drznosti in sprejme trenutno
situacijo kot izziv, iz katerega je vedno
mogoce izpeljati najboljse oz. ¢e ne dru-
gega narediti vsaj kakéno konstruktivno
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potezo za izboljsanje visokega solstva.
V nasprotnem primeru so protesti zgolj
protesti neke partikularne interesne
skupine, ki pravzaprav ni ravno nek po-
sebej deprivilegiran druzbeni sloj. Osta-
li morda le nimajo taksne mobilizacijske
mocdi, da bi svojo stisko na takien naéin
tudi izrazili.

Izjave protestnikov, ¢es: »Ali bo, ée odpu-
stimo 50 odstotkov javnih usluzbencev,
zaradi tega $lo zasebnemu sektorju kaj
bolje?«, pa izkazujejo le temeljno nerazu-
mevanje ekonomske slike Slovenije. Se-
veda je javno Solstvo pomembno, tako
kot je pomembno javno zdravstvo in Se
marsikatera javna dobrina. Razumeti pa
je treba tudi, da se javno visoko Solstvo
financira tudi iz dohodnine ¢istilke na

minimalni plaéi. Ce bi za 20 ali tudi 30
odstotkov znizali place univerzitetnim

profesorjem, ne bi nihée umrl od lakote

ali od pomanjkanja znanja. Problem je
tukaj seveda rigidnost placilnega siste-
ma za javne usluzbence ter druge regu-
lative, ki urejajo to podroéje. Prepricana
pa sem, da bi se nasle ustrezne resitve,
¢e bi bili visokosolski zavodi pripravljeni
stopiti v konstruktiven dialog z vlado o
reformi visokega $olstva. Ce pa samo kri-
¢imo takrat, ko se rezejo sredstva, to ni
znak skrbi za javno visoko Solstvo, tem-
ve¢ zgolj strah pred rezi v lastnem fohu.
Ce verjamemo, da ne bo nekega pokri-
znega ¢asa, ko se bo reformiralo viso-
ko solstvo, se o¢itno reformira sedaj in
sedaj je ¢as za konstruktivne predloge.
Da le ne bo kot z bolonjsko reformo, da
bomo spet vsi jokali potem, ko nismo bili
sposobni izvesti ni¢ pametnega takrat,
ko je za to bil éas. »
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