Skoda. Zakaj tu je bilo vendar okoli Stiri
tiso¢ novih verzov, takih, ki bi dopolnili
Ze vpeljano vrsto v cerkvi petih, in drugil,
primernih za bozje poti ali podobno shaja-
nje. Za to so skrbeli ne samo sosedni Nem-
ci s pesmaricami iz Gradca, ampak tudi Ze
Hrvati, saj so nekaj prej dobili cakavsko
z Dunaja, prav ob sklepu nasSega rokopisa
1651 pa novo izdajo kajkavskih iz Gradca.
Med rokopisnimi pesmimi sta celo dve le-
gendi, ki bi morali zanimati tudi germa-
nista. Ena je o mladem vitezu, ki je vse
zapravil, se zatekel po pomo¢ k hudicu, pa
ga Marija, ki je le ni zatajil, re$i. V do-
stopni obsezni literaturi o Teofilu ni videti
take viteSke variante. Podobno je z zgodbo
o sv. Marjeti, ki se lo¢i od Stevilnih znanih
obdelav. Latinist pa bi se moral ustaviti ob
dolgi pesmi (Patris sapientia), ki je tudi ni
najti v zbornikih te vrste pesniStva. Za nas
so bili to marsikdaj nelahki preskusy,
kako se dajo preloziti tudi nekaj desetin
kitic dolge nemske ali latinske pesmi ali
zloziti bolj ali manj samostojne nove, spri-
Cati pri tem poznavanje domace poetike in
si zraven prizadevati $e nekam naprej od
stare mere in okusa. Res so se tako zapi-
sale kdaj ohlapnosti, kakor se dogaja mla-
demu duhu, ki ne zdrzi, da bi izdelal do
kraja, ampak kar zleti ¢ez. Vendar se sre-
¢amo tudi z dobrimi, kdaj celo imenitnimi
deli, ko je pisca prenasanje v slovensko
obliko in podobo razvnelo, da je srecno
pridal iz svojega — v duhu ljudskega in zZe
rahlo baro¢nega ustvarjanja, denimo: »0
svete roke Castite, koker rozice disite; dvu-
je bravu [ovc] tukaj stalu, JezuSa grelu v
jaslih; mile roke, svete noge; mir podeli,
bomo jeli pres skrbi vsakdani kruh«. Lahko
bi govorili e o lepi vrsti stalnih pesniskih
pridevkov in drugih ljudskih stilizmov, o
izrabi vokalno polnih oblik, o stikih po
tedanjih normah, kasneje mogocih Sele od

STARA BOZICNA PESEM V

V slovenskih protestantskih tiskih se bese-
dilo pesmi »Ta dan je vsiga veselja...«
pojavi najprej v pesmarici Ene duhovne
pejsni iz leta 1563, ki jo je po Klombner-
jevem narocilu priredil Juric¢i¢, natisnili pa
so jo za Trubarjevim hrbtom in pod Tru-
barjevim imenom v Urachu. Kljub temu je
pesem Trubar nespremenjeno ponatisnil v
svoji pesmarici Ta celi katehismus... v
letu 1574, od tod pa so pesem panatiskovali
v vseh naslednjih izdajah naSe protestant-
ske pesmarice 1579, 1584 in 1595, kasneje
z manj$imi pravopisnimi spremembami.

Zupancita sem (npr. rane — na strani, glo-
boko — pokopaj, prsi — bom se). Dosti je
stavénega prestopanja iz verza v verz in
vcasih e iz kitice v kitico, kar za petje ni
najbolj pripravno, se pa lahko sklada z
branjem. Nekatere kitice so dosti zapleie-
ne, najve¢ pa je vendarle Stirivrsti¢nic.
Verzi se sicer odmerjajo s Stetjem zlogov,
pri ¢cemer pa je v pomo¢ podaljSava z za-
¢etno anakruzo ali skré¢enje z vmesnim zlit-
jem (sinicezo), se pa posebno v Kkrajsih
vrsticah nemalo uveljavljajo mere po na-
ravnem naglasu, seveda v precej pisanih
menjavah. Nekaj pesmi je kar prijetno te-
koc¢ih in vmes so verzi, ki klicejo v spomin
podobne iz ljudske pesmi ali iz PreSernove
Nebeske procesije.

Jezik je za pesem najbrz Se prebogat, v
besedis¢u in obliki naslonjen na knjizno
izroc¢ilo. To piscu ni moglo delati tezav, ker
mu je moral biti po svojem govoru blizu.
Vrsta posebnosti, ki se dajo $e manj priuci-
ti, ga postavljajo na zahod v juznonotranj-
ski okoli§. Med njimi so jeme, jemena, je-
meti, jeskati, jeti za ime, imena itn., so z
za s/zl/iz, kor za kakor, to za tu, brzé, kam-
bra, zabiti, sa¢ za vedro, skonjati za preka-
niti, Sela za velnico, ki se z njo polje
voda. V delu Matije Kastelca, ki je bil od
tam, se ujema marsikaj, ne samo v bese-
dis¢u, ampak celo v nekaterih motivih in
v pesemski razvrstitvi besedila v naSem ro-
kopisu. Knjiga je utegnila priti na Stajer-
sko ¢ez Ljubljano, lahko pa tudi kar z
Dolenjskega, ki je bilo po oglejskem pa-
triarhatu zvezano s Stajerskimi kraji. Tam
jo je moral dobiti Mihael Zagaj$ek in jo
zapustiti Slom$ku. Ve¢ o vsem tem je po-
vedano v akademijski izdaji rokopisa, ki
izide v kratkem.

L' nios e g dia

SAZU v Ljubljani

PREKMURSKI INACICI

Verjetno je bila pesem vkljucena ze v prvi
Trubarjevi pesmarici leta 1567, ¢esar pa ni
mogoce preveriti, ker je ta pesmarica ohra-
njena le v enem, zelo fragmetarnem pri-
merku. Medtem ko je objava iz leta 1563
brez pojasnilnega podnaslova in brez na-
vedbe avtorja, pa je Trubar opremil pesem
z obseZnim latinskim in slovenskim naslo-
vom, ki nam veliko pove o nastanku in
starosti pesmi. Ta naslov sta povzela za
Trubarjem tudi Dalmatin in Felicijan Tru-
bar v svojih izdajah pesmarice. Latinski del
naslova je Rupel prevedel: »Slovesni spev
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,Dan veselja je', ki ga je nekdo pred nekaj
casa dobro prevel in kakorkoli ritmi¢no se-
stavil« (SPP, Lj. 1934!, str. 312, op. k str.
263). Slovenski del naslova pa se glasi:
»Ta stara bozi¢na pejsen, prav tolmacena,
ampak nikar povsod rajmana, v svoji vizi
kakor ta od spreda ,Hvalimo mi denes Bo-
ga'« (ibid., str. 263). Ze ta naslov dovolj
zgovorno prica, da je pesem starejsa od
protestantske knjizevne dejavnosti in da so
jo slovenski protestantski pisci sprejeli iz
starejSe, pac katoliske cerkveno-pesemske
tradicije. To mnenje podpira dejstvo, da
Trubar omenja pesem tudi v polemiki s ka-
toliki v Kaiehismu 7 dvejma izlagama leta
1575 zaradi pretiranega (»turskega«, »ajdov-
skega«) kulta Marije (ibid., str. 127,

Taks$no sklepanje je bilo izhodiSce raziska-
vam Zmage Kumrove, ki je s primerjanjem
slovenske protestantske in mlajsih katoli-
skih inacic te bozi¢ne pesmi z latinskim iz-
virnikom in z njenimi starejSimi nemskimi
in ¢eskimi prevodi oziroma priredbami pri-
Sla do pomembnih ugotovitev. Svoja do-
gnanja je razlozila v drugem poglavju ob-
sezne razprave Predreformacijsko izrocilo
v slovenskih protestantskih pesmaricah in
poznejsem razvoju (SE 1960, str. 52—64).
Za na$ problem so vazne predvsem tri nje-
ne ugotovitve:

1) Pesem se je pri prehajanju iz katoliSke-
ga v protestantsko pesemsko izroc¢ilo in
spet nazaj v katolisko le malo in nebistve-
no spreminjala: »Po eni strani daje sklad-
nost med protestantsko in oficialno kato-
lisko obliko slutiti, da so se protireforma-
torji v glavnem naslonili na protestantsko
obliko. Na drugi strani pa sodimo, da Tru-
bar sporo¢enega katoliSkega besedila ni
dosti popravljal, saj je dejal, da je pesem
,prav tolmacena ampak nikar povsod raj-
mana'.« (Str. 58.)

2) Pesem je bila prirejena neposredno po
latinskem izvirniku: »Ce primerjamo slo-
vensko besedilo. .. z latinskimi in nemski-
mi predreformacijskimi ina¢icami, vidimo,
da je osnova naSe pesmi latinski izvirnik,
ne nemsSka prepesnitev. Tista mesta, ki so

protestantska tiskana inacica:

Koker folnze [cus glash gre,
Glash l[e neresbie,

V glihi vishi roien ie

lelus od Marie.

Koker luzh odluzhi gre,
Solnze [uoio [uetlult pulti,
Vuner vnim oftane,

Taku Bug od Buga gre,

Bug Ozha [inka rodi,
Vezhnu vnim prebiua.

270

skupna nasemu in nemskemu obrazcu, na-
hajamo tudi v latinskem izvirniku, nasprot-
no pa za Stevilne slovenske vrstice ni pred-
loge niti v latinskem ne v nemskem bese-
dilu.« (L. c.)

3) Sestavljalec slovenske pesmi je bil izo-
brazen in samostojen oblikovalec: »Priredi-
telj slovenskega besedila je z latinsko
predlogo ravnal zelo samostojno. Po izo-
brazbi je moral biti teolog, saj zvenijo ne-
katere vrstice kakor prepesnitev misli iz
teoloske dogmati¢ne razprave. Kljub temu
pa pesem ne ucinkuje izumetni¢eno, mar-
veC je povsem dostopna preprostemu ver-
niku.« (L. c.)

Med tistimi mesti v pesmi, ki jih je priredi-
telj slovenske pesmi samostojno oblikoval,
je najzanimevej$a druga polovica tretje Ki-
tice. V prvi polovici tretje kitice je kompa-
racija Kristusovega rojstva s sonc¢no sve-
tlobo, ki gre skozi steklo, ne da bi ga raz-
bila. Tej prispodobi v drugi polovici kitice
sledi druga, podobna prispodoba, posneta
sicer po drugem liturgi¢nem tekstu, vendar
v obravnavani bozi¢ni pesmi posebnost slo-
venske priredbe. Pomen obeh komparacij
je teolog Marijan Smolik kratko razlozil
takole: »Podobo lu¢i, ki neovirano sije
skoz steklo, je za ponazoritev deviskega
rojstva iz Marije uporabil Ze latinski pes-
nik, izvirno slovenska, ¢eprav najbrz po
masni (nicejsko-carigrajski) veroizpovedi
povzeta, pa je pesemska uporaba istega
ponazorila (Jlumen de lumine’) za podobo
vecnega rojstva Sina iz Oceta: Kakor sonc-
ni zarki navidez ni¢ ne zmanjSajo soncne
svetilnosti, prav tako tudi Bog Oc¢e vecno
rodi Sina, ne da bi to rojstvo kakor koli
okrnilo eno in isto bozjo naravo, ki zivi v
obeh osebah.« (Odmev verskih resnic in
kontroverz v slovenski cerkveni pesmi od
zacetkov do konca 18. stol., dis., Lj. 1963,
str192.)

Enako grajeno tretjo kitico ima tudi inaci-
ca slovenske bozi¢cne pesmi »Ete den je
vsega veselja ...« v starejSi martjanski pe-
smarici, o ¢emer naj pri¢ca naslednja pri-
merjava:

martjanska inacica:

Kak [uncze csrel Iteklo preide
te e [teklo neltere

ravno tak rodjen je

Jesus od Marije

Kak [vetlolt od [vetlolti ide

vlei unyem oltane

tako Bogh pride od Boga
ocha Bogh porodi [ina

z nami vfegdar prebiva



Ker je KerSovanova (diplomska naloga na-
odd. za muzikologijo filoz. fak. v Ljubljani,
1971-72) nasla enako grajeno kitico tudi v
»kajkavskih variantah«, bi lahko sklepali,
da je prisla bozitna pesem z dvojno pri-
spodobo v tretji kitici iz hrvatskega v slo-
vensko kulturno obmo¢je in da so jo po-
sredno od tod sprejeli slovenski protestanti
Vv svoje pesmarice. Za tak$Sno podmeno pa
ima primerjalno kajkavsko gradivo kaj ma-
lo teze, ker je vsaj za osemdeset let mlajse
od najstarejSe objave slovenskega besedi-
la. Pa tudi ¢e tega ne upoStevamo, je pri-
merjava zgoraj navedenih inacic tretje ki-
tice dovolj zgovoren dokaz za trditev, da je
prav slovenska prireditev bozi¢ne pesmi
»Ta dan je vsiga veselja...« prodrla po-
stopno k Hrvatom s tem, da se je jezikov-
no prikrajala kajkavskemu narecju, pri ce-
mer je utegnilo imeti posrednisko vlogo
prav prekmursko-medmursko kulturno ob-
mocje, ki je bilo tako zunaj Hrvatske ka-
kor tudi zunaj avstrijskih slovenskih dezel.
Medsebojno odvisnost zgoraj navedenih
besedil namre¢ dovolj zgovorno izpricuje
njuna podobnost, da pa je tiskana prote-
stantska inacica prvotna, dokazuje najvid-
neje dejstvo, da so v njej rime dokaj zve-
sto postavljene po vzorcu latinskega izvir-
nika (a-b-a-b-c-c-d-e-e-d), kar pa se je z je-
zikovnim prilagajanjem prekmursko-med-
murski naddialektalni tvorbi povsem zabri-
salo. Manj oc¢itna, pa vendar lahko prever-

ljiva je metri¢na zgradba obeh tekstov. Ne
le, da imamo v martjanski inacici verz
manj kakor v tiskani protestantski inacici,
tudi dolzina verzov je v martjanski nedo-
sledna (8-7-6-6-9-6-8-8-7), medtem ko je v
tiskani protestantski inacici skoraj dosled-
na (7-6-7-6-7-8-6-7-7-6). Ce gremo v tej sme-
ri dalje, ugotovimo, da je v tiskani sloven-
ski protestantski inac¢ici dokaj zaznavna
metri¢na struktura vagantskega distiha s
shemo (silabotoni¢no)
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ki je metri¢na osnova latinskemu izvirniku,
seveda v bolj zapleteni kiti¢ni zgradbi.
Martjanske inacice kljub Se takSnemu pri-
zadevanju po tej shemi ne moremo skandi-
rati. Tako moremo iz navedenega sklepati
le, da je martjanska inacica bozi¢ne pesmi
»Ta dan je vsiga veselja...« nastala kot
jezikovna prireditev tiskane slovenske pro-
testantske inac¢ice ali pa njene predprote-
stantske slovenske variante, pri Cemer se
je z jezikovnim prilagajanjem novemu na-
retnemu obmoc¢ju moc¢no poruSila njena
metri¢na zgradba. Pri tem bi utegnila po-
sredovati tudi morebitna druga oziroma
drugacna melodija, na katero se je pela pe-
sem v novem okolju.

doZeriKeotuza
Filozofska fakulteta v Ljubljani

NEKAJ DROBNIH DOPOLNIL K CLANKU
O EKSKURZIJAH PO GORENJSKEM KOTU

V nasi reviji se nabirajo ¢lanki o literarno-
zgodovinskih ekskurzijah (Kolar, Orozno-
va, Niko Rupel), ki se jim bodo, tako upaj-
mo, pridruzili Se drugi za Se neobdelana
podrocja Slovenije. V njih vidim prispevke
za bodoc¢i zbornik s to tematiko, ki naj bi
bil opremljen tudi s fotografijami in zein-
ljevidi, da bi bil vsestransko uporaben. Ker
Zelim, da bi bil ta zbornik kar se da po-
poln, bi Ruplov ¢lanek, napisan z ocitnim
poznavanjem stvari in z véliko ljubeznijo
do stroke, kot rojen Gorenjec rad nekoliko
dopolnil. Kakor je pri teh ¢lankih navada
in kakor prakticiramo tudi na ekskurzijah,
se v svojih dostavkih ne bi omejil na slov-
stveno zgodovino, temve¢ se dotaknil tudi
sorodnih nam podrocij.

Bled z okolico

Na Bled je zahajal Ivan Cankar, ko je bil
zaljubljen v Mici Kesslerjevo in Se pozneje

vse do svoje prezgodnje smrti. Na Mici,
svojo neusojeno ljubezen, in na Bled ter
njegove naravne lepote misli v delih Novo
zivljenje, Volja in mo¢, Milan in Milena,
Lepa Vida. V Kesslerjevo poletno hiSo v
Zaki (poleg stavbe Drustva slovenskih pi-
sateljev) je od 1913. leta, ko se je ozenil z
Micino sestro Ani, redno zahajal na oddih
Oton Zupanéi¢. Tam je zasnoval vrsto pes-
mi: domovinsko Na Bledu, razpolozenjski
Slap in Vihar (s slapom je misljen Peri¢nik
v Vratih) in kozmi¢no panteisti¢no Je-
zero, Tih, tih je kraj... in Zlata jutra.

Franica Vovkova, poro¢ena Jerajeva, pes-
nica s psevd. Vida, se je rodila na Bledu,
bila je daljna PreSernova sorodnica, v Za-
sipu je le sluzbovala kot uciteljica in tam
jo je med drugim obiskoval Josip Murn,
njen pesniski vzornik. Zbirka njenih otros-
kih pesmi ima maslov Iz Ljubljane cez po-
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