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GOSPODARSTVO

Nasa skupnost

GOSPODARJENJE Z GOZDOVI

Od novega zakona o gozdovih veliko pricakujemo

Ze nekaj ¢asa se dosti govori in pise o skoraj$njih
velikih spremembah v zvezi z gozdarsko sluzbo,
vraéanjem gozdov in vsem kar urejuje sedanji
zakon o gozdovih. Na dnevnem redu so razne
Spekulacije o ukinitvi gozdarske sluzbe, pretiranih
seénjah v razlaséenih gozdovih, neveljavnosti

zakona in podobno.

Temu primerno so se pri-
¢eli obnasati tudi nekateri
lastniki gozdov, ki Zze samo-
voljno ravnajo v nasprotju
z veljavnimi predpisi, tako
glede seénje kakor tudi pro-
daje lesa.

V tem sestavku zato pojas-
njujemo: spremembo zako-
na o gozdovih, plaéevanje
odkupljenega lesa, morato-
rij seénje v razlastenih goz-
dovih.

SPREMEMBA
ZAKONA
0 GOZDOVIH

Sedanji zakon o gozdovih
urejuje financiranje gozdar-
ske sluzbe in wvzdrzevanje
gozdov tako, da se od prodaj-
ne cene lesa obvezno oddvo-
ji ustrezen delez, ki je potre-
ben za opravljanje teh dejav-
nosti. Za les iz zasebnih goz-
dov se je ta delez gibal v zad-
njih letih od 31 do 35 odstot-
kov. Na tak naéin se je druz-
ba regila vseh skrbi za ohra-
nitev gozdov, ker so lastniki
gozdov pokrivali vse stroske
strokovnega dela in vlaganj
v gozdove. Zaradi tega je bila
uvedena obvezna prodaja le-
sa preko gozdnih gospodar-
stev, gozdarji pa smo morali
biti izterjevalei sredstev za
vlaganje v gozdove. Glede na
to, da ima posredno korist
od gozdov — zaradi njegovih
splodno koristnih funkeij
- celotna druZba, je tak na-
¢in finansiranja za lastnike
gozdov kriviten. To je tudi

gredo razmiSljanja pri pri-
pravi zakona, nekatere stvari
predvidevamo:

@ osnovala naj bi se javna
(drzavna) gozdarska sluzba
za vse gozdove, ki bo oprav-
ljala strokovna dela sploéne-
ga pomena, to je naértova-
nje, odkazilo lesa in nadzor
nad gozdovi;

@ izvajanje nacriovanih
del (seénja, spravilo, gozdno
gojitvena - dela, varstveni
ukrepi, gozdne prometnice)
bo stvar lastnikov oziroma
usposobljenih izvajalcey
v konkurenci na prostem
trgu;
® prodaja lesa bo spros-
éena;
® lastniki gozda bodo so-
udeleZzeni pri financiranju
gozdarstva preko davénega
sistema glede na povréino in
kakovostno vrednost njiho-
vih gozdov.

Navedli smo nekatere
glavne teze, iz katerih se vi-
di, da kak3na veéja anarhija
v gozdovih in gozdarstvu za-
enkrat Se ni predvidena.
Kljub temu, da se nov zakon
o gozdovih pripravlja pospe-
Seno, pa verjetno letos e ne
bo stopil v veljavo. Zaradi te-
ga je potrebno poudariti, da
stari zakon o gozdovih Se
velja. Gozdno gospodarstvo
mora v ¢asu do sprejema no-
vega zakona, ker ge za to od-
govorno, poslovati po veljav-
nih predpisih, torej opravlja-
ti obvezen odkup lesa oziro-
ma zara¢unavati ikom
zakonske obveznosti za do-
{naéo uporabo in za prodani
es.

prizanesla lesni industriji in
s tem niti nam, gozdarjem in
lastnikom gozdov. Ze od sre-
dine lanskega leta nam sicer
prej solidni kupei ne pladu-
jejo lesa po Stiri, pet in veé
mesecev. V zadetku smo na-
jemali kredite, da smo lahko
les plagevali lastnikom v ro-
ku do enega meseca, od lan-
skega septembra pa tudi to
ni ve¢ zadostovalo. Tako se
je podaljsal rok pladila za
prevzeti les v prvi polovici
leta 1990 pri GG Ljubljana
90-100 dni. Tudi obljube,
dane lastnikom za porac¢un
oddanega lesa v decembru,
nismo mogli izpolniti, kljub
temu, da smo ustavili vsa de-
la in zmanjsali $tevilo zapo-
slenih skoraj za polovico.
Najprej smo slabim plaéni-
kom lesa dobave preprosto
ustavili, sedaj pa kupcev, ki
so pla¢ilno sposobni, prak-
ti¢no sploh ni veé.

Razumljivo je, da bo v trz-
nih razmerah, za katere se
vsi tako zavzemamo, tudi
v bodoée plaéilo lesa odvis-
no od ponudbe in povprase-
vanja in se bo treba temu pri-
vaditi. Da je lesa preveg, se
kaZe tudi na tako imenova-
nem ¢rnem trgu, kjer je moé-
no upadel razrez lesa, pa tudi
cene so nizje. V drugem pol-
letju se je likvidnost zacela
izboljsevati. Prevzeti les od
1. 9. 1990 naprej plat¢ujemo
v rednem roku do 30 dni.

MORATORLJ
SECNJE _
V RAZL

GOZDOVIH

V obéini Grosuplje je delez
druzbenih gozdov majhen
— okoli devet odstotkov.
Ocenjujemo, da bo prilo

v

pri izvedbi planiranih del in
poslediéno tudi pri zaposli-
tvi delavcev.

Za zdaj je sprejet le zakon
0 zatasni prepovedi seénje
v gozdovih v druzbeni lastni-
ni (Uradni list Republike
Slovenije $t. 26/90), morebit-
nih zakonov o vra¢anju e ni.

Kolikor poznamo razmere
v druzbenih gozdovih, lahko
ugotovimo, da se je s temi
gozdovi dobro gospodarilo

in da so v povpreéju sedaj
veliko boljsi, kot so bili ob
razlastitvi. To dokazujejo
najbolje sestoji sami, kar lah-
ko ugotovi vsak, éeprav ni
kak poseben gozdarski stro-
kovnjak. Seveda so lahko
odstopanja pri posameznih
parcelah negativna, v celoti
vzeto pa je stanje teh sesto-
jev tako po koliéini, pred-
vsem pa po kakovosti lesa
nadpovpreéno. S tem pa ne

zanikamo, da so se tudi na
tem podroéju dogajale napa-
ke in nepravilnosti.

Tako moratorij seénje, vsaj
za obmodje obéine Grosup-
lije, ne predstavlja kritike
gozdarjem, ki so Stirideset
let kolikor toliko vestno go-
spodarili in oéuvali zaupane
jim gozdove.

TONE MIKLAVCIC

glavni razlog za nezadovolj-
stvo in mnogokrat za slabe
mt_)se med lastniki in goz-
i

V pripravi je nov zakon LESA
o gozdovih, od katerega vsi
veflko‘ pricakujemo. Lahko
glede na to, v katero smer

PLACEVANJE

Zal s politiénimi spre-
membami sovpada tudi go-
spodarska kriza, ki tudi ni

v postev za vratanje najved
polovico druzbenih gozdov,
torej do 5 odstotkov od celot-
ne gozdne povrdine. Kljub
majhnemu delezu bodo ime-
le gozdno gospodarske orga-
nizacije, ki upravljajo s temi
gozdovi, zaradi tega tezave

POLEMIKA

V grosupeljski podruZnici Slovenske
kmecke zveze smo razpravljali o proble-
matiki gozdov in s tem v zvezi tudi o pro-
blematiki gozdnih gospodarstev in
kmetov.

Nase stalisCe je, da mora v gozdarstvu
priti do radikalnih, korenitih sprememb;
gre predvsem za spremembe v pomenski
smeri: lastnik gozda — gospodar gozda.

@ Gospod Miklavei¢ je ze takoj na za-
¢etku svojega prispevka uporabil poda-
tek, da je delez, ki se odvaja iz zasebnih
gozdov za financiranje gozdarske sluzbe
in za vzdrievanje gozdov enaintrideset do
petintrideset odstotkov, Sprasujemo, za
kaj konkretno se je do zdaj ta denar pora-
bil, oziroma kaksen delez je bil namenjen
obnavljanju gozda (pogozdovanju, grad-
nji gozdnih cest...).

animivo bi bi
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nih oziroma druzbenih gozdov.
® Gospod Miklavéié Zeli, da bi se seda-
nje GG Ljubljana preoblikovalo v podjet-
Jje »Gozd«, ki bo zaposlilo sedanji kader.
V GG Ljubljana je bilo pred kratkim e
zaposlenih 700 delavcev, kar znasa en de-
lavec na 200 ha gozda. Trenutno je tam
zaposlenih 450 delavcev, se pravi en dela-
vec na 300 ha gozdov. V Zahodni Evropi
pa imajo na 10.000 ha zaposlenega enega
delavea; njegovo delo je samo nadzorova-

Potrebujemo nadzor nad
upravljanjem z gozdovi

nje upravljanja z gozdovi, ne pa tudi
upravljanje z njimi.

® Ze nekaj let se pripravlja nov zakon
o gozdovih, od katerega oboji, gozdarji in
kmetje, veliko pri¢akujemo. Vendar je
treba poudariti, da se nasa priéakovanja
povsem razhajajo: Lastniki gozdov ne po-
trebujemo sluzbe, ki bo naértovala in od-
kazovala les v gozdovih, ampak samo
gozdnega inipektorja oziroma revirnega
delavea, ki bo le nadzoroval gospodarje-
nje z gozdovi; vse drugo naj bi bilo pre-
pusteno konkurenci in svobodnemu
trgu.

® Gozdna gospodarstva imajo velika
premozenja, ki si ga sedaj med seboj
ugodno razprodajajo (avtomobili, traktor-
ji, poéitniSke hiSice...). Opozorila kme-
tov, da je bilo to pridobljeno tudi na radun
kmetovih gozdov in da imamo svoj delez

® Podpiramo moratory) seénje v razlas-
¢enih gozdovih. Sodimo, da je odvzete
oziroma razlaS¢ene gozdove treba vrniti
in da v teh gozdovih nima nihée pravice
sekati, ne glede na to, ali je dobro ali slabo
g0S
® Zaradi boljsega gospodarjenja v goz-
dovih obéine Grosuplje navajamo Se na-
slednji podatek: gozdni etat je izkoris¢en
oziroma doseZen Ze do leta 1995,
JANEZ DOLINSEK
predsednik SKZ Grosuplje

Razprodajanje
odvzete zemlje

Clan nasega Zdruzenja Joze Podriaj iz
Cusperka 2 nas je obvestil, da obéina Gro-
suplje oziroma sklad stavbnih zemljisé pro-
daja zemljiéa, ki so bila leta 1946 na podla-
gi zakona o zaplembah odvzeta njegovemu
dedu Alojzu Podrzaju iz Cusperka, ter nas
prosil za posredovanje pri obéinskih or-

ganih. ” ]

Prodaja trinajstih Podrzajevih parcel, ko-
munalno opremljenih s cesto in vodovo-
dom, se je zatela Ze marca 1990, vendar je
julija 1990 izSel zakon o za¢asni prepovedi
prometa s kmetijskimi zemljis¢i (UL RS
26/90), katerega drugi élen se glasi: Prepo-
vedi veljajo za kmetijska zemljis¢a. .. ki so
preéla v drzavno oziroma druZbeno lastni-
no na podlagi... zaplemb... po zakonu
o zaplembi premoZenja in o izvréevanju
zaplembe (UL SFRJ 61/46 in 74/46).

Od predsednika Komiteja za varstvo
okolja in urejanje prostora smo dobili po-
Jjasnilo, da je komite oziroma sklad dobil
v zvezi z Zakonom o zatasni prepovedi
pismeno razlago oz. pojasnilo od republi-
Skega sekretariata za pravosodje, po kate-
rem stavbna zemljis¢a ni prepovedano pro-
dajati oziroma oddajati v zazidavo, des da
to ni promet z nepremi¢ninami.

Ker je republiski sekretariat upravni, ne
pa sodni organ, je njegoo mnenje za obéin-
ski upravni organ morda zadostno, s prav-
nega stalis¢a pa ostaja njegovo pojasnilo

samo strokovno mnenje, ki je pravno spor-
no: prodaja ali oddaja zemljid¢ v zazidavo
povzrota spremembo naslova lastnika ozi-
roma nosilca pravice uporabe, zaradi ¢esar
je to pravni promet, ki ima enake ali celo
tezje posledice za lastninske lastnosti zem-
ljise kot pri normalni civilni, nesocialistié-
ni prodaji: ob taki kupéiji se namreé last-
nost zemljis¢a tako spremeni, da je zelo
tezko vzpostaviti predhodno stanje.
Zaradi pravne spornosti razlage zakona
protestiramo proti ravnanju obéinskih or-
ganov in zahtevamo, da predsednik IS
skupiéine prodajo takoj do nadaljnjega
ustavi, obéinska skupséina pa naj zadevo
tudi naéelno obravnava, in sicer ne le
§ pravnega, ampak tudi s politiénega stalis-
¢a. Zelo tezko popravljivo spreminjanje
lastnosti po letu 1945 odvzetih zemlji§¢ ima
namreé tudi politiéno razseZnost. Ali pred-
sednik obéinske skup&éine, izvoljen na listi
Demosa, in predsednik IS, é¢lan ene od
strank Demosa, ne zastopata in ne izvajata
nacelnega stalidéa Demosa, da je potrebno
krivice povojnega komunisti¢nega lastnin-
skega terorja ¢im prej popraviti in odpravi-
ti? Ali obéinski sklad, ki mu predseduje
¢lan ZKS-SDP, Zeli iskati dvomljive prav-
ne luknje, ki bi obéinski blagajni omogoca-
le iztrziti $e nekaj kriviénih dinarjev za
odvzeto zemljo? Ne zdi se nam potrebno
ugibati, ali gre za politi¢no dvoliénost ali za
finanéni pragmatizem ali za kaj trefjega,
prepri¢ani pa smo, da je »prodajno oddaja-
nje« pravno sporno odvzetih zemljisé v za-
zidavo s stalidta zakonodaje sporno, poli-
ti¢no pa za vse demokrati¢ne stranke ne-
sprejemljivo.
Za Odbor zdruZenja lastnikov
razlastenega premozenja v obé&ini
Grosuplje
JAKAMULLER

Uveljavljanje
prednostne
pravice

Zakon o kmetijskih zemljis¢ih (Ur. L
SRS 1/79, 11/81, 1/86 in 9/90) med drugim
ureja tudi promet s kmetijskimi zemljiséi
in gozdom, v okviru tega Se posebej pred-
nostno pravico do nakupa kmetijskega
zemljisca ali gozda (dolocbe 21. do 35. ¢lena
tega zakona). Po dolo¢bi 1. odst. 24. élena
citiranega zakona imajo tako kmetijske or-
ganizacije zdruZenega dela, kmetijska za-
druga in druge oblike zdruzevanja kmetov,
ki so druZzbene pravne osebe in kmet, kate-
rih zemljiSée meji na zemljidée, ki ga proda-
ja kmet, drug obé¢an, drustvo ali druga ci-
vilno pravna oseba, prednostno pravico do
nakupa tega zemljis¢a. S spremembo zako-
na o kmetijskih zemljidéih (Ur. 1. 9/90) je
bila értana predpravica druzbenega sektor-
ja pred kmetom ob enakih pogojih (3. odst.
24. ¢lena zakona). Zakupnik kmetijskega
zemljisea, ki je kmet in pa kmetijska orga-
nizacija zdruZzenega dela imata vse od uve-
ljavitve citiranega zakona dalje prednost
do nakupa teh zemlji3¢ pred vsemi drugimi
upravicenci (4. odst. 24. élena zakona). Ka-
dar je naprodaj gozd, ima prednostno pra-
vico nakupa gozdnogospodarska organiza-
cija, ki gospodari z gozdom tega gozdnogo-
spodarskega obmogja.

V primeru, da zgoraj navedeni upravi-
¢enci ne uveljavljajo prednostne pravice
do nakupa kmetijskega zemljidéa ali gozda,

jev 2. odstavku 24. élena citiranega zakona
doloéeno, da ima prednostno pravico na-
kupa kmetijska zemljiska skupnost (od 1.
1. 1990 dalje obéina), nato druge kmetijske
organizacije zdruzenega dela, kmetijska za-
druga in druge oblike zdruzevanja kmetov,
ki so druzbeno pravne osebe ali drug kmet,
ki ima zemljis¢e v primerni oddaljenosti.
Sele v primeru, da nihée od nastetih pred-
nostnih upravi¢encev v zakonitem roku ne
uveljavlja prednostne pravice nakupa, lah-
ko prodajalec kmetijsko zemljisce ali gozd
v nadaljnjih Sestih mesecih proda drugim
kupcem. .

Tako zakon prepretuje drobitev kmetij-
skih zemlji§¢ in gozda, saj zemljo prven-
stveno pridobivajo tisti, ki jo obdelujejo ter
se s tem tudi prezivljajo.

lede na dejstvo, da prednostni upravi-
¢enci iz razliénih vzrokov ne uveljavijajo
prednostne pravice nakupa zemljisé in da
zemljo kupujejo predvsem obéani, ki se
s kmetijstvom ne ukvarjajo, obéina kot
pravni naslednik kmetijske zemljiske
skupnosti in upravijalec kmetijskega zem-
ljikega sklada nastopa kot kupec kmetij-
skega zemljiS¢a ali gozda v vseh tistih pri-
merih, v katerih zgoraj navedeni prednost-
ni upraviéenci (zakupniki, kmetje, kmetij-
ske organizacije, kmetijske zadruge, gozd-
nogospodarske organizacije in naprej) ne
uveljavljajo svoje prednostne pravice do
nakupa teh nepremitnin.

To pomeni, da do nadaljnjega v obéinah
ne more biti drugemu kot prednostnim
upravi¢encem po zakonu o kmetijskih
zemljis¢ih prodano niti eno samo kmetij-
sko zemljiSce ali gozd, kajti v vseh teh pri-
merih mora obéina uveljaviti svojo pred-
nostno pravico do nakupa in zemljis¢e pre-
nesti v kmetijski zemljigki sklad.

MARIJA ZALETELJ



