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Vobée se nasi skladatelji malo bavijo z orkestralno glasbo, e manj z
drugo (na pihala}, in to najveé radi tega, ker imajo malokje prilike, da bi se njih
skladbe le samo poskusale, kaj $e proizvajale. Pripeti se, da kdo napise vedje
glasbeno delo, ne da bi imel prej prilike, se koli¢kaj o efektih posameznih
mest v partituri prepri¢ati, nego pri prvi predstavi ali kvedjemu pri eni glavni
skusnji, ko je pa seveda fe prepozno kaj popravljati. Da bode v tem obzira sedaj
skladateljem slovenskim dosti olajsano, ni nikakega dvoma, saj bode smeséanska
godbas v prvi vrsti gojila slovensko in slovansko glasbo in z vescljem sprejela
in poskusila dela nadih domacih umetnikov in obéinstvo # njimi scznanjala.

S tega umetniskega staliSca v prvi vrsti je z vescljem pozdravljati novo
ustanovljeno mescansko godbo. : L. Palor.
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Sodbe!) drugih &asopisov o na3i umetniski razstavi. V karlovackem
:Svjetlue z dne 30. septembra pife g. M. Marjanovié med drugim tako:

»Na cieloj je izloZbi svakako najbolji Ferdo Vesel. Njegove su slike
pune »Stimmung-a}«, snagne i duboke. Vesel jo slikar sumraka, na njegovim
slikama vidimo sve nuange polusvjetla. Riedko kada se bavi proucavanjem efe-
kata suncanih zraka, ali tim ima vide studija svjetla, kad se radja i kad umire.
[ onda postavlja u takove studije polumraka svoje ljude: u jutro n. pr. spre-
manje mlade na vjendanje, na veer za dubokog sumradja pri¢anje prida, ili
kaku laku obiteljsku igru, kucnu zabavu, ili u noéi u osvjetijenje od rumene
lampice postavlija milosrdnicu, kako njeguje ranjenika, ili nam podaje krajine
za tihe wvederi. | sve to iznada sa posebnom ljubavi poznavaoca, sa posebnom
ljubavi za zecleno: na vedini njegovih slika, studuje zelenilo za raznog osvjet-
lienja. Od njegovih portreta osobito se izticu: Proletarac i ljubav, oba duboke
Studije. Njegov proletarac osvjetlien sa strane, starac je izmuéen u borbi, pust
i sam, njegove ofi jo§ dosta Zive gledaju dobrim pogledom, al taj pogled kao
da patnicki nesto pita, neki zasto? Njegova »ljubave je skroz originalno shva-
¢ena; nali¢i viSe na kakowvu sveticu (oko glave joj zclena), simboliéno? aurela,
pogled pun ozbiljnosti i dubine. Vesel je svakako najdublja individualnost na
izloibi, a on je ujedno i gotov ve¢ umjetnik. — Rikard Jakopic je, sto se
naravi tife, podpuni kontrast Veselu. On ljubi snaine boje, boja ljubi cksperi-
menat, ne plasi se najsmjelijih i, kako nekoji kafu, najdrzovitijih i =najnena-
ravnijih= kombinacija. Na njegovim slikama svet kipi, sve kri¢i, sve se grudaju
farke rumene, narancaste ili violetne boje. Jakopi¢ traii pravi ton i hoce da
nadje svoj ton, idudi svojim slobodnim cestama. Njegov radnik, Sto pofiva na
stogu siena, sasma je Zut, ciela je slika Zuta. Njegov portret gradskega ficfirica
Sto sjedi na divanu, duboko je modar, ali svaka je njegova radnja tako snaina,
tako se namide, tako je plastiéna, da se sve ¢&ni, ¢ de sad na izkoditi iz
okvira. Na njegovim fizurama svjetlo vrije. Njegov veslaé pridinja se kao kaki
silni div, a sve radi silnih svjetlih boja. Jakopi¢ nije risal, njegova snaga nije

) Objavljamo jih, ne da bi se &isto strinjali Z njimi.
Ureduiiive.
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u crtefu, u konturi, on i snagu i njeinost i bies i bol, sve on to karakterise
i iztite bojama. On je svakako najsmijeliji talent na cieloj izloZbi, on hode
neéto, on trafi, a i nadi ée, Sto traiiT"jer u njega ima vanredne snage izraZaja.
— Ivan Grohar ima liepi talenat, kompozicija mu je dobra, tek se nesto
kod njega opaZa: odvifa je obziran, da tako kafem. To se najbolje opaZa na
slikama »Moja mati« i na oltarnoj veliki slici »Srce Jezusae. Prije je rabio claire-
obscurni naéin (becki uplivi), sada voli moderne svjetle boje, ali neima Jako-
piteve smijelosti, nesigurno i sa nekom bojazni mede te boje na platno i radi
te polovidatosti te boje na njegovim slikama izgledaju kao nenaravne, a to je
samo zato, jer im nezna dati sugestivne snage. Slika »V nedeljo zjutraje je
mnogo #ivlja, jer su i boje snaZnije. Od slika radjenih starom tehnikom je naj-
bolja »Na$ Peter« (2 puta prodana). Groharu treba nesto vise kurale i tempa-
ramenta, pa e postati i naravniji. — Ivana Kobilca je izloZila malo, a od
toga maloga se osobitom snagom iztice jedna Zenska portretna studija (bila
izlofena i u pariSkom salonu). Vrlo licpo komponirana slika »Likarice« (tigladice)
odvie je nekako bliedjana, a »Poletic {djevojka u vrtu sa djecom) odvise mrtva,
bez drhtaja Zivota. Kobilca nije uvick jednaka, nije ustaljen ni talent, ni terape-
ramenat. Uz vrlo snaZne stvari ima i upravo besmislenih (?!), kao Sto su izloZena
stihoZitjaz (»Stilleben«). — Anton AZbe, ulitelj slikarstva u Monakovu, iz-
loZio je samo jednu sliku »Zamorkae, vanredan portret gospoje crnjkinje, van-
redne plastike sa sjajno izradjenom crnackom koiom (uljene i pastelne boje
zajedno rabljene). — Anton Gvaiz izlofio je viSe radnja, liepih po zamisli,
ali od vrlo nesigurna dojma. Osjeéamo, da im nesto fali, moida bas onaj ne-
zamjetni potez umjetnika. Slike te nemaju sugestivne snage. »Jablane v cvjetju«
liepa n. pr. stvar, sa krasno pogodjenim sjenama, ali ba onoga treba, Sto je
htjelo, da bude glavno — dojam sunéanog svjetla, kako pada po zidu i travi
— Matija Jama je moida najbolji portretista na ovoj izlobi. To je njegova
osebina, da znade lica svojih figura fino karakterizirati. Njegove studije su por-
treti, ali umjetniéki izpravljeni, profeti sasma zna&ajnom po njih crtom. »Go-
spicac (Djevojka u modernoj frizuri, Sesir joj zasjenjuje tamne odi) vanredno
sc doimlje, pun je nefega zamamnoga, tajnoga, Sto zove, vude. A nije to ljepota
lica, nego neka te#ka tajna, Sto prikuje gledaoca uz tu sumornu sliku. A nije
na njoj nista nego jedna glava! »Grajski oskrbnik« sa svojim samozadovoljnim
drianjem, opet je izrazit, kao $to i »Babicac«. Fina je studija »Pri obedu« (troje
djece, gdje sjeded na klupi, jedu iz limenih Salica), gdje je svako diete izvrstno
karakterisano, a opet tako djeéje, tako naravno. Jama zna nadi kod svakoga
lica ono znaéajno, pa to u potenciji iztakne. Vede mu grupe ne uspjevaju (»Na
trgue i »V mrakus). — Pastel gdje Auguste Santel (mala djevojéica) djelo
je silno saviestne izradbe i podaje podpunu iluziju #ivosti i vjernosti. A od
kéerke joj gdjice Henrike Santel osobito se izti¢e liepa i ako jo3 Skolska
slika *Pri gorki pedic (odraz svjetla na glinenoj peéi je sjajan). »Za njegas
(izraz lica u djevojke seljanke 3to bere cviede, i »Ko sem bila se v tvojih letih«
(laka pri¢a unuci). Gdjica pokazuje liep talenat i savjestnost u izradjivanju. —
Nedu da duljim, pa za danas bar izpuitam ostale bilo za to, $to su malo izloZili
ili za to, $to su (i ako nekoji dosta dobri) bez vede markantnosti. Osvrnuti se
jo§ moram na nekoje kiparske radnje. — Alojzij Repié, kipar velikih kon-
cepeija, izlofio je nekoliko sjajnih grupa. Mala bronza Adama i Eve, »Po grehue,
velika grupa dvaju hrvada, pa »Slepec siromake (uz starca prosjaka stoji malo
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diete i prufa ruku) te »Deéka borilcas (osobito se iztie teroristicki izraz lica
gornjega, $to drii za kosu povaljenog mladjeg) dokazuju, da Repi¢ tefi za disto
umjetnickim ciljevima, u njega nema one natruhe obrtnosti, koja se javija u
nekojih drugih. Repié voli velike grupe (obiéno u dvoje), on ih sjajno sviadava.
— Od Ivana Zajca osobito se istie krasan, harmoni¢an in pun u konturama
model za Prefernov spomenik, dofim ima u nekim drugim njegovim radnjama
dosta obrta. — Od Ivana Cesara iztite se »Zagrinjalo«. To_je jedna od naj-
interesantnijih stvari na izloibi. U lipovom drvu izradio je zavjesu, kako pada
preko jedne plode i to tako majstorski, tako vjerno, da stvar daje gotovo pod-
puno iluziju prave zavjese. Odabrav zgodan material (smedje lipovo drvo) i
krasno izradiv stvar, podao nam je tu krasno rieSenje jednog od vrlo teikih
tehni¢kih problema plastike.«

V zagrebskem sZivotuec (oktober, stran 145.) piSe g. Plavdi¢ — ki je
objavil tudi v »Agramer Tagblattue podoben feljton — tako:

+Premda ova izlofba obuhvacda veéinom djela iz zadnjih godina i premda
svi umjetnici nisu jednako dobro u njoj zastupani, neki dapade, kao kipar Gangl
i arhitekti Pleénik i Fabiani posvema _fale."' to nam ona ipak donekle podaje
sliku i o prodlosti slovenske umjetnosti. Ludovik Grilec, koji je u svoje vrijeme
slovio kao markantan portretista, zastupan je samo jednim jos posve bezna-
¢ajnim »TihoZitjems, a kipar Progar posve konvencijonalnom osnovom za Pre-
Sernov spomenik, ali ta djela nam pokazuju, koji daleki put je u drugoj po-
lovici ovoga stoljeca prevalila slovenska umjetnost. Medju slovenskim mladim
umjetnicima imade tako zanimivih modernih umjetnickih individualiteta, kao Sto
su Ferdo Vesel i Rikard Jakopié&, da bi zasluiili poscbna razmatranja.
Oni nam uwjedno pokazuju, koliko vrijedi, kad svaki umjetnik ide svojim putem,
Sa toga gledifta je moguénost razvoja za slovensku umjctnost vanredno raz-
nolika. Svaki od tih umjetnika crpe svoje umjetni¢ko osvjedolenje iz drugog
vrela. 1 Vesel i Jakopi¢ idu za povse slikarskim dojmovima, a »Stimmungs« je
sopstven svim njihovim radnjama. A koliko su ipak razliéni. Vescl ljubi polu-
svjetlo, sve njegove slike imadu neki osebujni sre brnasti ton, i doimlju se in-
timno. Njegovi su sujeti skromni, slike iz Zivota, portretne studije, neznatni
pejsaZi. Ali sve je puno poezije, tihe poezijc sumracnih vederi, osamljenih do-
ivljaja. Katkada nas i tehnika priviadi, kao u sli¢ici »V beneski Slovenijie,
Jedanput dapace cksperimentira. »Milosrdna scstra« nagiblic se nad bolesnika,
da mu doda lick. Bolesnik nam je okrenut tjemenom, narisan je u skratenoj
perspektivi, a sva slika oblita je drktavim plamenom noéne svjetiljke. Od snaine
karakterizacije su njegovi portreti, osobito »Rimski prelate i narodni tipovi
»Slovenkas i sKranjicac. U tim studijama uhvadeno je bice slovenskoga naroda.
Katkada slika rastrkanim svjetlom, te mu neke slike djeluju poput gobelina
(br. 71 i 72). Mekane konture su u opce njegova svojina, koja svim njegovim
radnjama podaje osobitu njeinost, 5to ni najmanje ne smeta karakterizaciji nje-
govih portreta. Jakopié je nasuprot smaan eksperimentator. On slika bez
crtefa. Boja i svijetlo su sva njegova sredstva. Sa par markantnih i snainih
poteza kista znade nam predoCiti ma kakvu impresiju. On nam podaje samo
karakter pejsaZa ili akta, bez detalja, bez daljnje teipje, da iz toga stvori sliku
u obiénom smislu te rijedi. Tako slike A. Gvaiza, koji se sigurno nesmije
omalovaZavati, premda nema nigdje ni Veselovt nje Znost: ni Jakopiteve odvai-
nost.- Njegovi pejsaii i njegova -tihofitja< slikana su lih za ncuko oko. Ostru
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kritiku ne podnose, niti ne ostavljaju trajnoga dojma. Ali se kraj Vesela i Ja-
kopi¢a tim bolje istiCu snaini Jama i vanredno solidni Anton AZibe. Jama
je vjest portretist, slika snaZnim konturama, a u svim mu slikama leii neka
simpati¢na energi¢nost. U trim djefarcima, koji su zahvaljeni jelom, ima i hu-
mora., Aibe je izvrstan risar. Njegova »Zamorkas« je izradjena velikom preciz-
nos¢u i velikim znanjem. To je portretna studija, koja se ni¢im ne narivava,
ali se to trajnije dojimlje. Bronzani teint ove mulatkinje naslikan je svim rafi-
nementom modernog koloriste. U dvijem slikama je osobito zanimiva i Ivana
Kobilca. To je njena portretna Studija mlade djevojke, naslikana vanrednom
svjeiinom, sa prekrasnim odima punim toploga izraZaja Zivota i njenc »Likarices,
intericur slobodne kompozicije i zanimive izvedbe.

Crkveno slikarstvo ide danas kod Slovenaca takodjer novijim putevima.
Grohar Ivan i Rudolf Oton su njegovi glavni zastupnici. Prvi imade
osobite nesto sirove boje, koje se vanredno zgodno primijenjuju narodnim tipo-
vima. Kraj spomenutih slikara su osobito jos Strnen i Zmitck zanimivi, prvi
u pejsau, drugi u t. zv. Zanru.

I slovenski kipari pro3li su modernu $kolu. To se opaZa kao na njihovim
portretima tako i na ostalim radnjama. Zaj éev spomenik PreSernu zamisljen
je kao postament slobodno iz peéine istesan, na kojem stoji Predern, kojega
vila poezije ovjencava lovor vijencem. Kompozicija je dosta slobodna, tek ne
odaje pjesnika Prederna, nego kakovog driavnika. Repid je zastupan sa ne-
koliko snainih grupa, medju kojima se osobito njegovi boredi se djecarci od-
likuju snagom plasticnog izrazaja. A. F. Berne ker nam se prikazuje kao mo-
deran portretista. Njegove biste Zivu.

Iz svih ovih djela govori osobita prostodusnost i ljubav umjetnika k
svojemu djelu. Plitke novelistike, koja imade i med starijim slovenskim slika-
rima svojih zastupnika, nema nigdje. Nema ni kric¢ec¢ih narodnih kostima. Ali
imade nckoliko portretnih Studija narodnih tipova od Vescla i Grohara, koji
nam jasno pokazuju, kakovu narodnu umjetnost bi znali stvoriti ovi moderni
umjetnici, kad bi nasli dovoljan odziv.«

\v.-.
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»Ceska Mysle, I letnik. To glasilo drudtva &eikih filozofov v Pragi, ki
je zafelo izhajati letos v znanem Laichterjevem zaloZnidtvu, urejajo vscuciliski
profesorji Fr. Cada, Fr. Drtina in Fr. Krejéi. List je nastal iz resniéne potrebe
ter bo, kakor pravi uredniitvo v uvodnem &lanku, »odprt vsem spisom filozof-
skim, ako le imajo znanstveno podstavo in so pisani z znanstveno metodo.
Ima biti &e$ki ne samo po besedi, ampak po duhu. Razumeti ceski duh v
zgodovini in v sedanji dobi, slediti njegovemu razvoju, tolmaéiti posebni naéin,
kako se njemu kafejo svetovne uganke, pojasniti ¢e$ko misel v njenem raz-
merju k vedi in veri — tej nalogi sebespoznavanja hofemo posvecevati svojo po-
zornost.« Hkratu si je pa tudi namenil seznanjati svoje Citateljstvo o gibanju
na filozofskem polju in o novih literarnih pojavih drugih narodov slovanskih,
in to v rednih dopisih porodevaleev, pripadajoéih doticnim narodom samim.
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