Leto LIX.

UCITELISKI TOVARIS

Stev. 3. V Ljubljani, 17. januarja 1919.

Glasilo jugoslovanskega ucitelistva

Za oznanila je platati od enostolpne petit-vrsie, Narofnino, reklamacife, to je vse administrativne

Umj?k{m‘r::lrﬂ Izl;;ju vdsalil petek popaoldne

. [ n praznik, izide list dan pozneje e se lisk krat 50 vin.

samo na nasloy : Vse leto veljn 19— KW L s-a 3’:,,{:,.&1_ . ‘."gt" stvari je podiljati samo na nasloy:
pol leta G-, trikrat 30 ,

Vse spise, v oceno poslane knjige itd. je poBiljati

Urednistvo Uciteljskega Tovarisa
v Ljubljani, FranéiSkanska ulica 6.

Roliopisov ne viadamo,

UpravniStvo Utiteljskega Tovarisa
v Ljubljani, Mestni trg Stev. 17/IIL

Podina hranilnica 3t 53.160.

za nadnliu}a ;wrsécnja od p'etﬂ.—vme po 20 vin.
Oznanila sprejema Ugiteljska tiskarna,

S . N e
posamezns Stevilkas po 30 vin,

Za reklamne notice, pojasnila, poslana,
razpise sluib je placati po 40 vin. za

Clanstvo Zsveze jugoslovanskega uéi-
teljstva ima s Clananino tudi Ze pladano
narolnino, tore| ni treba élanstve na-

Telefon uredniitva
stev. 118,

Vse pofiljatve je pofiljati franko,

Ucéitelji-prostovoljei.

Visji Solski svet obveita z odlokom
z dne 9. t, m., §t. 349, vse okrajne in
mestne Solske svete v obmoCju Narodne
viade SHS v Ljubljani:

Z ozirom na veliko nevaronst, ki se
v njej nahaja ma mejah ogroZena domo-

vina, nima viSji Solski svet niC proti
temu, e se tudi nekateri ucitelji priglase
v obrambo domovine za Clane prostovolj-
ne legije. V interesu 3Sole in mladine pa
veljaj za pogoj, da se zaradi tega pouk
na nobeni Soli ne prekine. Namesto ucite-
ljev prostovoljnih legionaSev naj se na-
stavljajo nadomestne ulne osebe; Ce pa
teh ni na razpolago, naj pouk — Ceprav
v nekoliko skréeni meri — oskrbujeio na
S lah preostali ncitelji In uCiteljice.

Pripomniti je, da veljajo glede slui-
benih prejemkov tistih uciteljev, ki se
priglase za prostovolinoe vojaSko sluZbo,
ista doloCila kot doslej za maobilizirane
rezervnike in Cmovojnike.

Porodéila o uciteliih, ki bodo odhajali
v vojasko sluZbovanje, ter o njihovem na-
domestovanju v Solskl sluZbi, je tolno
predlagati viSjiemu Zolskemu svetn.

Kulturni socializem.

Nons sommes Jci par la volonté du
penble !

(Mi smo tukaj po velfi naroda).

Mirabean, 23. junijo 1788,

Le principe de toute souveraineié
réside essentiellement dans la na-
tion; nul ecorps, nul indurdu ne
peut exercer d'autorité qui n'en
émane expressément.

(Princip wvsake suverenifete se po
bigtou nahaja v narodu; nobena
korporacifa, nobena oseba ne more
{zerdevali avilorilele, ki dolofno ne
izoira iz§njegu).

Déclaration des droils de
I'homme, article IIl., 1749,
(Deklaracija dlovedkih pravic)

L

Vsak normalen in poSten Clovek je
socialist.
Seveda — s tem 3e nikakor ni reCeno,

da mora biti vsak socialist tudi marksist
ali socialen demokrat, priznavalec delav-
ske diktature in rdeCega téroria.

Da pa ne bo prepira, se moramo naj-
prej svohodno dogovoriti in sporazumeti o
pojmu socializima na podlagi ideogenetike,
na podlagi objektivnega dejstva, da je
vsik pojemn sotrudno (socialno) rastoca,
nastojna in _razvojna koli¢ina. Tako mo-
rato tudi pri pojmu socializma Ze naprej
pricakovati, da ni od vecnosti dana go -
tovina (gotova stvar), ampak rast-
lina v najgirSem pomenu besede, torej
rastoca stvar. Kakor pa je pojem socia-
lizma do danes rastel in se razvijal v so-
trudnem delu razliénih mislecev, tako si
tudi mi ne smemo domisljevati, da ga
morda mi definitivno za vso bodoénost
dogotovimo. Mi kratkoZive Cloveske rast-
line Ze davno, davno razpademo in stroh-
nimo., a rastlina socializma bo e dalje
rasla in se razvijala s prvotno sveZostjo
in mocjo.

Sedaj Sele, ko smo se postavili na po-
Steno in objektivno stalisCe ideogenetike.
smemo vprasati: Kaj je socializem?

Besedo socializem beremo prvic v
francoski knjigi »Trois discourse (trije
razgovori), ki jo je napisal leta 1832, Crko-
stavec Pierre Leroux.

Leta 1836. so si nadeli Owenovi
pristasi na Angleskem ime socialisti.

Leta 1848, je podal francoski anarhist
Proudhon pred sodis¢em sledelo defi-
nicijo: Socializem je vsako stremljenje po
amelioraciji (izbolj$anju) druZbe.

vsako petit-visto. Priloge stanejo poleg
poftnine Ja §0 K.

Leta 1853. je Louis Reybaud
razsiril in spravil v splosno rabo besedo
vsocializems s svojim »Dictionnaire de
I économie politique«,

Ker nofemo napisati danes ideogene-
ticne monografije o pojmu socializma, ni
potrebno, da bi navedli vse citate in defi-
nicije, ki so jih do danes objavili znan-
stveniki in praktiki socializma,

Poglejmo temved vase in vpraSajmo,
kako se kaZe socializem v luli naSega

| lastnega razuma in izkustva?

In tu nahajamo dvoje danih dejstev:
1. pri rastlini, Zivali in ¢loveku vidimo, da
s¢ pridenja razvoj navadno iz ene oplo-
jene celice. Od dne do dne lahko zasledu-
jemo, kako raste iz enotne celice kompli-
ciran organizem, kako neboglieni in ne-
okretni otrok le poasi razvija svoje spo-
sobnosti in spretnosti. Isti prizor se nam
odgrne, e vriemo pogled preko vse Clo-
veSke zgodovine, iz malih zaCetkov in
preko ovinkov in umikov nastaja clove-

Ska kultura; vsak organizem je v zaletku

nepopolen ter se polasi izpopolnjuje in
prisposablia obliZju {milieu), polagoma se
tukoreko¢ racionalizira v rastodi harmo-
niii in medsebojnosti. Clovek je stoterna
nepopolnost in omejenost. Povsod  se
kaZze smer iz nepopolnosti proti vedno
veCji popolnosti, iz iracionalizma proti ra-
cionalizmu. Princip tvarno-dusne medse-
bojnosti sodi med najvaZnejSa objektivna
dejstva: materija vpliva na oblikovanje
duha in nasprotno, v tej nelocliivi medse-
boinostl raste zmagovita mod duha nad
miaterijo. Niti radikaloi empirizem nitd ra-
dikalni racionalizem ne trdita prav, oba
sta le logicna refleksa enostranske anali-
titne vzgoje duha. Pretekla doba je vzga-
jala naSo pozornost v enostranski funk-
ciji analize, centrifugalnosti, separatizina
in razrednega boja. Cloveska pozornost
se je zacela razvijati v nasprotni smeri,
Clovedki dub postaja sintetiCen in solida-
ren, to se pravi tudi eticen, bliZa se hi-
storicna faza sotrudno elektivie sinteze
in etike., Vse napoveduje, da se opremi
20. vek s signaturo etike. V svetovni voini
je privrel velik etiCen tok na povriing
liudske pozornosti, sedaj se pripravlia, da
potegne vse Clovestvo za seboj. Kakor se
je Ze prirodoslovie asvobodilo 1z diktature
filozofije, tako se emancipira tudi moder-
na etika kot filozoiiji enakopravna, samo-
stojna znanstvena disicpling, Samostojna
in svobodna etika si ustvari lastno peda-
goSko organizacijo, samostojno bo vzga-
jala &lovedtvo po imanentnih zakonili
prakticne psihologije in kultume zgodo-

| vine,

Drugo dejstvo: prvotna neskladnost,
nepopolnost je kriva vsega cCloveSkega
dufnega in telesnega trpljenja. Stradno in
splo$no je dejstvo Cloveskega trplienja.
Ob zaznavanju trplienja opaZamo v sebi
Cudovito deistvo psiholoSke indukcije,
simpatije: e vidim trpeti soCloveka, se
ponovi tudi v meni po neki vzporednosti,
nalezljivosti, sofutnosti njegova boleCina.
Resiti se hoCem te inducirane, soCutne
boledine s tem, da priskoCim bliZnjiku na
pomod in ga reSim iz trpeCega polmia,{im
Niegova resitev je potem tudi moja resi-
tev. Vse to se vrsi v meni prirojeno, av-
tomati¢no, brez vsake Sole in vaje, brez
vsakega logitnega razmotrivanja. Cuv-
sivo usmiljenja (simpatije) in nagon
pomo¢i je Cloveku prirojen. Po svobod-
nem dogovoru hoemo Imenovati ta zna-
meniti, plemeniti in sploSni nagon pomoci
— ssocialni nagona,

Spcialni nagon je dano, vsakemu
zdravemu, normalnemu ¢loveku prirojeno
dejstvo, Posebe naglasamo: zdravemu in

roénine posebe platevati,

rormainemu &loveku, zakaj diferencialna
psllymo'gua in psihopatologija ucita, da m
sacialni nagon pri vseh ljudeh enako raz-

tlece iskrice do katastrofalne strasti ctic-
@il reformatorjev, da vpliva na njega
udejstvovanje tudi znacaj, vzgoia in hipna
duSna pripravljenost. Nerazvitost ali de-
generacija socialnega nagona nam pred-
stavljata posebno duSno bolezen (moral
insanity). Take osebe (psihopatl) se od-
likuiejo z brezobzirnim in brezsrénim ego-
[rmom, psihopati (herostratske, neronske
naiure) naravnost uZivajo in se naslajajo
ob trpljenju Zivali, Cloveka ali ljudstva
(sadizem).

Vsako teoretiCno (miselno) in prak-
tino (organizatoriCno) udejstvovanje so-

| cialnega nagona imenujemo sociali-
| Zem.
| Socialni nagon nas kli¢e na pomod v

veeh mogodih teZavah Zivlienja, v dusnih

_ | stemih
vit, da je sposoben stopnjevanja od komaj

Reklamacije so proste pofinine.

“

Doslej je obraCala znanost preved pozor-
nosti na interpretizem, da, v gotovih si-
se je subjektivni interpretizem
tako despotiCno razpasel, da je predpiso-
val objektivnim dejstvom obliko, mojstril
prirodo, da je dosledno preziral in tajil

t vsa konvencionalni interpretaciji naspro-

tujoda dejstva.

Tako smemo a priori pricakovati, da
sc je tudi socialni nagon razli¢no javljal
v razlicnih osebal, da je v razli¢nih obli-
kah nastopala objektivacija socializma za-
radi subjektivnega interpretizma. Po raz-
litnem temperamentu, vzgoji in dusni pri-
pravijenosti obuja socialni nagon razlicne
prcglst;we v fantaziji in si razli¢no razlaga
Sv0j obseg in"pomen: drugaCe si ga tol-
maci Kapitalist nego delavec, drugaCe du-
hovnik nego prirodoslovec, drugace mili-

| tarist nego filozof. In res, Ce pregledamo

{ in telesnih. Ce vidimo. da se je pripetila |

komu nesreCa zaradi nevednosti, nas Zene

socialni nagon, da ga poucimo in obvaru- |

jemo tako prihodnje nesrete. Neved-
nost je najvecju ClovesSka ne-
sreca. V prvi vrstl nas torej sili socialni
nagon, nevednim pomagati in jih resiti iz
nesrede neznanja in nepoucenosti. Fnako
nas poziva socialni nagon na pomoé v po-
!iiiﬂki (brezpravnost), v gospodarski (glad
in pomanjkanje) in zdravstveni (bolezen)
stiski bliZnjika, Nad socializem se torej
prakiitno udejstvuje v Stirih ¢lavnil sme-
reh naSe kulture: 1. prosvetni socializem
preganja temo nevednosti: 2. politisko-
cliéni  socializem se bori za enakoprav-
| nost vseh ljudi; 3. gospodarski socializem
| zahteva pravi¢no razdelitev gospodarskil
| dobrin, pravi¢no razdelitev dela in imetia:
| 4. higijeniCni socializem (socialna higiiena,
| logenika) skrbi za ljudsko zdravie.

[ Socialni nagon (Cuvstvo usmilienja in
| nagon pomodi) je prvotno, Ceprav morda
| na gotov krog omejeno dejstvo, ki se pa
uveljavlja pod vplivom razuma in vzgoje
v vedno SirSih krogih. V tem oziru sto-
jimo na staliS€u kritinega voluntarizma,
tiste psiholoSke teorije, ki smatra poleg
razuma tudi Cuvstva z nagoni za moto-
riéno silo, posebno v prirodnem éloveku
brez vzgoje. \' tem primeru razvija raz-
um svojo logike Sele sekundarno, pod
pritiskom in vodstvom tistega Suvstva ali
nagomi, ki ga izproZi zunanjl ali notranii
dogodek, na priliko: nenaden ropot pod
oknom zbudi diroka ponodi. Kako reagira
otrok? Po vzeoil, dusni pripravljenosti,
po Cuvstviy, s Katerim odgovori duda na
nenadni viisk. Praznoverno vzgojen otrok
se prestrasi, Cuvstvo straho muo zdrami v

zgodovino socializma od grskih filozofoy
do danes, zapazimo pisano mnoZico naj-
razliCnejsih struj socializma.

Po psiholoski in zgodovinski analizi
torej ugotavljamo dejstvo, da izvira ide-
alna tendenca socializma iz istega social-

| néga nagona, da pa dolo¢a konkretno ob-

liko sredstvo (oseba, narod, Cas), s Cigar
pomocjo se hoe tendenca realizirati. Pri
lem pa si ne smemo razlagatl razmerja
razlicnih socialistiGnih struj po kratko-
vidnem principu protislovia, nespravnega
antagonizma, ki vidi zadnji smoter vsake-
ga boja v popolnem uniCenju nasprotnika.
Filozofija boja v zgodovini in politiki u&
naspromo: zadnji smoter vsakega boja je
kompromis, harmonina sinteza nasprotu-
joCih si elementoyv v tisti tekmovalni jgrl,
ki jo imenujemio 2z neprimerno besedo
boj«. Beseda boj znadi samo proces har-
monizacije, medsebojne akomodacije v
kompleksu diferentnih sil. Tudi v kemid-
nem in fizikaliénem boju elementov ni
unicenja po zakonu ohranitve materije in
energije. Vsako protislovie tvori le fazo v
psiholoSkem troritmu teze, antiteze in sin-
teze, po njem se razvija tudi spoznavanije,
resnica in vsaka ideja. Vse struje kake
ideje tvorijo le skupino sotrudnih Cinite-
liev, ki se v rastoci, vedno Sirsi in globliji
sintezi harmoniéno druZijo po principu
psiholoskega troritma. Vsaka na videz Se
tako nasprofujoCa in sovraZna struja po-
spefi rast ideje in zmadi integralno fazo

| te rasti. To spoznanje o razvoju resnice

nas dviga v objektivno, nepristransko
visino, v kateri nas ne moti in bega ni-
kak afekt osebne aspiracije ali antipatije,
iz katere hladno in praviéno presojamo

| tudi vse socialne struje in jih vpregamo v

| skupni jarem socializma.
i nima lastne, moéne organizacije,

iantaziji predstave strahov in duhov. Raz- |

unmo vzgojen otrok previdno, pogumno
vstane in pokliCe starse, Cuvstvo peguma
in vaja v razsodnosti mu obudi predstavo
tatov. Ako je zaspal otrok v priCakovaniu
liuhega oleta, veselo poskodi in stece
ropot naproti, ropot mu ukrese v do-
misljifi Zivahno predstavo: Oge je prisel!

Ta analiza psiholoskega efekta nam
udikriva njega sestavlienonst iz dveh &ini-
weljev, iz objektivnega dejstva (fakta) in
subjektivne interpretacije (razlage), ter
pomeni velik napredek metodiénega mis-
ljienja. Faktizmu pripada izkljuéna

objektivne korelacije z natancnim popi-
som In poizkusom brez ozira na
tradicionalno teorijo in raz-
lago. Faktizem tvori jedro in podlago
prave znanosti, podaja brez predsodka
objektivne fakte (dejstva) stroke. Potem
Sele pride na vrsto drugi del znanstvene
naloge: interpretizem razlaga dejstva.

Kier socialist
tam ga
dosledno pojipovanje razvojnega troritma

| naravnost sili, da prizna nasprotuno strujo

naloga, ugotoviti dejstvo (fakt) in njega |

kot dano, potrebno fazo in da z vstopom
v opozicionalno krilo antiteze zavedno
pospesi pripravliajoCo se sintezo.

Tako posebno strujo socializma je
razvil tudi najveCii in najzasluZnejsi so-
ciailst Karel Marx (1818 — 1883).

Marsikatera pozorna bralka ali bra-
lec obstane in se zamisli pri tem slavonem
imenu: vse je resni¢no, v normalnem ¢&lo-
veku deluje socialni nagon, ki se v prak-
ticnem Zivlienju udejstvuje v razliCnih
strujah in oblikah, razliCno po osebi, ple-
menu in Gasu. Jasno je tudi, da ne more
biti marksizem zadnja in definitivna ior-
mulacija socializma, ampak le enako-
pravna struja med drugimi strujami. Za-
kaj ga pa potem nekateri listi in socialisti
tako dogmatiCno branijo, zakaj zamenja-
vajo pojma socializma in marksizma, po-
jem socialista in industrialnega proletarca,
pojem socialne demokracije, ki jo je usta-

. W ————



