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Izhaja vsaki mesec 15. dne. Cena letos 1 gld. 20 kr.

V Mariboru 15. oktobra 1875.

Viljem Penn.

0d spisatelja ,J. Washingtona®,
{Dalje.)

Merjevec Holmes je potem nalrtal ulice, ki bi naj v novem mesta
bile. Ena vrsta ulic se je morala zaznamovati s Stevilkami: prva, druga,
tretja itd., druge ulice pa, ki so prve navpik prekriZevale, imenovale bi
¢ naj po raznovrstnem lesju in drevju Pennsilvanskem, n. pr. ulica vinske
rozge, cedrova, smrekova ulica itd. Sredi mesta mora ostati prostor,
10 angleikih oralov (acres) velik, in na njegovih oglih naj se zidajo velika
poslopja. Tudi je bil vsaki Setrtini mesta odmerjen prostor 8 oralov, da
bi ga meSCani rabili kakor Londonci v svoj moorsfield. Tako je bilo veli-
kansko mesto nalrtano, in &e prav nij e stala nobena hifa, imenoval je
je Penn sam Filadelfijo, v ve&ni spomin ,bratovske ljubezni¥, ki je imela
fam vezati na veke Anglele, Svede, Holandeie, Indijane, ljudi tako raznih
ver, jezikov in narodov.

Naglo so se zafeli tam ljudje naseljevati. V malo mesecih po pri-
bodn Pennovem pridlo je po Delawarn 23 velikih ladij, ki so prinesle
svih evropejskih izselnikov iz Somersetshire, Cheshire, Lancashire, Walesa
i Irlandije. Ostale so pred novim mestom. Skoro vsi novi izselniki bili
# moZje, kakorfni so Pennu bili najljubfi: zmerni, pridni moije, ki so
staro domatijo, Veliko Britanijo, zarad verskih nadlegovanij in driavnega
proganjanja zapustili, da bi v novem svetu kot v novi domagiji mirno in
udovoljno Ziveli. Premnogi so s seboj prinesli raznovrstnega orodja in
rznih mafin, ki so zatetkom premuogo koristile mladi naselbini. S prva
% jih nastanili v omenjenih koah in jamah, dokler se niso s fasoma
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porazdelili in drugod staloo naselili. Prav po bratovsko so drug dragemu
pomagali in Penn je za-nje not in dan skrbel vzlasti pa za one nove, ki
8 prva niso imeli pripravnega in potrebuega orodja.

Spomladi 1. 1683 jela je naselbina uie cveteti. Richard Townsend,
eden najprvejdih pennsilvanskib naselnikov, porota o stanju te naselbine
in nje razvitka tako-le: Pridedsi v deZelo nadli smo popolnem divjo godtavo,
Po njej so stanovali le Indijani in nekoji Svedi. Nas novih naselnikov
bilo je veliko, vendar pa je milostljiva roka bozje previdnosti za nas skr-
bela in kupovali smo Zivei primerno jako po ceni od Svedov in Indijanov,
Crez malo Sasa postavil sem mlin na potoku Cheslerskem, tudi Zago na
mlinu. Ta naprava, z Londona s seboj prinesena, nam je jake mnogo
koristila. Z Jozuo Tittery sem spletel mreZo, s ktero smo lovili ribe, od
kojih se je Zivilo mnogo ljudij. Ker je nad glavar in posestnik z Indijani
posebno milostno ravnal, bili so proti nam jako uljudni in vedno priprav-
lieni na pomol. Divjatine so nam nalavljali do preostajagja. Po naSem
dobodu prislo je tadi okoli 20 rodovin iz gorenje in dolenje Neméije; bili
80 jako poboini in dobri ljudje; naselili so se Sest milj daled od Filadel-
fije ter kraj imenovali German Town t.j. Nemsko mesto. . . . Ko so se
prebivalei pomnozili in stanovali§éa razdirili, bila je tudi zemlja rodovitnejsa
in oni, ki so0 za nami pribajali, dobili so na kupe raznovrstnega Ziveia.
Kar nam je &rez potrebo ostajalo, prodajali smo v druge kraje. Ko se je
mesto Filadelfija razdirilo, napravljali so ladije ter  njimi daleé po svetu
kuplevali. . . . Tako je milostljiva roka vsemogo&nega gospoda promenils
divjo dezelo v pitomo in lepo obdelovano zemljise. Viljem Penn je bil
prav zadovoljen z razvitkom svoje naselbine, kar v listu meseca avgusta
1. 1683 nekej kupéijski druzbi v Londonu poslanem oito izreka: Dobro
zmakana nafa deiela je jako rodna; nje naselniki jako pametni in delavni
ljudje; vsa Pennsilvanija razdeljena je v 6 krajin ali grofij: Filadelfija,
Buckingham, Chester, New-Castle, Kent in Sussex. Takrat je Stela uie
okoli 4000 ljudij.

V novi deZeli naseljevali so se vefidel le poboZni in podteni nasel
niki, a le prerado se lepemu zrnju primesa dkodljiva ljuljka. Leta 1653
bil je zatoZen prvi hudodelnik, po imenu Pickering; ponarejal je namred
srebroi denar. SodiSde — porotniki — so ga obsodili; plafati je moral
40 fantov (sterling) ter siljen bil delati pri zidanji neke nove sodnijske hide
Isti porotniki so tudi sodili Margareto Mattson, ktera je bila zarad &are-
vanja zatoena. Za one ase posebno zanimiva je njih razsodba, ker kaie
velik napredek med pennsilvanskimi naselniki: ,Res je na glasu, da je
tarovnica, pa nekriva je stvarij, zarad kterib so jo zato#ili.* Eyropski
sodniki bili bi jo takrat brez vsmiljenja obsodili k smrti na gromadi.

Po leti 1684 je Stela naselbina uie &rez 7000 dud; med njimi so bili
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Angleii, Irci, Skocijani, Valizijani, Holande#, Svedi in Nemei. Razdeljeni
so bili v 20 raznib srenj. Filadelfija je uie stela 2500 ljudi, ki so stano-
vali v lepih hisah postavljenih po omenjenem nadrtu.

Po zahoduih evropskih dezelah se je hitro razglasilo, kako zadovoljno,
mirno in dobro #ive naselniki v prelepi deZeli Pennsilvaniji; enako dober
glas se je razdiril o V. Pennu, naselbinem glavarju, o njegovi milosrénosti
in postenosti. To je vabilo izselnike iz vseh krajev starega sveta; ladija
za ladijo je pribajala in vsaka prinesla polno krepkih in delavnih ljudij.

Ko je Penn videl, da se naselbina od dne do dne bolj razvija in
cvete, sklenil je, vruiti se v Evropo. To ga je tem bolj mikalo, ker se je
v zadojih dveh letih njegovega bivanja v Ameriki, mnogo tega premenilo
v Evropi. Tudi se je bil vnel prepir zaradi meje med Penusilvanijo in
Marylandom in trebalo je Pennu zaradi tega z lordom Baltimorom, posest-
nikom mejne pokrajine, osebno zastopati svoje pravice pred britansko viado
v Londonu. Dalje je slial, da Anglidani z nova in hudo preganjajo drugo-
verce in zlasti kvekerje. Nij se sicer nadejal, da bi pri dvoru mogel
osebno kaj opraviti v tem oziru, a prirojena &lovekoljubnost gnala ga je
preganjancem pomagati, preganjalee pa odbijati in zoper nje pisati. Iz-
volivii si namestnike, ki bi opravljali vladna opravila med njegovim po-
tovanjem v Evropo, in izroivéi najviSo oblast pokrajinskemu svétn, kterega
predsednik je bil TomaZ Cloyd, imeniten kvekerski pridigar iz Walesa,
stopil je Penn na ladijo ter 12. avgusta 1684 odrinil v Evropo.

V. Penn y Evropi od leta 1684 do 1699,

Meseca svefana 1685, Stiri mesece po dohodu Pennovem na Anglezko,
umrl je kralj Karol Il Ker nij imel otrok, stopil je na prestol brat
ujegov, vojvoda Yorkski, imenovavii se Jakob IL. Na ve& mestih bilo je
uZe omenjeno, da je vojvoda Yorkski bil od nekdaj zelé udan V. Pennu,
s prva zato, ker je fastil admirala Penna, njegovega oteta, poslej pa zaradi
velikih zaslug tudi Viljema Penna samega. Isto nepremenljivo naklonjenost
je Jakob IL. obranil navdufenemu in postenemu kvekerju, ko je prestol
nastopil; dopas¢al mu je vsaki ®as do njega priti. Zato se V. Penn pre-
seli v Kensington, da bi vedno bliza kralja bival. Gerard Croese je v
8voji zgodovini kvekerske vere to razmero med Pennom in novim kraljem
tako-le popisal: ,Kralj je silno rad imel V. Penna, ki je edini branil kve-
kerje pri dvorun. Jakob ga je ljubil kot odkritosrénega prijatelja ter mu
zaupaval celé mnogo skrivnostnih stvarij. Mnogokrat se je # njim po ved
ur neprenehoma razgovarjal o raznih stvareh; nikdar ga nij pustil pred
vrati Sakati, tako da so v¥asih prvi kraljevski veljaki (pairs) morali dolgo
akati, predno so smeli pred kralja. Ta naklonjenost kraljeva pridobila
mu je mnogo prijateljev; kdor koli ga je poznal, obrnil se je do njega,

h*



34

kadar je hotel kako stvar od kralja dovoljeno imeti. V. Penn nobenemu
nij odrekel svoje pripomo&i, ako so se prodnje le skladale z njegovo po-
Stenostjo in z njegovim znatajem. Posebno rad je pomagal kvekerjem in
vsem onim, ki so bili zarad vere preganjam. Neprenehoma so hodili k
njemu, kakor edinemn pomofnikn v velikih silah in stiskab. V Zasih je
kralju izro&il po 200 profenj ter je ustmeno posebno priporofal.* O pje-
govem vpliva pri kralju poroa Karol Buchan slededi dogodek. Po nje-
govem nasvetn dovolil je kralj mnogim prognanim prezbiterijancem vrniti
se v domovino; med njimi je bil tudi sir Robert Stenart Coltnes-ski, ki je
bil pobegnil v Holandijo. Vrnivii se v domovino nij imel s Sem Ziviti se,
ker je njegovo edino posestvo prislo earlu Arranskemu, poslednjemu voj-
vodi Hamiltonu, v roke. Ko ga Penn v Londoou dobi, &estita mu k nje-
govemu prihodu v domovino. A Coltnes globoko vzdihne in refe: Kaj mi
to pomaga? Gospod Arran ima moje posestvo in bojim se, da mi bode
sedaj Slo Se slabde ko preje. — Kaj pravii, mu odgovori Penn, to se mi
¢udno vidi in me silno Zali. Pridi jutre k meni in poravnal bom tvojo za-
devo. — Penn nemudoma gre k Arranu ter mu refe: Kaj moram slisati
o tebi, dragi prijatelj James? Ti si se polastil posestva Coltnesovega; ti
ved, da nij tvoje. — Ono posestvo, odvrne mu Arran, dobil sem za drage
denarje, kajti za trudapolno in potrodljivo poslanstvo na Francozkem nisem
dobil druzega, kakor to posestvo; gotovo imam e mnogo izgube. — Vse
pray, prijatelj, odvrne mu pravicoljubni Penn, pa zagotovim te, &e mi pre-
cej ne podpifes napotnico, da mi tvoj denarnifar ima izpladati 200 funtoy
za Coltnessa, da se ta more Ziviti v domovini, in da mu poslej vsako leto
po 100 funtov za preditek dajes, pojdem bri h kralju, kteri ti bode gotovo
ukazal toliko tisofin funtov platati, kolikor jaz stotin zahtevam. — Arran
Je precej privolil; Penn pa nemudoma poslje po sir Robert Coltnessa ter
mu izrofi ono napotnico.

Pravicoljubnost in verska potrpljivost ste pri vsem tem delovanju
navdusevale in vodile Viljem Penna, ter mnogo koristile driavni in verski
svobodi na Anglezkem. Ukljubu blagemn namenu njegovega delovanja
bilo pa je vendar nespametno, da se je on preveé medal v zadeve mnogo-
sovraZenega dvora kraljevega; a blagi in znadajni moZ nij gledal na levo
ne na desno, ampak samé delal, kar mu je vest velevala. Ljudje pa so
ga obrekovali zaradi kraljeve naklonjenosti in mu podtikali raznovrstnih
sebitnih namenov. Povestnica nam pripoveduje, kako se je kralj Jakob II.
prizadeval, protestantovsko vero na Anglezkem izpodkopati ter katolicizem
z nova razdiriti in ustanoviti. Kar koli je po€inal, povsodi so nezaupni
Angli¢ani in drugi protestantje sumnidili njegove namene v refenem smislu.
RazdraZenost verska je bila in je Se povsedi in zmerom ena najbolj slepih
Cloveskih strastij; ona vselej moti mirno premisljevanje stvarij, ona povsodi
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i8€e skritih naklepov, kjer jih tudi pij. V takih okol$¢inah uij &udo, da
so tudi blagoduinemu V. Pennu podtikali najostudnej§ih namenov, natolenjoé
mu, da on nasvetuje kralju vse naklepe, da bi tako laglje izpodkopal po-
litifno in versko svobodo v Angleiki driavi ter odpravil protestantizem in
zopet vvedel katolidtvo, s kratka, da je skrivni papist. Kako nespametne
so s¢ morale vsakemn zdeti omenjene laZi onemu, ki preteklost V. Penna
li kolitko pozna, ali brezmiselni ljud vse veruje. Bridka nafa sedanjost
nam prav jasno pokazuje Zalostne razmere onih éasov.

Ali vse to nij motilo Penna, temved mu dajalo Se veé poguma. An-
glitani in razni protestantovei, celé kvekerji, njegovi soverniki, obrekovali
80 ga hudo ter ga za izdajalca in hinavea razkridali. Imenovali so ga ne
samo ,papista“, ampak tudi ,jezuita“, kteri se samo kot kveker vede, da
pod to krinko loZe ljudstvo preslepi. Pripovedovali so si, da je bil v fran-
cozkem mesta St. Omeru odgojen, da so ga v Rimu posvetili za maSnika,
da mu je papei sam privolil Zenitev, in da v Whitehallu in St. Jamesn
pred kraljem mafo bere. A V. Penn se nikakor nij zmenil za to zlobno
obrekovanje. Ce ga je kdo na-nje opomnil ter prosil, naj se pred obdin-
stvom opravidi, odgovoril mu je navadno: on osebno Fasti kralja ter misli,
da je tudi kralj za versko svobodo; skrivnih in samovoljnih naklepov
kraljevih katolisko vero z nova vpeljati, protestantovsko pa zaduditi, pa de
nij opazil nikdar. Zmerom in povsodi pa je s svojim vplivom skugal
strasti vtolaZiti in silne namere poravnati, (Konee prih,)

Dr. Vuk Stefanovie Karadzio,

preporoditelj narodne knjizevnosti srbske.
Hr. Fekonja.
(Dalje.)

Sve te biede i nevolje podnie Vuk pregnuéem i pouzdanjem u svoju
pravednu stvar. Hotio je on probuditi driemajuci nared; htio je ulijati mu
ljubav prema njegovoj naroduosti, podi¢i mu narodnu knjiZevnost. ,Mene
je, veli sam u predgovorn k svojoj pismenici g. 1814, istinita revnost k
rodu mome obodrila i prinudila me, da zaimurim i da jedanput tumarim
glavom kroz ovo trnje, makar na onu stranu sav poderan i krvay izifao.“

Naili su se doduSe neki naduti ufenjaci, koji su se podrugavali njemu
neuku. Nu niesu imali pravo, Istina da nije ono, 3to je Vak najprije
izdao, bio plod njegove glave, nego njegove marljivosti; ali se ni sam nije
nigdje svoje prostote stidio, nigdje zatajao, da ga je sretna sgoda namje-
rila na posac, koji do skora imaSe prekrasnih posljedica. Tako kaze opet
u refenoj knjizi, da je osvjedofen, da ima n srbskom narodu dovoljno
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muZeva, koji bi za onakov posao mnoge sposobniji i vjestiji bili, ali na
nesreéu ne mare za-nj. On dakle ,neuk® odlikovase se od ,uéenibh tiem,
§to je mario za korist i slavu svoga naroda. Ovo revmo (marljive) nasto-
janje drzalo bi ga, da ne klone duhom i onda, kad se je imao boriti s
prevelikimi i nesluéenimi teikoéami.

Valjda ne ée biti s gorega, ako navedem jo¥ nekoliko riedi Vukovib,
u kojih moZemo najbolje zamotriti, koliko se Vuk starade za napredak i
prosvjetu svoga naroda. U poziva k predbrojei na poslovice g. 1849 pise
evo sliedece: ,Znajuéi ja, da je sad najviSe naroda nafega, koji knjige
Cita i kupuje, zabunjeno otimljuéi i braneéi otadbinu od neprijatelja, valjalo
bi, da se prodjem knjiga i prenumeracije; ali je meui ovo veé Sesdeset
trec¢a godina, pa hitim eda bih od swmrti joste Sto ugrabio i na svijet
izdao. Za to se nadam, da ¢e mi i ona braca nada, koja su sad u naj-
veéoj zabuni, ne samo rado oprostiti ova dosadu, nego jof da ée je pri-
miti 8 velikom radosti, osobito kad pomisle, da se i ovo tife nade na
rodnosti, za koju se tolika krv proljeva i muka podnosi.* Za tiem na-
brojivii jedno deset diela, koja je Zelio izdati, kaZe nadalje: ,Ove sam
narodnosti nafe ja s velikijem trudom i s mukom vife od trideset i pet
godiua kupio po razlitnijem krajevima naroda nadega, pa bi mi na samrti
bila najveca rana na sreu, kad bi iza mene ostale nenatampane, da mogu
propasti ili se iskvariti i nagrditi. Za to mi je najveca briga i posao, dok
sam jo§ na ovome svijetu, eda bih kako mogao nadtampati ih. Istina da
se to, zbog slabosti mojega zdravlja osobito u ofima, ne moZe sad onako
ufiniti, kao Sto sam mislio i to bi trebalo, ali ¢e opet bolje biti, da se
za Zivota moga i na moje ofi nastampa makar kako, nego iza mene
da ostane. Ovaj je posao na veliku dosadu mojemu sadainjema zdravlju
i Zivljenju, ali ja opet ne samo 5to za to ne marim, nego najviSe njega
radi Zelim, da bi jo§ koju godinu mogao poiivljeti na ovome svijetn.*

U tom praven radio je Vuk sve do smrti neprestano i neumorno za
svoje srbstvo, a i za svekoliko slavjanstvo. Kad su se jun. g. 1845 u
zlatnom Pragu skupili odli¢ni rodoljubi iz svieh slavjanskih zemalja, naj-
pate austrijskih, svieh 340, da se posavjetuju, kako bi si austrijski Slavjani
osigurali svoju narodnost pred pogubnimi nakanami Niemaca, Madjari i
Talijand te se sjedinili k skaupnomu djelovanju i zajednifkoj svrsi, tada
bijase i Vuk dionikom ovoga ,Slavjanskoga sjezda“ (sastanka), kojemn
bje prvim podpredsjednikom izabran blaZene uspomene nad Stanko Vraz.

I ako vele, da se Covjek u sretne broji tek kad umre, Vuk je sretan
bio i za Zivota. Njemu dade Bog duga vieka, i koliko se za mladosti
napati i namudi, toliko mu sladje pade nakon dugoga rada i truda smjerna,
liepa starost. Dolekao je i svojima ofima vidio plod svoga truda; zdravo
sjeme, 8to zasija po knjiZevnosti srbskoj, rodilo je jod za divota Vukova
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roda obilata. Dofekao je i stekao pripoznavanja i podtovanja od saokup-
noga naroda i liepoga glasa u svega velikoga slavjanstva. Osobito pako
poStovale Vuka omladina gotovo dvaju koljena, s njim se drueé, razgo-
varajué i rukujué Sto se posebno sbivalo na svakojakih zabavah, Sto bi jih
slavjanski rodoljubi u Befu priredjivali. No npajveée Zasti odade mu ona
g. 1863., kad mu licem na Mitrov dan, 77. rodjen dan Vukov, ode i u ime
naroda pozdravi petdesetgodiinju slava knjiZevnoga mu rada. Zaplakao
se siedi starac od miline, videédi zabvalnu omladina — potonji sviet
srbski, —

U knjiZevnom djelovanju Vukovom vidimo navlastito troji pravac:
filologitki, historiki i etnografidki.

Poglaviti dio njegove radnje dakako je smjer jezikoslovni. Ovamo
idu najprije narodne pjesme, koje su istinito ogledalo Zistoga narod-
noga jezika u poeziji, kao §to u poslovice i pripoviedke ugled na-
rodne proze. Posebnu zaslugu u tom obziru stekao si je Vuk bad tiem,
da je sve tako marljivo i vjerno zapisao i sve bez ikoje promjene uprav
onako tiskao, kako je fuo u narodu, te nam u tom podao sliku raznih
podnariefja i razriefja Stokavitine.*) — U slovnici, prvoj pravoga
srbskoga jezika, izveo je Vuk prvi dosliedno pravila i primjere prostoga
narodnoga govora po natelu ,pidi kako se govori®. Ovu slovnicu 2. izd.
proveo je na njegovu molbu Grimm na njemétinu 8 liepom preporukom **)
te tako dao priliku, da i Niemeci potede izulavati bolje srbski jezik i
knjign. — Vukov rie&nik postao je uzor knjigam ove vrsti, a nam je,
premda i nesavrien, jof do danas poglavito i najbolje vrelo srbsk. jezika.
U nj je uzeo samo one riefi, koje je &uo n narodu putujuéi ovoga posla
radi u Horvatsku, Dalmaciju i Cron gorn. Uz pribrane riefi — ima jih u
2. izd. do 47.427 — dodao je uz mnoge od njih po koji obidaj, po koju

* Sto se tide pjesama u prvoj pjesnariei g. 1814, to veé ondje izpovieda sam
izdatelj: U tome moze me kritizirati kakva Srbkinja ili Sarajevka; ali ja se nadam,
da ¢e i one meni oprostiti, ako &togod po njihovom mnienju promjenjeno ili izostavljeno
nadjn; jerbo ja, kao #o sam kazao, pjevaé niesam, a drugo vdkako sam ja ote pjesme
slufao do danas mogao sam i svoje ime zaboraviti.* Ali kasnije odkrio je opet sam
Iskreno pogrjeske svoje knjige, do su potekle, veli,  koje iz neznanja, koje Zeledi jezik
popraviti, U sliededoj pjesnariei, izdanoj samo godinu dana kasnije, ved se vidi posve
drugadija sigurnost i vjernost kritiéna, Ondje nije vise popravljao jezika, do jedine
rieéi ,prozor* mjesto ,pendier®, a pjesme bijahu tiskane uprav onako, kao je koju gdje
slufao. 1 tako u svieh sliededih knjigah.

**) Wuk’s Stephanowitsch kleine serbische Grammatik verdeutscht und mit einer
Vorrede von Jacob Grimm. Nebst Bemerkungen fiber die neueste Aunffassung langer
Heldenlieder ans dem Munde des serbischen Volks, und der Uebersicht des merkwiir-
digsten jener Lieder von Johann Severin Vater. Leipzig und Berlin 1824, — Kasnije
ponjeméio je Grimm takodjer nekoliko srb. nar. pripoviedaka,
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poslovicu, pripoviedkun i druge vrlo zanimive i vaZne stvari; a sve je riedi
tofno pobiljeZio znakovi naglaska. A jer je taj riefnik iztumaden, osim
njemadki, jo§ i latinski, otvoriSe se tiem svjetskim jezikom svakomu vried-
nomu ulenjaku bez razlike, kojega tko naroda i jezika bio, dveri u pre-
bogate riznice srbsk. narodnih umotvorina i knjiZevnosti.

Narodue pjesme, slovnica i rieénik — ove su tri stvari ona stoZina,
oko koje se krede sav ostali rad Vukov; ali su i neoborivi temelj njegovih
zasluga i slave. ,An Planmiissigkeit, Trene und Vollstindigkeit der Samm-
lung (der Volkslieder)“, kaie Grimm u predgovoru svoga prievoda Vukove
slovnice, ,hat Wuk alle Vorgiinger weit tibertroffen, meistentheils ganz ent-
behrlich gemacht. Gedanke and Ausfibrung seines Werks, das nicht unter-
gehen wird, sind gewiss gleich vortrefflich. . . , Fiir die Sprache ist durch
die Sammlong nicht weniger geleistet worden, als fir die Poesie. Wer die
Grammatik und das Wirterbuch des Verfassers gebraucht, konute glanben,
die Lieder seien blos jenen zur festen Grundlage gesammelt worden; wer
die Lieder liest, wird nachfiihlen, mit welchem Gefihl sie gesammelt wur-
den, und dass Grammatik und Lexikon, gleichsam nur Nebenvortheile, mit
heraussprangen. Braucht noeh die Thorheit: es gebe keine serbisehe Sprache,
mit weitern Griinden bestritten, die Klage: es gebreche an Mustern edler
Schreibart, weggeriiumt zu werden? Allen andern slavischen Mundarten,
die ibre Schwester nicht anerkennen wollen, zum Trotz liegt jetzt vor den
Augen der Welt ein Werk, dem sie ibrer tibrigen Vortheile und Begiinsti-
gungen unerachtet nichts an die Seite zu setzen haben. (Dalje sliedi.)

O protezi v grséini.
Spisal K. Glaser.

wAn der Regeneration des ghllolnmhan
Studiums durch die Sprachvergleichung
milssen sich alle digjenigen, welche als
Forscher und Lehrer auf diesem Gebieto
thiltlg secin wollen, mit allem Eifer
betheiligen® Or. Schenkl, Antritts.
vorlesung. Graz 1884, p. M

Stari slovnifarji so radi besedam pritikovali in vrivali razoe samo-

glasnike, da bi jih etimologiino razjasnjevali; tem manj pa je sedanje

znanstveno jezikoslovje pripravljeno, na ta nalin besede tolmafiti. K ve-

temu bi priznavali parazitien g in d, ki se pred v in j v zafetku besed

rada nahajata, posebno v romanskih jezikih, n. pr. lat. vastave, ital. guastar.
franc. goter, lat. vespa, franc. guépe, staronemdki warto, franc. garde. To
spremembo imenuje Curtius griech. Etym. 3. izd. 672: ,Affectation einzelner
Consonanten“. Tudi v sredi besed se v@asih tihniki nabajajo v. pr. 2 v
av-B-pi-¢, f v pes-vp-B-pia, zarad tega ker se potem bescda loZe izgovarja
kakor n. pr. v sloven&®ini os-t-er Gesk. s-t-fib-ro staron. s-t-ronm = Strom,
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starosl. s-t-ru-ja fluentum, o-s-t-rovw insula; o tej prikazni nofemo dalje
govoriti; omenili smo jo samo za to, ker je v teh primerljajih vrivanje
pomoZnib tihnikov potrebno za to da se, kakor je ravno omenjeno bilo,
besede loZe izgovarjajo. Inade je to pri samoglasnikib, ki se v zatetkn
besed nahajajo; te imenujemo ,protetitne samoglasnike* in célo prikazen:
+protezo¥. Posebno pogostoma se to v grilini nabaja, ki se po tej ka-
rakteristiéno odlikuje od latins¢ine. Tudi romanski jeziki rabijo ,samo-
glasnike protetiéne“ posebno francodtina (pogl. Diez Grammatik I. 240).
— Zveza st, sc, sp se je Romanom pretrda zdela; zarad tega so pred te
tihnike postavili ¢ n. pr. spansk. escribo, espero, portug. especie prov.
estable = stabulum; posebno v francoitini: estomac = stomachus, ésperer
= sperare, #ésprit = spiritus. Ze v srednji latindtini nahajamo rabo
protetitnih samoglasnikov, samo opomnil bi, da se je rabila v éetrtem
stoletju: istataam = statusm, ispirito = spiritus. V nekem rokopisu Goja
v Sestem stoletju se nahaja: Jstihum za Stichum. Veliko primerljajev je
nabral Lachman v Commen. in Lueretinm p. 231. Tudi Baski imajo
esteinua iz stannum, ezpalda = spathula, izpiritna; kymriski yspat =
spatium, ystabyl = stabulum. Diez Se navaja izglede iz ogrskega, Pott
iz arabskega, perzijskega in osetiSkega jezika. V litevi&ini nahajamo
oblike: iszkada = Skoda, iszkali = Sola; po Curtiju se nahajs v sanskritn
i-radZjami = rego poleg radh.*)

V gritini se rabijo kot protetiéni samoglasniki: ¢, o, =, pa da spre-
vidimo, ka je samoglasnik v istini protetiten, je treba dotiéno besedo v
sorodnih jezicib zasledovati; n. pr. -pépy-w odtrgati in G-pépy-w-pe, obrisati,
a-poppf, drodi, rad. pepy in rad. pehy, od zadnje se izpeljuje a-péky-w,
dojim, d-peris, dojitev. Curtins **) primerja skr. mard Z (mardimi,
mardZami) otirati, obrisati,

zend.: marez, brisati,

lat.: mulg-e-o0, mule-tu-g, mule-tru-m,

staronem$ko: milchu, starorord. mylk-ja,

staroslov.: mlsz- mulgeo, litevsk. mélZ-u = mulgeo.

Griki besedi tedaj odgovarjajo v sorodnih jezicih enake besede samo
brez «; iz tega se vidi, da je v grifini ta « epitetien, in da se zamenja
tudi z o

G=vopa, ime, ovopaive , Gvopdle, imenovati, av-Gw-po-g = VOWEY-0-3,
brez imena,

skr. nd-ma(n) ime, nam-ja-s, slaven; zd. naman, ime,

*) V slovanifini primeri: starosl. ivolga = volga, igra = gra, &esk. hra in veé
druzih. D. T,
#%) V izpeljavi besede mi jo bil vodja Curtins griech. Etym. 3. izd. Lipe, 1869,
Pis,
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lat. co-gnd-men, i-gno-min-ia, nd-men,

goth. ni-mo, namn-jan, ga-nam-jan, dwpsalaw,

slov. i-me, imen-ova-ti.

Tukaj zopet besede, navedene iz sorodnih jezikov kaiejo, da se je
griki besedi ,o“ pridjal. To bo jasno tudi iz sledeéih.

Christ trdi v ,Grondziige der griech. Lautlehre 19. da se epentetitnik
ravoa po sledecem samoglasnikn, n. pr. d-otay-n-c, d-amaip-m, S-vopa, d-ydic,
E-ver-aiv.

Menim pa, da se to splofno ne sme trditi, ker oblike kakor eolié.
d-opt = ogt, G-ma-d-siv, i-zay-6c nasprotujejo. V slededih besedah se rabi
epentetiénik pred dvema fihnikoma; nektere so teiko etimologiéno raz-
vozljati, n. pr. d-owaip-w = a-srap-i-{w, skakati, zraven: swapilo, in swprie;
a-owspprs nepremakljiv se opira na koreniko otspy, stpfe = strositi =
skr. stabhndmi, innitor, offendo, staronemsk. stamph, pilum, stam-
phdn, stampfen;

lit. stebas = slov. steber; pojema: vpirati in phati se v tej ko-
reniki vjemata.

a~otapic, posuseno grozdje, zraven oragic, tudi ta beseda se sme iz
korenike stemph izpeljevati Curt. Etym. 200. Krivo sodi pri tej besedi
Benfey griech. Wurzellexikon L. 650 & pravi: ,das anlautende «, o steht
wohl fiir av (4va).* Hesychius ima za to besedo: G-atagis.

a-avip, wvezda, a-svip-t-stg, &-otp-o-v. Tej besedi odgovarjajo skr.
star-as, zvezde, zd. ¢tare, zvezda, lat. stel-la, goth. stair-mno,
staronemik. sterro.

a-otga-wt~g se zove pri Tesalcih Skvorec; da je predstojedi « prote-
titen nam pri¢ujejo sledeta imenovanja za tega pti¢a: v gritini v atiCkem
dap, novogrik. dagp-dw, lat. stur-nus, staronemsk. s tar-a, srednjonemsk.
star, anglosaks. stear-n, slovensk in Jesko Skvoree.®)

(Dalje slied.i)

Nekoliko ¢rtic o prouc¢enju slovenskih nareéij.
J. 8.

Znano je, da se kakor pri drugih narodih, také tudi med Slovenci
skoro vsaka vas, vsak majhni okraj po svojem govoru od drugega raz-
lo¢uje. Velike razlike se pokazujejo v krajih, ki so lofeni po gorah in
rekah, 3¢ vefe pa, e so ti kraji 38 vrh tega ali breZni in gorati ali pa
ravni. Tako po zemljepisnej legi nastanejo narelja s svojimi podnareéji.

*) V slovénstini je se glasnik ¢ zmenil z glasnikom k, primeri: keden, treki itd.
za teden, tretji. )+ Kty
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Prve razlike se priknzujejo v zavijanju, zatezovanju in pevanju. koje
se javi pri izgovarjanju besed in eelih stavkov. Dalje se nam kaiejo v
razlitnih krajibh mmnogovrstnosti v poZiranju in izpuitanju posameznih glasov
— soglasnikov kakor samoglasnikov — in ecelih zlogov. Cudne so razne
prikazni raztez in pretvorb samoglasnikov ped uplivom naglidsa, in za-
bileZiti se mora, da naglas moéno upliva na glaso- in oblikoslovje, kar
opazovanja do cela potrjujejo.

Vaine in razli®ne so premembe, nadomestovanja, in prevage soglas-
nikov med seboj.

Vse enake prikazni stvarjajo naredje rahlo in mehko — ali pa na-
sprotno: trdo in krepko.

Takib in enakih razlik in prikaznij se vsakemu preiskovalen naredij
in podnaredij prikazuje. One segajo v notranji urav ljudstva in nam uze
nekoliko razjasnjujejo globo®ino ljudskega znadaja in razvitka. Je li na-
retje mebko ali krepko, tedaj je tudi istega ljudstva znalaj veidel mehek
ali krepek.

Velike vainosti so Studije o naretjib, ker nam krepke in jedrnate
reke in govorice, prislovice, primere in uganke naSega ljudstva donadaju
v svoji prosti, krepki domadi obleki. Stoprv, kadar jibh Slovek iz ust ljud-
stva posluda, tedaj labko razumeva pravi njih pomen, jedrnatost in krepost.
Strogo po domalem golén zapisane nam svedodijo dubovitost, nadarjenost,
degavost in staro krepost naroda nafega, — na druge) strani pa znanje
duba slovenskega jezika, ter pravi &ut za sostavljenje njegovega sloga.
UZe po samem goldu in izgovarjanju raznih govoric in primerov se kaZejo
glavni potezi ljudskega znataja, Zivljenja in midljenja; zunanja obleka uze
podaja pravi ljudski znadaj.

Narodne prislovice, Sege, navade, povesti in pesmi, natanko zapisane
po ljudskem izgovarjanju, imajo mnogo vsestranske vrednosti, in se ne dajo
preceniti. Nepopisljiva zasluga tedaj pristoja nafemu vrlemu Valjaven,
ki po ljudskem goléu narodue pride, Sege in navade zapisuje. —

Mnoga narefja imajo skoro vsaka svoja poznamenovanja Zivalij, dre-
ves, sadov, orodja i. t. d., ali pa se rabi tukaj ta, drugod pa druga beseda
za isto stvar. VaZno je tedaj vsa razliéna imena, ki se v naregjih naba-
Jjajo, natanko zapisovati in jih med seboj primerjati, da se razvidi, po
kakib notranjih zakonih iu zvezah se vzdriujejo in kaki ljudski nagledi so
pri_jih stvarjenju nadvladali. Povsod ima mnogovrstno poznamenovanje
svoje zasluZeno historitko Zivljenje in veljavo, — in kar se tukaj v naretjih
in podnaredjih v malem izvriuje, to se je uZe in se §de zvrduje v jezikih
raznih parodov, tu je ene besede pomen konkreten, tam abstrakten, tu
splofen, tam posimezen. —

Pridno nareéijsko preiskavanje nam dalje donada dimiiy intry
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vasi, goré, grife, holmee, reke, potoke, njive, gozde, travnike i.t. d. Za
tolmatenje takih besed je vedidel potrebno, da jih &lovek sam na svoje
ufesi od ljudstva slifi in zapide, kajti Se le potem dobi ime nekako svoj
dub in svojo pravo Zivo bojo. Tudi je pri tem potrebno si dobro znadaj
ljudstva in lego in okolico kraja zabileZiti, da se laZe najdejo pravi na-
gledi, po kterih si je ljudstvo imena stvarjalo. —

Zanimivo in podudljivo je dalje spozpavati in preiskavati, kako si
ljudstvo tuje besede v svoj prid obraéa, jih prestvarja in & slovensko
odejo pokriva. V nekih krajih je slovensko nareéje bolj, v drugih pa menj
8 tujkami premesjeno. Marsiktere besede so pa videz tujke, in jih tudi za
take smatramo, ali tanko preiskavanje njihovega izgovarjanja, njihove zveze
z drugimi besedami in govoricami, njih nadomestovanje z drugimi nam daje
Gestokrat svedotbo, da so domadinke, besede slovanskega debla.

Nareéijske Studije nam morajo iz mnogibh odrofnih in malo obisko-
vanib krajev mnogo starinskega blaga donadati mnogo imen in pozna-
menovanij refij, kar je velike vrednosti ne samo za jeziko- in starino-
slovee, temved tudi za povestnike, ki hofejo spoznavati nekdanje kulturno
staliSte nasega ljudstva. —

Ne samo vsestransko poznavanje nadega ljudstva in deZele sledi iz
natankih naredijskib Studij, temveé tudi na¥ pismeni jezik i njegove
pravopisje, slovenska in slovanska slovnica in slovarji, kaker
Jjezikoznanstvo sploh dobivajo po natankem opazovanju naredijskih poseb-
nostij velik pripomotek in temelj. Gotovo #fe naSa slovanska narefja in
podnaredja mnogo zakladov v sebi hranijo, vaZnih za glaso-, oblikoslovje in
skladbo (syntaxo) slovansko. Skrite so &e v njih mnoge jezikoslovne
prikazni, koje bodo pripomagale, da se mnogotera dvoumna jezikoslovska
vpradanja konéno razredijo. —

Mimo mnogo ostalib vaZnostij in koristij, ménim, prepri¢uje uie na-
vedeno, da je treba se teh &tudij lotiti in jih z vso pridoostjo in trudlji-
vostjo nadaljevati. K temu delu nij treba globokih in temeljitih Studij na
Jjezikoslovnem polju, temveé vsak izobraieni Slovenec, posebno pa duhovni
in uditelji, ki po selih Zivé, tudi dijaki na poditnicah so zaté pripravani in
gposobni. 'V to svrho bi po mojem mnenju ne bilo odveé, ko bi kak izur-
jenee v tem poslu napisul navod, kake da se morejo take studije delati,
da narodu in znanstva tem ve¢ koristij donadajo.

Nekoliko opazk o slovenskem dvobroju.
J. Pajk.
Premisljajo¢ o tako imenovanem gramatiénem ,broju® pride marsikomur
na misel, da duoalski broj vendar ne utegne biti také neobhodno potreben,
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kakor se 8 poletka vidi. Lehko si mislimo ta-le dilema: govor se sufe ali
o enej ali o ve& nego enej stvari; v prvem sludaju sluii edinobroj, v
drugem viSebroj. Dual bi torej v plurala bil sodrian. Tudi tako-le bi se
lebko sodilo: &emu jezik bad pri dvojstvu omenjenih stvarij posebno gra-
matiéno obliko stvarja? zakaj ne tudi pri drugih Stevilkah, n. pr. pri trojki,
tetvertki, peterki i.t. d.? —

Res so nekoji gramatiki bad tako sodili, kakor to Miklosich opazuje v
svojej ,Syntax“-i (str. 38, op.), da se dual nekojim zdi popolnoma odvisen,
celé nadleZen.

Kar neki gramatiki tako trdijo, to pa res tudi vefina modernih arskih
jezikov potrjuje. V teh se je dual ali &isto zatrl ali pa samo obliko ta pa
tam pridrial, svoj pomen izgubivd (prim. Mikl ib.). Také so tedaj nekoji
jexiki  dvojstvo” (Levstikov izraz) ali ,Zivo“ obranili ali pa kot ,mrtvo®
gramati®no okamenino pridrZali.

Vendar pa so se tadi nadli gramatiki, ki dvojstvo vsaj utemeljiti in
razjasniti poskudajo, kakor n. pr. W. Humboldt, veliki modrec in jeziko-
slovec, ki premidljujod poletek &loveikega govora, v naziranju priredne
podstave (tvarine), koja se Eloveikemu dubu zdaj enojna, zdaj dvojna, zdaj
mno¥na prikazuje, izvir gramati®nemu dvojstvu is€e. V prirodi se najme
nekoje stvari paroma zdruiene nahajajo, kakor n. pr. nekoji udje Elo-
veSkega telesa: ofi, roke, noge i.t. d. Na isti natin je &lovedki dub tudi
druge po dvoje se v prirodi nahajajote predmete razne podstave kot
paroma zdruZene naziral in njim v jeziku dvojstvo prisvojil; prim. Mikl.
ib. str. 38.

Také je v semitskih in arskih jezikib glede duala, vsaj s po-
etka njib razvitka, pravilo nastalo: ta broj pri omenjanju dvel stvarij
sploh rabiti.

K onim jezikom, ki dual dosledno rabijo, pripada tudi nasa stara
sloveni&ina. Ona je po sodu nekojib udenjakov glede tega broja naj-
doslednejda med vsemi znanimi dual upotrebljujodimi jeziki, ter v tem
celo staro indd&ino kakor tudi arabdlino preseza (prim. Miklos. ib.
str. 40 m.). To je lep dokaz zdravega, Gilega, ker strogo doslednega,
umstvovanja nadih pradedov! Nada stara sloveniina tedaj, po Miklosich-
evem sodu, dual vselej rabi, kadar je o dveh stvareh govor, naj so te
v prirodi paroma zdruZene ali pa ne (Mikl ib.).

Po teh vvodnih opombah ogledimo si rabo slovenskega duala!

Nad jezik onim slovanskim narefjem pripada, ki so ,Zivi“ duoal pri-
branila. Cudo, da zraven nasega #e¢ samo dve drugi slov. naredji Zivi
dual rabite, najme vzto&no- in severno-sorbsko. V vseh drugih
slov. jezikih se je dual v mrtvo obliko otdpil (Mikl. ib. str. 40 m.). Pri
pajzapadnejdib, najmanj&ih in tujstvu najbolj izpostvavljenih jezikih slov.
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vidimo tedaj &ut dvojine najiiveje ohranjen, med tem ko sta velika za-
padoa dva jezika: &eski in poljski, Zivi dual izgubila. — Iz te pri-
kazni smel bi &lovek soditi, da %em dalje se koji jezik v literaturi razvija,
tem vet tudi svoje prvotnosti izgublja. Nasproti pak bi iz te prikazni todi
smeli soditi, da je ba¥ nad jezik, ki toliko in toliko prvotnostij v sebi
Zivih hrani, tadi v literaturi za drugimi hitreje se razvijajoéimi zaostal, kar
nada knjiZevnost res tudi potrjuje. Se vé da isto tudi o sorbskih nareéjih
velja. —

Kakor v starosloveuskem tako se tudi v slovenskem dvejina pri no-
minih, pronominih, numeralih in glagolih rabi. V sledeéej razpravi hoem
samo o nominih veé govoriti, o drugih samé mimogredé kaj omeniti.

Sedanja sloven3tina, ki tedaj Zivi dual hrani, v upotrebljevanju dvo-
jine nikakor nij tako stroga, kakor stara. To se vidi prav jasno uie
iz tega, ker bad tam, kjer imamo zaletek duala iskati, najme pri paroma
nahajajoéih se stvaréh prirode, dostikrat, oziroma na nekoje okoldéine celd
dosledno plural mesto duala rabi n. pr.: Noge me bole. — O so mi
zatekle. — Kolena se mi #ibijo. — Sénci me ti3¢ijo, — Z rokami mahati.
— Otrok je = nogami cepetal,

O besedah roka in noga Miklosich opazuje, da se one samo
tedaj v dvojstvo postavljate, kadar ste s 3tevnikoma dva in oba zvezani:
dve roki tmeti (MiklL ib. str. 42 in.); — sicer se plural navaduo rabi. Isto
pravilo pak, koje Miklosich ob omenjenih dveh besedah postavlja, velja
tudi o drugih podobnih izrazibh, n. pr. obe koleni (sicer kolena), oba sénca
(sicer sénei) i. t. d.

Pomankljivost slovenskega duala kaZe tudi pomankljiva njega sklan-
java., Také n. pr. genetiva manjka posebne oblike, ter jo dual od plarala
izposojuje: (dveh) jelenov; isto velja o lokalu, kterega si dual s plaralove
obliko nadomestjuje: o (dveh) jelenih. Ste vet nedostatnostij pokazuje pro-
nominalna in numeralna sklanjava duala; prim. Mikl. ib. str. 41 in Jane-
#ievo Slov. Slovnico str. 60—66 in str. 5O § 133, (Dalje prib.)

Kritika.
J. Parapat.

Opis jugoslavenskih novaca
Prz.g Sime Ljubica, ravnatelja narodnoga szemaljskoga muszeja i knjiznice
v Zagrebu ete. Sa 20 w mjedu wrezanih tabla i dvie slike na drvoresu.
U Zagrebu 1875, ArtistiEko-typograficki zavod Drag. Albrechta. Vel, 4°.

(Konec.)

Lota 1241 je Vladislav moral bratu prepustiti Zezlo in kraljestvo. Stefan
Urod L 1241—1272 je koval — ali bolje rekof dal kovati, ker novdar-
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stvo v Srbiji nij bil driavni posel, ampak prepuifen zlatarjem — kakor
smo #e omenili, po beneski abliki. Komaj jih je véasih lo€iti od matapanov.
Da je bil promet v jugoslovanskih deZelah jako Ziv in obdiren, sprituje
ogromno Stevilo za UroSa kovanih denarjev, g. Ljubié jih opisuje 347 raz-
li¢nih srebrnih in enega bakrenega.

Od njegovega sina Stepana Dragutina Sriemskega 1272—1316, ki je
pa Ze L. 1275 znamenit del kraljevine odstopil bratu Milutinu, a pridrial
si nektere pravice vladarske, zlasti denar kovati & svojim imenom, naba-
jamo prav iz poslednjega razloga ve® noveev nego od Milutina. Ker so
Benefani njunim novcem, beneskim jako slitnim, zabranili v deiele svoje
razun Dubrovnika, jela sta brata kovati po novi obliki. V sedmib vrstah
je opisanib 314 srebrnikov in 6 bakrenih noveev. Prva vrsta kaie kralja
gologlavega z jednostrakim krizem, druga gologlavega kralja z dvostrukim
krizem, tretja kronanega kralja z dvostrukim krizem, @etrta kralja brez
pokrivala z barjakom, peta po novi obliki predstaylja gologlavega kralja
sedeega na prestolu z mefem na krilu, Sesta isto tako, samo da je kralj
kronan; napisi so latinski, po vedem vender slovanski; na noveib sedme
vrste drii kronani vladar mesto mefa zemljokrog. Tem podobni so novei
Stepana Urofa I Milutina 1275—1321. Od Vladislava II. starejiega sina
Dragutinovega 1316—1323 je zpan samo en denar iz muzeja belgradskega.
Milotinov sin Urod III. Decanski 1321— 1331 je pridnejde koval, 50 raznih
denarjev opisuje g. pisatelj. Toda v tej kakor v drugih zadevah ga pre-
kosi njegov naslednik, silni in mogodni Stepan Dufan. Njegovi novei so
jako mnogobrojni, zanimivi in razlidni od onib njegovih predujikov. Do
leta 1346 nosijo njegovi denarji naslov: kralj (Stefanus dei gratia rex,
ali: moneta Rex Stefs), od imenovanega leta do 1355 je Dusan caroval
in novei iz te dobe — opisanih ogromno §tevilo 2168 — kaZejo ponosne
naslove: imperator, Elena Imperatrix, in na mnogo Stevilnejdih de-
narjih: car. b

Njegovega sina Stepana Uroda 1356—1367, Gegar novei se od onih
njegovega oleta le v tem razlikujejo, da imajo po vefem na averzu cara
na konju (str. 142—151), usmrtil je Vukasin, plemi¢ in varuh Urodev, ki si
je po siloi smrti varovanca svojega prisvojil srbsko krono 1368—1371.
G. pisatelj nas seznanja z 180 komadi, ki nosijo Odreinika stojefega ali
sedefega, kralja in kraljico stojeta, ali kralja na konju ali samo napise.

Marko Vukasovié, v nparodnih pesnih tolikanj proslavljeni kraljevié
Marko, sin Vukadinov je kraljeval po smrti ofetovi. Kot sin uzurpatorjev
moral e je boriti z Lazarom, s kterim so poteguili sploh vsi narodni, po
neodvisnosti hrepenedi Srbi. Posrelilo se je poslednjemu res, da ga izZene
iz Srbije, a srdit se obrne do sovraga turSkega. Sultan Murat na Kosovem
polji pobije Lazara, ob enem pa tudi odpravi samostalnost vélikega carstva
srbskega; Marko je postal torSk vazal in njegovi ,momci® so sramotno
sledili turfke dete v bojih, dokler je 1. 1394 vlaski vojvoda Mirea pri Rovini
Bajesidove trume razbil in Marko pal. Od njega je znanih samo sedem
razliénih novecev. Kakor on, prideval si je naslov kraljév tudi njegov brat
Andrijad, ki je po nesredi na Kosovem polju kot zaslogo prejel od Turdina
nekoliko zemlje, se ve da proti ,godiSnjemu danku®. Srbska je postala
drajna, za ktero so se pehali razni po prestolu hrepeneéi knezi, kakor Vuk
Brankovi®, Jurij Brankovi€, Lazar Gjorgjevi¢, dokler je za Lazarovega
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brata Stepana Gjorgjeviéa 1. 1476 popolnoma razpala. Vsi ti knezi ali
despote so sicer Se kovali novee, toda brez napisa: kralj ali car srbski.
Jezik na njih je bil do posledunjega despote slovanski.

Juko zanimivi in redki so wovei srbskih velikasev, Zupauov in mest,
Opisovanje njih bi nas preve¢ zamudilo, zatorej hitimo v staro Bosno in
oglejmo si srebrne spomenike njenih viadarjev. Prvi je demar koval ban
Stefan L Kotromani¢ okoli 1290—1313. Na njem vidimo stojefega bana
z meéem v desuici in prekrizanim Zezlom v leviei. Od Pavla I. in Mladena
1L Subica iz poznejSe rodbine Zrinjske (prvi 1303 —1312, drugi 1312—1322)
navaja g. pis. 4 novee z banom, kteremu svetnik daje barjak, in popravlja
mnogotere pomote nemdkih numismatov ‘Reichel-a, Egger-a, Grote-a in
laSkega Schweitzer-a o teh dveh osebah in noveih njunih.

Stepan II. Kotromani¢ 1322—1354 je dal novee kovati podobne
DuSanovim. Upodobljena sta Spasitelj in ban, sedaj sedé, sedaj stojé,
véasih je na reverza Slem. Od njega je 27 komadov, razvrstjenih na pet
kampov. Stepan Tvrdko L je banoval 1354 —1376, kraljeval pa 1376—91.
Kraljevi novel kaZejo sv. Gregorja Nazianskega, za Kotor namenjeni sv.
Trifona. Od Stepana Ostoje 1403— 1418 najdemo 61, od Stepane Tyrdka IL.
Todkovica 1415—1443 8, od Stepana Tomaia 1443—1461 44 denarjev
in polugroSev v 7 vrstah 8 sv. Gregorjem Naz. ali kraljem TomaZem na eni
in 8 krono ali dkitom na drugi strani z latinskimi ali slovanskimi napisi.
Njegov naslednik Stepan Tomasevi¢ 1461—1463 je dal na svoje grode in
polugroie vkovati sv. Gregorja Papo. Nikola Ujlaka Holkega 1471—1477
denarji (4) imajo ali Mater boZjo z detetom in &kit ali na obeh straneh
napis Nicolaus. Spletski knez Hrvoja 1403 — 1415 je marljivo koval;
Ljubié¢ opisuje v 3 vrstah 70 raznih noveev, vsi imajo spletskega patrona
fkofa Doima. —

To je prav kratki posnetek bogate in temeljite knjige Ljubiceve. Kdor
bode hotel v prihodnje jugoslovanske novee popisovati, razvrstjevati ali celo
pisati o njih, ne more in ne sme se ogniti tega vainega dela, sicer je nje-
gov trud a priori prazen in brezvspesen, zakaj po priobfenju te knjige je
prestalo in zastarelo, kar so pisarili o jugoslovanskih noveibh Erdy, Reichel
m drugi. Edini temeljiti, s slovansko jedrno ufenostjo spisani vir za jugo-
slovansko numismatiko je in ostane odslej Ljubiéevo delo, zaradi kteregs
brvaskej knjiZevnosti in ulenosti Gestitamo iz vsega srca.

Knjizevni vestnik.
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»Lat.-slov. vaje“, kojih smo slednji¢ omenili, upirajo se na delo v nasej knjizey-
nosti novo, koje je spisal P. Ladislav Hrovat: ,Latinska slovnica za slo-
vensko mladez.“ Novomesto 1874, zal. kranjski dez. odbor; cena gld. 1.50; str, 329,
— J. Pajk je izdal zabavnik z imenom ,Vend&ek®, ki obsega 13 pol tiska in sodriuje
razve poezij dve delj§i povesti, eno od A. Kodra, drugo od Andrejéekovega
JozZeta. Ta knjizica se razposilja kot nagrada Zorinim narofnikom, vso naroénino
doplativiim. — Druftvo sv. Mohora je ravno razposlalo 6 druZtv. knjig, o kojib v
prihodnji¢ veé omenimo,

Izdajatel] in odg. vrednik: Martin Jeloviek. 1. M. Pajk’ova tiskarna v Mariboro.



