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smatrali bi Vas kot stranko, ki ima svoje nazore, nazore, ki
niso protivni vsestranskemn razvoju naroda. Dokler pa se
drufite z onimi prenapetimi kateheti, kojim je glawni predmet
ljndske Sole le katekizem, dotle ste suZni svojih misli, su-
#niki svoje utne metode, ker potem ne smete poulevati iz
realij; pripetiti bi se Vam utegnilo, da izvajate kak fiziéni
pojav iz naravnega zakona, a ne od Boga. In to bi bila
grozna pregreha. Vi mislite, da je vsak utitelj brezverski,
kateri me izvaja vse odgoje na podlagi katekizma in da je
viak pedagog brezverski, kateri ne zastopa VaSega mifljenja.
Povdarjal sem Ze zadnji¢, da se stranka ne sme obsojati po
prilastkih liberalna, klerikalna itd., ampak po glavnem mi-
Bljenju in oh¥nih nafelih, A Vi Slom&karji sovraZite vse, kar
je liberalno. Ali mislite, da liberalni ugitelj nima verskega
prepricanja? Bodite uverjeni, da je marsikateri napredni
uéitelj boljsi kristjan, kakor pa Vi SlomZkarji, ki gojite hi-
navstvo. Ali ste v sren res tafkni, kakor se na videz kaZete!
Gotovo ne! x

Ogitate nam geslo ,Za svobodo in napredek.“ Ali je v
tem gesln izkljuGena versko-nravna odgoja? Nikakor ne!
Kdor ni svoboden, ta ne more napredovati, in kdor ne na-
preduje, ta ni svoboden, ta je suinik, tudi suZnik samega
sebe. Ko bi bila kupéija z ljudmi Se ,moderna®, bi Vas go-
tovo Vali ,zadCitniki* kupovali po potrebi drug od drugega
ter Be Vas bolj iskorifevali za svoje namene.

Neki ,Uc¢itelj* (najbr¥ kaplan) trdi v 6. 8t. ,Slov. ug.*:
«Njih boj velja cerkvi in vsem tistim, ki zastopajo verska,
narodna in gospodarska natela ljudstva.* Malo razsodni Elovek
mora biti ta ,ufitelj*, ker ne razlo€nje cerkve od nje zastop-
nikov. Noben napredni uGitelj e ni deloval proti cerkvi,
pag pa proti pretirani klerikalni politiki nekaterih zastopnikoy
nafe cerkve. Verska natela, kolikor jih zahteva vera in odgoja
otrok, nam je kot kristjanom in utiteljem zastopati dolinost
in da zastopamo narodna in gospodarska nalela bolje kakor
pa Slom#karji, o tem so tudi sami prepriCani.

SlomEkarjem menda tndi ni znano, da izhaja bogsiga-
vedi Ze koliko let pedagoSki list ,Schule und Hauns* in da
Jje vzajemnost med uéitelji in staridi Ze zdavna dognana stvar,
ker e le zdaj zatnejo prereSetavati o ,Utiteljevi popularnosti.*
V ti duohoviti razpravi se pravi med drogim: ,Utiteljeva
prevzetnost proti nerazsodni masi* se kafe med drugim v
gizdavi obleki, potratnem Zivljenju, oblastnem kritikovanju
ljudskega mnenja i, t. d.* SlomBkarji! le oblalite se v cunje
in potem ¥e bodete postali bolj popularni kakor ste zdaj in
e lagje bomo tudi Vas priftevali k ,nerazsodni magi.* Dobro
nam je znano, da je Vafim zaSUitnikom razsodna masa trm
v peti, da jim ne ugaja ,oblastno kritikovanje® ljudskega
mnenja od strani utiteljev; ljudstym se ne sme razkriti no-
bena tajnost naravnih zakonov — ostati mora neumno. Aha!
zdaj pa vemo, kam pes taco moli, zakaj jim ne ugaja nase
geslo: ,Za svobodo in napredek.” Zakaj se je utitelj tedaj
izobraZeval, &e ljudstvo ne potrebuje pouka, &e ne sme nad-
kriljevati duSevnih zmo#Znostih narodovih. Tedaj smo zopet na
gtarem staliSfn. Prof z uditeljiS¢i in nastavljajo se naj kot
nditelji meZnarji in dosluZeni vojaki. Po tem mnenju bi hila
ustanovitev ,Ugiteljskega doma* v Celoven tudi odved. Mi
pa trdimo, da je misel dobra, a navdaja nas neka slutnja,
namreé, da bodo iz8li iz tega zavetiSta le u&itelji-Slomkarji.

Prebravii 7. 8. ,Slov. uditelja®, se me je nehote po-
polastilo vprafanje, zakaj sploh Slom#karji zahajajo v cerkev.
Saj jim dona¥a njihov pedagoski list izborne pridige. Jedna
takih pridig je: ,Velikonotne misli.* Pridigar govori o ,mo-

dernem naprednem kr¥¥anstva® in trdi, da moderni Elovek
ni privajen treznemu in logitnemu midljenju. Ce je to tudi
logika, potem moram jaz pisatelja ,Velikono&nih misli* pri-
itevati k ,modernim* ljudem, ker po njegovi trditvi zna trezno
in logitno misliti le ,nemoderni* Elovek.

Ce bi Slomdkarji trezno in logitno mislili, bi ne silili
S¢ v klerikalni jarem, ker smo vsled izdaje nove sluibene
razpredelnice in vsled nemskih navalov na Holstvo Ze dovolj
politidni suZniki.

Ponem&evanje okrajev ob jezikovnih mejah se vrsi siste-
matifno, Zafne se pri Bolski mladini in z name¥enjem uéi-
teljskega osobja. Krajni Solski svet Be sicer vetkrat predlaga
za. namedtenje izpraznjenega mesta narodne uéitelje, a Zali-
bog, da ta krajni &ol. svet ni prva kompententna oblast, ampak
prva kompetentna — nila. Okrajni Bolski svet, navdahnjen
od nemfkega duha, sestavijen iz ponemEemih Slovencev in
Italijanov, po opravilu iz oStarjaSev, zidarjev, poltarjev i.t.d.
ovrie docela sklep kraj. Bol. sveta ter vzame v terno same
nemfkuiarje, ne oziraje se na zmolinosti, starost, drufinske
razmere doti®nih kompetentov, ampak edino le na polititno
mikljenje. ,Zgoraj* je seveda potrjen le tisti, ki je za ,dotitno
rabo® majsposobnejéi, Sitar.

Govor dr. Tavéarja

pri proradunski razpravi 20. marca t. L.
(Konee,)
Celjsko vpraSanje.

Sedaj & nekoliko o Celjn.

Suho porogilo o srednjih Solah — ekseelenca grof Stiirgkh
mi bo oprostil, fe to izgovorim — ne napravlija sreénega
vtisa. Drugje se velike reforme srednjega Solstva, ako %e ne
uvedejo, pa vendar resno razmotrivajo in razgovarjajo. Omi-
kani svet #ivi danes v zavesti, da se zastareli uéni nadrti
nafih gimnazij ne bodo dali za bodo®nost vzdriati, da se
bodo morali isti temveé prilagoditi novim svetovnim strujam.
Tako smo Slovenci vsak &s pripravljeni, nepotrebno gri&ino
irtvovah kakemu modernemn jeziku, da tako ojatimo ljudsko
inteligenco ter jo pripravimo sposobnejio za tefave Zivljen-
skega boja. In takih reform bi bilo e drugih; nisem pa
opazil, da bi se bilo mnogo govorilo o teh v razpravah bud-
getnega odseka. V porotilih ne Citamo nilesar o tem, vsaj
predlog se ni noben stavil, napravlja temvet viis, kakor da
se giblje v dosedaj obi€ajnih izvoZenih progah, ter se vlete
kakor voz sena po gozdni cesti v poletni sufi in vrofini. Le
o gimnazijah v Opavi in Celju, posebno o zadnji, se govori
v Eirokih pramenih, tako da se iz porofila jasno povzame,
kako dobro d& porofevaleu, da more dva izobraZevalna za-
voda justifieivati, delo, za katero ekscelenco gospoda poroge-
valca ne morem zavidati!

Ako je kje katera narodnost — redem to brez razgre-
tosti — pridla tako daled, da se ji more pomoli zopet na
noge le z imenovanjem meSanov in z odpravo male drugo-
jezitne gimnazije, potem mora biti ta narodnost — &e se
smem tako izraziti — brezkrvna in slaba. (Pritrjevanje.)

Ako bi bile pritozbe zaradi Celja, ki odmevajo tako
glasno po vseh nemikih deZelah, res opraviGene, ako bi bile
nevarnosti res tako velike, kakor se predstavljajo, potem bi
bilo to znamenje slabosti, tako neizmerne slabosti, katere hi
zastopniki ljudstva, ki holejo vendar nsodo same Avstrije ve-
zati nase, in & bi bila res taka slabost, ne smeli nikoli
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priznati. Te slabosti pa v istini ni, in vse nemfke stranke se
delajo sokrive velike neodkritosrénosti, ako vedno in vedno
govore o kolu v nemikem mesu. Ako so odkritosréni, morajo
pritrditi sami, da se ne more govoriti o koln, niti o zobotreb-
niku, recimo, o zobotrebniku one velikosti, kakor ga prezvise-
nost prine Liechtenstein navadno nosi v ustih, kadar bla-
govoli prestopiti prostore te zhornice. (Veselost.)

Stojim na stalifén, velik narod bi ne smel nikdar ma-
lenkostno &utiti, %e manj pa delati; ne morem pa si prikriti
prepritanja, da bo svojefasno izrekla zgodovina sodbo, da
8o zastopniki mogotnega nemikega naroda v Avstriji zavzeli
v celjski zadevi malenkostno stalifte,

Kaj pat naj retem o stalifitn nemskih konservativeev,
ki ga zavzemajo v tem vprafanju? Njihov govornik, gospod
poslanee dr. Kathrein je v svojem zakljunem govorn kot
glavni porotevalee o driavnem proratunu povdarjal, da tvori
jedro programu njegove stranke zraven neizogibljive lojalnosti,
8 katero dvorijo gospodje na nekak usiljiv na€in, praviénost
in gtrpljivost napram vsem drugojeziénim narodom driave.

Te besede osivelega konservativiiega voditelja so bile
sposobne, napraviti na nas Slovence brez izjeme najizvistnejsi
vtis, ko bi bile odkritosréne. Pa niso bile odkritosréne !

V budgetnem odseku sta malo poprej strankina zastop-
nika dr. Fuchs in baron Morsey ostentativno glasovala za
resolucijo grofa Stiirkgha, katere resolucije, ako ¥e node
koncedirati staliS¢a praviénosti, s stalif€a poStenosti ni odo-
bravati.

Ako se prav spominjam, je prifel dr. Fuchs s svojim
pohlevnim obrazom svoje€asno k prvemn slovenskemu katoli-
fkemn ghodn v Ljubljano.

Kumoval je potemtakem resolucijam tega katolifkega
ghoda v imenn svoje stranke, tako da ga zadene nekoliko so-
krivda za Bénvanje dubov, ki ga je provzrodil oni katoliski
shod in za podivjanost nafe klerikalne stranke, katero podiv-
janje je sledilo onemn katoliSkemu shodu.,

Takrat so kazali nasi konservativei dr. Fuchsa kot zna-
menitost, kot takozvanega pravitnega katolifkega Nemea z
velikim ponosom po Ljubljani. No, sedaj se je praviéno na
moZu obrabilo, in na¥ konservativei tukaj spredi bi morali,
ako je njihovo ogorlenje zaradi Celja pravo, pokazati dr.
Fuchsu, &e hi hotel zopet priti v Ljubljano, vljudno pa od-
lotno vrata!

Tako se spreminjajo ®asi in # njimi nadela nemiko
klerikalne stranke.

Tun je Se baron Morsey, ki je, kakor je sam tako po-
gosto slovesno povdarjal, sedel pri nogah marsikaterih ugenih
mo¥, ki je uZival kosmopolitiéno omiko, s katero tudi tupatam
dvorjani, in ki jemlje najbolj obskurnega jeznita, ki ga pozna
zgodovina, ljubefe tukaj v varstvo, in katerega so vrhutega
tudi slovenski volilei poslali v to zhornico. On je istotako
zapustil zastavo pravifnosti in se kakor Peter na dvoriiéun
vidjega dubovna, pogumno prisedel k ognjis€em onih, ki go-
tovo niso prijatelji jeznitov. Gospoda moja, to so stvar, ki
dajo misliti.

Ne refem pa nifesar veé ko to: Ako so ostala natela
katolifko-klerikalno-nemgke stranke ravnotako trdno fundirana
kakor njihova nagela o praviénosti napram drugojezinim av-
strijskim marodom, potem 8e lahko doZivimo ¢ase, ko hodo
gospodjoe svoj katolicizem trikrat zatajili! Nimam niGesar proti
temu, ako bodo gospodje ostentativno za Celje glasovali. Jaz
bi to skoraj pozdravil z nekakim zadoitenjem, kajti dosedaj,
gospoda moja, 5o nas opominjali nadi nazadnjaki neprestano

na pravitnost nemskih klerikalcev, ko so nam bhotfeli nasta-
viti kako past, da spodkepljejo nale stalifte pri ljudstvu.
Ta igra tedaj v bodoe ne bo vel mogota.

Italijani in Pazin.

Redi ¢ hofem nekoliko o postopanju italijanskih za-
stopnikov. Ne vem, kako se bodo vedli, kajti ti gospodje so
festokrat v svojem vedenju nezapopadljivi. Toda, €¢ se mi-
slijo tukaj tako obna%ati, kakor so se v budgetnem odseku,
ne reéem sicer, da je njihovo postopanje znak brezprepri€anja,
toda znak slabega preprifanja je to.

Zastopniki naroda, ki se je Cesto hudo tlafil ter moral
od najkrutejSe tuje vlade toliko pretrpeti, vdinjajo se kot Te-
tovodje Nemeem, da pomagajo vezati slab in skoraj neobo-
roZen narod. In pri tem stavijo gospodje §e pogoj, da bodo proti
Celju, ako nastopijo Nemei proti Pazinu. V navadno Zivljenje
prenefen, pomeni ta pogoj, da ho¥ejo Italijani le tedaj sode-
lovati, ako se mesto enega izvr¥ita dva uboja. Umevno je, da
mi taka laSka navada ne more dopasti.

Spomniti morem gospode, da ni #e dolgo tega, ko Ja
imenoval glasoviti italijanski pesnik| italijausko ljudstvo ,vivo
sepolero a un popolo di morti.* Resnifno, za moj majhen
narod veljajo izborno Giustisove besede: ,vivo sepolero, a un
popolo di morti.* In &e se ta narod sedaj trudi z nadéloveskimi
silami, vstati iz svojega Zivega groba, tedaj pridejo zastopniki
italijanskega naroda, da bi potaknili svoj zarjaveli me€ v rano,
ki so jo vsekali drugi. Ali be to v Tast potomeem moZ kot
so Leopardi, Giusti, Carducei, to naj opravijo s svojo vestjo
in Sastjo. —

Pri tej priliki moram opomniti na nekatero, kar je go-
voril v danasnji debati gospod dr. Benatti. Razume se, da le
na kratko.

Pela se je tu pesem o neskon&nem zatiranju itd, to je
bila pesem, dobra pesem v toliko, ker se je pokazala velika
fantazija pesnika. Dr. Bennatti je predlagal, naj bi se glede gim-
nazije v Pazinn sklicala enqueta. Menil je bri¢as enqueto samih
priznanih Italijanov. Toda jaz bi nasproti gospedu governiku
predlagal, naj se sestavi enqueta iz docela neodvisnih moZ,
ki naj zatue gledé tega vpraSanja preiskayo, ali so Italijani
v istini tako zatirani in ali so Blovenei in Hrvatje res tisti
ljubljenci vlade, kakor jih je naslikal dr. Benatti. (Pritrjevanje.)
Italijani so velik kulturen narod; tega nikakor ne zanikam.,
Pravico imajo, da se jih uvaiuje, toda v Avstriji ne smejo
pozabiti vpraSanja, ali imajo za driavo res fisto veljavo, ka-
tero si pripisujejo. DBri¢as bi radi tu in tam v Avstriji Ziveli
prav take, kakor bi Ziveli v kraljevstvu Italiji, ako bi hili v
Italiji. Toda tega jim avstrijska driava ne more dovoliti in
britas jim tega tudi nikdar ne dovoli!

Gospodje! Uboga pazinska gimnazija je bila danes
ostro napadana, in tu holejo gospodje Italijani posnemati
Nemce. Kar so ti govorili gledé Celja, to bi radi Italijani
doZiveli gléde Pazina.

Reagirati pa moram na neke besede, katerih bi dr. Ben-
natti ne bil smel iggovoriti, namred, da je gimnazijo z gospo-
darskega stalifa obsojati, in da je trdil, da je slovensko
ljudstvo vedinoma revno ter da naj se posvela zato rajie kme-
tijstyn. No, na to staliS¥e, da je vifja kultura izkljutna last
bogatincev ter da delavee in revni kmet nimata pravice do
vigje omike, na to stalif¥e se ne bom postavljal nikdar. Te
besede niso bile lepe in ne &ovekoljubne, (Pritrjevanje) —
Posl. dr. Bennatti: Tako nisem mislil! — A jaz sem tako
razumel.
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Kar ge tite gimnazije same, mora pritediti vsakdo, da
je pravitno, ako dobi 200,000 Slovanov, ki Zivé v defeli
poleg 120.000 Ifalijanoy, svojo srednjo 3olo. To je prav go-
tove praviéno, in le v Avstriji mogote, da je dobilo to pre-
bivalstvo Sele predkratkim to srednjo Solo. (Prav res!)

Gospodje bi radi ta zavod zopet zadavili in menda za-
stopajo mnenje, da bi bila taka Sola najlepSe spravljena na
vrhu gore Monte maggiore. Ako je prenesete v Kastvo, je to
precej isto, kakor ¢e jo posadite na Monte maggiore. Nodem
pelemizirati &e nadalje, saj so tudi na politiénem polju stvari,
ki se razumejo same ob sebi in ki so tako praviéne, da jih
svobodomiseln, pameten €lovek nikdar ne sme izpodkopavati.
In nekaj takega je gimnazija v Pazinn,

Stirgkh in Celje.

Da je to mesto Cisto italijansko, ne morem nikdar pri-
znavati, ker se priznava tretjina prebivalstva za slovansko.
Skratka, gospodje Italijani naj se vendar Ze enkratl sprijaznijo
% mislijo — in tadi Nemeem bi to svetoval — da nam je
usojeno, Ziveti v tej driavi drug poleg drugega ter da si
moramo zato drug drugemu tuintam nekaj koneedirati. In go-
spodje Italijani bi ostali samd zgodovini svojega velikega na-
roda in slave tega naroda zvesti, ako hi hoteli hrvatsko
gimnazijo koneedirati v Pazinu. (Posl. dr. Hortis: V Pazinu ne!)
Sedaj pa se vratam ¥e enkrat k Celju in moram, #al, stati na
stalis®u, da si je zasluiil palmo v neodkritosrénosti g. grof
Stiirgkh s svojo resolucijo, katero je njegova ekseelenca
stavila gledé gimnazije v Celju. Nobena &ka ni odkritosréna
v tej resolnciji! Z obZalovanjem moram redi, da je oduma ta
resolucija zlasti radi tega, ker je garnirana z neko poStenostjo
— njegova ckseelenca gospod naudni minister se je vsedel
na ta lep! — ter da se hote razlagati ta resolucija celd kot
Gin pravitnosti. Gosp. porofevalec bo gotovo fhotel v svojem
zakljutnem govorn slikati to resolueijo kot praviéno pogo-
ditev. Tudi jaz priznam rad, da si polititnega ¥ivljenja brez
pogeditev in kompromisov ni moZno misliti, zlasti e v mno-
gojezitni driavi, kjer se poleg potreb posameznih narodov ne
smejo pozabiti splokne koristi in potrebe celokupne drave.
Da pa se prizna, da je slovenskemn prebivalstyn 400.000 dus,
ki stanujejo na kapn, potreba dovolj srednjih %ol, za to ni
treba nobenih pogoditev in kompromisov. To nam pové #e
sama pamet, ki mora imeti konno v Zivljenju narodoy tudi
veljavo! Ako si Clovek ogleda od blizn _praviéno pogoditev®
gospoda grofa Stiirgkha, vidi takoj, da ima pred seboj mrtvo-
rojeno dete. Ne da bi dolZil Njega ekscelenco, gospoda poro-
tevalea detomora, trdil bi vendarle, da imamo mrivorojeno dete
pred seboj. To prav ni€ ne izpremeni, da je grof Stiirgkh v
odseku slovenskemu narodun to pravico do srednje Hole baji
koncediral. Naj si je pravice v teoriji pripoznal, toda to, kar
nam ponuja, ni nié druzega, kot ona barbarska ,€edna lo-
titev*, o kateri je govoril — njega ekselenca naj mi oprosti
— Hoffmann pl. Wellenhof v odsekn tako simpatitno. To
.Cedno loditov* ne morem smatrati za drugo kot za persiflazo
praviee, katera. bi nam imela biti bajé koneedirana. Slovenski
narod na Spodujem Stajerskem je imel sedaj paralelke v Ma-
riboru in Celju.

Ako ste objektivno misledi ljudje, morate priznati, da je
to za 400,000 dud pa& beraSko oskrbljenje. Temn mora tudi
vsak Nemee takoj pritrditi: Tako oskrbljenje s srednjimi

ako primerjam slovenski narod z zakotnikom, ki ima pravico
zahtevati vsaki dan kozarec vode in kos kruha. (Izvrstno!)

Tedaj pa se pojavi hudobni zet v osebi njega ekscelence grofa
Stiirgkha in refe tému usmiljenja yrednemn zakotnikn: ,Veega
ti ne morem vel dajati, a pripravljen sem, se praviéno po-
ravoati s teboj. Vzamem ti kos kruha, vodo pa ti hoem
dajati v najbolji in v istomerni kvaliteti tudi nadalje.“ (Veselost.)

Taka je po mojem munenju pravitna ugoditev gospoda
grofa Stiirgkha,

Nodem se spuStati v podrobnosti, in opominjam v tem
ozirn na podatke, ki sta nam jih dala gledé te debate go-
spoda predgovornika Zitkar in pl. Berks. A vsakdo mora
priznati, da bi se slovenska spodnja gimnazija v Mariboru,
ki bi bila na periferiji njega atrakcijskega ozemlja, in katere
néenci bi bili na milost in nemilost prepuSteni nemski gornji
gimnagiji, ne mogla povoljno vzdriavati. Zivotarila bi le za
silo, kakor svoj fas spodnja gimnazija v Kranjn in spodnja
gimnazija v Kolevju.

Da vam pokaZem, da sem praviten moZ, izjavljam, da
nimam nigesar proti temn, ako pomno#i nautna vlada spodnjo
gimnazijo v Kodevjn v gomjo gimnazijo. (Poslanee Spingic:
Saj imamo e te v Ljubljani dovolj!) To nif ne dé, tudi to
privostim Koteveem.

To torej vé tako prebrisan Solnik — mo¥, kot je grof
Stiirgkh, prav dobro. Ako ne govori v svoji resoluciji o slo-
venski gornji gimnaziji, nofem misliti, da ni imel vsprito
razkatenih nem&kih strank poguma, predlagati slovensko gor.
gimnazijo. A gotovo se je njega ckscelenca namenoma ome-
jila na spodnjo gimnazijo, da se ohrani tako v javnosti vsaj
navideznost, a se vzame v resnici bernfkemu dariln, ki ga
je dobil slovenski narod, vsaka vrednost. Ne smete se zato
tuditi, ako je napravila resolneija grofa Stiirgkha na vse
Slovence brez izjeme viis, kakor da je dobro premisljena in
premetena odvetnifka zvijada, katera sprayi kontno Sloyence
na Spodnjem Stajerskem ob vse. Ni mi treba 5o posebej po-
vdarjati, da nikakor nofemo postati Zrtev te odvetniske zvi-
jate, te tudi smo radi pristopni razumnim razlogom, in da
taka resolueija nikakor ne more biti temelj kakrSnimkoli kom-
promisom. A vkljub temu se morajo refiti ta in druga ypra-
fanja. Mo¥na je pa ta reSitev le, ako se podajo udeleZenci
na pot pravicuosti ali vsaj odkritosti, Z yso pravico trdim, da
jo slovenski narod proletarcc mej drugimi avstrijskimi narodi,

Sami morate vendar priznati, da je naravmost nezasli-
Bano, da nima fa narod niti ene gornje gimnazije; to morate
priznati tembolj, ker smo vendar na stalisén, da se ne sme
samenjati na slovenski gimnaziji nemiki jezik, saj Zivimo v
zavesti, da potrebujemo nemski jezik, ako hoCemo vatrajati
v konkurenénem bojn.

Sami iz sehe.

Gospoda moja! Vse, kar je ta narod — &e tudi se po-
milovalno smehljate, kadar govorimo o njem — vse, kar je
slovenski narod, je postal izkljutno iz samega sebe, (Priznanje)
proti volji mogofnih sosedov in tudi proti volji avstrijske
birokracije. Boj, ki ga bije nad narod, je obéudovanja vreden,
in zato bi prosil gospode le eno: Odvadite se vendar Ze
enkrat, kadar govorite o slovenskem narodu, slabega dovtipo-
vanja, ki se zdi zlasti gospodu celjskemu poslancu vrhunec
duhovitosti, ako govori o tefnjah naSega naroda.

Nam, ki smo raznetili v tem narodn iskro svobodo-

| miselnosti v svitel plamen in smo v tem ozirn nekaj storili, s
folami je povsem beruSko. Gotovo imam tu popolnoma prav, |

dimer se ne morejo ponaSati na Gornjem Avstrijskem, Solno-
grafkem, Tirolskem in Gornjem Stajerskem, nam ne pridite
vet 8 takim oroZjem do smeSenja! Trudimo se resno, sluZiti
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stvari gvobode in prosvete, Gospodje Stiirgkh in tovarisi se
pa poiteno trudijo, dasi hofejo biti svohodomiselni, da bi z
resolueijami in drugimi kriviénostmi pognali Slovence v velikih
tolpah v reakcijonarni tabor. Saj imate v nemgkih alpskib
deZelal itak dovolj reakeije; ako torej dovolite, da se siloma
dvigne tem deZclam za hrbtom Se fanatituega ultramontanizma
napojeni narod, potem za stvar svobode paé ne bode boljse,
kot je sedaj.

Nekaj bi polagal nem#kim strankam na sree: Ako pre-
idete h glasovanjun o Celju, se spominjujte, da delate prav-
zaprav manj za nem3tvo kot v prid onim, ki hotejo biti v
Avstriji od pete do vrha ter pray do kosti rimski. (Zivahno
priznanje in ploskanje.

Dopisi.
Kranjsko.

1z Idrije. ( Anton Bozié.) Dne 21. aprila je umrl v
Idriji g. Anton Bo#id, ¢. kr. ufitelj na rudniski Soli. V naj-
lep§i dobi svojega Zivljenja — star je bil Sele 28 lei — iz
trgala ga je nemila smrt iz rok ZalujoCe soproge in héerke.
Pokojni je bil vnet zagovornik idej naprednomisledega uéi-
teljstva. Bil je izvrsten ugitelj in znalajen moZ; le Zal, da
ga je dolgotrajna bolezen ovirala pri njegovem delovanju.
Kako je bil priljubljen pri vseh slojih naSega mesta, videlo
ge je pri njegovem pogrebu, katerega so se udelezili vsi rnd-
nifki uradniki, néitelji in uéiteljice iz Idrije, mnogo kolegov
od blizn in daled, realéni profesorji in nepregledna mnoZica
ljudstva. Ob odprtem grobu se je v ganljivih besedah po-
slovil od pokojnika nadutitelj logaki, g. L. Punéuh. V
rajnikn je izgubila njegova redbina ljubedega soproga in oteta,
fola idrijska wunetega ulitelja, ki je 8e ulil, ko je bil Ze
na smrt bolan, tovaridi odkritega kolego, napredna stranka
pa znafajnega in vstrajnega soboritelja, ki se ni v najhujsih
bojih ni za ped umaknil nikdar od svojega svobodnega pre-
pri¢anja. Idrijska drudtva pogreSajo v ujem Se posebno na-
darjenega pevea in spretnega glasbenika, ki je z velikimi
vspehi poudeval tudi na ljudski Soli vijolino. Njegov prah naj
poiva v miry, plemenita dufa pa se mn odpoé&j od mnogih
bojev, ki jih je pokojnik moral pretrpeti vsled neupogljivega
svojega znalaja!

Drustveni vestnik.

Kranjsko.

Kamnisko ugiteljsko drustvo je zborovalo dne 3. mal.
travna t. 1. v DomZalah.

Ker se g. predsednik L. Letnar, zadrfan po bolezni,
zhorovanja ni udeleZil, prevzame (njegov) namestnik g. J.

endi® njegovo mesto in s pozdravom na zbrano uéiteljstvo
otvori zborovanje.

Za tem sta sledili porofili gg. blagajnika (J. Tramte)
in tajnika (M. Jane#ié).

T'o blagajnikovem porofiln ima draStvo 5458 K pre-
moZenja, katerega precejsnji del pa leki fe v od druftva za-
loZenih zemljevidih okraja.

Iz tajnikovega porodila je bilo razvidno, da se je vsled
drustvenega sklepa uloZila na driavni zbor in ec. kr, vlado
na Dunaju profnja za slovensko vseudilif®e v Ljubljani, po-
tom deZ. Slov. utiteljskega drustva v Ljubljani prosnja na
deZelni zhor za zboljfanje gmotnega stanja uditeljstva in
sledefa profnja ¢. kr. defelnemu svetn v Ljubljani v resitev:

@) Sme li uGitelj proti vsakokratnemu obvestile na c. kr.
okr. Bol. svet prestaviti Solski dan, ako je zaradi nujuibh rod-
binskih zadev prisiljen nenadoma iti z doma?

b) Sme li uéitelj-organist v sredo
pondevati, a v sredo po velikono€nih praznikih prosto dati?

Koneem svojega poroéila je tajnik tudi omenil Zalostno
istino, da se nekateri uditelji obojega spola prevestno ogib-
ljgjo drudtva in njegovik zborovanj. Saj vendar druStvo unéi-
teljstvu ni soyraZno, njega namen je ‘.Lﬁriﬂﬁﬁ uditeljstva v
gmotnem ozire, posebno pa Se v ozirn njega izobrazbe. Po
dobrili referatih, posebno po hospitacijah, katere druStvo goji,
j¢ mamred utitelju mogofe v enem dnevn ved pridobiti,
akor pa morda po vedmeseénem pridnem Gitanji pedago-
giénih knjig.

Po teh porotilih je sledil referat g. naduditelja V. Sa-
darja o olajSavah S0l obiska. O izbomo sestavljenem referatu
se je vnela® Zivalma debata, v kateri so se odobrile in spre-
jele naslednje toéke:

1. Zdravniska spritevala otrokom naj bi dajali gg. .
okrajni zdravniki le na podlagi rojstvenega listka ali pa
izpiska iz Sol. matice.

2, Opro&fenja od Solskega obiska do spomladi naj se
opuste, .

3. Olajéave naj se dovoljujejo le v sejah okr. Sol. sveta.

4. Izstop iz vsakdanje v ponavljalno Eolo naj se do-
voljuje le koneem Bolskega leta. Takim ulenctm naj se v
Bolsko naznanilo zapife, da so sposobni za ponavljalno Solo.

5. Utenci, kateri so za ponavljalno Solo nesposobni, naj
obiskujejo do 14. leta vsakdanjo folo in potem se splo
izpuste.

Voliter drustvenega odbora se ni vidila, ker se je so-
glasno potrdil stari odbor. _

Slednji¢ se izrazi 8e pozdrav nenavzofemu g. predsednikn
z Feljo; da se kmalu zdray in Cil povrme v sredo svajih to-
varifev, na kar g. predsednikoy namestnik s slava klici na
presvetlega cesarja zakljudi zborovanje.

nBelokranjsko uciteljsko drudtvo' zboruje dne
1. maja t. 1. ob 1. uri pop. v Solskih prostorih v Crnomlji.
Dneyni ved: I. Merbart-Zillerjeva néna metoda, —
Porota g. Fr. Setina. I, O Solskem strahovanji. — Ref. g.
M. Kosee in gdé. A, Golob. TII. Raznoterosti. — 7 ozirom
na jako vaZen dnevni red se vabi p. n. uéiteljstvo k ndeleibi.

Crnomelj, dne 21. aprila 1902.

R. Schiller, t. €. tajnik. Fr. Setina, t. & predsed.

Stajersko.

wUeGit. drustvo za celjski in ladki okraj' priredi v
v nedeljo doe 4. maja izlet na Zidan most. Vspored: 1.
Ob 9. uri zborovanje v Solskem poslopji. a) Zapisnik. b)
Petje. ¢) DruBtvene zadeve. d) Iz Solske prakse. — 2. Skupen
obed v salonu gostilne gosp. Juvandida. 3. Event. izlet v
Radele ter ogledovanje olarne na Zidanem mostu. Odhod iz
Celja ob '/,8 uri zjutraj z lok. vlakom. Vsi druStveniki, gg.
bliznji kolegi in koleginje so prav vljudne vabljeni. Gostje
dobro dosli! Odbor.

Vabilo k zborovanju unditeljskega drultva za
kozjanski okraj, ki bode zborovalo dne 4. maja t. L
ob 2. uri popoldan v Kozjem & slededim vsporedom: 1. Za-
pisnik. 2, Dopisi. 3. Razgovor o drugem konferendnem vpra-
fanju. 4. Volitey delegatov za let. zborovanje ,Zaveze®. D.
Porotilo odbora v zadevi slavljenja petdesetletnice gosp. J.
Cizka. 6. Sluéajnosti. K obilni udelezbi vabi odbor.

P. n. ¢lanom ptujskega uditeljskega drustva se na-
znananja, da se letoknji pomladni izlet vr8i dne 5. ro¥nika
vy Slivnico. Obitamo vabilo razglasi v tem listn pravo-
¢asno odbor.

Smarsko rogasko usiteljsko drudtvo zhoruje dne
4. majnika ob desetih dopoludne v Smarji po zadunjié dolo-
Genem vsporedu. K obilni udeleibi vljudno wvabi odber.

Ugiteljsko druStvo gornjegradskega okraja zboruje
dne 11, maja t. 1. v St, JanZu pri Korenu, Zborovanje se
yrine ob 1. uri popoludne in se vrdi po temle vsporedn: 1.

adnji zapisnik. 2. Dofla pisma, 3. O osebni dobodnini (po-

rofa g. An, Zagar). 4, Rami nasveti in predlogi. Cenjeni

drultveniki se vabijo, da se zbero v popoluem Stevilu. V slu-

éaju ko bi defevalo, se prelo¥i zborovanje na ngodnejsi &as.
Ivan Burdian, t. & predsednik.

pred veliko nedeljo




