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Oto Luthar, Marjeta Sagel Kos, Nada Groselj, Gregor Pobezin, Zgodovina
histori¢ne misli. Od Homerja do zacetka 21. stoletja; zv. 1-2. Ljubljana: Zalozba
ZRC SAZU, 2016 (druga izdaja). 407 + 490 strani.

Oto Luthar je vodilni slovenski zgodovinar na podroéju teorije zgodovinopisja
vsaj od devetdesetih let 20. stoletja, ko je leta 1993 pri Znanstvenem in publicisti¢cnem
srediS¢u najprej izsla njegova znanstvena monografija Med kronologijo in fikcijo :
strategije historicnega misljenja, nato pa leta 1997 pri Zalozbi Modrijan Se knjiga
Mojstri in Muze : kaj in zakaj je zgodovina? V slednji je na neprisiljen in iskriv nacin,
kakrSen je lasten inteligentnim piscem, strnjeno zaobjel najvidnejse predstavnike
zgodovinopisne vede od Homerja naprej v Zelji predstaviti spoznanje, da se »¢lovesko
zivljenje neprenehoma spreminja, z njim pa se spreminja tudi njegova zgodovina in
zapisi o njej«. Se pred obema omenjenima knjigama je Luthar predstavil os svojega
raziskovalnega zanimanja kot urednik zbornika Vsi Tukididovi mozje : sodobne teo-
rije zgodovinopisja (Krt, 1990), v katerem je zbral prispevke vidnih tujih teoretikov
zgodovinopisja 20. stoletja. V naslednjih dveh desetletjih je s predgovori pospremil
slovenske prevode nekaterih del sodobnih evropskih teoretikov zgodovinopisja: Peter
Burke (Revolucija v francoskem zgodovinopisju : Anali 1929-89, 1993), Reinhart
Koselleck (Pretekla prihodnost : prispevki k semantiki zgodovinskih casov, 1999) in
E. H. Carr (Kqj je zgodovina?, 2008).

Obsezna znanstvena monografija Zgodovina historicne misli (ZaloZzba ZRC,
2006), katere prvi avtor in spiritus agens je bil Luthar, tako med zgodovinarji ni mogla
biti presenecenje, a smo jo zlasti tisti, ki so nas odbijale v nacionalni kanon zazrte
obravnave zgodovinopisja s pripadajocimi enoznac¢nimi zakljucki, tezko pricakovali.
Se vet, ambiciozen znanstveni pregled razvoja historiéne misli je tedaj predstavljal
kar tocko preobrata tistim, ki smo bili zaradi dvoma v smiselnost lastnega profesional-
nega pocetja v okviru prevladujocih zgodovinopisnih pristopov z eno nogo Ze zunaj
zgodovinarskega poklica. Od zadnjega resnejSega uvida kakega slovenskega zgodo-
vinarja v teorijo zgodovinske vede (Bogo Grafenauer, 1960) je preteklo prevec Casa,
da bi si generacije slovenskih zgodovinarjev z zadnjih desetletij 20. stoletja in prvih
desetletij 21. stoletja mogle z njegovo pomocjo razjasniti lastne misljenjske poloZzaje.
Manko tovrstnega premisleka kot posledica vecdesetletnega zanemarjanja teorije v
slovenskem univerzitetnem Studiju zgodovine je opazen v slovenskem zgodovinopisju.

Nenazadnje na to namiguje tudi Stevilo izposoj Zgodovine historicne misli v
slovenskih knjiznicah, ki precej zaostaja za nekaterimi sinteti¢nimi pregledi slovenske
nacionalne zgodovine, ki so izsli v istem Casu. A ¢etudi se zdi, da pri¢akovanja avtorjev
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znanstvene monografije — poleg Luthra so to e klasi¢ni filologi Marjeta Sasel Kos,
Nada Groselj in Gregor Pobezin —, da bi delo postalo sestavni del studijske literature,
deset let po izidu morda niso povsem izpolnjena, Stevilo izposoj Zgodovine historicne
misli po drugi strani krepko presega Stevilo izposoj omenjenega Grafenauerjevega
ucbenika Struktura in tehnika zgodovinske vede.

Temeljno delo iz teorije zgodovinopisja leta 2006 presenetljivo tudi ni bilo delezno
strokovnega odziva. Sele iz recenzije v dnevnem tisku smo tako izvedeli, da je zahteven
projekt, ki z brezkompromisnim razkrivanjem zgodovinske vede ponuja profesionalni
izziv tudi drugim humanisticnim vedam, terjal sedemletno tesno sodelovanje Stirih
avtorjev. Novinarka Zenja Leiler je med drugim zapisala, da je Zgodovina historicne
misli nedvomno pomembno delo v ¢asu, ko zgodovina kot eden izmed diskurzov v
procesu formiranja druzbe izgublja svoj pomen, in v ¢asu, ko si jo za dnevno rabo
intenzivneje prisvaja politika. Oto Luthar je tedaj v intervjuju za Sobotno prilogo
Dela zavimil bojazen, da ideja postmodernisti¢ne misli, ki zavraca absolutne resnice in
velike (sinteti¢ne) zgodbe, omogoca bohotenje preve¢ razlicnim resnicam. To je past
za povrsne bralce postmodernizma, je dejal teoretik, ki je v postmodernizmu najbolj
doma in je hkrati v tej tocki za slovensko zgodovinopisje najbolj dragocen. Seveda
ima prav: v danasnji pootroCeni in hipnim poteSitvam Zelje uklonjeni potro$niski
druzbi, kjer celo znanost podlega skusnjavi merjenja (samo)vseckov/sledilcev na FB
in Twitterju, potrebuje zgodovinopisje natan¢ne, poglobljene, tenkocutne, pronicljive
in pokonc¢ne pisce, ki so sposobni odmika od prevladujocih ideologij svojega Casa;
kakor so bili izjemni pisci potrebni druzbi, ki ji je pripadal Lukijan, ko je kriti¢no
ugotavljal: »Vsi hocejo biti Tukididi, Herodoti in Ksenofonti.«

Leta 2013 je izsla srbska izdaja Zgodovine historicne misli, letos pa Se njena
druga prenovljena in delno vsebinsko spremenjena slovenska izdaja, ki jo je uredil
Gregor Pobezin. Za razliko od prve je druga slovenska izdaja (tako kot srbska) izsla v
dveh knjigah, dodanih je nekaj poglavij iz anticnega obdobja, med novejsimi pa velja
izpostaviti poglavje o Heglu, ¢igar razmislek o vlogi razuma v zgodovini predstavlja
eno temeljnih izhodis¢ za sekularizacijo histori¢ne interpretacije. Cetudi so avtorji
ponovno izhajali iz prepri¢anja o bistvenem pomenu anti¢ne misli za razvoj zgodovi-
nopisja zaradi tedanje zastavitve razmerja med zgodovino in resnico, je druga izdaja
znanstvene monografije za danaSnje slovensko zgodovinopisje pomembna zlasti
tokovih zgodovinopisja druge polovice 20. in prvih desetletjih 21. stoletja ter zgleda,
ki ga ponuja s svojim lastnim teoretskim gledi§¢em. Pritrjuje Keithu Jenkinsu, da so
vse zgodovine v prvi vrsti interpretacije, historicne rekonstrukcije pa nastajajo na
podoben nacin kot literarna besedila; podobno kot se v pripovedih literatov skriva
pisateljev pogled na svet, vsaka zgodovinska interpretacija vsebuje zgodovinarjevo
Lfilozofijo‘. Oto Luthar nam neutrudno kaze, kako zgodovinarju priznanje dejstva,
da objektivno zgodovinopisje ne obstaja, resda odpira Stevilna identitetna brezna
in prepade, a je takSno frustrirajoe samoizpraSevanje edina mozna pot do rojstva
pogumnega in odkritega pisca, ki si slaci toplo, varno in prijetno kozo svojega casa
zato, da bi lahko vsaj priblizno razumel ozganine koz preteklih ¢asov.
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