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JUZNA SRBIJA
KOT NARODNOSTNI PROBLEM

DR. A. DRUSKOVIC

Teiku bi bilo. mislim, najti v Evropi ozemlje. ki bi stavljalo
socijologu toliko problemov in v taki meri zasluZilo njegovo
prouéavanje. kakor JuZna Srbija. DeZela avtomobilov in lesenega
pluga, najbogatejiih no%, ki pa ne pozna vilic, umetnostno-zgodo-
vinski muzej, a isto¢asno dezela, v kateri Zive ljudje z Zivino v
istem prostoru’ deZela, v kateri so Slovani in Arnavti najstrastnejsi
muslimani in Turki, v kateri je vladalo do predkratkim smrtno so-
vrastvo med Srbi in Bugaradi, ki govore isti jezik, so iste vere
in zive v isti vasi. Dezela. preko katere so se valila vsa plemena
Evrope in Azije. vojskovala v njej. jo oplenila in obogatila. Dezela,
ki je videla visek grike kulture in vso sirovost najtemnejsega bar-
barstva Turkov in na kateri se pozna sled vseh peripetij njene
bujne zgodovine. Spregovorimo danes o tem. kaj nam porece Juzna
Srbija o pojmu narodnosti.

Vsak na$ gimnazijec ima pri roki jasno definicijo pojma <na-
rodnosti». V Ju#ni Srbiji padejo vse definicije. Celo kmetsko pre-
bivalstvo govori enako dobro slovansko domace narecje, tursko,
arnavtsko ali celo cincarsko in bo zelo v zadregi, ¢e naj pove. ka-
terega od teh jezikov smatra za materinega. Ljudje srednjih let so se
pod raznimi rezimi, ki so jih doZiveli, Steli za Turke, Grke, Srbe in
Bulgare, Makedonce in Jugoslovane, ne zavedajo¢ se, da lezi v tej
lahkoti, s katero so menjali svojo narodno pripadnost, po nasih
pojmih skrajna neznacajnost. Nosnje se razlikujejo po krajih, ne po
narodnosti, nadin Zivljenja edino po socijalnem poloZaju in veri. Vsi
objektivni kriteriji, po katerih pristevamo poedinca k tej ali oni
narodnosti, v JuZni Srbiji odpovedo. Vendar pa ¢utimo na vsakem
koraku neke specifi¢ne skupnosti med poedinci, ki dajejo prebival-
stvu skupno obi¢ajno fizijonomijo.

Fizioloskega izvora ta skupnost ni: pred seboj imamo Slovane.
Turko-Fince, Cincarje, ki so najbrz stari Dalijci, Arnavte, potomce
starih Ilirov — da ne govorimo o preostankih tatarskih plemen,
kakor Bulgarov. Vsak poskus, izluiéiti iz te meSanice neko rasno
skupnost, bi bil brezploden.

Govoriti o skupnih kulturnih tradicijah bi bilo ob dejstvu, da se
razni elementi med seboj dostikrat sporazumeti ne morejo, odvec.

Tudi z verskim vplivom ni ni¢esar objasnjeno: imamo pravo-
slavne, katolike, unijate, muslimane, cigane in Zide. Karakteristi¢no
je, da se Zidje ne smatrajo za corpus separatum, kakor sicer v vsej
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Evropi. ampak je skupnost med njimi in ostalim prebivalstvom
mocnejia kakor prepad. ki jih deli od njega po rasi in veri.

Jako tezko je opisati, kaj vzbuja ta vtis nedvomne fizijonomi¢ne
skupnosti. ki ga dozivljamo vsak trenutek v JuZni Srbiji. Do-
zivetje je tu, a njegova analiza je skoraj nemogoca. Po inteligenci
Je svet jako bister, a na drugi strani skrajno konservativen in novim
idejam nepristopen. Boje¢ in nezaupljiv. a zopet ponosen in hraber.
Nezanesljiv, pa zopet posten. Skromen, a na drugi strani razkoSen.
veren. pa zopet pogansko-praznoveren: poln umetnitkega okusa, pa
zopet divjasko primitiven v svojih Zivljenjskih potrebah. Zvit in
oportunisticen, pa zopet do skrajnosti fanati¢en v svojem preprica-
nju. In vendar je poedinec vzlic tem nasprotjem iz enega kosa in
nudi celota prebivalsiva vtis eti¢ne skupnosti. Ob tem kaosu obupa-
mo z vsemi definicijami in sodbami.

Kljuc¢ do problema najdemo. ¢e si ogledamo sosede JuZne Srbije:
severno «predkumanovsko» Srbijo, Bulgarijo in Griko na eni, Tur-
¢ijo na drugi strani, drzave, ki so Zivele stoletja pod istim reZimom.
turSkim. Srb, Bulgar in Grk imajo v nasih o¢eh nekaj skupnega.
kar oznacujemo s pojmom <Balkanecs, nekaj kar je sicer od nas
razli¢no. a nam vendar razumljivo: pomanjkanje preciznosti, neko
povrsnost. nerazumevanje za detajle, na drugi strani pa oéitno
velikopoteznost s heroi¢nimi gestami. Pri Turku na drugi strani
se te lastnosti potencirajo v nemarnost, medlost. neznaajnost in
izbruhe neobrzdanosti, kar nam je povsem tuje. S tega vidika je
Juzni Srbijanec nekak prehod, akcentuiranost lastnosti «Balkanca,
izrazitejSa njegova podoba. Tem potem se nam pa odkrije tudi
rdeca nit, ki veze narode in plemena od Beograda tja do Bejruta:
stoletja narodnega zivljenja pod istimi reZimi svetovnih sil kakor
sta bila Bizanc in Stambul. Kakor se vidi na prvi pogled para-
doksno. se mi zdi, da najdemo v turékem Stambulu veliko dedi%&ino
grikega Bizanca. mnogo sicer dijamentralno razli¢nega, pa zopet
skupnega, kar daje v narodih teh dveh imperijev to svojevrstno
sintezo, ki jo imamo pred seboj v JuZzni Srbiji, ki je del Makedonije.
Misljenski dogmatizem turske duSe ni ni¢ manjsi od bizantinskega
— njegova posledica je konservativnost Makedonije. Makedonec
nosi v sebi ponos drzavljana prvega imperija srednjeveike Evrope.
bizantinskega carstva in potla¢enost raje turskega rezima. Zvijaca
je bila njegovo oroZje proti nasilniku. ki je bil pa zopet gospodske
prirode, ki je nepoStenost kaznoval tako strogo. da je klju¢avnica v
Turciji Se ¢isto nova iznajdba. Makedonec je sin izredno bogate
zemlje, a je moral svoje premozZenje skrivati v obliki zlata in boga-
tih oblacil pred turikim nasilnikom, ki mu je pobral vse, do esar
je prisel; odtod beraske, razdrapane kmetije, hiSe brez pohitva. a
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v skrinjah skriti zlatniki in s srebrom in zlatom izSita svilena obla-
cila — preostanek stare slave grikega imperija.

Krs¢anstvo jim je priglo v tujem jeziku in tuji obliki: grski: zato
ni bilo dovolj mo¢no, da bi do danasnjega dne izkoreninilo neke
poganske spomine. Znacaj Makedonca je bil stoleija pod brezobzir-
nim pritiskom turtkega carstva. Tisti, ki je bil slab. se je zlomil.
mo¢ni se je ob najmanjSem popuS¢anju tem visje vzravnal. kakor
jeklena vzmet: Makedonija je deZela najgrsih izdajic in najpozrtvo-
valnejsih herojev. Balkan ni poznal mirnega razvoja; vse je $lo
skokoma, kakor je pa¢ tujéeva pest pritisnila ali popustila. za
detajle ni bilo ¢asa.

Turek je ustvaril na makedonskih tleh tip, ki ga imamo pred
seboj v Juzni Srbiji. Ta fenomen nas postavlja pred vpraSanje: ali
ni za razvoj skupne socijalne fizijonomije merodajnejsi rezim kot
sinteza zunanjih Zivljenskih razmer. kakor pa vsi drugi momenti.
katere ozna¢ujemo s pojmom narodnosti?

Zdi se mi. da ta misel odpira socijologu in politiku zanimive in
nove vidike.

KNJIZEVNA POROCILA

Petdesetletnica «Ljubljanskega Zvona». S pricujoco Stevilko stopa <L jubljan-
ski Zvon» pod svojim starim, romanti¢no-simbolnim imenom v svoje petdeseto
leto. V zmedah in stiskah danadnjih dni Se tako pomembni jubileji ne najdejo
odziva, kakrinega bi zasluzili, Cas je usmerjen drugam: vise, v svojo lastno
problemati¢nost, v trpko neposrednost Zivljenskih nujnosti telesa in dude. Pre-
teklost nam je danes odmaknjena bolj nego kdajkoli. Mladina, ki doraica,
kakor da je izgubila ¢ut za tradicijo, ¢ut za praviéno presojo in Zivo umevanje
dela svojih prednikov, Pu vendar sloni vsa nafa sodobnost v svojili najboljsih
osnovah na zdravih temeljih preieklosti. Na te temelje se bo morala osloniti Se
zavednejie in ¢vrsteje, ako hode postati tudi sama kdaj zdrav temelj bodoénosti,

<Ljubljanski Zvons svojega jubileja ne more proslavljati s kakimi hrupnim
vnanjimi slavlji, ne z votlimi slavospevi samemu sebi in svojemu delu. Roman-
tika jubilejev, slavospevov in samopovelicevanj je za nami. Zalhteve Casa so
drugaéne: resno, dostojanstveno, kritiéno se oddolziti preteklosti, sluziti casn,
iskati poti v bodoénost.

Preteklosti se hote <Ljubljanski Zvon» oddolziti s tem. da bo v posameznih
¢lankih in esejih, razsutih po vsem tekofem letniku, skufal kriti¢no premotriti
in oceniti delo in napore svojih sotrudnikov in urednikov v preteklem pet-
desetletju, nekako tako, kot je to skuZal dr. . Tominsek ob petindvajsetletnici
lista v svojem ¢lanku «Cetrt stoletja na branmiku slovenskega slovstvas (kjer je
~<Ljubljanskemu Zvonus odmeril najmanj za polovico premalo prostora), le
sodobneje in kriticnejie. <Ljubljanski Zvons se ob tej priliki klanja predvsem
castitemn spominu svojih ustanoviteljev, Jos, Jurditu, Janku Kersniku.Fr. Leveu
indrju. Iv. Tavéarju — mozem, katerih imena v slovenskem slovstvu niso prazen
zvok, temveé e danes zivi pomniki slovenske besede. Ti so pred polstoletjem v
razrahljane grede prebujenega slovensiva zasadili dreve, Cigar Korenine so
pognale tako globoko in Siroko. da jih ni izrvala niti tako ogromna katastrofa,
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