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LJUBLJANSKI GRAD V STAREM VEKU

JARO SASEL

Strmd pada 80 m visoki poslednji skalni
izrastek Zasavskega in Dolenjskega hribovja
— Ljubljanski grad — v koleno Ljubljanice,
onstran katere se neposredno pri¢enjajo vse
visji izrastki Polhograjskih Dolomitov, ki se
skupno z gorenjskimi visokimi planotami in
Notranjskim Krasom pno v Julijske Alpe.
Viden je od kraskih robov nad Vrhniko, od
robov Blosko-rakitnifke planote preko vrhov
Zasavskega in Dolenjskega hribovja, od
Kamniskih Alp, Karavank — pogled s
Kranjskega polja zapira Smarna gora — in
od Polhovega Gradca. Barje in Ljubljansko
polje sta z njega pregledna kot reliefna karta,

Mesto, ki tesno zapira edini zloZnej3i pre-
hod od Panonije preko kraskih planot v se-
verno ltalijo,! je brez gradu obrambno moé-
no okrnjeno. S prostim ofesom je ob pri-
merni signalni organizaciji z njega mogoce
kontirolirati vse pristope k temu vozliséu.

Preseneca dejstvo. da je o zgodovini hriba
in o najdeninah z njega ljudem komajda
kaj znano? Na prvi pogled kaze, kot da bi
bila pe3tenteva skala nad Ljubljano v dav-
nini neposeljena, zgol] geografska tvorba,
nebistveno povezana z Zivljenjem in organi- -
zacijo spodaj. Da ni bilo tako, kaZejo Ze pra-
zgodovinske in antiéne najdbe, ki so doku-
mentirane po vsem njegovem vznozju.? Ven-
dar je smotrno zbrati in pregledati gradivo,
ki je doslej znano, strniti komaj opazno svel-
likanje, ob katerem bi jeli slutiti histori¢ni
obris hriba v starem veku.

Nelokalizirano je z gradu znano:

{. Glinast oblep od primitivnih ko¢, morda
v gradiién (). Pecnik, IMK 14, 1904, 129).

2. Kosi prazgodovinskih posod (S. Rutar,
LMS 1891, 184. Id., MZK 17, 1891, 139; cf. P.
Hitzinger, MHK 16, 1861, 46). Oba podatka

SL 1. Ljubljanski grad. Lego vednjaka in osrednje vzpetine ob njem oznalujeia pusdici ‘
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sta edini dokument o obstoju Zzivljenja v
prazgodovinski dobi na gradu.

3. Tri srednjeveske puSciéne osti iz Zeleza

(Landesmuseum im Herzogthume Krain
1856—1837, Laibach 1838, 26).
4. Dva nedoloena bronasta predmeta

(Landesmuseum im Herzogthume Krain,
2. Jahresbericht 1838, Laibach 1839, 25),

Obmoc¢je osrednje vzpetine na
grajski planoti, Ob planiranju te vzpetine in
starih utrdb (F. Richter, Chronik von aus-
zegrabenen Alterthiimern zu Laibach, IB
1820, 155 s.; ef. id., Archiv fiir Geographie,
Historie, Staats- und Kriegskunst 12, 1821,
136 ter LT 1869 Nr. 67 z dne 24. marca) so
leta 1820 nasli:

5. Novee od Avgusta do Teodozija (F.
Richter, IB 1820, 155 s. Id., Archiv fiir Geo-
graphie, Historie, Staats- und Kriegskunst 12,
1821, 136. P. Hitzinger, Alterthiimliche Funde,
MHK 9, 1854, ki piSe le o ve¢ rimskih noveih.
podobno kot v sestavku Pline rémischer
Stidte in Krain, MHK 16, 1861, 46 s. Cf, tudi
LT 1869 Nr. 67 z dne 29. marca), med njimi
prejkone eden z napisom divus Augusfus pa-
ter, ki ga hrani Narodni muzej.

6. Bazo iz belega apnenca (12 X 15 em),
hranjeno v Narodnem muzeju z napisom
C. Aemilius | Felix Aecur(nae) | ofotum)
s(olpit) I(ibens) m(erito). Votivno bazo, po-
sve¢eno boStvu Aequorna, objavljajo: I
Richter, IB 1820, 155, Id., Archiv fiir Geogra-
phie, Historie, Staats- und Kriegskunst 12,
1821, 136. Id., ib. 20, 1829, 245, P.Kandler,
Esplorazioni di antichita nella citta e nell’
agro Tergestino nr. 6 Iul. 1842 p. 4. Id.,
L'Istria 1851, 146. Henzen 5869, ].Richter,
Archiv fiir die Landesgeschichte des Herzog-
thumes Krain 2-3, 1854, 147. Petruzzi, MHK
19, 1864, 72, L'T 1869 Nr. 67. A. Miillner,
Emona. Laibach 1879 nr. 187. Th, Mommsen,

Sk 2. Vetivna baza
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Sl 3. Votivna kapelica

CIL III 3831. H. Dessau, ILS 4875 a. V. Hof-
filler-B. Saria, AI] 148,

7. Edikulo z niSo iz belega apnenca, vel.
43 X 16 cm, hranjeno v Narodnem muzeju.
Napis: C. Cl(audius) Pri| am(us) Aec(ornae)|
v(otum) s(olvit) l(ibens) m(erito). Votivno ka-
pelico, posvecteno boStvu Aequorna, objav-
ljajo: F. Richter, IB 1820, 155, Id., Archiv fiir
Geographie, Historie, Staats- und Kriegs-
kunst 12, 1821, 136. Id., ib. 20, 1829, 245,
P. Kandler, Esplorazioni di antichita nella
citta e nell’agro Tergestino nr. 6 Iul. 1842
p. 4. Id., L'Istria 1851, 146. Henzen 5868.
J. Richter, Archiv fiir die Landesgeschichte
des Herzogthumes Krain 2—3, 1854, 147, Pe-
iruzzi, MHK 19, 1864, 72. A. Miillner, Emona,
Laibach 1879 nr. 189. Th. Mommsen, CIL II1
5833, LT 1869 Nr. 67. H. Dessau, ILS 4875 c.
V. Hoffiller-B. Saria, AIJ 150,

8. Aro iz belega apnenca (185 X 11.5 cm),
hranjeno v Narodnem muzeju. Napis: Auctus
| Aecornae|v(otum) s(olvit) Il(ibens). Minia-
turno votivno aro, posveceno bosStvu Adequor-
na, objavljajo: F. Richter, IB 1820, 155. Id.,
Archiv fiir Geographie, Historie, Staats- und
Kriegskunst, 12, 1821, 136, Id., ib. 20, 1829,
264. P. Kandler, Esplorazioni di antichita
nella cittd e nell'agro Tergestino nr. 6 Tul.
1842 p. 4. 1d., L’Istria 1851, 146. Henzen 5870.
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SL 4. Votivona ara

F. Richter, Archiv fiir die Landesgeschichte
des Herzogthumes Krain 2—3, 1854, 147, Pe-
truzzi, MHK 19, 1864, 72. LT 1869 nr. 67.
A.Miillner, Emona, Laibach 1879 nr. 188.
Th. Mommsen, CIL III 3832. H. Dessau, ILS
4875 b. V. Hoffiller-B. Saria, AI] 149,

9. Kose stebra iz — verjetno — Skofjelo-
skega konglomerata z ostanki veznega zelezja
v moznicah (F.Richter, IB 1820, 155 s. Id.,
Archiv fiir Geographie, Historie, Staats- und
Kriegskunst 12, 1824, 136. LT 1869 Nr. 67).

10. Veliki kameni pl()em — verjelno bazi
stebra — s sledmi ognja (ista lit. kot pod
§t. 9).

11. Pepelnico iz sivega apnenca z rumen-
kasto oljenko ter érepinjo rdeée skodelice z
luskastim ustjem (lit. ista kot pod $t. 9).

12. Zelezno orozje, suli¢ne osti in podobno
(lit. ista kot pod st. 9).

153. Vodnjak pred gradom na grajski
planoti je bil odkrit in delno oéiS¢en pri ure-
janju vrta leta 1830 (A. Miillner, Emona, Lai-
bach 1879 p. 60; cf. tudi SN 1910 nr. 58). do
dna oc¢is¢en pa leta 1849 (J. Rus, ] 1929 5. 76
z dne 30. marca). Venee vodnjaka je bil pod
sipom, notranjost do vrha zasuta, Sestavljen
je iz rezanih, skrbno zloZenih kosov podpe-
skega apnenca, globok 65m. Pri ¢&is¢enju
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sipa, ki je vodnjak pr(-krn ral, in pri praznje-
njn vrhnjih metrov zasipine v njem so prish
na dan:

14. Rimski srebrnik familije Fannia (C.
Deschmann, Fiihrer durch das Rudolphinum
in Laibach 1888, 103 n. 7).

15. Glava in udje marmornega kipa (A.
Miillner, Emona. Laibach 1879 p. 60. J. Rus,
Rimski vodnjak na Ljubljanskem gradu,
] 1929 nr. 76 z dne 30. marca).

16. Kamen 2z arabeskami® (P. Hitzinger,
Alterthiimliche I'unde, MHK 9, 1854, 93).

17. Ara iz moravikega peséenjaka, spodnja
polovica odlomljena (40 X 26 em), hranjena
v Narodnem muzeju. Napis:
|—]. Zrtvenik objavljajo: P. Kandler, L'Istria
1851, 148, P. Hitzinger, MHK 9, 1854, 95. 1d.,
ib. 11, 1856. 4. Petruzzi, ib. 19, 1864, 71.
A. Miillner, Emona, Laibach 1879 nr. 209.
Th. Mommsen, CIL IIT 3854, V. Hoffiller-B.
Saria, Al ] 182,

18. Bronaste kleséice (lit. kot pod Si. 14).

19. Bronasta pinceta (C. Deschmann, Fiih-
rer durch das Rudolphinum in Laibach 1888,
112 n. 2. Inventar Narodnega muzeja, R. 2201).

20. Poliedri¢na belo, rde¢e in modro v cik-
caku okraSena glinasta jagoda (lit. kot pod
i, 14).

Vzidani v grajskem poslopju — ne da
bi bilo ugotovljeno, od kdaj — in porabljeni
kot zidni material so naslednji rimski kameni
spomeniki:

21. Nagrobnik iz apnenca (90 X 58 X 27 ¢m)
z rozeto v zatrepu in delfinoma v zaklinkih:
odkrit pri obnovitvenih delih v letu 1940. Na-
pis: Dfis) m(anibus) | Antoniae | Maximillae |

SL 5. Votivna ara
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| Laberius | Priscus | nur(u)i dign(i)s(simae)
| b(ene) m(erenti). Objavlja B.Saria, GMS
22, 1941, 133 (k &itanju imena v 4. vrstici el.
A. Méesy, Die Beviolkerung von Pannonien,
Budapest 1959 p. 202 n. 33).

22. Nagrobnik iz apnenca, odlomek (28 x
X 22 em), vzidan v zahodni grajski steni. Od
napisa ohranjeno: Claius) I|..... | | Clafudia
tribu) |..... | | o[—. Objavil B. Saria, GMS 22,
1941, 36 n. 1.

23. Del spomenika s fragmentirano ohra-
njeno navedbo velikosti grobne parcele: In
fr(onte), vzidan v peterokotnem stolpu. CIL
111 13401.

24. Odlomek terminalnega napisa z na-
grobnika iz svetlosivega apnenca (25 X 50cm),
vzidan v viSini oken prvega nadstropja
vzhodne stene peterokoinega juznega stolpa.
Od napisa ohranjeno le [locus] mon(umenti)
[—. J.Sasel, Arheoloski vestnik 11-12, 1960
do 1961, 201 st. 17.

25. Odlomek prejkone terminalnega na-
pisa iz apnenca, vidno le N F'; objavil B. Sa-
ria, GMS 22, 1941, 36 n, 2.

26. Odlomek napisa (ohranjena le érka R)
iz svetlosivega apnenca, vzidan v viSini oken
prvega nadsiropja v juzni fronii stolpa, ki
je prvi zahodno od peterokotnega grajskega
stolpa. Prim. J. SaSel, Arheoloski vestnik
11-12, 1960—1961, 201 St. 19.

27. V ljubljanskem gradu je vzidanih mno-
go obdelanih blokov, prvenstveno iz apnenca
in grajskega peséenjaka, profiliranih frag-
mentoy plosé, kamnov z moznicami, ki spa-
dajo v anti¢no obdobje. Prim. B. Saria, GMS
22, 1941, 153 ter ]. Sasel, Arheoloski vestnik
11-12, 1960—1961. 201 &t. 19.

Dobrih kronoloskih elementov za sklepa-
nje o poselitvi gradu v prazgodovini ni. Raz-
vidno je — brez podrobnosti —. da je bil po-
seljen; po drugih prazgodovinskih najdeni-
nah iz Ljubljane sodeé, od konca mlajse ka-
mene dobe dalje.s

Drobnarije kot novei, kles¢ice, pincete po-
trjujejo tudi v rimski antiki obstoj stalne po-
selitve.® ki si jo je moZno ponazoriti na razne
nacine.

Za kamene nagrobne spomenike — pretez-
no so iz L. in IL stoletja po n. §t. — je treba,
dokler se drugace ne dokaze, zastopati sia-
lis¢e, da so prispeli na grad kot stavbno gra-
divo. Mozno, da Ze v antiki;? verjetneje pa
so bili pripeljani v visokem srednjem veku
z ene od emonskih nekropol.® Tem prej, ker
so vsi doslej s hriba znani nagrobni spome-
niki porabljeni v zidovih grajskega poslopja.

Nacelno bi bilo treba isto domnevati za
votivne spomenike. Vendar pri njih temu
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mnenju nasprofuje dejstvo, da so hili vsi
najdeni v obmoéju vodnjaka na grajski pla-
noti in da gre — v treh primerih od Stirih
— za miniaturna ex vota bo$tvu Aequorna,
ki kot gradbeni od dale¢ navozeni material
ne pridejo v postev. Poleg tega so ti spome-
niki izraz predrimskega, avtohtonega kulia,
vezanega na prostor med Nauporfom in
Emono. Verjeino je kult v organski zvezi z
barskim svetom. saj spada Aequorna v sklop
vodnih bostev.! Med sloji prebivavcev, ki so
imeli z Barjem ali na Barju kakrienkoli
opravek — tovorniki, ribiéi, prekupéevavei —
je bila zelo v é&islih.'® Kultni prostor takega
boStva pa ima ravno na Gradu, ki pregledno
obvladuje Barje, izreden poloZaj.!' V ta krog
bi lahko spadali tudi ostanki stebra, pod-
nozja in kipa, ki so bili odkriti na istem pro-
storu.

Odgovor na vpraSanje, iz katere dobe bi
bil vodnjak, je odvisen od sklepanja. Dej-
sivo je, da ga doslej znano srednjevesko li-
stinsko gradivo ne omenja. Ker je bil tudi
Valvasorju neznan — tezko je dvomiti, da
bi ga ne bil omenil, &e bi ga bil videl —, je
¢as njegovega zasutja starej$i od njegovega
dela. Celotna grajska planota je bila vklju-
¢ena v obrambo Sele v XVI. stoletju, ko so
bile Sance dograjene.’ Dotlej je bila obramba
omejena na grajsko poslopje z obrambnim
jarkom, dviZznim mosiom in zidom, ki je ve-
zal grad s Tranco.”® Vodnjak sam je bil pred
obrambnim sklopom. Utemeljeno je torej
sklepati, da ga tedanji branivei niso izko-
pali, ker bi pri obleganju korisiil napadav-
cem, posebno ne, ker so imeli na grajskem
dvorigéu drug vodnjak, v éasu pred njim pa
so si mogli pomagati s cisterno, ki je sedaj
ugotovljena.!* Torej utegne biti zgradnja
vodnjaka . starejSa od visokega srednjega
veka, ko je bil po vsej priliki res Ze zasui.
Ker zgodnji srednji vek za taka arhitekton-
ska dela v tem prostoru ne pride v postev,
preostaja kot ¢as nastanka — do neke meje
prepri¢evalno — antiéno obdobje.!?

Najdba rimske pepelnice s pridevki nad-
vse presenec¢a. Vendar je moZno racunati s
posami¢nimi grobovi na gradu. Iz katerega
tasa? Po opisu — predmeti niso ohranjeni —
iz IlI. ali IV. stoletja. Tudi na Ptujskem
gradu je dokumentiran grob iz IV. do V.
stoletja.’® To je doba, ki strogi red cvetode
antike razblinja, doba propada in obleganj;
pokop kjerkoli postaja vsakdanji pojav.

Da bi v II., predvsem pa v vseh nadalj-
njih stoletjih na gradu ne bilo opazovalne
postaje, je nemogoce, Ceprav — razen nekaj
kosov orozja — ni za tako sklepanje tvarne
opore. Kot kaZejo Stevilne analogije — tudi
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Ptujski grad'” —, je obstajal na njem vsaj
opazovalni, obzidani stolp, burgus, z moz-
nostjo signaliziranja.’® Na njem so mogli biti
prestrezeni, oziroma oddani, znaki od vzhod-
nih obronkov nad Barjem ali od trojanskega
hribovja pa do utrdb pri Nauportu, na Po-
kojiséu, Rakitni in Robu nad Turjakom.

Od zahodnih robov Panonije — to je, na
primer, v Poetovioni, prvi veéji stratesko
pomembni postojanki — so optiéni signali
preko Trojan, Ljubljane, Logatca, Hrusice in
Ajdoviéine lahko prisli do Stabne trdnjave
Aquileia v eni do dveh urah. Obrambne
enote, ki so se po alarmu od tam napotile na
poloZaje po vzhodnih robovih Krasa, so jih
mogle doseéi v 2 dneh. Nekako 2 dni pa je
potreboval tudi sovrazni sunek od Poetovione
do vznozja kraskih planot pri Nauportu,

Razen omenjene jagode z ogrlice, ki jo ne-
kateri pripisujejo Frankom! — kar je nego-
tovo, vseckakor pa spada v obdobje preselje-
vanja — ter ¢asovno tezko opredeljivega
orozja, manjkajo elementi za sklepanja o ziv-
ljenju v zgodnjem srednjem vekun. Po po-
boéjih Gradu je najti keramiéne fragmente,
ki spadajo v X. do XIIL stoletje, torej v ¢as,
ko se je arhitektonski zametek danainjega
grajskega poslopja ze razvijal.20

Se enkrat na kratko. Zivljenje, ki je na
Gradu izpricano v prazgodovinskih obdob-
jih, je na osnovi najdenin Sele za antiko moz-
no rahlo skicirati. Poleg strazne postaje —
posebno v kasni antiki aktualne — in vod-
njaka je bila na planoti tudi kultna stavba
bostva Aequorna. Logiéno je, da je odredila
nanj opazovavce vsaka enota, ki je za pre-
seljevanja stremela v Italijo. Konéno ga je
poselil neki slovenski rod, Gigar veljaki so
Scasoma na anti¢nih temeljih ustvarili zame-
tek kasnejSega mogoténega spanheimovskega
gradu.

OPOMBE

1. Sodili bi, da je takih prehodov veé ali da bi
jih vsaj z lahkoto zgradili. To pa ni tako. Vzhod-
no od Ljubljane ne otezuje poti proti Italiji le
Zasavsko in Dolenjsko hribovje, ampak {udi sav-
sko korito s svetogorskim hribovjem; z Dolenjske
prihajajoce poti se morajo ogniti Barju — torej
skozi Ljubljano — ali pa se pod neugodnimi geo-
grafskimi pogoji dvigniti na Kras in ga po nje-
govi dolzini preiti. Zahodno od Ljubljane so ovire
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Se vec¢je. Prim. delno tudi L. Hauptman, Ttalija
i srednja Evropa. Split 1928, — 2. Zadostuje po-
gled v Zgodovino Ljubljane 1 1955, Prim. tudi
F. Stele. Ljubljanski grad — slovenska akropola,
Celje 1932 ter id., Problem Ljubljanskega gradu,
Kronika 1, 1934, 106 ss. — 3. Prim. Zgodovino
Ljubljane pass. Dalje, F. Stare, Ilirske najdbe
zelezne dobe v Ljubljani, Ljubljana 1954, posebno
115 ss. S. Rutar, LMS 1891, 184 ter IMK 9, 1899,
41. J. Pe¢nik, IMK 14, 1904, 129. — 4. MoZno, da
je kamen z arabeskami, ki ni ohranjen, kolikor
vemo, identiden s kamnom, ki ga navajam pod
§t. 17. To bi lahko sledilo iz notic, ki jih prina-
sata P, Hitzinger, MHK 9, 1854, 93 ter Petruzzi,
ib. 19, 1864, 71. — 5. ]. Korofec, v delu Zgodovi-
na Ljubljane I 1955, 243 ss, Prim. lit., ki jo na-
vajam v op. 3. — 6. Prim. tudi C. Deschmann,
Fiihrer durch das Rudolphinum in Laibach 1888.
103 in 112 ter P. Hitzinger, MHK 16, 1861, 46 5. —
7. ]. Rus. Rimski vodnjak na Ljubljanskem gra-
du, J. 1929 5. 76 z dne 30. marca, se nagiba k
temu mnenju, — 8. Tako ze B. Saria, GMS 22,
1941, 133. — 9. Glede tega skladnega mnenja —
ceprav izvor kulta razliéno interpretirajo — so

. Th. Mommsen, CIL 2 2285 = 111 3776: Roscher,

ML s. v, Aecorna; Wissowa, RE s. v. Aecorna;
H. Krahe, Lexikon altillyrischer Personennamen,
Heidelberg 1929, 5. — 10. To sledi predvsem iz
spomenika, najdenega v blizini mesta Savaria, z
naslednjim besedilom: Aecornae | Aug(ustae) sa-
c(rum) | Emonienses | qui | consistunt | finibus
| Savar(iae) | vfofum) s{olveruni) l(ibenles) m(e-
rito). Nedvomno gre za trgovsko zaposlene ljudi
iz Emone, kot je dokazal B, Saria, Eine emonen-
ses Landsmannschaflt in Savaria. Pannonia-Koniv-
tar 8, 1935, ki podrobneje obravnava tudi kult
bostva Aequorna. — 11. B. Saria, GMS 22, 1941,
133. — 12. M. Kos, SrednjeveSka Ljubljana, 1955,
33 ss, — 13. M. Kos, 1. ¢. — 14. P. Petru, Kronika
9, 1961, 182 s. — 15, Petruzzi, MHK 19, 1864, 71
in A. Miillner, Emona, Laibach 1879, 60 sta pre-
pricana v isto. — 16. J. Klemenc, Ptujski grad
v kasni antiki, Ljubljana 1950, 29. — 17. J. Kle-
menc, o. ¢, ter J. SaSel, Kronika 9, 1961, 126. —-
18. To je bilo jasno ze P. Hitzingerju, MHK 16,
1861, 46 s. K obsezni liferaturi za burgus naj na-
vedem le eno Studijo: A. Alfoldi, Die latrunculi
der Bauinschriften der unter Commodus gebau-
ten burgi et praesidia, Archaeologiai értesito ser.
3, vol, 2, 1941, 40 ss. — 19. Na primer, B. Grafen-
auer, Ustolicevanje koroskih vojvod in drzava
karantanskih Slovencev, Ljubljana 1952, 415. —
20, M. Kos, K 800-letnici prve omembe Ljubljane
v zgodovini, GMS 25—26, 19441945, 85 ss. Prim.
tudi id., Peéat in grb mesta Ljubljane, ZUZ 19,
1943, 38 ss. Id., Slarejfa in mlajSa naselja okoli
Ljubljane, GV 25, 1951, 157 ss. J. Rus, Organske
osnove v zacetkih ljubljanskega mesta, GV 14,
1938, 22 ss.



