italijanski novi realizem, scenaristi, ki so utirali pot sodobnemu poljskemu
filmu, scenaristi, ki so sprozili francoski »novi vale, seenaristi, ki so premagali
Sablono in odprli pot sovjetskemu snovemu valus — vsi ti ve¢ kot zgovorno
dokazujejo neizpodbitost tega mazora o scenariju. In ta ni nov. Mar niso
tako mislili in ustvarjali Ze Chaplin, Renoir, Welles, Eisenstein, Clair, Bunuel
in Stevilni drugi? Zato sem trduo preprican, da je tu treba zadeti in najprej
raztistiti pojme na tej ravnini. Menim, da se tu nekje odpira centralni pro-
blem programske politike slovenske filmske proizvodnje.
Vitko Musek

(Dalje prihodnjié.)

MED KNJIGAMI

VLADIMIR KAVCIC, OGN]JI SO POTEMNELI

Ze v dosedanjih prozah Vladimira Kavéi¢a se je v podickstu, sicer pri-
dufena z objektivno fabulo, oglafala vznemirljiva, intimnag bolefina, o&itno
porojena v vojnem ¢asu. ko je pisatelj kot otrok moral doziveti nekaj
strafnega in otrofki logiki nedoumljivega. Prisotnost te temne boletine v pi-
sateljevi podzavesti ne izpricuje samo vojna snov, ki je Kavéicev edini
pisateljski objekt, temve¢ predvsem odnos do te snovi, ki se razodeva kot in-
stinktivna, v dno dufe zasajena groza. Ta obcéutek, ki nenehno vraca spomin
k svojemu izvoru, v vojne dni, je KavéiCeve junake. se pravi: njega samega
zaznamoval s samotnostjo. z bridke izoliranostjo med normalnimi in Ziv-
ljenju prilagodljivimi ljudmi. Kajii zavest o osamljenosti dobiva v Kavéi-
cevih tekstih pogosto take pretresljive dimenzije, da postane mut¢na psihi¢na
motnja, domala Zze patoloski kompleks, ki ne dovoljuje ved¢ normalno do-
jemati Zivljenjskih pojavov. In docela upravitena je domneva. da je Kavéi-
¢evo pisanje s preobilnim kopi¢enjem stradljivih vojnih podob. s psihi¢no in
moralne deformiranimi junaki in s pretresljivo osebno izpovedjo v podtekstu
en sam obratun z vojnimi spomini, nekak$na kompenzacija za temno bolecino
v podzavesti.

Zdi se, da je bil ta obradun najostrejdi ravno v novem Kavéifevem ro-
manu Ognji so potemneli.* V njem se namreé¢ bolj kot kdaj koli poprej
gostijo krvave vojne scene in druga drugo prehitevajo v satanski spakljivosti.
V novem tekstu pisatelj nadalje najostreje razodene svoj kompleks in ofria
njegove razseznosti: venomer prisotne grozo, iz nje izvirajofo samolo in —
kot posledico — menormalno reagiranje na Zivljenjske pojave in pa brez-
izhodnost, ki junaka poZzene k uni¢evalnim in samounicevalnim dejanjem.
Clovek bo v tem tekstu brez posebne tezave prepoznal pisateljevo lastno
izpoved. njegov moralni monolog, ki naj prinese olajSanje razboleli pod-
zavesti. Ceprav se avtor skriva v ozadju. za objektivno snovjo. in &eprav
fabula ni morda vsa sikana iz njegovega Zivljenjskega ikiva. je ofiino, da
so vse meditacije v kurzivu in borgisu in vsi etiéni konflikti predvsem pisa-

* Vladimir Kavd¢ic, Ognji so potemneli. Tokovi fasa. Drzavna zalozba
Slovenije. Ljubljana 1960.
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teljeva intimna lastnina, Zategadelj bi moral biti pri¢ujoci roman po vsej
praviei napisan v prvi osebi kot izrazito subjcktivna izpoved, seveda s fabu-
lativnimi retuSami.

Toda Kavéie je izbral za svoj intimni obradun drugacénoe, epsko-fabu-
lativno obliko. Junaka, kateremu je posodil svojo psihi¢no in moralno pro-
blematiko, je zaradi fabulativne ué&inkovitesti poslal v akeijo: Boris, pisa-
teljev dvojnik, namre¢ v romanu ne meditira samo o svoji izjemnosti in
brezizhodnosti, temve¢ se osem (!) let po vojni zatefe k masc¢evalnim de-
janjem, z nekakino Krvno osvelo poravna ratune s tistimi. ki so mun verjeino
med vojno unicili druzino, ter naposled, ker ne vidi drugega izhoda, pokonda
Se sehe. (Upam. da je ta razlaga zakljucénega prizora pravilna, zakaj iz romana
Borisov samomor ni jasno razviden, temved samo prikrito nakazan!) Tako
naj bi bil Boris ne samo meditativni junak. ampak {udi Zivljenjsko aktivna,
tragiéna oseba, ki se pogubi zaradi svojega kompleksa.

In tak tragiéni junak bi Boris tudi lahko postal, &e ne hi bil ze od vsega
zacetka tako motno odvisen od avtorja. Njegova osebnost je namret v romanu
montirana iz dveh polov, ki se nuveljavita vsak v svoji poloviel teksta: v prvi
poloviei odloéno previaduje pasivni, meditativai pol in je Boris samo pisa-
teljey alter ego. v drugi pa zaZivi svoje, akivno Zivijenje fer se odloti za
dejanja, ki mu jih po njegovi moralni osvescenosti in hladno secirajodi filo-
zofiji. izpricani spredaj, nikakor ne bi prisedili, Za tragiko Borisove usode ni
vazno to. ali so njegova masféevalna dejanja juriditno in moralno okvalificirana
kot zlo€in. in tudi ne to. da nenehno izpoveduje skrajuo pesimistiéno, hrezizgled-
no filozolijo. Boris bi bil lahko tragi¢en lik kljub vsemu temu. le da bi s svojo
filozofijo in dejanji razodeval neko intenzivno. skladno ¢lovetnost. neko
strafno razjedajoCo holeCino in strast. ki bi ga pognali v samoto in pogubo.
Lahko si je zamishti, da bi bil Boris storil mas¢evalni akt v silovitem afektu,
v nekontroliranem duSevnem stanju. ki bi bilo posledica pogubne clovedke
aktivnosti. in da bi nato, ko bi se zavedel svojega dejanja. dvignil roko Se
na sebe. Lahko si je tudi zamisliti, da bi se bil Borisov vojni kompleks raz-
rastel do resniéne duSevne nenormalnosti, ki bi Borisy prisilila k tragiénim
dejanjem. V obeh teh primerih hi hil Boris tragi¢na zrtev velike, stragne
clovecnosti, tistih temnih sil, ki so skrite v ¢loveku in so Ze od pamiiveka
pritezale umetnikovo radovednost, Ta razdiralna strast bi ¢loveka prevzela
in pretresla. Toda Boris takSne inftenzivne, aktivne ¢lovednosti ne razodeva,
kljub temu da v neki meditaciji deklarira svojo maSfevalnost in naceio
dufevnost, Ze samo dejstvo. da lahko junak tako trezno razmislja tik pred
nsodnimi dejanji. opozarja na nestrasino, neelementarno bistve Borisovega
lika; v tem bistvu je namre¢ Boris razumsko preracunljiv. hladen in moralno
prebujen ¢lovek, ki zna razlikovati dobro od zlega in obvladati svoje strasti
(navsezadnje je od vojne minilo Ze osem let!). In zaradj e preracunljivosti
se naposled razedeneta njegov zlotin kot amoralne dejanje in samomor kot
neodgovoren beg iz Zivljenja, kar pa seveda ne more prebuditi sofutja z
junakom.

Za razrefitev Borisovega kompleksa se ponmjata Se dve moeZnosti. Pri
prvi se nehote spomni¥ Dostojevskega Zlofina in kazni: tudi tam gre namred
za moralno prebujenega junaka., ki zagre§i podoben, filozofsko utemeljen
umor. Toda Dostojevski je rahlocutne zaznal, kaj prvenstveno zanima umet-
nost; umor v njegovem romani je pravzaprav Sele zatetek moralnega procesa,
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zakaj junak ni strahopetno zbezal iz Zivljenja, temveé se je v skladu s svojo
intenzivno ¢loveénostjo spoprijel z vestjo in dozivel moralno katarzo. Podobno
bi bil lahko storil tudi Boris, kajii moralno zaveden, kakor se izkaze v prvi
polovici, bi verjetno po maséevanju hotel tudi to zadevo razéistiti s svojo
vestjo. Predvidevamo lahiko tudi moznost, da bi imela Kavéic¢eva fabula samo
simbolicen pomen za neko izrazito notranje, psihiéno dogajanje. Takdno
hipotezp seveda takoj demantira pretezak realizem pri¢ujotega romana, ki ne
dopuséa dvoma o resnitnosti dogajanja. Vsekakor pa bi bila {akSna reSitev
umetnisko sila zanimiva in zato sem tudi nanjo opozoril,

Kavéitev roman tudi sicer ni domi$ljena stvaritev. Zelo n. pr. moii pre-
tirano kopictenje grozljivih vojnih podoh. Kaveie je ze v prej&njih delih rad
pretiraval s takSnimi opisi, fokrat pa je s pravim sadizmom na sleherno stran
priklical velike madeze krvi. 7 njimi je sicer skufal bralen sugerirati Borisovo
dusevno stanje, vendar je s pretiravanjem dosegel nasprotni u¢inek; bralee,
ki bi bil lahko resni¢no pretresen od enega samega mojstrsko opisanega
prizora, pa naj bi bil ta Se tako krvavo obarvan. je obilice grozljivih scen
kmalu navelican, tako da ga potem samo Se odbijajo in celo dolgocasijo.
Podobno neumerjenost izpricuje tudi Kavéiceva stilna konstrukeija; asoeia-
tivna tehnika z graliéno poudarjenimi notranjimi monologi je namred po-
gosto tako zapletena in nefunkeionalna, da vsiljuje viis Solarske ambicije in
konfuznosti — na primer v Aleksovi pripovedi o streljanju ujeinikov v
Rusiji. In ker smo ze pri Aleksu: Kaveéie ga je uporabil samo kot sobesednika
in nasproten, normalno Zivljenjski pol Borisu., njegove problematike in nje-
govega lika, ki je vsaj toliko zanimiv kot Borisov, pogosto pa razodeva silo-
vitejSo zivljenjsko intenzivnost, ni izkoristil.

Kavéitey roman je brez dvoma porodila resnicne velika osebna boledina.
Toda obtutek imam, da pisatelj do te boletine. ki ga spremlja izza vojnih
dni, ni bil docela iskren, Lotil se je je prevec¢ razumske in nestrasinoe, kot
da bi hotel ublaziti njeno elementarnost. Zato veje iz pricujodega romana
hlad in to zanj nikakor ni dobro izpricevalo. Wit Medak

PET KNJIG MLAJSE SLOVENSKE LIRIKE

Zlobee, Pavéek, StrniSa in Zidar so se v naSem sestavku znasli skupaj cisto
po naklju¢ju in ta zdruzitev nima nobenega globljega pomena. Dozivljajski
svet in stilske posebnosti teh pesnikov se med seboj moéno razlikujejo. Skupen
je samo cas. v katerem Zive in delajo. Vsi so stopili v literaturo po vejni
V knjizni izdaji je zdaj prvi¢ samo Gregor Strnisa; Ciril Zlobec in Tone Pavéek
imata za seboj Zze nastop v skupni zbirki Pesmi Stirih, Pavle Zidar pa zbirko
otroskih pesmi.

Slovenska poezija ima po vojni zanimivo zgodovino. RazloZziti se da z druz-
benimi, gospodarskimi in politi¢nimi spremembami. ki so zajele na§ narod
v zadnjih letih, Nekaj tem, ki so bile pred vojno splogne, je izginilo. Tako se je
zgodilo z izrazito socialno in narodnostno poezijo. Sprva so jo zamenjali
motivi iz NOB in povojne graditve, zdaj pa se v nadi poeziji v vedno vedji meri
pojavljajo notranji problemi ¢loveskega Zivljenja v druzbi in skrb za usodo
¢loveka in ¢lovecnosti sprico mednarodnega politicnega stanja in rastolega
tehnokratizma.
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