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Gorenjska knjiZnica. III. zvezek. — V Kranju 1912,
Izdaja Tiskovno drustve v Kranju. Cena 30 vin. —
To je ¢isto drobna knjiZzica osmerih kratkih podlistkov,
ena izmed tistih mnogih brosur, ki jim je ze pri rojstvu
sojeno, da jih svet prezre. Komur pride v roke, pride
le slu¢ajno. Pa je vaina, ker zbira originalno slovensko
podlistkarsko literaturo, ki je bila doslej pri nas vse
premalo cenjena; naSe dnevno ¢asopisie kaze — v
tragiénem neumevanju svoje naloge — premalo zmisla
za literarno vaznost vrstic pod érto. Prav zato je na-
men Gorenjske knjiZznice dober in zbirka sama pri-
poroéljiva.

Tretji zvezek prinaSa na prvem mestu podlistek
Izpokorjena romarica, napisal Proto Konec (eden
izmed psevdonimov Petra Bohinjca). Dogodbica je
stara, tako preproste in lahko umljive tragike, da s po-
dobnimi snovmi dijaki-zacetniki mnogokrat nastopajo
pot pripovedovalca: ljubezenska lehkomiselnost, greh
in pokora. Toda pripovedovana je s toliko epiéno
kratkobesednostjo in napetostjo, s tako finim obéutkom
za bistvenost in plastiko, da bi je bralec skoro ne
prisodil istemu Bohinjcu, ki je prej pisal dolge, pre-
dolge povesti. Zaéne se tako: ,Pod Smarno goro, v
pobogju, izza gruée gostih jablan, kuka rumena hi-
Sica. Rumeni hisici gospodinji deklica moénih misic,
bele polti, hudih oé&i. Oceta so ji ubili, mater za-
kopali, brata potopili, sestro zamozili . . .* In tako dre
naprej, skoro v nagem slogu narodne pravljice, be-
seda stopa k besedi in se zdruZuje v eno samo, vse-
skoz koncentriéno preéuvstvovano celoto. To for-
malno celoto je pisatelj hotel okovati tudi v idejni
obroé¢ in je zapisal za moto narodni motiv: ,Ima
jopi¢ urezan — na viZo novo“, dobro, pa brez po-
trebe. — Bogve, ali imata Bo-
hinjec in gorenjska knjiZnica Se

je podobna ostankom starih mestnih no§, ki ez sto let
zive na dezeli zanemarjeno Zivljenje, in tak literat po-
doben znanstveniku, ki bi danes s trudom vedno na-
novo dokazoval, da sestoji voda iz vodika in kisika, in
podoben boZjepotniku, ki bi danes el z vozom ali pes
v Kelmorajn. Literatura te vrste ni slaba, ker je stara,
ampak zato, ker je za bodoéi razvoj slovstva brez
pomena. Nacdin, kot Sterzaj refuje slovstvene probleme,
je izgotovljena naloga in slovstveno Zivljenje gda je
delo ad acta. Treba se je torej ozreti po tezavnejsem
delu in novih reitvah.

Ljubo Mrak ima tri drobtine; med njimi je
najboljsa ,Pravljica o treh vitezih*, dasi je le malo
izpremenjen motiv iz ,Beneskega trgovca”. Mrak pise
vseskoz gladko in lahko. L.C.

H. Druzovié: ,Lira.s# Kot glasbeni pedagog na
Slovenskem Ze znani O. Druzovié nam je podal novo
zbirko moskih zborov kot srednjesolsko pesma-
rico pod imenom ,Lira*. Uvodoma je natisnjen prav
kratek obris itak ne obsirne glasbene zgodovine slo-
venske in potem ,Pregled teoretiske tvarine", kate-
rega pa bo moral vsak pevovodja, ali kdorkoli bo
iz te knjide pouceval teorijo, precej izpopolniti.
Tako o starih kljué¢ih ni nikjer govora, dalje o pre-
gledu oktav, o enharmoniji, ki je v modernih sklad-
bah wvelike vaznosti, o konsonancah in disonancah.
Tudi skale niso popolne, manjka n. pr. des-dur, si-
cer enharmoniéna cis-dur, pa bi ravno raditega bilo
umestno navesti je, saj jo moderni skladatelji kaj
radi rabijo. Najvainejse poglavie, mozeg glasbe, in-
tervali, bi pa morali biti vse $irse obdelani. Tako
pa je 3e to pomanjkljiivo, kar stoji v &tirih vrstah.
Zakaj so izostale zmanjdane terce in sekste? Zakaj

veé takega dragocenega dro-
biza?

Iz ostale vsebine tretjeda
zvezka bi morali sklepati, da
ne. Zastopana sta $e Ljubo
Mrak in Fr. Ks. Sterzaj, vsak s
tremi podlistki. Sterzaj pise o
bohinjskih gorah in prebivalcih,
ki med njimi Zivi in dela, véa-
sih ‘bolje, v&asih slabeje, a ni-
koli posebno dobro — ,po sta-
rem*. Lovi se z doldimi bese-
dami za opisi narave in se muéi,
da bi toéno in obsirno podal
dusevna razpoloZenja, sanje in
misli svojih ljudi, ter konuje
¢rtico n. pr. ,Doma pa sta Za-
lovala in 3e Zalujeta o¢e in mati
za sinom — edincem, ki ga je
ugonobila neukroéena strast —*
(v resnici ga ni ugonobila ne-

ukroéena strast, ampak slu-
¢ajno ubila puika). Torejprav
po starem. Te vrste literatura
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stoje n. pr. zmanjSana prima, oktava in nadmerna
oklava brez komentarja med drugimi intervali? Ce
je knjiga namenjena, recimo, v prvi vrsti srednje-
§olski mladini, bi bilo po mojem mnenju mnogo
koristneje, baviti se bolj obsirno z glasbeno teorijo,
kot se je razvijala do dana3njega dne, in raje opustiti
marsikak zbor ali zboréek, ki nima posebne umet-
niske vrednosti in ne Zivljenjske sile, ki se morda
se nikdar ni in se ne bo pel. Tudi poglavje o pevski
tehniki bi zasluzilo ve¢ pozornosti. KnjiZici imata
vendar namen izobraziti zaéetnika, ki bo pa moral
neizogibno popolniti svoje znanje, ¢im ju odlozi.

V zbirki so zastopani vsi doma¢i skladatelji, kar
se mi zdi posebno hvalevredno, tudi tuji, slovanski
in neslovanski. Poleg narodnega blaga najde’ tu obi-
lico umetnih pesmi raznih narodov. V tem pa ravno,

se mi zdi, ti¢i pedagogiiki pomen pesmarice. Ko-
likor je meni znano, smo tako knjiZico pri nas po-
gredali, zelo pogresali. Vsaka narodna pesem ima
nekaj svojega obilezja, bodisi v ritmu, melodiji, in-
tervalih itd. Koliko hitreje in prosteje diha zacetnik-
skladatelj, &im spozna poleg nage, Zal Se borne
umetne in nade, v nobenem oziru posebno markantne
narodne pesmi tudi tuj produkt. Ne morem trditi,
da so vse narodne pesmi v pesmarici zgledno
harmonizirane, toda ucenec, ki obvlada harmonijo, si
bo lahko sam izboljsal tréa mesta. Tako je tudi to
delo poleg svojih hib prav znatnega pomena v nasi
literaturi; naj bi se mnogo rabilo, ker bo brez dvoma
mnogo koristilo. Cena obeh 395 strani obsezajoéih
knjizic je 3 K 50 h. Tisk je ¢eden. Zalozila je in na-
prodaj ima pesmarico Kat. Bukvarna,  Ant. Svetek.
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IV. jugoslovanska umetniika razstava.

Misel jugoslovanskih umetniskih razstav je izsla
od Srbov. V Beldgradu se je tudi vriila prva jugoslo-
vanska umetniska razstava 1. 1904. in je bila prenesena
od tam v Sofijo. Temu dogodku je sledil naslednje leto
drugi, nujna posledica prvega, ali pravzaprav bi se
bil moral izvrditi Ze pred prvim, ker je bil za na-
daljnje delo v zapogeti smeri neobhodno potrebna
podlaga. L. 1905, se je namre¢ ustanovila zveza jugo-
slovanskih umetnikov, L ada, obstoje¢a iz §tirih na-
rodnih sekcij s sedezi v Ljubljani, Zagrebu, Belgradu
in Sofiji. Slovenci so se sicer udelezili ze I. razstave,
vendar so bili pri ustanovitvi Lade toliko kot ne-
udelezeni, pozneje so pa ustanovili lastno podruznico.
Sklenilo se je, prirejati razstave povrsti po vseh
jugoslovanskih glavnih mestih, kakor si tudi v pred-
sedstvu Lade sledijo po dolo¢enem redu vse sekcije.
Tako se je II razstava vrdila v Soliji, lII. v Zagrebu,
IV. pa letos namesto v Ljubljani zopet v Belgradu.
Po stevilu (okoli 1000) razstavljenih umetnin je bila raz-
stava prav impozantna, kvaliteta razstavljenih pred-
metov pa je bila nad vse razliéna, in kolikor po-
znamo jugoslovanske umetnike, so zmozni kvalitativno
veliko ve&, kot je pokazala ta razstava. Pa je tudi
naravno tako, ker prvié¢ namen razstave pri vsej
dobri volji prirediteljev ne more biti ta, da pokaze
vse zmoznosti jugoslovanskih umetnikov, na drugi
strani pa je bilo veé najzanimivejsih in najsilnejsih
osebnosti slabo ali sploh ne zastopanih.

Razstava je bila urejena po umetniskih skupinah
in ne po narodnostih, kot bi bilo najprej pri¢akovati.
Ta drustva so Lada s $tirimi narodnostnimi sekcijami.
V slovenski sekciji Lade so razstavili: Ivan Vavpotig,
1. Vesel, H. Gerbi¢, H. Smrekar, M. Sternen, R. Sternen-
Klein, Fr. Ropret, A. Santlova, S. Santel, H. Santlova.
Drugo drudtvo, ki je razstavilo, je Medulié, drustvo
hrvaskih in srbskih umetnikov; s temi so razstavili
tudi Slovenci: Grohar ¢, Gustinéi¢, Dolinar, Zmitek,
Ana Zupanec, Jakopig, Jama in Berneker. Posebej sta
razstavila: Dru§tvo bolgarskih umetnikov in
Drustvo srpskih umetnikov. Poleg teh je raz-

stavilo tudi nekaj neorganiziranih umetnikov; izmed
Slovencev: Klemené¢i¢, oba Magolica in v Ljubljani
bivajoéi Rasica.

Najvainej$i umetniki Lade so: Slikarji: Auer,
Buzan, Crnéié, Cikos-Sesia, Ivekovié¢, Tisov, Vgsing
kiparji: Franges, Valdec, Roksandi¢; Medulica:
Ljuba Babié¢, Vidovié, Krizman, Racki, Mestrovié¢
(kipar), Rosandi¢ (kipar).

Sploséno lahko retemo, da so v Ladi samo sta-
rejfe modi konservativnih smeri, brez prav silnih
umetniikih potenc; imena, ki sem jih navedel, zna-
¢ijo v smeréh, ki jih zastopajo, visek zmoznosti v tem
drustvu zbranih moé&i. — Drugate Medulié¢. Tu so
zbrane same moderne, po napredku stremeée sile,
borece se kot ostali kulturni svet v zapadni Evropi
za novo monumentalo umetnost, ki je ne zanima samo
svet, kakor ga vidimo pod razliénimi pogoji razsvet-
lijave, oddaljenosti in okolice; to nalogo je regil zZe
impresionizem, sedaj pa postaja umetnost zopet ta,
kar je bila skoz toliko stoletij: izraz umetnikovih
¢uvstev in misljenja na eni strani, na drugi spremlje-
valka vsakdanjega Zivljenja kot eno najvaZnejsih kul-
turnih izrazil. Babié¢, Krizman, Mestrovi¢ in Rosandi¢ so
glavne osebnosti te struje in jo tudi dobro oznatujejo.

Kar se ti¢e ostalih dveh drustev, ki sta tudi raz-
stavili: Drustvo bolgarskih umetnikov in Drustvo srp-
skih umetnikov, ne vsebujeta nobene silne umetniske
osebnosti, sicer sta pa odsev novejsih, posebno tehnié-
nih stremljenj med Francozi in drugod v zapadni Evropi.

Na razstavi je bil poseben oddelek za arhitek-
turo. Tu se vidi, kako je posebno pri Hrvatih prodrl
Ze moderni princip, o temer pa najlepie prica Zagreb
sam, kjer na vsakem koraku sretava$ lepe moderne
stavbe, v okolici pa prekrasne vile. Tudi pri Srbih
je par prav zanimivih moé&i; Bajalovi¢ev srpski pa-
viljon v Rimu je lansko leto vzbujal pozornost vseh
obiskovalcev. Izmed Slovencev je razstavil samo Koch,
ki mu pa odlo¢no manjka umetniskega znataja.

Ako se nazadnje ozremo na narodnosti, ki so
razstavile, moramo priznati prvenstvo med vsemi
Hrvatom, ako tem pristejemo Mestroviéa in Rosan-
di¢a, ki sta Dalmatinca in ju enkrat Srbi, potem zopet
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