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Na$ razpis nagrad za 1890. leto.

Med deli tekmnjofimi za nagrado, katere smo ponatisnili v ,Popotniku® za 1890. 1.,
pripoznali so gospodje ocenjevalei
spisu v &tev. 20 in 21: ,Kako bode Solski pouk to, kar bi naj bil, vzgojevalen pouk?*

Pisatelj: gospod naduditelj Janko Robié — St. Vid bl. Ptuja,
nagrado 4 cekinov.
s » » 1—9: Zemljepisni pouk na ljudskih Solah.
Pisatelj : gospod ulitelj Ivan Klemenéié — Mozirje,
nagrado 3 cekine.
13—15: ,0 materinifini na ljudskih Solah®.
Pisatelj: gospod uéitelj Ivan Stukelj — Svetina (Celje),
nagrado 2 cekina.

Nagrade smo vie odposlali.

Neobdarovana dela se po njih vrednosti in po sodbi gospodov ocenjevaleev vrstijo
tako-le :

,Kako hi se slovenski uéitelji materijelno opomogli®, (St. 1 in 2.) ,Petje*. (St. 16
in 17.) ,Nekoliko o besednem redu v ljudski #li*. (Stev. 18.) ,Kako se uitelj izobrainj
v materinem jeziku®. (St. 10.) ,Gojitev pravnega duta®. (Stev. 11.)

Ocenjevalcem — izvoljenim po delegaciji II. ,Zavezne® skupééine v Celji —
gospodom :

Jamfek Frane, ravnatelj v Reichenburgu,

Koprivnik Janez, c. kr. profesor v Mariborn,

Levec Frane, c. kr. profesor in okr. Solski nadzornik v Ljubljani,

Mercina Janez, ¢. kr. vadn. uéitelj v Gorici in

Schreiner Henrik, ravnatelj c. kr. uditeljskega obraZevaliséa v Mariboru
izrekamo na prijaznem trudu njihovem najiskrenejo zahvalo,

Ob jednem pa tudi slavno uéiteljstvo slovensko opetno opezarjamo na ,razpis nagrad*
za 1891, leto v 23. &tevilki lanskega ,Popotnika®,

Maribor 20. dne susca 1891.

Urednidtvo ,Popotnika®:
M. J. Nerat,
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Pokonéna pisava.

Desno-poSevna pisava, katera je sedaj najbolj raziirjena, vpeljal je lepopisec Heinrigs
v Crefoldn L 1809, ‘

Da pa ima ta pisava za udence z ozirom na njih slabo telesno drianje iz zdravst-
venih ozirov velike nedostatke, se je vie koncem prejsnjega stoletja opazovalo. V tem
stoletji so se pa razni sloveéi zdravniki resno bavili s tem vprafanjem. Posebno odesni
zdravniki, ker se je kratkovidnost v velikih mestih in v nekaterih krajih zelo razirila.
Podatki iz raznih preiskovanj so bili res Zalostni. Tako je dr. Mayer preiskaval neko
deklitko Solo ter dobil v 1. razredun 43"/, v IL razredu 56°/,, v III. 56°/,, v IV. raz-
57/, in v V. celo 70"/, z napatno rastjo hrbtenice. Isti zdravnik je preiskaval v deski
soli v Furthu zadetkom #olskega leta v folo fe le vstopivie. uéenee ter dobil 29°/, z
napaéno rastjo hrbtenice, a koncem prvega leta vie 55°/,.

Isto tako Zalostni podatki so se dobili pri preiskavanji oces.

Taka preiskavauja in statistika, iz katere se je previdelo stevilo kratkovidnib, opla-
gilo je vladne kroge tako, da so smatrali za svojo dolZnost pose¢i vmes. Vlade izbrale
so posebne komisije, ki so se pecale z razmotrivanjem vzrokov razdirjenja kratkovidnosti
in stalnemu skrivljenju hrbtenice. Komisijam se je zaukazalo, da poroéajo o pripomockih
k zholjSanju poloZaja, ki je od dne do dne slabsi.

Francoski uéni minister je vie z odlokom s 1. junija 1881. izbral tako komisijo, ki
je takoj po raznih Solah temeljito preiskavala drianje otrok. Vrh tega bile so tej komisiji
na razpolaganje fe najbogatejde knjiZnice. Ozirala se je posebno tudi S¢ na 50 statistiénih
del o kratkovidnosti iz starega in novega sveta.

Iz porodila te komisije omenimo naj le to, kar zadeva drianje zvezkov in mer
pisave.

1. Drianje, katero si otrok neobhodno prisvoji, ako se mu ukaZe poSevmo pisati,
med tém ko zvezek ravno pred njim leZi, povzrodi desno izbotenost, to pa, ker si desni
komolec prostor tesno na desni strani pisolega prisvoja. Izbodenosti hrbtenice sledi, da
teza telesa na levi poloviei sedala podiva. Tako drianje sicer ne kvari odij, vendar pa
se ne more odobravati, ker povzroti skrivljenje hrbtenice.

2. Ako se ukaZe otroku posevno pisati, med tem ko zvezek medijalno in na levo
nagnen leZi, (tako drianje je pri odrafenih naj navadnie,) potem nagne néenec glavo na
levo. Drugade namreé ne more zjediniti érte, katera zdruinje njegovi ofesi, z vrsto v
Jjedno ravnico. Temu sledi izbodenost ter skrivljenje hrbtenice na levo. Istoéasno nagne
se mu glava, kmalu za-njo tudi trup, ter se pribliZa bolj in bolj pisavi: temu sledi
kratkovidnost.

3. Tretje drianje, katero se je v pariskih Solah udomadilo, zvezek na desni vspo-
redno robu klopi in levi komolee na klopi, je najslabde izmed vsih. Otrok je prisiljen
posebno koncem vrste se na desno obmiti . . . .. temn sledi kratkovidnost.

Komisija smatra za velik napredek zahtevo madame G. Sand: pokonéno pisavo
(Steilschrift) na ravno lefeéem zvezku, pokonémo drianje, Na ta natin.se izogne skriv-
ljenju hrbtenice in kratkovidnosti. Ne zamoléimo, da se bo ideja, podevno pisavo popol-
noma s pokonéno pisavo namestiti, zadetkoma marsikomu ¢udna zdela; vendar nimamo
nikakorénih resnih vzrokov, se tej pisavi protiviti. Paé pa je velika prednost te pisave ta,
da je bolj bralna, desar smo se prepridali. Opomnimo tudi, da ko otrok doraste in hode
pofevno pisati, mu je treba samo popir na levo nagniti. Sigurno hode zamogel se uéenee
posluZiti napadnega drianja tudi pri medijalni legi in pokonéni pisavi, vendar mu ta
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| ‘omogodi, dobro drfanje obvarovati, kar pa pri sedanji pisavi ni mogode. Vsi

opomini uéiteljev so zamanj vsled fizijologiéne nezmoZnosti.
Toliko iz tega porodila.
Tudi avstrijski najvisji zdravstveni svet je imenoval odbor, ki se je pedal s tem
~ yprasanjem. Dne 14. februarija t. I. je imel posvetovanje, v katerem se je obray-
- navalo o zdravstvenih prednostih, katere nam daje pokonéna pisava pri zadetnem pouku
gledé drianja telesa in varovanja ofij. Vsled predlogov imenovanega odbora se je izrekel
najvigji zdravstveni svet, da je vpeljava pokonéme pisave za prvi pouk splofno priporoé-
ljiva, ker se doseie % njo ravno drianje telesa. Ona tudi zabranjuje skrivijenje hrbtenice

_ in ne Skoduje ofem. Gledati se mora vendar, da otroci bodi-si v Soli, bodi-si doma pre-
dolgo ¢asa ne piSejo ter da vrste v zvezkih niso prediroke in da je omogoéeno lahko
pisanje tudi v zadnji vrsti.

Da je drianje telesa pri pofevni pisavi res slabo, prepridali so se letos do dobrega
‘monakovski zdrayniki. Ti so namreé fotografovali uéence ljudske Sole, ki so pisali poSevno
pisavo ter zopet druge udence, ki so pisali pokonéno pisavo. Ufenci o tem niso nié
zapazili. Razlodek teh slik pa je presenetljiv. Prvi uenci sedijo namreé vet ali manj
posevno na svojih prostorih ter poskusajo z desnim ofesom peresu se ‘priblizevati; drianje
drugih pa je skoraj v obée pokonéno in ravno.

To jasno govori za vpeljavo pokonéne pisave, zato je ta pisava paé vredna,
da si jo malo ogledamo. Kakor vsaka reforma, tako ima tudi ta svoje nasprotnike. —
Da se pa resnica izve, ¢uti se morata oba zvona. Oglejmo si najpoprej prijatelje po-
konéne pisave.

Tisti trdijo, da pokonéna pisava:

1. zboljsa drianje telesa ter ga obvaruje pred skrivljenjem hrbtenice;

2. obvaruje vid;

3. vaudriuje zdmge in ljubezen do ufenja, ker zapredi nagnenje glave, wraJ 8 tem
tudi prenapolnenje moZgan s krvjo;

4. podpira Solsko diseiplino, ker otroci ¥ normalnem drianji telesa sedijo ter se lahko
pregledajo;

b. je navadna pisava otrok, ki vstopijo v solo, posebno tistih, kateri se niso doma

- vie popred uéili pisati, ter da jim ne dela nikakorsnih teZay;
i 6. potrebuje manj prostora;

7. je bolj bralna ko poSevna pisava, kajti kolikor poSevnejsa je pisava, tolikor
manje je bralna;

8. se zamore pisati le v pravem drianji telesa in le v pravi legi zvezka. Udenei

bodo toraj tudi pri domadih nalogah morali imeti zvezek v medijalni legi. Tudi se da
iz pisave prav dobro sklepati, so-li uéenci pri domadih nalogah prav driali;

0. odstrani spretnejfemu udencu vsake teZave pri pisanji na zvezke brez &t. Pri
posevni pisavi moramo z ofmi na desno poSevno gledati in si prizadevati v sicer ravni,
a vendar v pofevni érti pisati. Pri pokonéni pisavi pa se pregiblje oko v sirinski osi
telesa od leve proti desni, v isti érti prikaZejo se tudi — vie po nekaterih vajah — érke.
To posebno priporoéa vpeljavo pokonéne pisave v ljudskih Solah na dezeli, kjer unfitelju
‘ne ostaja veliko ¢asa v gojitev pisave na brezértne zvezke.

Nasprotniki pokonéne pisave pa trdijo, da ta pisava:

1. ni lepa,

2. da je teiavnejda in bolj utrudi;

3. ne dovoljuje vrste konéati, ne da bi se rama ne pomaknila proti desni.
4. PoSevna pisava ni tako nezdrava, kakor se kridi.

6* .
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5. Pofevna pisava se je popolnoma vdomatila ter se ne da odpraviti.

Oblika pokonéne pisave ni lepa.

Kaj je lepo? — Vse, kar nade dute prijetno zadovoli. Ta definicija je zelo poj-
movna ter zahteva mnogo diniteljev. IzobraZenemu se ne dopade to, kar se dopade ne-
izobraZenemu, zamoreu ne to, kar indijanu.

Isto tako je z obliko pisave. Crke so tukaj take, tam take, danes so te oblike
lepse, jutri one. Pomislimo le na razliéne oblike preteklih desetletij in prepriamo se, da
Jje lepota oblik preinvidualna in nestanovitna, da bi se na njo preve¢ ozirali. — Veliko
Jib je, ki piSejo vZe sedaj pokonéno pisavo in zdi se jim lepa, kakor tudi marsikaterim
drugim.

Pokonéna pisava je teZavnejda in bolj utrudi.

Recimo, pokonéna pisava je teZavnejSa in bolj utrudi, kar pa fe ni dokazano ker
prijatelji pokonéne pisave trdijo nasprotno. Ako je tudi res, ima vendar le dobre nasledke,
da se ta pisava piSe telavnejfe, toraj potasnejSe in pravilnejée. Oglejmo si le sedanjo
pisavo pri nasih uéencih vigjih razredov, kako je hitra, povrina in zanikarna. S pokonéno
pisavo pa zabranjujemo hitropisju. S tem doseZemo pravilno, razlofno pisavo.

PoSevna pisava je nastala, pravijo nasprotniki pokonéne pisave, zaradi hitropisa. —-
Je-li smoter ljudske fole v pisanji hitropis? Kako malo udencev Zivi pozneje o tem.
Vedina pa, kateri morajo hitro pisati, stenografuje. Mnogo uradnikov je pa tudi, ki hitro

.a vendar pokonéno pifejo. Di se torej privaditi, da se tudi pokonéna pisava hitro pise.
Vsekako pa zadostuje naglosti, katera je v Soli potrebna.

Pokonéna pisava ne dovoljuje vrsto konéati, ne da bi se rama ne
pomaknila proti desni.

Da se temu izognemo, ne rabimo ne prefirokih zvezkov. Sedanje lepopisnice so
mnogo prediroke. Tudi &tevilnice in spisovnice so malo prediroke.

Posevna pisava ni tako nezdrava, kakor se kriéi

»Ako bi pofevna pisava v resnici imela tako slabe poslednice, zapazili bi to tudi
pri nas. Mi smo pisali in de pifemo pofevno pisavo in vendar nismo kratkovidni in ne
skrivljeni. Tudi se moramo éuditi, da imamo Se zdravo mladino®. To je navadni ugovor
zoper vsako reformo. Pretirava se mnenje nasprotnikov, da se potem isto lahko v nié
devlje.

Pofevna pisava se je popolnoma udomadila ter se ne da odpraviti

PoSevna pisava se je vie pred toliko ¢asa vpeljala pri nas, da se je popolnoma
udomadila ter se ne da veé odpraviti. Ako se tudi v folah vpelje, se bode marsikdo, ko
stopi v sluzbo, moral pofevne pisave uditi. Sola naj pa slui Zivljenju, toraj . . .

Veliko odrasenih je pri nas in v drugih drZavah, ki se posluZuje vie sedaj pokonéne
pisave, akoravno se je v folah niso uéili. Prehod iz pokonéne v malo-posevno (moéno po-
fevna je paé odved) je prav lahek, kar so se s praktiénimi poskusi prepridali. Vendar
bo malo udencev, kateri so izufeni v pokonéni pisavi, éutili pri posevni potrebo, zvezek
imeti v posevni legi.

Miglim da sem dokazal, da ima pokonéna pisava zdatne prednosti.

Ako se pa hote pokonina pisava vpeljati, mora se pomisliti, da ti pisava zahteva
drugo drianje roke, kakor pofevna. Zato bi iz pedagogiénega in metodiénega staliséa ne
bilo prav, da bi v jednem letn poSevno, drugo leto pa pokonéno pisali. S tem bi niti v
tej niti v oni pisavi ne dosegli povoljnega vspeha, pad pa to, da bi postale érke neredne
in nesamostojne. Sicer se tudi taka napaka da v nekoliko éasu odstraniti, a vendar je
najboljge, ako tisti otroci vedno le jedno pisavo pisejo. Tudi naj se goji v jedni Soli le
Jjedna pisava,



Na to se nam pa ni potreba ozirati pri pisavi stevilk. Tu labko zadne uditelj s
pokonéno pisavo, ne da bi koga prafal. Deset stevilk se uéenci s pokonéno pisavo, katera
se posebuo prilega ftevilkam, hitro nauéijo. Velike vaZnosti je tudi, da uéenci s to pisavo
dtevilke ne pisejo posevno, ampak navpiéno jedno pred drugo. Koliko dela se s tem uéitelju
pribrani. Uenci tudi nepremakljivo sedijo drug za drugim. Tu se vsako oziranje in prepiso-
vanje prav labko zapazi in zapredi. Ljudevit Stiasay.

= =

Psihologi¢no-metodi¢na utrditev uéne slike ,,Iznajdba
knjigotiskarstva.*
Spisal Gabrijel Majcen.
(Dalje.)

Cesto se nam kaZe, da so od tvarine, katero smo nekdaj ufencem podali in na
katero hotemo sedaj graditi, ostali le posamezni kosci in da so de ti moéno poskodo-
- vani. V takem sluéaji bilo bi prav nespametno, razjariti in hudovati se nad otroki, kakor
":dgln tega krivi bili oni; urno krhlje poberi, dostavi in obnovi, ¢esar in kjer je treba ter
- gestavi 08nOvo vnovié. Cssl se prigodi, najéesée pri obravmavi beril, da so udenci za
- ysprejem nove tvarine sicer dovolj pripravijeni, le jednega ali nekoliko pojmov jim
~ nedostaja, od kojih pa je zavisno razumovanje nove snovi. V takem slufaji daj, esar
k*ﬁ. Ako bi manjkalo preveé pojmov, hrani namenjeno za poznejsi ¢as; sedaj undenci
*il to niso zreli. Cim manje takih vezi, ki se morajo se le napravljati, je treba, tem bolje.
'Bili ne kazalo, da bi se manjkajosi pojmi posredovali med podajanjem nove tvarine in
sicer na istem mestu, kjer jih je ravno treba? Ne; na ta naéin pretrga se organska
zveza novine, moti se vsak hip tek pouka, polasti se udenca namesto prijetnega éuta, ki
vzbudi in spremlja zanimanje, neprijetni éut, vsled kojega se z tvarino malo pefa, celo
zoprno mu more postati. Uencn je blizn tako-le, kakor nam, kadar &tamo kaj, pri
~ Gem imamo za vsako vrsto na robu iskati opombe, ali kadar nam kdo kaj pripoveduje,
~ pri tem pa ali za vsako deseto besedo pristavlja pojasnjujoto opazko ali sega nazaj. Celo
.1 ‘nepraktiéno pa je, ako uéditel] manjkajode di po podajamn nove tvarine; temu se prxm,
“hoq)e vprezati za voz. Novo, katero udenec ni umel, ni se ga prijelo, razpriilo se je,
opomba nima nifesar veé pojasnjevati. Paé pa smejo in morajo pojasnila stati pred vsakim

delom uéne tvarine, ako jih ta ima ved.
b Priprava pa fe ima drugo vaéno nalogo, namred, kakor sem namignil vie gori,
- yzbujati zanimanje za tvarino, to je storiti, da se ufeneu smoter zdi vreden, da po njem

‘nost pa se nam prosto javlja le po fustvu. Ako bi nase dufevno Zivljenje bilo Eisto
intelektualno, mogli bi si le predstavljati, vedeti, misliti; v nafem notranjem in zunanjem
Zivljenji bi nas ni¢ ne mikalo, in vsled tega bi tudi niti ne Zeleli, niti ne hoteli. Miéejo
' nas in vrednost za nas dobivajo redi le po tem, da zadenejo nekako nade &ustvo, katero
'8¢ javlja ali prijetnim ali neprijetnim®.*) Vrednost redi postane nada, ako se v nafem
ustvu nekako odseva. Schiller ima torej prav, ako refe: ,Allen gehirt, was du denkst;
lein eigen ist nur, was du fiihlest*. In Ostermamn dalje: ,Tako nas spravlja le éustvo
% raznoterimi  blaginjami in dogodki Zivljenja v tisto tesno, Zivo zvezo, katero moremo
‘Zaznamovati le nedostatno z besedo ,zanimanje* in z besedami sploh, in prav zato, ker
€ustvo to zvezo posreduje, pripravlja tudi nase teZenje in hotenje k dejanju in ga obrafa

") Dr. W. Ostermann v navedeni knjigi, 1., str. 140.
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na une blaginje, kar bi samemu predstavljanju in vedenju kot takemu nikoli ne bilo
mogode. In to velja prav tako za vse ¢éutno, kakor za estetitno, nravno, versko itd“, Iz
tega sledi vaZnost in potreba zanimanja za pouk. Kako pa bode pouk zanimiv? Uditelj
naj di prednost takim uénim tvarinam, za katere se otrok lahko zanima, pouéuje naj
jasno in izviza, kolikor le moZno, samotvornost udendevo, sb starim in novim naj pri-
merno menjava, to je, pri jedni in isti strani naj ostane tako dolgo in le tako dolgo,
dokler to ufenca zanima, pouéuje pa naj Zivo. PreSinjajo naj ga ¢éuti, katere more
vzbujati dotiéna tvarina, zna pa jih naj tudi primerno javljati; kajti castno je, kakor
sem vZze rekel, kal zanimanja. Tudi jaz sem s pripravo hotel vzbuditi zanimanje za smoter
ter se v to svrho posluzil predstav, ki se nanasajo na dobroto tiskanih knjig in po katerih
se smoter udencu kaZe vrednega teZenja. Uredil sem jih tako, da zanimanje od jedne do
druge raste. Nagib je intelektualno ¢ustvo. Tako sem, in to je velevaino, uéence za
vsprejemanje nove tvarine tudi ubral. Ako ta zahteva doloéno dusno stanje, je treba, da
se¢ dosefe, naj tudi velja vso silo uditeljevo, kajti resniéne so besede pesnikove:

+Wenn ihr's nicht fiihlt, ihr werdet's nicht erjagen,

Wenn es nicht aus der Seele dringt

Und mit urkriiftigem Behagen

Die Herzen aller Horer zwingt“.

Ako v srcu udenfevem nisi zadel prave strune, ako nisi pota vanj ugladil,
ostane ti gost, kojega hodes uvesti pred vratmi, obéenje njegovo z duso bode le povrno,
brez trajnega vzajemnega uéinka. Varuj se, da v pripravi ne podajas, kar mislif prinesti
na naslednji stopnji; namesto da si vzbudil zanimanje za novo, novo uéenca ne mide veé,
Pripravljanje in podajanje se imate strogo loéiti. Tudi pretemeljita ne bodi priprava, da
udencev ne utrudif, preden e pridejo do apercepovanja; v takem sludaji so nebriini in
nepazljivi. Bodi torej tudi v tej redi zmeren.

Katera uéna oblika je pripravljanju najbolje ugodna? Ako je tvoj namen reprodukeija
predstay, vprasuj, ker le s tem sredstvom opravil si svoje delo tako, da te ne vara; ob
jednem pa tadi vidis, kaj je udencem staro, kaj novo. Kedar pa hofes v njih sreih
vzbujati Zivo dustvo, toplo jih ogovori. Véasi bo treba ‘posluZevati se obeh uénih oblik.

Ko sem imel udence dovolj pripravljene, naznanil sem jim uéni smoter, Ziller
(Allgemeine Pidagogik) in pristasi zahtevajo eelo odlofno, da se to zgodi vsakokrat o
zafetku pouka. Tudi nekateri Herbartijei so tako strogi, pa menda le, ker se nauka svo-
jega mojstra pretesno oklepajo. Ta pravi: ,Glavno pravilo je, da se uéenci neposredno,
preden naj sami delajo, postavijo v omislije, v koje delo spada; zlasti o zadetku uéne
ure po kratkem pregledu tega, kar se éita ali predava®“.') Vendar mislim, da sem v svoji
uéni sliki smoter postavil na pravo mesto. 1. sem hotel, da udenec reditev naloge, dosego
smotra sam Zeli, da po njej teZi, kar pa' je le takrat mogole, ako se za smoter vie
zanima in ako ta pripravi sledi. 2. se ufencu naloga ne sme zdeti posiljena, marved on
mora ¢atiti, da ta iz njegove notranjosti z nekako silo izhaja; naloga mora biti v notran-
josti udenca utemeljena, iz nje se razvijati, napovedan smoter ga navdajati z zadovoljnostjo.
3. je naravno.

Kako sem prifel jaz sam do tega smotra?

Gotovo ne neposredno, ni mi padel v misel kakor iz neba, ampak dospel sem do
njega potom sorodnih predstav. To naravno pot pa naj hodi tudi uéenec. Utitelju se-
veda se zdi, da je smoter na felu, ker na predstave, po katerih je duh njegov do njega
dospel, pozabi; on za-se teh predstav sedaj gotovo ne pogresa, paé pa bi jih pogresal
ucenec.

') J. Fr, Herbart: ,Umriss pidagogischer Vorlesungen®, § 77.
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Resniénost te trditve dokazuje to, s ¢imur sem dokazal potrebo priprave. Posebej
omenim le, kar pa ne velja toliko za nas slucaj, da ulenci smotra, kojemu je naj
oblika vedno jedrnata in kratka, ako se niso doveli do njega po sorodnih predstavah, ne
shvatajo desto popolno, éesto pa tudi celo ne. Jaz postavljam smoter tam, Kkjer se mi
zli najbolje umesten, pred, med in za pripravo. Kjer te ni, tam stoji smoter seveda na
¢elu; ako je daljsa, kakorsna pa navadno ne bodi, naj se postavi smoter pred njo,
da ufenec ve, za kaj se gre.

Cemu se smoter postavlja?

Smoter je sicer majhna, a za pouk in vzgojo velevaina reé. Ziller pise: .V vsaki
uéni uri si ima uéenec ne le znanje in spretnost posebne vrste osvojiti, razsiriti in ojaditi,
ampak ima se ob jednem tudi gojiti volja, in to se zgodi, ako se, ne gledé na konkretno
vsebino, doseZe dusevno stanje, katero se volji bliZa.!) Da se ima volja gojiti kakor
vsaka druga dufevna zmoZnost in da brez smotra botenja ni, je &ista resnica; toda jaz
le menim, dufevno stanje, katero se naj po Zillerji hotenju bliza, naj je hotenje
samo; ono bode tudi to, ako se je uéenec — recimo po primerni pripravi za smofer ogrel.
Volja se goji le po vaji v hotenji; torej imamo, ako nam je za gojitev volje mar, po-
varoditi dufevno stanje, ki se hotenju ne le bliza, ampak ki je hotenje samo. Hotenje pa
se ima gojiti, jaditi, trditi, ker brez krepke volje ni dejanja, ni znadajnosti. Glavni
namen smotra je torej vzgojiven. O vzgoji volje hoéem pa fe pozneje govoriti, zatorej naj
omenjeno za sedaj zadodéa. Postavljanje smotra dejstvuje pa fe na drug nadin vzgojivno.
Udenec bliza se smotru zvesto, ter zvezo pozameznih dejanj, Kkaterih je v dosego smotra
treba, spoznava: on se uéi smoter dosegati. Ako pa se mu smoter prej ne pokaZe, ako
ge dovede do njega z zavezanimi oémi, tudi ne bo vedel, kako je na novo mesto prifel,
kako dolga in kakéna je bila pot; zalujeno se bo oziral okoli sebe in tistega veselja,
katero navdaja vsakega, ki je zaZeljeni smoter dosegel, ne bo uiival. Pri takem poude-
vanji je tadi lahko moZno, da uéenec sam ne ve, koliko zna in zmore; on po uku ne pri-
dobi onega zaupanja v sebe, ki odlikuje voljo in znalaj, marveé postane malosréen,
bojazljiv in je brez zanpanja v samega sebe.

O kakovosti smotra. Pred vsem glej, kar sem pisal v svojem smotru pod tofko 1.
in 2. Nadalje mora imeti jasno, dolodeno vsebino, torej biti stvaren, ne pa le formalen. '
Ne velja, da uéitelj rece: ,Danes se hofemo nekaj novega uéiti“ ali ,Hofem vam nekaj
pripovedovati®, kajti take besede so presplosne in puble; po éem bi udenec naj teZil?
Smoter dalje ne sme biti mifljenju in teZenju otrokovemu previsok, on naj prinada le
to, kar otrok umé in kar ga zanima. Marsikaj bilo bi lepo ali koristno znati, marsikaj
se nam dopade, nam, toda ne prija dubu otroSkemu, umljivo vsebino pa tudi umljivo
izrazi; smoter ne sme zapopadati pojema, Katerega je Se le treba pojasnjevati. Zelo
vaino je tudi, da smoter ne podaja preveé, pa tudi ne premalo nove vsebine: preobseien
anticipuje in manjéa zanimanje, prepifel pa premalo mife. Le takrat, ako kaZe smoter
poleg starih predstav, koje se v njem nahajajo, praznine za novino, vzbuja in ohrani
zanimanje. Kar konéno zadeva obliko stavka, v kateri se poda, bodi kratko reéeno, da
more rabiti vsaka. (Dalje sledi.)

") T. Ziller: ,Allgemeine Pidagogik®, § 19.
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Prirodopisni pouk v jednorazrednicah.
(Pideta ravnatelj Henrik Schreiner in prof. J. Koprivnik.)
(Dalje.)

Pomlad.

III. Sadunosnik.

a) Kje se nahajajo sadunosniki: Zunaj kmetije, pred vasjo, za vasjo, nize vasi.

b) Kako leéé: Ravno, poboéno.

¢) Katero sadno drecje se nahaja v sadunosniku : Jablani, hruske, kutne, nesplji,
cediplji, slive, érednje, vidnje, orehi, kostanji. — (Pefknato, ko&iéno in luiéinasto sadno
drevje. (Mikl. Zaé. &t. 31, 44, 46.)

d) Kaj rase pod in med sadnim drevjem: Trava, detelja, cvetice,

¢) Odnolaji med sadnim dregjem in pod in med drejem rastocimi rastlinami :
Drevje varuje pritliéne rastline tode in hude plobe, a dela jim toliko sence, da ne mo-
rejo posebno dobro shajati; pritliéne rastline obsenéajo tla, ter je varujejo, da se ne iz-
sude; kadar deZ gre, drie vodo, da ne odtece, nego da v zemljo zleze.

J) Kako se sadi sadno drevje: Skoplje se globoka in &roka jama, v zemljo se za-
bije sredi jame kol, jama se s ¢rmico blizo do vrha napolni, na érnico se postavi tik
kola drevo, korenine se pokrijejo z dobro zemljo, drevo se h kolu privee. (Mikl. Zaé.
it. 43.)

9) Kako se oskrbuje sadno drevje: Mrées in gosenidja gnezda se obirajo, pregoste
veje se strebijo, sube se porefejo, mlada drevesa se v jeseni omaZejo ali v slamo za-
vijejo, ali z vejevjem ali trnjem obdajo, da jih po zimi zajei ne objedo.

k) Sovrainiki sadnega drevja: Zivina (goveda, koze), zajee, rujavi hrodé (in drugi
hrodéi), gosenice.

i) Kako se sadje spravlja in shranja: Se obira ali tresa, orehi in kostanji se
oprezno oklatijo.

IV. Gozd.

a) Ponavljanje in razdirjanje tofk a in b zadruge ,gozd“ iz 1. Sol. leta.

b) Gozdne rastline: 1. Drevje a) listovei B) iglovei 2. Grmovje ) visoko §) nizko
po zemlji plazede se %) po drevju plezajofe. 3. Trave in druga zeljiséa. 4. Praproti.
5. Mahovi. 6. Glive. 7. Lifaji. (Mikl. Zad. #t. 42, 51. Raz. in Zum. Prvo ber. &. 9, 10,
b7, 61.)

¢) Kako pomladi gozd ozeleneva: Brsti se napno, popokajo, listje se prikaZe, po
dolinah prej ozeleni ko po hribih. (Mikl. Zad. &. 63.)

d) Zakaj so se gozdne rastline zdruiile v zadrugo in kako vplivajo druga na
drugo: Da se vibarjem loZe ustavljajo, da tla obsendajo ter je ohramijo vlaina, kajti
gozdne rastline ljubijo senco in vlaZno zemljo.

¢) Gozdne Zivali: 1. Sesalei (srne, zajei, lisice . . .) 2. Ptiéi (kragulji, skobei, go-
lobinarji, sokoli, kanje, sove, Zolne, kukavice, kosi, drozgi, sinice . .) 3. Plazivei. (gadi,
smuklje, kuséarji, martinéki). 4. Krkoni, rege, sekulje (rujave Zabe), Zabe, krastace,
pisani moderadi.) 5. ZuZelke (hrosti, metulji, ¢mrlji, ose, mravlje, muhe, stenice, zeljiséne
ufi.) 6. Stonogi. 7. Pajkovei (S&ipavei, pajeki, kloséi.) 8. Mehkuzei (polé.) 9. Crvi (de-
Zevni érv.) Obravnava kukavice. (Mikl. Zad. &t 27, 34, 35, 41, 42, Raz. in Zum. Prvo
ber. it. 47, 48, 58, b9, 60, 71.)

J) Zakaj so se naselile te ZFivali po gozdih: Ker jim je gozd varmo zavetje, jim
daje skriviséa, ker najdejo tu mehka leZiiéa, gozd jim daje potrebno hrano.

@) Kako koristijo in kako Fkodujejo Zivali v gozdu: Sme pojedo travo in druga
zeljiséa, da ne zadufe mladega drevja; kune zlatice love veverice, da me poiro preved



semena; kune belice in podlasice lové misi, katere ohjedajo korenine in %ro semena,
krti rahljajo zemljo in Zro ZuZelke, kragulji, skobei, sove love ptice semenojede, da se
preve¢ ne pomnoZijo; Zolne, kukavice, sinice i. dr. Zro ZuZelke, ki so gozdu Skodljive,
krizekljuni, &¢inkovei, strnadi, kosi, drozgi prenadajo semena s kraja v kraj ter zasejajo
gozdne rastline; gadi Zro misi, Zabe in moleradi Zuielke, ZuZelke prenafajo cvetni prah
s cveta na cvet, érvi raliljajo zemljo itd. itd.

h) Kako gozd koristi: Odbija in lomi viharje, brani okolico tode in plohe, jo
brani po zimi prevelikega mraza, po leti prevelike vrodine in sude, daje zdrav zrak, va-
ruje doline povodenj, ker posrka mnogo deZevnice in sneinice, ohrani vrelce, daje lju-
dem vsakovrstnega lesa, drva, steljo. (Raz. in Zum. Prvo ber. &. 56.)

Poletje.
V. Mlaka.

a) Kje se nahajajo mlake: Po cestah, dvoriigih, travnikih, pasnikih, poleg ope-
karnie . . . .

b) Kako nastanejo 'in spet zginejo: Tam, kjer nastanejo mlake, so tla kotlasta,
dno kotlu je ilovica ali trda peé, ki ne spuséate vode skoz; narede pa se mlake, kadar
gre deZ ali kopni sneg, ker se v kotlovini voda zbere in narase; za ¢asa hude vrodine
po leti se mlake mnogokrat posuse.

¢) Katere dele razlotujemo na mlaki: Dno, rob in pa gladino na vodi.

d) Kakina je voda po mlakah: Kalna, véasih smrdljiva.

e) Kaj se nabere na dnu miake: Blato, ki je dobro gnojilo za vrte in njive.

f) Kaj rase ob mlakah: Vodna perunka, vodni trpotee ali Ziljak, trstje, rogoza,
lod, Sasi (ostre trave), vodna resa, nitkasti okraki, drobne alge, ki véasih vodo popol-
noma ozelene. Popis rogoze.

@) Katere Zivali Zive po miakah: Razne Zabe kakor: zelena Zaba, ¢rnosivi pubié,
navadna krastada; veliki pupek; beloudka, hrod¢i: obrobljeni kozak, &mni potapnik, kolo-
vrati; povodne stenice: hrbtoplavka, drsec, vodni S¢ipavee, mmogo litink. — Popis
zelene Zabe in velikega pupka (pretvarjanje.) Popis belouske. (Mikl. Zaé. &. 40. Raz,
in Zum. Prvo ber. dt. 63).

h) Katere Zivali letajo okolo mlak : Lastovice, ka&ji pastirji, budele, musice. (Mikl.
Zaé. &. 60).

i) Kako se kratkofasijo otroci pri mlakah: Delajo jezove, vozijo po vodni gladini
¢olne in ladije iz papirja ali borove skorje, love Zabe, mocerade (pupke) in hrodée, po
zimi drsajo po mlakah. Opreznost!

VL. Moévirje.
a) Kje se nahajajo motvirja: Po travnikib, pasnikih, gozdih, ob potokib in rekah.
b) Kakina je zemlja po modvirji: Vsa premoéena (zato moévirje), mehka, da se

ti pod nogami vdira ali trese, po barvi je érna.

¢) Moévirne rastline: Kaluinica, vodna kresa, glen (gratiola), potoénica ali spomin-
¢ica, povodna perunka, (iris pseudacorus), mnogovrstni Sadi ali ostre trave (carex) mavéee
(eriophorum), moévirna preslica, likalna preslica (cinovka). Obravnava povodne perunke.
d) Motvirne Zivali: Molvirne ptice kakor: sloka, koziea, kosee, priba ali vivek,

~ pegasta kokoska; Zabe moderadi, vodni Stipavei, polZi, ¢rvi. (Mikl. Zag. &t. 41).

3

¢) Kako se mocvirja izsufevajo: Skopljejo se drage in voda se odvede.
(Dalje sledi.)
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Dr. Franc Ks. vitez Miklosich.

Kakor smo zadnjié v kratkem porofali, wmrl je 7. t. m. na Dunaji slavni nas
Miklosich, jeden najimenitnejsih stebrov ne le slovanske, ampak vesoljne véde, utrnila
se zvezda, kakorsna nam ne bo skoraj zopet svetila, nehal je delovati duh, na katerega
¢ine gleda ves svet obéudujoé, da strmeé — Slovenei in Slovani pa stojimo tuZnim sreem
ob grobu moza, ki je pokazal svetn, da je slovanski duh zmozen velikih ¢inov, na grobu
moza, ki je prodrl tmino praznih predsodkoy in primoral nasprotnike Slovanov do pri-
znanja kreposti slovanskega Zivlja. A poleg Zalosti nam napolnjuje srce ponos, da je bil
ta moZ Slovan — Slovenec, da je bil nas rojak, ,nase gore list*,

Ne nameravamo tukaj podati cenjenim éitateljem obfiren Zivotopis slavnega moia
— ne, ampak le kratek obris njegovega plodonosnega Zivljenja.

Tam, kjer dozori najslajsa vinska kapljica na celem Stajerskem, zagledal je dne
20. novembra 1813. slavni nas rojak lu® sveta v bornej kmeckej hifi v vasi Radmeséak
pri Ljutomeru. Po dovrsenih gimnazijskih studijah v Varaidinu in Mariboru lotil se je v
Gradei filozofije, v kateri je kmalu dosegel doktorstvo. Takoj potem dobil je stolico filozofije na
tamosnjem vseudiliséi. A vie leto pozneje poprijel se je prava in dospel tudi v tej stroki
do doktorske dasti.

Vstopil je v pisarno odvetnika dr. Bach-a, ofeta poznejSega ministra, dokler mu ni
preskrbel nas rojak, po vsej Evropi znani jezikoslovee Kopitar, sluibe skriptorja v pridvorni
knjiZnici. Zakladi, kojih je tukaj nasel, pripravili so ga na pot, katerega je hodil potem
ves das svojega Zivijenja do svoje smrti, postal je jezikoslovec. Svoje delovanje v tem
smislu zadel je l. 1844. s kritiko Bopp-ove knjige ,Vergleichende Grammatik des Sanskrit,
Zend, Griechischen, Lateinischen, Litthauischen, Gothischen und Deutschen®. (, Wiener
Jahrbiicher®), S tem delom postavil si je temelj svoje slave, kajti vie 1. 1849, bil je
imenovan izvanrednim, 1. 1850. pa rednim profesorjem na stolici slovanskega jezikoslovja,
katero je umstanovil grof Stadion. Gotovo je pospedilo definitivno imenovanje, da ga je, ko
Jje bil Se izvanredni profesor, pozvalo tamosnje vsensilisée v Vratislavo (Breslan) in sicer
pod jako sijajnimi pogoji. Takrat je sel namreé z laskavo ponudbo k poudnemu ministru
ter mu rekel, da ostane vsekako na Dunaji, ¢¢ mu dajo le toliko goldinarjev, kakor na
Nemskem tolarjev. Jednako je pozneje odklonil profesuro v Berolinu.

Med tem ga je pa izvolil 1. 1848, — takrat je bil ravno predsednik dunajskega
politiénega  drustva ,Slovenija* — St. Lenartski okraj poslancem v ustavodajni drZavni
zbor. A politiéno delovanje Miklosich-u ni ugajalo. Jako prijetno mu je bilo torej, ko
se je ta driavni zbor razpustil in se je mogel udati zopet celikom svojim studijam.

Leta 1852. je prifel na svetlo srbskemu knezu Mihaelu Obrenovié-u posveteni
oLexicon linguae slovenicae veteris dialecti®, kojega druga izdaja (1862—1866) ima
naslov ,Lexicon palacoslovenicograccolatinum® — monumentalno delo, ki je povzrofilo
splofno senzacijo med uéenjaki.

Glavno delo njegovo pa je gotovo primerjalna slovnica slovanskih jezikov v Stirih
obsirnih zvezkih. Akademija znanostij mu je za to epohalno knjigo, katera nikakor ne
zaostaja za jednakimi deli drugih narodov, ampak jih de v marsiéem presega, pripoznala
1. 1851, v ta namen razpisano darilo 1000 gld. srebra in ga vsprejela kot rednega ¢lana
v svojo sredo. Istega leta (1851.) postal je dekan filozofske fakultete, katero astno sluibo
je opravljal tudi leta 1856. in 1865. Nenavadno hitro se mu je podelila rektorska dast,
namred vie 1, 1854, torej Stiri leta pozneje, odkar je bil imenovan rednim profesorjem.
Odslej bil je tudi 25 let predsednik izprafevalne komisije za profesorske kandidate. Tako
se je vrstilo odlikovanje za odlikovanjem. L. 1861. imenoval ga je presvitli cesar do-
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smrinim udom gosposke zborniee, 1. 1863. pa vitezom Leopoldovega reda in naposled
pravim tajnim svefovaleem svojim. V prvi lastnosti se je udelezil debat le v’ vprasanjibs
titodih se pouka in fole.

Kako vsestransko je bilo njegovo delovanje na jezikoslovnem polji, uvidi se labko
vie iz omenjenih glavnih del divnega uéenjaka nadega. Poleg teh pa je spisal f¢ mnogo
drugih razprav, ki nam ga kaZejo jako bistroumnega in vestnega preiskovalea.

Iskal je tuje besede v slovanskih jezikih in narobe (,Slavische Elemente im
Magyarischen®, ,Fremdwirter in den slavischen Sprachen®, Preiskave o slovanskih ele-
mentih v rumunskem, albaneSkem in novogrikem). S svojimi razpravami ,Ueber die
Mundarten und Wanderungen der Zigeuner Europa's® priboril si je tudi med orientalisti
odliéno mesto.

Raznme se samo po sebi, da se je moral pri takih preiskovanjih pefati mnogo z
zgodovino. Tako je prislo na dan veliko starih spominkov in zgodovinskih spisov iz njego-
vega neumornega peresa. Nanosil in nabral je s pridnostjo in stanovitnostjo mravlje
velik in dragocen zaklad virov za zgodovino bizatinskega cesarstva in si pridobil s svojimi
,monumenta Serbica® mmogo zaslug za srbsko povestnico. Peéal se je seve tudi z na-
rodnimi pesnimi, pripovedkami in pravljicami itd. Se koncem preteklega leta je spisal
razpravo ,Ueber die Darstellung im slavichen Volksepos®. Tadi jedno poznejdih, a naj-
imenitnejgih del je , Etymologisches Wirterbuch der slavischen Sprachen®. (1886.)

Vsakdo mora priznati, da je bil nas8 Miklosich jeden najimenitnejéih in najplodo-
vitnejéih udenjakov vseh éasov in narodov. Kar je za nemsko jezikoslovstvo Jakob Grimm,
za romansko Dietz, to je za slovansko Miklosich, ali pa morda fe ved. Odprl je vednosti
nova pota, postal je mogocen steber splogne indegermanske jezikovne zgodovine, kajti
razkril je svetu ne le tajnosti slovanske slovnice ampak pospefeval tudi glaso- in obliko-
slovje arijskih jezikov, stopil je v kolo romanistov s svojimi razpravami o rumunskem
jeziku in orientalistov s preiskavami o ciganih.

Dolga vrsta njegovih del in temeljitost njegovih studij da sklepati na precej mirno
zasebno Zivljenje. In res je tako. Le v svojih mlajsih letih potoval je nekoliko po
svetu: v svojo domovino, v Italijo, Francijo, Neméijo, Carigrad, Malo Azijo, Dalmacijo
in Crno goro. Pozneje pa, posebno, ko se je leta 1852. oZenil z neko Dunajéanko
(pl. Eichenfeld), katera mu je podarila dva sinova in je umrla po Ibletnem srefnem
zakonu, se je ndal precej mirnemu Zivljenju. Le zadnja leta obiskaval je na prigovarjanje
zdravnikov razna kopaliséa, da bi si okrepéal zdravje.

Kar se tife njegovega polititnega staliséa, moramo redi, da je jako trezno mislil,
tako trezno — da nekateri Slovani ¢asi niso bili prav zadovoljni Z njim. Take n. pr.
ni priznaval, da bi bil kraljedvorski rokopis pristen. Res je tudi, da se je potegoval za
nemski jezik, vendar pa moramo pomisliti, da je zastopal tudi interese svojega naroda,
kadar se mu je zdelo potrebno. Tako je vie za absolutne vlade hotel dati vsem naro-
dom to, kar jim gre po boZjem in ¢loveskem pravu. Ko je grof L. Thun zahteval 1. 1853,
od njega in Slomfek-a, da bi izdelala osnovni nafrt za slovenske ljudske Sole, odlol
se je Miklosich za disto slovenske, SlomSek pa za utrakvistitne Sole. Celo v spomenicah
akademije je pisal: ,Selbst im neunzehnten Jahrhundert lernten und lernen Tausende
von slavischen Kindern den Katechismus deutsch, ohne einen einzigen Satz zu verstehen®.
(,Geschichte der Lautbezeichnung im Bulgarischen* S. 4. Anmerkung). M. M. N.
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Drustveni vestnik.

sle whaveze slov, uciteljskih drastey*,

Za glavni zbor v Trstu oglafeni so dalje sle-
de¢i predmeti:

a) Brezisko utiteljsko drudtvo: O jednotni
pisavi v dolah po Slovenskem. Porodevalec gospod
Josip Medidek,

b) Pedagogisko drudtvo: ,Vainost obrtno-nadal-
jevalnih Sol; kako jih snovati“, Poroéevalec gosp.
Ivan Lapajne.

¢) Slovensko - hrvatsko utiteljsko druitvo za
koperski okraj: ,Zavarovanje pri banki Slaviji®.
Porotevalec gospod Vatroslav Hole.

18

Za koncert so oglasila:

a) Smarijsko-rogatko utiteljsko drudtvo® jed-
nega pevca,

b) ,Ormoiko utit. druftvo® 4 pevce in 3 pevke.

¢) ,Slovensko-hrvatsko utiteljsko drudtvo za
koperski okraj“ 13 peveev in jedno pevko.

I,

Svojo drudtvenino ste pladali:

a) ,Brezidko uéiteljsko drustvo® 2 gld. GO kr.

b) ,Mariborsko utiteljsko druitvo® 4 gld, 20 kr.

Kriko, dne 20. marcija 15891, 1.

Direktorij.

St. 281, 2
Direktorij ima svojo sejo v Krdkem, dne 28. mar-
cija ob */48. uri popolidne.
Dnevni red:

a) Tekote druitvene zadeve.

b) Posvetovanje radi glavnega zborovanja,

Kréko, dne 20. marcija 1891. 1,

Dr. Toma# Romih,
predsednik.

1z Smarijskega okraja. Pri druitvenem zbo-
rovanji dne 5. t. m. — ki ni bilo kaj mnogobrojne
obigkano, se spomni gosp. predsednik bolanega to-
varifa g. Debelak-a, nam izrofi njegov pozdrav ter
ob jednem naznani, da radi njegove odsotnosti od-
pade b. totka dnevnega reda ,Kako se naj Schreiner-
Koprivnikov uéni nadrt priredi za fole, ki zaénejo
folsko leto ob veliki no#i“.
udn!’otem se wrii zborovanje po sledelem vepo-
1. Odobrita se zapisnika zborovanj dne 1. oktobra
in 4. decembra 1890.

II. Prebere g. predsednik pismo, kojega je od-
bor sestavil in odposlal de# poslancu, g. F. Robié-u,
v Maribor, izrekajoé zahvalo mu za krepko posto-
panje pri zadnjem zasedanji vis. dezelnega zbora.

III, Med dopisi bila sta 3t 137 in 188 direk-
torija ,Zaveze glov. utit. druftev®. Prvi nam pa-
znanja vspored 3, dkupiéine z Trstu; drugi nam pa
priporota ,Pedagogidki letnik® v naroevanje.

IV. Gosp. blagajnik porota o stanji drustvenega
premozenja.

V. V odbor za prihodnje drudtveno leto so
izbrani gg. Vekoslay Strmfek, predsednik, Ivan
Debelak, podpredsednik, Fr. Ferline, blagajnik,
Tomislay Kurbus in Jakob Medved, tajnika, Matija
Sumer in Joze Dobnik, odbornika. Delegatom se iz-
volijo gg. V Strmsek, Fr. Ferline in Fr. Setine,

VI. Prednaga g Fr. Setine. ,Po katerih nacelih
se naj sestavi podrobni uéni nadrt za slovnico,
spigje in pravopisje’ blizu tako-le: ,Brali smo v
Popotnik-u, naj bi se z zdruZenimi moémi sestavil
uéni naért za slovnico; ravno te vrstice bile so
povod, da se je nafe druitvo lotilo tega dela.
Nemei imajo v tem predmetu navodov na razpolago
in nemdki uéitelj, ako je le koli¢kaj zmoZen, lahko
deluje v foli, ako se katerega teh natrtov posluzuje.
Pri nas to vendar ni tako; zraven tega pa so de
nade slovnice nedostatne. Spominjam se Se, ko sem
stopil iz utiteljiséa in poudeval v drugem razredu
na dvorazrednej doli. V jezikm malo podkovan in
brez nobednega naérta, pa deluj e mored !“ Potem
podaje g. porotevalec naért za 1. 2. in 5. folsko
leto, kakor ga je sestavil on in kateri vsem ugaja,
Ker delo ni dokontano, vabi g. govornik k sodelo-
vanju. Gosp. Strmiek meni, da bi bilo dobro, ke bi
se naért, kedar bo zgotovljen, Se pri druitvenih sejah
pretresal in od totke do totke pregledal, preden se
razglasi. V to nasvetuje, naj se natrti pomnoZijo,
kar se mu najbolje zdi s hektografom, katerega bi
si naj drudtvo omislilo, ker le potem bi bilo mogoée,
da dobi vsak ud po jeden komad naérta v roke. Po
kratki debati se sprejme ta nasvet.

VII. Ker ima drudtvo mnogo strofkov za zemlje-
vid, nasvetuje gospod blagajnik, naj se letnina povisa
za prihodnje leto na 1'50 fl.; kar se odobri, Gosp,
Dobnik nasvetuje za prihodnje zborovanje Ponkvyo,
ker namred Zeli, da bi p. n. gg. drudtveniki shfali
th, kar je danes g Fr. Setine prednadal, todi prak-
titno; potem se predlaga, naj bi se drustvo pri
Jjednej prihodnjih sej posvetovalo sé stalnim odborom
o vsprasanjih za letoinjo uradno konferencijo.

Prihodnje zborovanje se dolodi na dan 9. aprila
1801 in sicer v Smarji, ker bi znabiti slabo vreme
nam zborovanje na Ponkvi spagilo. Potem zakljudi
g. predsednik zborovanje, zahvalujoé se na vstrajnem
sotrudu pri danadnjem zborovanji.

Vabilo. ,Smarijsko-rogatko uéiteljsko dradtvo®
zboruje dne 9. aprila t. L v Smarji sé sledetim
vsporedom : 1. Zapisnik, 2, Dopisi. 8, ,Kako se naj
Schreiner-Koprivnikov uéni naért privedi za gole, ki
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zatnejo folsko leto o veliki no&i?* 4.  Po katerih
padelih se naj sestavi podrobni ufni naért za slov-
nico, spisje in pravopisje? (Dalje). 5. Nasveti,
K mnogobrojni vdelezbi vljudno vabi odbor.

Iz Ljubljane. (Iz ,Slov. unéiteljskega
druitva®) Odbor _Slov, udit. drustva® je imel
do sedaj dve seji. V prvi se je sestavil novi odbor
in sicer tako-le: Zumer Andrej, voditelj I. m. §. itd.,
predsednik; Raktelj France, voditelj II. m. Sole,
podpredsednik; Furlan Jakob, ugitelj na L m. §,
tajnik; Kokalj France, utitelj na II. m. fole, bla-
gajnik in knjizniar. Odborniki: Bahovee France,
utitelj 1L m. 8; Krulec Ivan, uditelj II. m. &;
Razinger Anton, uditelj IL m. &; TomiiE Ivan,
¢, kr. utitelj na vadnici in Trodt France, nadutitelj
na Igu pri Ljubljani.

V drugi seji je g. predsednik naznanil, da so
nova pravila potrjena. Po novih pravilih postane
,Ugit. Tovari§* drustvena lastnina, Ker pa se to
zaradi listove glave in tiskovnih rafunov ne da
lahko takoj izvesti, se sklene, da ostane do konea
1. 1801 pri starem, O delovanji drustva od zadnje
seje poroia tajnik. Pri glavnem zborovanji so se
delegatom prostovoljno oglasili: gospodigine MiklavEic
Janja, Praprotnik Ivana, Praprotnik Vikton}ia in
g. Trot Fr. Izmed odbora se Se izberejo gg.: Zumer
Andrej, Kokalj Fr.,, Krulec Ivan in Furlan Jakob.
Namestnika gg.: Raktelj Fr. in Bahovee Fr. Poro-
teyaleem ,Popotnik-u® se izvoli tajnik Furlan. *)
Sklene se ,Popotnik-u“ meseéno dopisovati. Drustvo
je postalo ud  Hrvatskega pedagogijskega druitva®
Iz knjiznice naj se nepopolne knjige odstranijo.
Prihodnja seja se bode pravotasno naznanila.

1zpod Boéa. Slovenjebistrisko utiteljsko drudtvo
zborovalo je dne 5., marcija v lepo okradenih pro-
storih Policanske gole, kjer je domati nadugitelj,
g Ranner svoje tovarife prav gostoljubno in pri-
Jjazno sprejel. Zahvaljujoé se mu v imenu zbranih
za njegovo kolegijalnost, pozdravi g. predsednik
Skorjane dofle drustvenike ter Zeli udit. druitva e
veéje vzajemmnosti,. Ko se zapisnik zadnjega zboro-
vanja, ki se je vrdilo v Bistrici, odobri, porota
g. Reich o svojem poslovanji kot poverjenik ,urad-
nifkega drustva“., — Zatem nam poda g. predsed-
nik porodilo o delovanji druitva v minolem letu. Iz
tega porotila povzamemo, da je imelo druitvo pet
zhorovanj, izmej teh jedno tudi 8, maja v Policanah.
Po priprodnji je druitvo dobile dovoljenje, da sme
zbhorovati na razliénih krajih, Pobvalno omenja
g E. Tribnik-a, ki je drudtveni smoter po pred-
nasanjih neutrudljivo pospeseval. Drudtvo je poda-
rilo g ¥Fr. Windisch-u, naduéitelju v Slov. Bistrici
Gastno diplomo kot nstanovniku in 20letnemu pred-
sedniku drustva. (Naj fe mnogo let uziva veselje
tega darila!) — Dosedanje &tevilo udov (18 rednih

*) Sreno pozdravljeni ! Uredn.
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in 1 ¢astni) se je pri zadnjem zborovanji Se pomno-
zilo za tri in sicer so pristopili na novo: g Fr.
Ranner, nadutitelj, g&. H. Hausenbichl in M. Sijanee,
vei v Policanah. Koneino se zahvali g, predsednik
za zaupanje, katero je vzival pri tovarisih in za
podporo pri izvrdevanji svoje naloge. Sedaj nastopi
g. Tribnik ter govori ,o teoriji potresov®, za kar
je vet izvodov razlitnih uéenjakov porabil, tako, da
nam je v precej kratkem gasu zelo dovrno podobo
o tem predmetn podal. — Izid volitev v drutveni
odbor je ta: g. Skorjanc, predsednik, g. Gaber, nje-
gov namestnik, g. Zeilhofer, blagajnik, gg. Tribnik
in Reich, odbornika, g. Kolletnig, tajnik. Gosp.
Sijanec predlaga naj z brzojavnim potom Cestita
velezasluznemu nadzorniku g. Fr. Robié-u k izvo-
litvi v drzavni zbor, kar se jednoglasno sprejme, —
Sklenilo se je Se, da bode prihodnje zborovanje
14. majnika v Politanah.

Upajmo, da bode ,pomladansko solnee* do
takrat vzbudile zaspance iz pravitnega spanja ter jih
izvabilo iz zapetka ven na polje, kjer nas 3e mnogo
dela ¢aka, katero pa zamoremo le z zjedinjenimi
moémi po vzgledu drugih sotrudnikov opraviti. Na
svidenje ! Miroslar,

Iz Koperskega okraja. Dne 4. t. m. je od-
bor ,uéiteljskega drudtva za kop, okraj* imel zadnjo
sejo pred obénim zborovanjem. Prisotni vsi odbor-
niki razven jednega. Posvetovati se nam je bilo v
pevi vrsti o dnevnem redu za prihodnje obte zboro-
vanje, ki se bode sklicalo na 9. dan meseca aprila.
Vspeh posvetovanja v tem ozira se razvidi iz ,va-
bila®, katerega priob&imo niZe doli.

Ker se je vetkrat pripetilo, da je druftveni
blagajnik tirjal vze platano udnino, sklenil je odbor,
da se odslej izdajajo za vplatano udnino posebni
listiéi (pobotnice), kateri se iztrgajo iz platilne
knjiZice.

V predzadnji Stev. ,Popotnik-ovej* je Dbil mej
drugimi razpisan tudi jeden izvod ,Vrtea®, zato je
druitveni odbor sklenil priporoditi jedno izmej omih
dol, ki so pod italijanskimi krajnimi Solskimi sveti,
namret: Lazaret in Korte, Zreb je zadel ljudsko Solo
v Kortah,

Sklenilo se je tudi nekaj gledé pokojnega nadega
tovarifa, Zdr, Preloinik-a, biviega utitelia v tem
okraji, kar pa pride na vrsto pri obénem zborovanji.

Pogovarjali smo se nadalje e o svojih istrskih
tovarigih v sosednih okrajih, ter se fudili, da nikjer
ne osnujejo svojega drudtva, Lansko leto je nas
sicer nek tovarid iz voloskega okraja prosil, naj mu
posljemo Statute“, da jih prepise, ker mislijo usta-
noviti drustvo. Do sedaj pa 3e vse spi, akoravno
je tam za '/, veé slovanskih utiteljev nego v ko-
perskem okraji. Ravno tako je z uditelji v Login-
skem okraji; tudi tam imajo prepis nasih 3tatutov,
& vendar se ne ganejo. TeZje seveda je za uditelje
v puljskem in pazinskem okraji, ker se tu fole e
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le ustanavljajo. Vendar pa bi si tadi ti mogh po- | dr. T. Romih; ¢) Volitey delegatov za zborovanje
magati, ko bi se oba okraja zdruzila v jedno uéi- | Zaveze“ v Trstu; d) Nasveti. K obilni vdelezbi
teljsko druétvo in to tem ved, ker imajo Zeleznico | vljudno vabi odbor.
blizo. Stasom se pa to morda zgodi, saj imajo tam Opomba. Skupni obed s ¢¢. gg. drustveniki

orati ¢ mmogo ledine. Bog daj, da se skoraj zdru-
#imo vsi v Zavezi®!

Vabilo.  Uciteljsko drustvo za koperski okraj®
bode zborovalo dne 9, aprila t. 1, ob 9. uri zjutraj v
Kopru po nastopnem dnevnem redu: A. 1. Nagovor
in porotilo predsednikovo. 2. Tajnikovo porotilo.
8. Blagajnikovo porotilo. 4. Kaj se ima storiti z
drustveno knjiZnico v Dolini? 5, Volitev treh delegatov
nlaveze®, 6, Volitev odbora. 7. Nasveti. B, Poskus
pesnij, ki se bodo pele pri obénem zborovanji ,Za-
veze® v Trstu. K obilni vdelezbi vljudno vabi vse
p. n gg. tovarife in prijatelje fole odbor,

Kriko. (Vabilo.) ,Pedagogisko drustvo® bode
dne 9, aprila zborovalo k Catein pri Bregicah s
slededim vsporedom: 1. lzlet k sv. Miklaviu s sveto
mado ob 8. uri. 2. Druftveno zborovanje v Catesi:
a) Zapisnik zadnjega zborovanja in dodli dopisi;
) Lavtar-jevo raéunilo in njegove rafunice, poroia

Jbrezitko - sevnidkega ubiteljskega drudtva® bode v

Brezicah.
Brezigki okraj. (Vabilo.) ,Brezisko-sevnitko

| utiteljsko druftvo® zborovalo bode v Eetrtek, dne

9. aprila ob 10, uri v Brezicah s slededim vspo-
redom: 1. Druitvene zadeve, 2. Govor o prosto-
roénem risanji brez pik. 3. Govor o Solskem zdrav-
stvu, oziroma o prirodopisu. 4. Nasveti, — Po
zborovanji skupni obed s éastitimi gg. udi  Pedag.
drustva®. K obilni vdelezbi vljudno vabi odbor.
Sefanski okraj. (Vabilo,) ,Ugit. druitvo za
sezanski okraj* bode zborovalo v Skopem dne
2 aprila t. 1. ob 10. uri dopolidne z nastopnim
veporedom : 1. Verifikovanje zapisnika. 2. Predavanje.
3. Porotilo tajuikovo itd. 4. Voliter delegatov k
obt, zhoru ,Zaveze“. 5. Volitev vsprejemnega odbora
ob zborovanji ,Zaveze®. 6. Volitev drustvenega
vodstva. 7. Razni nasveti. Odbor.

= =

Dopisi in druge vesti.

Z Goriskega. (Monsign. Jozef Marudit ¢
-— Stara ,So&a* §). Gospod urednik! Dva kriZa
vidite v naslova; o dveh mrtvecih hotem Vam po-
rotati, — Oba sta imela s Solstvom in uditeljstvom
mnogo opravka ; prvi v dobrem, drugi v slabem smislu.
Monsignor Jozef Marufié bil je profesor
verstva na e kr. Zenskem izobraZevaliséi vodja
knezonadikofijskega malega semenidta, zastopnik
cerkve v e. kr, okrajnem folskem svetu v Gorici,

Porojen je bil 1. 1828. v St. Andrezi pri Gorici,
kamor so iz Gorici prepeljali dne 3. marcija t. 1.
tudi posvetne ostanke njegove.

Da ne bodem preobsiren, naj povem samé to,
da je bil ranjki Marugic dehovnik po boiji volji,
Jjubet vse stanove — tudi uéiteljski, a tudi ljubljen
in spoftovan od vseh. Blag mu spomin!

Stara ,Soc&a* ona ,Sota®, ki je bila tako
drzna, da se je upala med slovensko ljudstvo po-
slati oni znani — uditeljstvo sramotilni — &lanek
Jkam pridemo“ — izdihnila je podlo svojo dudo.
Vzela jo je sufica, katero so jej zadele letofnje
drzavnozborske volitve,

Slovenci smo majhen narod, a Zasopisov smo
imeli in imamo razmerno veliko Stevilo. Res-
niéns pa je trditev, da vse dosedanje slovensko &aso-
pigje (izimsi  Rimski Katolik !)“ ni napisalo toliko in
taksnih napadov na Solstvo in utiteljstvo nase, kakor
JSota® odkar je bila postala .stara®

Zadnje Stevilke svojega Zivljemja posvetila je T
Gstara* driavno-zborskim volitvam. Pri teh stavila je

néiteljstvo kot stradilo proti kandidaturi dr. Gre-
gorfit-a — profesorja bogoslovja, &es, dr. Gregoréit-a
ne voliti, ker bi povifal uéiteljem plade. V 8. Stev.
od 20. februvarija je pisala: ,Tudi to je opazo-
vati (pri prvotnih volitvah), da je duhoviéina
vetinoma za — lajika dr. vit. Tonkli-ja,
utiteljstvo pa za — duhovnika dr. Ant.
Gregordit-a. Tudi to je nenavadna pri-
kazen, iz katere smemo sklepati, da je
dr. Ant. Gregoréié, duhovnik in profesor
bogoslovja, prav za prav utiteljski kan-
didat*. — Resnico je govorila stara Sola®, da
utiteljstvo je bilo — ne le velinoma — ampak skoro
povsem za dr. Gregoréié-n in zakaj?

Prvi vzrok je ta, da dr. Gregordil, sedanji
drzavni poslanec, ni naf nasprotnik, ampak nas
prijatelj; drugi pa, da so njegovi nasprotniki ob
jednem tudi nadi nasprotniki, ki njemu pa tudi nam
le hudo zelé.

Pregovor pa pravi: S kakorfno mero se posoja,
s tako se vrala, Kdm'jewpermene,semmdiju
zoper njega. Po tem pregovoru se je tudi ravnalo
to pot. Utiteljstvo, ki je — hvala Bogn — vzbujeno
in zavedno dovolj, da si ne bode dalo vet biti v
obraz, paé pa se bode vselej rado druzilo z onim
delom. fastite nade duhoviline, katera je ostala
zvesta svojemu prepritanju, da v blagor naroda
zamore duhovidina delovati lev.soglasji
z uéiteljsvom in inteligencijo nado!

In to je nase geslo! —e—
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1z Bolgarije, meseca sudca, [Izvirni dopis.]
(Dr2avni proratun zaprosvetne svrhe, —
g:lski nemiri in njih konee) Proraéun mi-
~ misterstva prosvete za fekote leto znafa 5,140.085

Jevoy (frankov). V primern z lanskim proralunom
;__ je povetan za blizo pol milijona frankov. To pove-
~ danje so narodni poslanci z veseljem dovolili, a gle-
_ dali 50 drugod na pr. pri vojadtvu prihraniti, kar
E‘. je vse hvale vredno,

F Omenjena svota se deli na 15 poglavij:
g 1. Osrednja uprava . . . . . 100,600 levov.
4 Gmotne njene potrebe . | 62914
II. Strodki za driavoe fole . . 1800384
Obrtne gole in za umetniske
". o SRR S T 220604
1. Drzavni konvikti (semenidéa) BR.760
IV. Stipendije in podpore uéen-
- cem na domadih #olah 190000
V. Stipendije za vidje Sole na
P NG Ry 202000
VI. Nadzornidtvo Ljudskih Sol . 226,000
~ VIL Podpore obéinskim folam .,  840.000
- VIII. Nagrade za slovstvena in na-
WAE MK o ia Tt e s 90,000
IX. Knjiznici in muzeja v Ploy-
divu in Sofiji . . . . . 69.600
X. Statistiéni zavod v Sofiji 114,500
XI. Penzije starim uditeljem ali
b njihovim rodbinam . . . 10000
- XIL Podpore dijakom, ki se uié
na tujem lepih umetnostij 50,000
XIIL Driavna tiskaroa, osobje . 240820
Gmotoe potrebe . . . . . 303.000
- XIV. Drzaven vestnik #) . 112640
XV. Razlitne Solske sta\'be in
g S S S 245808

Skupaj: 5,140.985 levov.

Ker znada cel poralun okolo 80 milijonov,
bi kdo misliti, da je v razmerji z drugimi
i na narodno prosveto premalo skrb-
; a temu ni tako, ker ne samo teh pet mili-
ov gre za prosvetne zadeve, nego obline da-
0 de blizo trikrat vel za svoje Sole, t. j. za
p in mestanske, katere si morajo same
¥ ati. Podpora, ki je omenjena v VIL poglavju,
deli se le zatasno siromadnim obiinam, da ne osta-
nejo brez Sol, ako v slabih letih ne bi imele dosta
~ Torej se mora po pravici prizoati, da Bolgarija
med vztofnimi drzavami, stori najvet za razvitje na-
ixine obrazbe ter se trudi po vseh moleh popra-
ti, kar je brez lastne krivice, v teku stoletja za-

ila. Sicer so pa v tem oziru Bolgari vie pod
Uradni list, kateri se pa nikakor ne peca

tiko, ampak prinasa le nkaze, zakone, naredbe,
: the, sodbene in upravne oglase itd.
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turtko vlado s svojimi skromnimi sredstyvi dosta sto-
rili; tako da je imel prav francoski uéenjak Louis
Leger, dober poznavalee raznih slovanskih plemen,
ko je pisal v jednem svojih del, da je v Bolgariji
umstvena emancipacija dodla poprej ko
pa politiéna.

V zadnjem éasu se je éulo tudi v avstrijskih
casnikih o dijaskih nemirih, ki so se bili po-
Javili na gimnaziji v Plovdive, ki 3teje blizn 600
utencev in na realki v Sumenn. Vzrokov je bilo po-
srednjib in neposrednjili; med prvimi so ob&i dub
éasa, v katerem so Ziveli ofetje in deloma tudi
sinovi v poslednjih desetletjib. Sinovi radi posne-
majo obete, kateri so bili primorani delati ustaje v
raznih neznognil okolddinah. Kar so ofetje delali z
prendarkom, z dobrim namenom, to sinovi delajo ne-
premifljeno in s slabim namenom. Delo ofetov je
bilo resno in dostojno, a delo dijakov je hudobna
igrata, katere konec je izkljufenje iz Sol, ker
folska disciplina takih igraé ne trpi. — Med ne
posrednimi vzroki pa so poslufanja svétoy
nekaterih néiteljev, ki so se navzeli v Rusiji in
Svajeariji socijalisticnega in nihilistitnega duba, in
katere je ministerstvo de le tedaj prepoznalo, ko je
bilo vZe prepozno. Potem je mnogo krivo &itanje
vsakovrstnih  knjig: Dijaki imajo namre¢ svojo
lastno knjiZnico, sami jo vodijo, sami kupujejo na
obie strofke knjige in jih posojujejo med sebaj.
Razven tega so imeli dijaki v Plovdiva svoje dru-
§tvo, katero je imelo vsak teden zbhorovanje; pri
teh se je govorilo o marsitem, kar ni za mlade
vrode glave. V druftva se je tudi redilo, da se bodo
Hspuntali*, @m so zvedeli, da hote vlada njihovo
drustveno ustavo pristriéi, t. j. jim nekatere
Lpravice® prikrajéati, To je bil ogenj v streho; in
ko je sam dolski nadzornik stopil v njihovo zbor-
nico ter jim rekel: jali pa ne bote imeli drudtva¥,
~— zateli so mu ropotati z nogami. A drugi dan
so se pripravili za ob& _punt®, kateri je obstal
v tem, da so prinesli v gimnazijo svoj zvonee, s
katerim so ob '/y 9. uri zjutraj med predavanjem
po hodnikih zvoniti zateli, in na ta znak so zapu-
atili vsi dijaki svoje razrede (seveda brez dovoljenja
profesorjev, katerim nij ostalo drugega nego kata-
loge* pobrati) ter so trudéali po mostoviih, zahte-
vajoé .svoje pravice®. A dotaknili se niso razburjeni
dijaki nobednega uditelja, niti nadzornika, niti rav-
natelja. Pa, razame se, da aobilivxitivmhn,
ter so skudali pobegniti iz gimnazije, kakor je kdo
mogel: (prvi je udel skoz okno dravni folski nad-
zornik, drugi za njim po raznih izhodih.) Med tem
je pridlo ognjegasno drudtvo in Zandarmerija;
strealjke so zalele in koniale skoro svoje delo,
tako da sablje nijso imele nié opraviti. Stirinajst
dni so bile Zole zaprte; med tem so izkljuéili sedem-
deset glavnih kricatev, in zdaj so se ohladile vrode
glave.
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Raznoternosti.

[Volilna pravica inuditeljice.] Meseca
grudna minolega leta obravnavalo se je pri upravoem
sodiséu o pritozbi dr. Joz. Hezkeho proti odredbi
¢. kr. namestnistva v Opavi, katero je 6 podudite-
ljicam priznalo volilno pravico za poslednjo volitev
obdinskega zastopa budejeviskega. Zastopnik vlade,
dvorni svetnik vitez Helm je dokazoval, da volilni
red obtinski v § 1. odstavku 2. ne dela razlotka
pri spolu, da imajo dalje Zenske tudi omiko in sta-
novski zajem v ob&inski upravi kakor mozki, da je
to prosvetna zahteva, da bi volilna praviea pri-
padala tudi ugiteljicam. Zastopnik pritoZevatelje dr.
A. Zitka odvraga, da v § 1. odstavek zato ne dela
razloéka med spoloma, ker se samo po sebi razumeva,
da osebe tam imenovane: mestni duhovni, Eastni,
doktorji itd. po dosedanjem zakonodajstvu morejo
biti le moki. K temu je pripomenjal, da je volilna
pravica praviloma zavisna od plainega davks, da
poleg tega pravila so v resnici pripustene izjeme
v prid posebno kvalifikovanih oseb, da je te
pogoje vendar treba strogo umevati, da torej ni
mogote uliteljicam tega priznavati, kar priznava
zakon utiteljem. Uprawvno sodifte razsodilo je v
soglasju 8 poprejinim odlokom, zadevajot se Sleske,
da je c. kr. namestnistvo rufilo ta zakon s svojo
odredbo, ker podutiteljicam ne pripada volilna
pravica. 9 L 4

(Proti plesu) ,Dobrotljive gospe® v Chestern
v Angliji, katere skrbé za blagor deklic delavk,
stavile so v shodu, kateri se je nedavno sedel in
kateremu je sam Skof predsedoval, nasvet, da bi se
ples v oble odstranil, ker se po njem javi mnogo
skuinjav mladim deklicam. Mesto plesa naj bi se
dekleta uéila plesti jerbaftke in pletaréke. Celd
prisotni 8kof je bil proti temu predlogu rekot: Jaz
sem preverjen, da se s pletenjem kodaric ubija le
ljubeznjivim nafinom dragi ¢as, in dokler se lon-
donska druZba te umetnosti ne prisvoji namesto

plesa, ne razvidim, &emu bi ravno slabejia vrsta
zabave unitila ples ? Jaz sam nisem plesalec, vendar
ne verujem, da bi se na tem polji bojevati moralo
proti naravi. & AT 5B
(,Vremenski vedez“) Naraven prorok vre-
menski je po tasopisu ,Narod in Skola“ pijavka,
katero redimo v polliterski steklinici, z vodo na-
polnjeni, é&ije grlo je zamadeno s kosom debelega
(hodnega) platna, Voda se izmenjuje poleti na 8, po
zimi na 14 dnij. Pijavko imejmo na oknu. Ako lezi
zarana na dou posode in zvita, liki poliu, tedaj
nastane stanovitno lepo vreme, bodi-si solnéno, ali
mrzlo, Ima-li defevati ali sneZiti, takrat prileze
pijavka do gria ter ostane tam tako dolgo, da se
vreme izpremeni, Pred vetrovnim yremenom, plava
hitro sem ter tje, ter se upokoji, ko je v resnici
veter nastal. Vel dni pred nevihto drii se pijavka
zunaj vode, zelo nemirna je ter se zvija, P.zB.“

Vabilo. ,Celjsko uliteljsko druitvo®
ima v torek, dne 81. mareija t. 1. ob 11, uri dopo-
lddne v celjski okolidki #oli svoj meseéni zbor s sle-
detim dnevnim redom: 1. Petje. 2. Zapisnik. 3. Dru-
tvene zadeve. 4. Porogilo pregledovaleev drustvenih
ratunov, 5. ,Gladimo jezik!“ govori gosp. V. Jare.
6. Pogovor o preosnovi drudtvenih pravil. 7. Nasveti.
K obilni udelezbi vabi vljudno odbor.

Razpisane utiteljske sluzbe.

V Vidnjigori 8. uéno mesto (stalno) z dohodki
IV. plaé. razreds. Profnje do 30. susea 1891

v &t. Vida nad Ljubljano 2. uéno mesto z
dobodki III, plaé, razreda eventuelno tudi 8. ali
4. uéno mesto z dohodki IV. plad. razreda — stalno
ali zatasno, Prodnje do konca meseca susca t. I

V Seiani — na éetirirazrednici — mesto nad-
utitelja,

V Avberu in Dutovljah — jednorazrednici —
mesto uéitelja-voditelja.

Prodnje do konea meseca aprila 1891,

Tiistnica.

Gosp. J. L. v B.: Le kot uvrstek. Ce Vam je
tako prav, blagovolite se obrniti do upravnistva. —
Gosp. 1j. St. v K.: Lepa hvala! vetkrat se
oglasite. — Gosp. prof. A. B. v P.: Kakor vidite
nam je dobro dodlo. Iskrena hvala, Prosimo Vas,
bllgvolmunu!eve&nt spomniti. Sréen pozdray!
- Vsem prijateljem in sotrudnikom nadim: Pravy
vesele praznike!

P. n. naroénike nale, katerim je = danaknjo §te-
vilke narodnina potekla, vljudno vabimo, da jo pravo-
éasmo obnovijo. One astite prejemljevales lista, kateri
d¢ nam miso ni¢ narodnine poslali, pa vljudno pro-
simo, da to storijo sedaj kmalu, da zamoremo zadosto-
vati tudi mi svojim dolinostim. Uprava , Popotnika‘!

8. s, Razpis nateéajev.

V tem okraji se s tem razpisuje sluiba nad-
utitelja v KI:'::e njah, uéitelja-voditelja jedno-
razrednic v St. Martinu, na Banjdicah, na
Berjah in v VipolZah

Dohodki vseh sluzeb so III platilne vrste, po-
leg dek. Solskih postay 10. marcija 1880 in 4. mar-
cija 1879.

Prodnje s postavnimi spricevali nosti je
vloziti do 8. maja t. L ae:s: po postavljenih
oblastnijah,

C kr.okr S0l svet v Goriei, 12. marcija 1881,

Predsednik.,

i, — IX. Listnica. —

Lastoik in zaloZnik: ,Zaveza'

Tisk tiskarne sv. Cirila v Mariboru, (Odgov. J. Otorepec,)



