VPLIVNA PODROCJA MED STILNO ARHITEKTURO
IN SLOVENSKIM LJUDSKIM STAVBARSTVOM
V SREDNJEM VEKU

Marjan Mug§ié

Nedvomno zanimivo proufevalno podrotje je podano v analizi
vplivov, ki so se pokazali med stilno arhitekturo in ljudskim stav-
barstvom, pri ¢emer moramo posebej obravnavati vplive stilne arhi-
tekture na ljudsko stavbarstvo in posebej vplive, ki so se v obratni
smeri vratali iz Zivega izvora ljudske ustvarjalnoti v stilno arhitek-
turo. Namen te razprave ni, da bi podala zaklju¢ni obraun in temeljito
analizo vplivnih podroéij; zato je potrebno sistematiéno prouéevalno
delo na celotnem slovenskem obmoéju skozi vsa stilna razdobja, teme-
ljito pa mora biti predhodno ponazorjen v enaki meri razvoj stilne
arhitekture na naSem ozemlju. Dokler to ni izvrieno, se moramo paé
zadovoljiti z nekaterimi ugotovitvami, ki bodo kljub vsem pomanjklji-
vostim koristne pri kasnejiem sistematiénem proucevanju, izvajajotem
se v obeh smereh: v smeri ljudskega stavbarstva in stilne arhitekture.
Proutevanje teh dveh smeri spada namreé v delovno podrotje raznih
institucij: ljudsko stavbarstvo kot del materialne kulture v podrogje
etnologov, stilna arhitektura pa v podro¢je umetnostnih zgodovinarjev
in arhitektov. Med tema dvema podrofjema pa je vse polno stiénih
tock, kjer se problemi dotikajo in krizajo, reSevati pa jih je moZno
edinole s skupnim delom.

Odkar je v zadnjih &tirih letih oZivelo v seminarju za proudevanje
domaée arhitekture na fakulteti za arhitekturo delo na prougevalnem
terenu, se je tu pa tam v soseski glavnih prouéevalnih objektov iz
podroéja stilne arhitekture in historitnega urbanizma nabralo gradivo,
ki pripada obema interesnima podro¢jema; %e posebej zanimivo pa je
gradivo, ki prikazuje kmefko hiSo med procesom preobrazbe v me-
gtansko hifo v sklopu kasnosrednjeveskih mest in kmecke hise, ki se
je oblikovala pod neposrednim vplivom arhitekiure srednjega veka
v gospodarsko in prometno poudarjenih predelih.

Ce se hofemo pravilno lotiti zastavljene naloge, si moramo v
beznih obrisih predotiti razvoj arihtekture na slovenskem obmoéju
s posebnim poudarkom na vplivno podro&je ljudskega stavbarstva.

Razvoj arhitekture na Slovenskem je tesno vezan na politi¢ne,
gospodarske in druzbene osnove preteklosti, nanje pa je vplival geo-
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Oris glavnih prometnih smeri na Slovenskem v srednjem veku (po M. Kosu,
Zgodovina Slovencev) z oznatenimi doslej ugotovljenimi in proucenimi infil-
trati srednjeveske stilne arhitekiure na ljudsko stavbarstvo

politiéni polozaj sklenjenih obmoé&ij, ki so jih nasi predniki, poensi
s b.stoletjem, naselili. Materialni pogoji v gradivu, konstrukcijah in
koné¢no v oblikah so bili podani v izredno raznoliki prirodi slovenskega
ozemlja, ki vkljucuje alpski svet, sredogorje in grievje s prevladu-
jotim gradivom lesom in kamnom, del Panonskega niZavja s prevla-
dujodo ilovico in lesom ter kraski svet z obilico dobrega apnenca. Na
slovenskem ozemlju se krizajo in stikajo morfolofke in geoloSke kli-
matske in vegetacijske meje, ki so po svoji prirodni nujnosti vplivale
na oblikovanje krajevnih arhitekturnih posebnosti, predvsem na pod-
roéju ljudskega stavbarstva, ki je v svojih skromnejsih zahtevah in
pri prevladujoéi nizki gradbeno-tehni¢éni ravni v pretezni meri nave-
zano na prirodo in na krajevno gradivo. Preko slovenskega ozemlja so
ves Cas vodile vaZne zgodovinske osvajalne smeri in pota trgovskega
prometa, po njih pa so se posredovale splosne kulturne in med njimi
tudi arhitekturne ideje, ki so po€ensi z visokim srednjim vekom pricele
vplivati na ljudsko stavbarsivo (glej karto zgoraj).

V prvem razdobju po naselitvi je bila najvaZnejsa koroska kotlina
s srediséem na Gosposvetsko-celovikem polju, kjer je tudi vzniknila
kratkotrajna slovenska drzavna tvorba. Z njo bi se v ugodnejs$ih po-
gojih mogle zdruZiti vse ostale slovenske pokrajine, da ni bil ta razvoj
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sredi 8.stoletja nasilno prekinjen. Tedaj je prenehala politiéna svo-
boda karantanskih Slovencev in je frankovska drzava, za njo pa doba
velike nemske ekspanzije ustvarila v zaSCito nemske fevdalne drzave
venec obrambnih pokrajin s sedeZi v slovenskih gorskih kotlinah.

Neposredna izpostavljenost slovenskega ozemlja tuji ekspanziji je
v nasprotju z ugodnej$imi pogoji ostalih juznih Slovanov (hrvatska
protoromanika, srbska raska, moravska in bizantinska fola ter make-
donsko-bizantinska Sola) onemogotila, da bi se uveljavile arhitekturne
znatilnosti nacionalne smeri Se pred sploSno evropeizacijo kulture v
visokem srednjem veku, ko smo z vsaj Seststoletno zamudo kontno
prestopili iz pasivnega odnosa k tvorni izgradnji lastne arhitekturne
kulture.

Po vsem tem je razumljivo, zakaj se v tem razdobju razvija umet-
nost pri nas v dveh smereh: v smeri ljudske umetnosti z ljudskim
stavbarstvom, ki so ga naSi predniki prinesli s seboj in so ga v novi
domovini ob novih pogejih in vplivih viSe oblikovanih arhitektur
sosedov in staroselcev dalje razvijali, ter v smeri tako imenovane
stilne umetnosti, ki pa ima v okviru srednjeveskega univerzalizma ves
ta ¢as kulturne kolomizacijske znaéilnosti zapadnoevropske usmeritve.
Obe te smeri imata mamred po naselitvi le malo skupnega, vendar se
v svojem nadaljnjem razvoju postopno priblizujeta in prihajata do
izraza potenSi z oblikovanjem meStanstva v visokem srednjem veku
domaé arhitekturni tvorec in naroénik, preko njiju pa se vrastajo
domadte, v ljudski umetnosti obravnavane prvine, a prav tako se na
prehodnih ozemljih in v blizini ve¢jih centrov vprastajo v ljudsko
stavbarstvo preteZno zgolj oblikovni vplivi stilne arhitekture.

Razdobje slovenske politiéne samostojnosti od naselitve do karo-
lingke renesanse, to je od 6. do 8.stoletja, ni v arhitekiuri zapustilo
vidnih sledov. To je ¢as, v katerem manifestirata Orient in Islam veli-
tasten razvoj, medtem ko nimajo zahodne pokrajine niti pogojev niti
veselja za arhitekturo. Predstavljamo si, da je morala biti gradbena
tehnika v primerjavi s pozno anti¢no zelo primitivna, pa tudi potrebe
po oblikovanju ve&jih arhitekturnih organizmov so morale biti zelo
skromne. Vsaj v preteznem od Slovencev naseljenem obmo&ju je mo-
rala prevladovati tehnika pletenja, lesena gradnja kladnih sten in
gradnja v ilovici. Arhitektura kamna se je mogla najprej uveljaviti
le v onih pokrajinah, ki so Ze po svoji maravi tal in podnebja, prav
tako pa tudi po svoji tradiciji nagibala k nji.

Arhitektura tega razdobja je v znamenju elementarnega ljudskega
stavbarstva; spomin nanj je ohranjen v danaSnjem tamarju, preprosti
oglarski kolibi, v kamnitem pastirskem stanu in ¢uvajnici kraskega
ozemlja, v enoceli¢ni dimnici in v preprosto monumentalni zasnovi
kozolca-stegnjenca.

Politi¢na in verska prikljuéitev Slovenske Karantanije na zahod
sredi 8. stoletja je imela daljnoseine posledice na razvoj in znacaj
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Sl. 3. Vipavski sp.Kriz. V baroku izvedena zdruzitev procelij pri sicer samo-
stojnih stanovanjskih enotah

Sl 4. Proéelje kmecke hise z gotsko oblikovanim oknom v Goéah pri Vipavi
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arhitekture. Vzporedno s politi¢no kolonizacijo so se prifeli uveljav-
lIjati tuji umetnostni vplivi najprej na ozemlju drzave karantanskih
Slovencev (cerkev sv. Petra in Pavla v sklopu Krnskega gradu!), od
tod dalje pa v smereh alpskih prehodov in re¢énih poti v ostalih slo-
venskih pokrajinah. To je doba, v kateri smo sprejeli umetnosino in
materialno kulturo zahodno-evropskega izvora kot posledico politicne
in verske podloZnosti.

Zato je razumljivo, da pripadajo v pogojih asa in polozaja prvi
arhitekturni spomeniki cerkvam, samostanom in utrjenim »pfalcame
tuje fevdalne ekspanzije. Idejni nosilei so bili tujei, delez posameznih
domaéinov je imel le podrejen pomen in se ni mogel povzpeti do tvor-
nega sodelovanja. Prve arhitekturne pobude so prisle iz Salzburga,
od koder se je izvrievala tudi prva verska kolonizacija. Poleg te smeri
pa se je uveljavila tudi vplivha smer z juga, ki jo je nakazovalo
interesno podrodje oglejske cerkve, razprostirajofe se med Dravo in
Furlanijo. Tako je n.pr. gradeski patriarh poslal Ljudevitu Posav-
skemu umetnike in zidarje, a salzburski nadskof je po letu 850 poslal
iz Salzburga v Pribinovo in Kocljeve prestolnico Blatograd zidarje.
tesarje in druge rokodelce. Z njimi so polagoma prihajale k nam tudi
arhitekturne ideje, konstrukcije in gradbene metode, ki so bile ne-
dvomno naprednej3e od onih, ki so jih poznali domaéini. Ti podatki
so zanimivi tudi zato, ker se da iz njih razbrati, da v preteznem delu
od Slovencev naseljenih predelov ni bilo razvito niti zidarstvo niti
tesarstvo, ampak je morala prevladovati preprosta gradbena tehnika
v ilovici, pletenju in lesu; konstrukeija v lesu se je morala posluZevati
zabijanja kolov v zemljo, neobdelanih brun, debel in prepleta namesto
lesenih zvez. Ta preprosta gradbena tehnika pa ni bila znaéilna le za
ljudsko stavbarstvo, marve¢ za arhitekturo nasploh, saj je znano, da
so prevladovale v celinskem delu Slovenije lesene, po obsegu neznatne
stavbe, in se je n. pr. Sele v drugi polovici 12. stoletja umaknila prvotna
lesena cerkev v Lescah na Gorenjskem novi zidani: na prehod iz lesene
v zidano gradnjo pa opozarja tudi krajevno ime Bela cerkev kot zna-
¢ilen naprednejSi pojav trajnejSe zidane arhitekture v masprotju s
prvotno temno leseno stavbo. [zjemen poloZaj je brzéas treba dodeliti
nafemu Primorju in Krasu, kjer nedvomno obstoji neprekinjenost
kamnitne gradnje tudi v ljudskem stavbarstvu od antike sem, posebej
pa v Trstu, Kopru, Piranu in Miljah, ki vzdrZujejo urbanisti¢no pove-
zavo brez prekinitve skozi ves srednji vek, dasi gre tu ves &as za pre-
tezno romansko prebivalstvo, a se je z drugo polovico 13.stoletja
okrepil dotok priseljencev iz slovenskega kmetkega zaledja.

Predromanska doba, ki se je v stilni arhitekturi komajda odrazila,
ni mogla v ni¢emer vplivati na ljudsko stavbarstvo; to je vsepovsod
obdrzalo svojo prvotno elementarnost in preprostost, ohraniti pa se ni
moglo v nobenem primerku, ker niti gradivo, niti tehnika gradmnje
nista mogla kljubovati ¢asu in so se stavbe v kasnejSem &asu prezivele
tako v zasnovi, kakor tudi v oblikah.
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Romanika se uveljavi pri nas v ¢asu, ko se od 12. do 13. stoletja
bije borba za politiéno nadoblast slovenske zemlje, ko ni imel kmet
nobenih pravic, imeli so jih le fevdalei, duhoviéina in kasneje v viso-
kem srednjem veku tudi mesani.

Razdobje od 11.do 12. stoletja je v napredni Zahodni Evropi doba
velikih podvigov. 11.stoletje je doba romanja, ki odkrije Orient in
dobi od tod tudi arhitektura moéne pobude. 12.stoletje je doba kri-
zarskih vojn in organiziranja obrtniskih zdruZenj, cehov. V romaniki
spoznavamo duha analize, ki je tuj rimski antiki. Stavba postaja v
procesu razvoja organizirano bitje, pri ¢emer se vedno bolj javlja
teznja po logitni povezavi, po medsebojni odvisnosti posameznih ¢&le-
nov, kar je povsem nasprotno anti¢nemu tektonskemu principu nosilnih
1n noSenih delov. [zvrsi se prehod k masivnim svodnim konstrukecijam.
Vendar je romanika Se vedno pod vplivom lokalnih tradicij in vplivov
iz Orienta; vzorce si v glavnem izposoja v antiki in bizantiniki, naravo
pa motri le preko kopije.

Tezko je v spomenikih tega razdobja odkriti delez domaége tvor-
nosti, zdi se pa, da je v svezih in preprostih zasnovah manj zahtevnih
arhitektur, predvsem pa je v njihovi organiéni zrasti z okoljem Sutiti
delez ljudske ustvarjalnosti, ki se polagoma priblizuje splo$ni evropei-
zaciji kulture.

Vaznemu ¢&initelju pri oblikovanju fevdalizma in hkrati pri evro-
peizaciji naSe arhitekture se v visokem srednjem veku pridruzijo
gradovi s svojo znacilno utrdbeno arhitekturo, ki doZivi kasneje velika
in lepotno izpopolnjena preoblikovanja.

Od srede 12. stoletja dalje pa nastajajo in se razvijajo tudi prva
mesta, v njih se oblikuje me&anstvo kot nov druzbeni, politi¢ni in
kulturni faktor. Novi mescani se oblikujejo deloma iz priseljenih tuje-
rodnih obrtnikov, trgoveev in vitezov, v znatni meri pa iz dotoka malih
kmeckih obrtnikov in tla¢anov, ki se osvobajajo odvisnosti od fevdalea
in teze za tem, da si pridobe v okrilju mest in trgov osebno svobodo.
Zato so prvi mescani, ki se oblikujejo iz podezelskega prebivalstva, Se
bolj kmetje kot zgolj obrtniki in trgovei. Njihove prve stavbe so novim
pogojem svojevrsine parcelacije prilagojena kmecka bivalii¢a z vsemi
zna¢ilnostmi ljudskega stavbarstva. Izredno ozke in globoke stavbne
parcele ob dragocenih trZznih mestnih povr$inah so nujno vplivale na
funkcionalni ustroj stavbis¢a, ki se je preoblikovalo v obulitno ali
obtrzno hiSo z obrinisko delavnico in trgovino v globini parcele, ob
gospodarski ulici, potekajoéi vzporedno s prometno smerjo ali trZno
povriino, pa v stavbo, ki je bila namenjena pretezno kmetkemu gospo-
darstvu; v sredini med obema stavbama se je uvrstilo dvorii¢e kot
notranji prometni faktor in kot vir osvetljave in ozratenja prostorov,
razmeSéenih v notranjosti stavbisé¢a. V teku 500-letne preobrazbe se je
v baroku dokonino oblikovala znalilna meS¢anska obrtnidko-trgovska
hi%a, ne da bi v svoji preobrazbi bistveno spremenila svoj prvoini
ustroj. Proucevanje mes$tanske hife po razvojni liniji bo nedvommno
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moralo poseéi do prvotnega zametka, ki korenini v ljudskem stav-
barstvu bliznjega kmeckega zaledja.

Prvotna arhitekiura iz prvega razdobja nasih najstarej$ih mest,
ki sovpada z dobo romanike, se v pretezni meri ni ohranila; neodporno
gradivo in primitivna gradbena tehnika, ki oznadujeta ljudsko stav-
barstvo, nista mogli kljubovati ¢asu; kot posledica pogostnih pozarov
se je hisa v pogojih blaginje in vi§je tehni¢ne ravni preobrazila v
novem trdnejSem gradivu in masivnih konstrukeijah, ki so zagotovile
stavbi veljo trpeznost in varnost dragocenemu vskladis¢enemu blagu.
Edino pri¢evanje o prvi razvojni stopnji v dobi romanike je ohranjeno
v mediteranskem obmoéju, kjer se je ohranila neprekinjenost kamnite
gradnje tudi v ljudskem stavbarstvu skozi ves srednji vek. Pri infor-
mativnem ogledu, izvrSenem v preteklem letu v Kopru, so bile ugo-
tovljene na obrobju starega mestnega jedra zanimive nadstropne hise
v strnjenih vrstah ob ozkih, planimetriéno nepravilno speljanih ulicah,
ki kaZejo po svojih konmstrukcijah in stilnih oblikovnih oznakah na
poreklo romanike, in bi jih mogli datirati vsaj z drugo polovico 15. sto-
letja. Po svoji zasnovi in videzu so to znaéilne kmeéke in ribiske hise
tega okoli3a, ki so se v novih pogojih zatetne urbanizacije in druzbeno-
strukturne preobrazbe pric¢ele preoblikovati v viije organizme pod
neprestanimi vplivi stilne arhitekture. Ko bo temeljito proucen ta za-
nimivi del Kopra, bo tudi mogode osvetliti razvojno pot hife od njenega
prvotnega kmeckega ustroja do viSe oblikovane me3¢anske hise; to bo
toliko laze izvedljivo, ker je doslej Etnografski muzej v Ljubljani s
proucevanjem na Koprskem temeljito raziskal strukturo vaskih naselij
in ustroj kmecke hife. Na osnovi obojestranskih proucavanj pa bo
mogode tudi osvetliti deleZ lokalne stilne arhitekture, ki je vplivala
in se vras¢ala v tej zgodnji dobi v tvorbe kamnitega ljudskega stav-
barstva. Doslej proutena romanika v bliznjem Poretu, ki je imel ne-
dvomno enake razvojne pogoje, podkrepljuje posebej z znamenito
»romansko hifo« (casa romanica) domneve o preobrazbi kmetke hise
v mescansko, dasi je posebnost parcelacije poreSke romanske hise
v naslonitvi na rimsko anti¢no urbanistitno zasnovo s koordinatnim
sistemom uli¢nega omrezja, kar se kaZe tudi v mikroorganizmu stavbne
parcelacije in morda celo na direkini povezavi pozno anti¢ne tradicije
z arhitekturo srednjega veka, kakor je to bil dokazal za dalmatinsko
obmo¢je E.Dyggve. Datacijo te hise nakazuje romanski kanomikat v
sklopu Evfrazijeve bazilike, ki ima vklesano letnico 1251 in se na
sromanski hiSi« ponovi taista bifora, ki oZivlja v zaporedni vrsti nad-
stropje kanonikata. Znadilne za ustroj hiie tega okolia so procelju
prislonjene stopnice z baladurjem, pod njim pa je z beévo presvoden
vhod v klet.

12. in deloma 13. stoletje izoblikujeta na slovenskem ozemlju ro-
maniko, ki prehaja, pofensi s prvo polovico 13.stoletja, postopoma v
gotiko. Doba gotike obsega pri nas 14., 15. in deloma 16. stoletje, v po-
slednjih odmevih pa jo sreéujemo v odrotnih pokrajinah Ze celé v
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17. stoletju. V gotiki sta se obe smeri umetnostnega ustvarjanja zblizali,
ljudstvo pa se je globlje vzivelo v zahodnoevropsko umetnostno kulturo
in jo oplajalo s prvinami ljudske umetnosti; hkrati pa se je stilna
arhitektura vedno bolj in bolj vrastala v ljudsko stavbarstvo. Kulturne
razmere so se pri nas konsolidirale in kot posledica tega stoji pred
nami stilna in teritorialna sklenjenost arhitekturnih spomenikov. Zbolj-
Sani gospodarski polozaj kmeckega podezelja in razcvet mest sta omo-
godila mnozico spomenikov slovenske gotike, ki se je ohranila v zivo
slikanih cerkvah in samostanih, prav tako pa tudi v spomenikih civilne
arhitekture nasih mest. Vodilni sloj obstoji iz plemstva, iz visje du-
hovi&ine in iz zastopstev mest in trgov. Vidni znaki blaginje v mestih
so spomeniki civilne arhitekture, ki nastajajo v 16. stoletju po naroéilu
bogatega me$fanstva. Ognjista arhitekture postanejo mesta in od tod
se posredujejo vplivi stilne arhitekture podeZelju. Cesto so arhitekti
in freskanti podezZelskih gotskih cerkva meS¢anskega rodu, med njimi
odli¢ni Janez iz Radgone, Andrej iz Loza, Peter Bezlaj iz Ljubljane,
Jurko iz Loke idr. Stik med mestom in kmetkim zaledjem je ustvarjen,
preko sejmov in kmeckih gotskih cerkva se v ljudsko stavbarstvo
vras¢ajo vplivi stilne arhitekture tako v pogledu naprednejsih kon-
strukeij, naéinov gradnje, kakor tudi v pogledu oblikovne kulture. V
zahodnem delu Slovenije se uveljavljajo vplivi iz sosedne Italije, v
svojem ve¢jem delu pa se naslanja slovemska arhitektura na sploine
kulturne tokove Srednje in Zahodne Evrope. Ugoden polozaj Slovenije
do zanimivega in svojevrstnega prepletanja in zras¢anja arhitekturnih
znadilnosti severa in juga.

Gotika je izvedla do kraja in z vso doslednostjo program, ki ga je
nakazala romanika. Kolikor je romanika doba analize in prvega obli-
kovanja, se v gotiki uveljavi sinteza in popolna izvirnost v konstruk-
cijskem sestavu in oblikovanju. Nova stavbena struktura, ki se je
povsem osvobodila vzorov rimske antike, je triumf logike v umetnosti.
Stavba postane konstrukcijsko dosledno izveden skelet, pri éemer se
preoblikuje monoliten obok v ogrodje reber, zid pa v sistem ‘sluZnikov
in opornikov, ki prena3ajo tezo in hkrati uravnavajo stranske pritiske
Zid postane odveéen in se umakne odprtini. Do kraja se uveljavi arhi
tekturna oblika, ki je najtesneje povezana s strukturo konstrukcije in
dekoracije, ki se maslanja na vzorce, prevzete iz narave. Celotni do
kraja premisljeni konstrukcijski program zahteva éim skrbnejio ob-
delavo posameznih delov, zato se v osnovi spremeni tudi zid; medtem
ko daje zid v romaniki le videz velikega, ki ga oznatujejo na zunanj-
$¢ini velike v vodoravnih slojih skrbno obdelane klade, dasi je v
svojem jedru Se vedno polnilni zid (opus emplekton), je zid v gotiki
enako skrbno obdelan v vsem prerezu. Pa tudi vezilnemu sloju je
dodeljena s prenaSanjem in porazdeljevanjem pritiskov nova funkcija.

Mestna naselja. ki se oblikujejo na slovenskem ozemlju od 12. do
15. stoletja, ob¢utljivo reagirajo na razvojno linijo v urbanizmu in
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stilni arhitekturi. V njih pa se vrsi tudi postopno preoblikovanje
kmetke hife v meStansko.

Posebno zanimiva sta za nada prizadevanja dva primera kasno
srednjeveskih naselij sredi kmeckega okolja, ki sta ohranila zaradi
svoje kamnitne gradnje in pojemajofega razvoja v baroku vse zna-
Cilnosti in odlike iz ¢asa nastanka. To sta vipavski Sv. Kriz in Stanjel.
Urbanistitna analiza podaja za kasno srednjeveiko mesto znacilne
sestavine, ki so podane v primeru Stanjela v obvezni cesti, v obeh pri-
merih pa v trgu, v gradu in cerkvi — arhitekiurne dominante!, v ob-
zidju ter konéno v mestnih naselbinskih predelih, od katerih je vsak-
teri na svojevrsten na¢in oblikovan v smislu socialne strukture, ki je
zakonita za ves srednji vek.

V izbiri polozaja za vipavski Sv.Kriz in Stanjel so bili odloéilni
predvsem varnostni oziri. Sv. KriZ lezi na temenu gri¢a, ki se dviga
100 m iznad Vipavske doline (nadmorska viSina 186 m). Tlo je iz
apnenca in laporja (soldana, soudan), ki mu je sem ter tja primeSana
ilovica. Podnebni in vegetacijski pogoji so mediteranski, pogostna
in silovita burja pa je bila vazen é&nitelj pri notranjem oblikovanju
naselja. Nasploh so vetrovi pri naseljih mediteranskega obmoéja vpli-
vali Cestokrat odlo¢ilno na njihovo strukturo. V bliznjih Goah spo-
znamo vasko naselje, ki ima zelo podobne analogije s Sv. Krizem. Dife-
renciacija vetrov se je kot posledica dolgotrajnih izkuSenj izrazila v
neStetih mazivih vetrov, kakor postavim: burja, hrvaska burja, sever,
murnik (veter, ki veje pozimi od morja), podsonénik (veter, ki veje
poleti od morja) itd. Enako pa je bila orientacija k soncu zelo vazen
¢initelj v zasnovi naselij.

Leta 1482 je ukazal zadnji gori8ki grof Lenard zidati Svetokriski
tabor pod nadzorstvom grofa Antona della Torre, kateremu je izroéil
tudi varstvo in oskrbnistvo tabora. Povod za zidavo tabora so dali
pogostni turski napadi. Na tem mestu je bilo e predtem kmeéko na-
selje, ki se je vkljuéilo v urbanizacijo. Ko je leta 1500 Lenard umrl
brez potomstva, je njegov dedi¢ postal cesar Maksi.milijan I Leta 1507
dobi Sv. KriZ trzne pravice. Ker se trgovina pod novimi Pogoji usmerja
na Trst in ne ve¢ na Benetke, izzove ta sprememba vojno z Benedani.
Leta 1532 je povzdignil cesar Ferdinand Sv.KriZz v mesto, prebivalce
pa v meS¢ane. Po vojnah s Turki in Bene€ani je bilo obzidje temeljito
obnovljeno, nova severna mestna vrata so datirana z letnico 1613. Z
zgodnjo barotno dobo se v glavnem zakljuéi stavbna zgodovina Svetega
Kriza, ¢e izvzamem redke nmovodobne posege, ki pa imajo k sreéi le
adaptacijski znacaj. Leta 1643 je bil postavljen kapucinski samostan
(med prvimi redovniki je bil Janez Svetokriski). Prav tega leta je bila
barokizirana prvotna gotska cerkev in je bil brzéas takrat polozen tudi
lepi kamnitni tlak. Leta 1757 je dala Eleonora Attemsova »Zejnemu
gradu vodoe, o ¢emer pri¢a napis s kronogramom na grajskem vod-
njaku (ELEONORA AB ATTEMS SICIENTI CASTRO DAT AQVAS).
Leta 1809 so meScani sprejeli Francoze v svefanem sprevodu zunaj
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obz.idja, v tej zvezi je zanimivo izroéilo, da so hoteli Francozi olep3ati
mesto in povezati grad s cerkvijo preko premocrine slavnosine avenije,
kar je povsem v smislu velikopoteznih urbanisti¢nih kompozicij Napo-
leonove dobe.

Ogled mestnega nafrta podaja obe arhtekturni dominanti: na
vzhodni strani stoje¢i grad in na zahodni cerkev. Naselje je deljeno na
tri dele: grad, {rg s samostanom in strnjeno naselje s cerkvijo. Zani-
mivo je krajevno poimenovanje teh treh mestnih sestavin v »grad,
plac in gase« ter temu ustrezajoCa razporeditev prebivalcev v »grajske,
placarje in gasarjec, kar se presenetljivo sklada s srednjevesko druz-
beno strukturo. Za nasSe proutevalno podrotje je posebno zanimiva
zahodna poloviea naselja, ki ima pretezno kmecki znacaj, dasi je bilo
v nji poprej veliko rokodelcev in trgoveev, zakaj mesto je imelo pri-
vilegije in sejme (2 velika semnja v letu in tedenski semenj); pred
letom 1904 je imel Sv. Kriz med obzidjem 241 prebivalcev, v ¢asu svo-
jega razcveta pa Se mnogo vec.

Naselbinsko strukturo podajajo ozke ulice, ki so polozene po
plastnicah terena, lahno padajofega od severa k jugu. Hife so nanizane
v strnjenih vrstah in se obra¢ajo k jugu. V tem spoznamo sploine
zakonitosti, ki so v macelu enako ali podobno podane v pretezni vecini
kmec¢kih naselij v tem okolifu. Gostota naselja je posledica talne kon-
f1gurac11e gospodarstvenosti, obrambe in podnebnih éiniteljev. Po
svojem tlorisnem sestavu se te preproste hife ne lodijo bistveno od
kmeckih; v prizemlju sta klet in hlev, v nadstropju glavni dnevni’
prostor z odprtim ognjiSéem in v procesu diferenciacije sobe ter osamo-
svojena kuhinja (sl. IX/1). Tudi v pogledu gradiva in konstrukcij ni
bistvenih razlik (sl. X/4). Zanimiva pa je prisotnosti gotskih arhitek-
turnih élenov, ki so podani v raznoliko oblikovanih okenskih okvirih
in kammnitnih vratnih rozancih (sl. IX/2). V njih prepriéljivo spoznamo
vpliv stilne arhitekture na ljudsko stavbarstvo, ki pa se omejuje v tem
razdobju pred splogno barokizacijo zgelj na oblikovno podroéje in ne
poseze globlje v ustroj hile in njenih konstrukeij; v raznolikosti in
domiselnosti oblik pa prav tako spoznamo delez ljudske stvarjalnosti,
ki Cesto na svojevrsten in zelo izviren nac¢in predeluje vzorce stilne
arhitekture bliznjega gradu ali cerkve s pristnim obéutkom za pla-
stiénost in v izrazitih oblikah, ki so lasine kamnitnemu gradiva. Mno-
zico invencioznih gotskih oblik sledimo po vsej Vipavski dolini in
Krasu, na Goéah, v Batujah, Vrhpolju, Stari Vipavi pod grajsko raz-
valino, v Stanjelu in dr., pa v celinskih slovenskih predelih ob vaznih
prometnih smereh, v okolisu srednjeveskih samostanov in gras¢inske
posesti, tako na primer na Gorenjskem: na Jezerskem, Bledu, v Otocah,
Kamni gorici, Kropi, v skofjelosko-cerkljanskem in kamniskem okoli3u,
v Zirovnici in celo v kme¢kih hisah PreSernove Vrbe, kjer so nedvomno
prevladujote sodelovali vplivi sosednega koroikega obmodja, ki je ves
¢as srednjega veka bilo ognjisée arhitekinre za sosedne slovenske
pokrajine. Enotno preoblikovanje his v strnjeni vrsti je bilo izvedeno
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z vso doslednostjo Sele v baroku, v srednjem veku je vsaka hisa v na-
selbinskem sklopu podana kot samostojen arhitekturni organizem. Na
svetokriSkem primeru (sl X/3) je podana enotna baro¢na naselbinska
kompozml]a, ki je zdruzila cel niz procelij v harmoni¢no celoto, pri
cemer je vkljuéila prvotne samostojne arhitekturno oblikovane gotske
hise; o prvotni obliki pri¢uje edinole fe polkrozno zaklju€eni kammnitni
p-o-rtal s posnetim robom na skrajni desni strani.

Vipavskemu Sv. Krizu je podoben Stanjel, le da je pri njem v Se
ve¢ji meri monumentalizirana naselbinska kompozicija, ki se je v
povezavi s terenom &udovito izrazila v profelju in v obrisu, tako da
Stanjel z vso pravico priftevamo med najlepSe urbanisticne spomenike
Slovenije. V preprostih kamnitih hisah, ki se v strnjenih vrstah pri-
lagajajo gritu v terasni strukturi krozno potekajo¢ih ulic, sledimo
nazorno vsem razvojnim stopnjam preobrazbe od krajevno pogojene
in z vso elementarnostjo zasnovane kmecke hise s kamnitnim kritjem,
s kamnitnimi Zlebovi in odtoénimi cevmi (sl. XI/5), do skupinske kom-
pozicije v vrsti podanih hi§ z oblikovnimi znagilnosimi gotske stilne
arhitekture (sl. XII/7), ki tudi tu ni posegla bistveno v sam hisni ustroj
in njegove konstrukcije. Se bolj ko v Sv.Krizu je tu predocena ne-
usahljiva invencija ljudske ustvarjalne sile, ki je znala z dletom iz-
klesati v trdi kraski kamen v wvsej razmolikosti na svojevrsten naéin
podane gotske oblike v okenskih in vratnih okvirih, v konzolah in na
kasnejsih lepotno dognanih dimniénih glavah (sl. X1/6).

1z celinskega obmo¢ja Slovenije podajam v tej zvezi kmegko hifo z
Zg. Jezerskega v sklopu tako imenovane Senkove kmetije, ki ponazo-
ruje stilno vplivano kmeéko hifo z arhitekturnimi zna¢ilnostmi poznega
srednjega veka. Ob vozni poti, ki pelje k srednjeveski »Jenkovi ka-
sarni¢ (kmetija sedanjega lastnika Anka — prvotno verjetno gostisce
samostana v Dobrli vesi), lezi takoj nad podruznico gotske cerkve v
Rawnah na vzpetini stari, od vseh ostalih kmeékih domov pod prelazom
najbolj ohranjeni in po prvoini opremi nappomembnejm kmecki dom
Senkove kmetije (lastnik Ludvik Virnik). Sestavlja jo ve& poslopij;
nas pa zanima na tem mestu le stanovanjska hisa 5t. 7 (sl. XIII/8, 9, 10).
Ta je pritliéna, zelo razsezna stavba s prostranim podstresjem. Pri-
tlicje je zidano v kamnu, podstresje je leseno, dvokapna streha pa je
pokrita z macesnovimi skodlami. Tlorisni sestav je strogo simetri¢en.
V sredini je prostrana veza, ki poteka preko vsega pritli¢ja in je do-
stopna na obeh straneh skozi polkroino oblikovana kamnitna portala
s posnetimi robovi. Nad ju’nim portalom je pod novejSim belezem
vidna lahno nadvignjena plo$¢ica romboidne oblike, na nji je po pri-
¢evanju starega Stularja, biviega lastnika sosednega v osnovi prav
tako srednjeveskega kmecke-ga doma, letnica 1517. 1z veze so dostopm
posamezm prostori, ki so nanizani levo in desno od nje. Podkleten je
le manjsi del na severozahodnem delu hiSe. Prevladujejo masivne
svodne konstrukcije: nad vezo banjasti svod s sosvodnicami (lune-
tami), v kuhinji in deloma v sobah banjasti svodi, a klet ima zna&ilni, na

5 Slov. etnograf
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Proc¢elja kmeékega doma na Zg. Jezerskem 3t.7 z gotskimi oblikovnimi
znaéilnostmi

rimski na¢in vliti srednjeveski obok, ki se pne iznad osrednjega mono-
litskega kamnitnega stebra. Poleg obeh gotskih portalov so delno
ohr&njena tudi prvotna gotska okna iz lokalnega ]ehnjaka, ki je ob-
delan z Zago; okna so po profilaciji povsem v skladu z onimi na stari
»Jenkovi kasarni<. Na severnem procelju je na levi strani poleg portala
sled freske z letnico 1701 ali morda 1704,

Vplivi stilne arhitekture na ljudsko stavbarstvo tega okolisa so se
mogli uveljaviti v pogojih vaZne medpokrajinske ceste, vodece s Ko-
rosSkega in graStinske posesti z gospodarsko osnovo v lesu in Zivino-
reji; izvor teh vplivov pa moramo iskati na koroski strani prelaza.
V ostalih petih kmekih domovih, ki so polozeni na poboéja pod pre-
lazom, so prav tako ohranjena srednjeveska jedra, ki pa so bila kasneje
bolj ali manj prezidavana. V primeru »Jenkove kasarne< pa nimamo
ve¢ toliko opravka s prvotno zasnovo kmetkega doma, marveé z zani-
mivo zasnovo gostidta, ki pripada prouceval‘nemu podroéju srednje-
veike civilne arhitekture. Takoj po osvoboditvi je bila nepopravljivo
prezidana Koprivnikova domadija (h.5t. 1), edinstven spomenik viso-
kega stilnega oblikovanja kmetke hise, pri ¢emer je gotska arhitek-
turna zasnova posegla v tlorisni ustroj in se je o¢itovala v prostorni
vezi, dostopni na oZji stranici skozi vzorno kamnosesko izdelan portal
z zavihnjenim lokom; veZza v obliki velike érke L je presvodena s kriz-
nimi svodi, zunanj#éina pa je bila v 18. stoletju dopolnjena z bogatim
slikanim okrasjem.

Deoslej malo znano, in vendar tako pomembno srednjevetko vplivno
podroéje stilne arhitekture na slovensko ljudsko stavbarstvo Se zdaleé
ni prouceno. Pisec tega sestavka je dosegel zastavljeni smoter s tem,
da je opozoril na veliko znanstveno pomembnost tega problema, zave-
dajo¢ se, da se mu je le tu in tam priblizal, kjer mu je bil dostopen
teren in so mu omogo¢ila proutevanje skopo odmerjena ¢as in sredstva.
Odkritje arhitekturnih znamenitosti na Gor. Jezerskem v letu 1947 pa
je imelo kljub vsemu plemenit zakljuéek v preventivni zaséitni odlo¢bi,
ki jo je izdal Zavod za spomenisko varstvo.

5.
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Uporabljeno gradivo:

Milko Kos: Zgodovina Slovencev 1933.

France Stele: Oris zgodovine umetnosti pri Slovencih 1924.

France Stele: Umetnost Primorja.

A, Choisy: Histoire del'architecture, Paris 1929.

Marjan Musié: Obnova slovenske vasi, I. del, 1947,

Marjan Musié: Stanjel in Prilesje, Urbanizam i arhitektura, Zagreb, broj
3—4, 1950.

Medveséek: Sv. Kriz, 1904.

Arhitekturni naérti, ki jih je na osnovi terenskega proucevalnega dela
izvriil seminar za zgodovino arhitekture in histori¢nega urbanizma na fakul-
teti za arhitekturo v Ljubljani.

Résumé
DOMAINES D'INFLUENCE ENTRE L'ARCHITECTURE DE STYLE
ET L’ARCHITECTURE POPULAIRE SLOVENE AU MOYEN AGE

L’auteur analyse et documente avec des matériaux & l'appui les domaines
d'influence entre I'architecture de style et l'architecture populaire slovéne au
moyen dge. Dans les conditions particuliéres du dépeloppement historique au
moyen dge, l'art s'est développé, sur le territoire slovéne, en deux directions:
d'une part, en direction de l'art populaire que les Slovénes ont apporté avec
eux aux temps de leurs migrations et qu'ils ont continué & développer dans
les conditions de leur nouvelle patrie, et d'autre part, en direction de l'art
stylisé avec toutes ses caractéristiques culturelles et colonisatrices de tendance
occidentale. Les deux directions n'ont que peu de points communs au début;
cependant, au cours de I'évolution elles se rapprochent graduellement ef finissent
par se mettre en valeur depuis la formation, dans le haut moyen édge, de la
bourgeoisie, créatrice de notre architecture et aussi sa cliente; grdace a ce fait
s'immiscent les éléments locaux, conserpés dans l'art populaire. Sur les ferri-
toires de transition ef dans le voisinage des centres plus vastes, les influences
de l'architecture de style pénétrent dans l'architecture populaire.

L'époque préromane qui s'est & peine reflétée dans l'architecture de style,
n'a pu en rien influer sur I'architecture populaire qui a gardé partout son
caractére élémentaire et toute sa simplicité. Le style roman s'est mis en valeur
aux 12¢ et 13e siécles, époque de lutte pour la domination politique sur la terre
slovéne., A partir du milieu du 12¢ siécle naissent et se développent les premiéres
. villes et dans celles-ci se forme la bourgeoisie en tant que facteur social, poli-
tique et culturel nouveau. Les nouveaux bourgeois proviennent dans une large
mesure de l'hinterland paysan slovéne. Dans les nouvelles conditions d'urba-
nisme et de fransformation socio-structurale et sous les influences incessantes
de l'architecture de style, la maison paysanne du proche milieu se transforme
en un organisme supérieur de maison bourgeoise artisanale et commerciale.
Des monuments de la premiére phase ont été conservés dans les villes du secteur
méditerranéen, ot il y a continuité urbanistique et on la construction de pierre
n’a pas été inferrompue depuis I'anfiquité.

Le gothique embrasse sur le territoire slovéne les 14¢, 15¢ ef, en partie,
16¢ siécles; dans ses ultimes reflets on le renconire, dans les régions éloignées,
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méme au 17¢ siécle. Dans la période gothique les deux directions de création
artistique se sont rapprochées; le peuple s'est habitué davantage a la culture
artistique occidentale et I'a fertilisée avec les éléments de l'art populaire;
Parchitecture de style s'est de plus en plus implantée dans I'architecture popu-
laire. La situation économique améliorée des campagnes et la floraison des
villes ont facilité une foule de monuments du gothique slovéne ef, comme con-
séquence des circonstances culturelles consolidées, se fait chez nous la jonction
du style et du territoire des monuments architecturaux. Les villes deviennent
les foyers de I'architecture et de la les influences de larchitecture de style
passent aux campagnes, tant au point de pue des méthodes de construction plus
évoluées qu’'au point de vue de la culture des formes.

Sur deux exemples de localités appartenant au moyen dge avancé, Ste-Croix
dans la pallée de la Vipava et Stanjel qui ont conservé leur organisation primi-
tive dans leur construction de pierre et dans leur évolution décroissante dans
le baroque, l'auteur découvre les domaines d'influence entre I'architecture de
style et l'architecture populaire. Se fondant sur les matériaux, il en arrive a la
conclusion qu'il y a, dans les zones habitées par les petits artisans et les paysans,
des lois générales qui sont en principe égales ou semblables dans la grande
majorité des localités paysannes de ce domaine; mais aussi d’'aprés la composi-
tion de son plan, en ce qui concerne les matériaux ef les construclions, ces
maisons simples ne se distinguent pas essenticllement des maisons paysannes
locales, y compris toutes les phases évolutrices du procés de la différenciation
des locaux. Notons encore la présence, dans les cadres de fenétres, des jointures
architecturales gothiques, notons aussi les portails de pierre formés avec beau-
coup d'esprit d'invention. Nous y reconnaissons d'une facon sire linfluence
de T'architecture de style sur l'architecture populaire, qui pourtant se limife,
a cetle époque qui déja annongait le baroque, au seul domaine des formes et
ne pénéire pas plus profondément dans l'organisation de la maison et de ses
constructions; mais nous reconnaissons également dans la diversité et dans
limagination des formes la part de la création populaire, qui souvent, d'une
maniére propre et trés originale, transforme les modéles de I'archifecture de
style du chéiteau voisin ou de I'église, avec un sentiment net pour la plasticité,
dans des formes expressives, propres aux matériaux de pierre. Les influences
de l'architecture de style sur I'architecture populaire au moyen 4ge sont limitées
géographiquement aux domaines occidentaux de la Slovénie, alors qu’ailleurs
Uarchitecture populaire a gardé, a travers tout le moyen dge, son caractére et
sa simplicité élémentaires.



