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Predgovor.

PredlezeCe delce je nadaljevanje »Vuzenice v
srednjem vekus, (kratko Vuzenica 1.). Izdelal sem
ga le do prodaje grasCine marenber$kemu samosta-
nu (1663), ker se s tem zaéne za Vuzenico (grad in
trg) nova epoha, doba propadanja. Tudi sem Sirsi
okoli§ opisal skupaj v posebnem poglaviu, ker ie
tako preglednejSe, kakor Ce je stvar kronolo$ko
vpletena v drugo. Zalibog se mora pri tem eno in
drugo ponavljati, Cemur se pa ni dalo vogniti.

Gradivo, ki sem ga uporabil, Je posneto po ve-
Lll]llllz arhivalij; izmed tiskanih virov sem uporab-
lia

Archiv i. 6st. Gesch. 34, 65,

Fontes rerum austr. 11./39, 50, 58, 60,

Muchar: Gesch. d. Stmk. VIII.,
vse drugo je vzeto iz arhivov, in sicer

deZ. arhiv v Gradcu (LAQG): razne listine, fevd-
ne ‘knjige celjskih grofov, Cod. 242 in 3779, Inner-
Osterr. Lehensbuch I., Landrecht Amman, Landrecht
Regall, Landrecht Coraduzi, Landrecht Kometer,

arhiv deZ. vlade v Gradecu (LRAG): orig. listi-
ne, Hofschatzgewdlbbiicher, Hofkammerrepertorien,
Urbare 31/[.—VI., Innerosterr. Akten fasc. 32,

drzavni arhiv na Dunaju (SAW): listine in Cod.
963,

nadzup. arhiv v Vuzenici, akti in matrike.

Vire, katere sem tu pa tam Se uporabljal, ki pa
tu niso navedeni, podajem vsakokrat pod &rto.

Pis.
NB. Denarne kratice, ki jih pogosto rabim v sledecen
spisu, pomenijo: fl = goldinar, je imel 60 krajcariev ali 240 fe-

nizov (penezov = ), 30 dje bil en &iling (B), torel 1" i'=
8 B. 1 funt je toliko leot 151






D. Daljisi okolis.

Predno nadaljujemo zgodovino grada in ftrga
Vuzenice, se nam zdi potrebno, da si ogledamo tu-
di $irsi okoli§ (tostran Drave), kolikor nam o njem
porocajo srednjeveSke listine in drugi viri.

1. Trbonie in Sv: Daniiel.

Prvi kraj, ki se imenuje za Vuzenico, so Tr-
.bonje. Sifrid Marenberski in njegova Zena Rikarda
sta 1251 (21. junija) samostan dominikank (avgu-
$tink ?) v Marenbergu, ki sta ga sama tudi ustano-
vila, dotirala z raznimi kmetijami; tako sta daro-
vala Prvinovo kmetijo in mlin v Marenbergu, na
kateri je bil samostan sezidan, in zraven Se nekaj
gozda, potem »in Monte Palmarum« vso njuno po-
sest, v Trbonjah (»in Trebune«) eno kmetijo in
Se drugod vec. Ni sicer razvidno, so-li bile Trbonje
takrat tudi Ze vas, vazno pa je, da Ze v prvi listini
nahajamo prvotno slovensko ime za zaselje, katere-
mu zasledimo Sele precej (okoli 100 let) pozneje tu-
di slicno nem8ko ime, namreC Trafun.

O prebivalcih Trboni zvemo prvi¢ iz listine
od 17. aprila 1376, glasom katere se Franc Rosen-
auer, vuzeniski trzan, pobata z Elizabeto, héerko ne-
kega Kolona, (brZgas tudi kakega Vuzeni¢ana), zara-
di nekih tirjatev, katere je imel do nje za svojim T bra-
tom Wigalaiem. Imenovani Rosenauer prepusti Eli-
zabeti do njene smrti dve WiQ’cl]EleVi kmetiji, koiih
ena lezi v Trbonjah in _]0 vZiva Stefan Helblin, druga
pa je v kraju Veselic, in to vZiva Froleich. Po Eli-

zabetini smrti imata pripasti ti dve kmetiji zopet
Rosenaueriu.



Precej veC zvemo o Trbonjah iz fevdnih knjig
celjskih grofov, in sicer za dobo 1436—1446. Tu se
nam Trbonje prvikrat izrecno imenujejo vas, v 0zi-
roma blizu nje pa te-le kmetije: Lauko, Vieher,
Sampos. — Se nekoliko vslej (1. 1475) se imenuie
tu tudi Galunov dvorec, in sicer je tega kupil od A.
Holnekerja Ulrik IvniSki, ki ie bil takrat vuzen.
grajski upravitelj.

IstoCasno s Trbonjami smo sliSali tudi o pose-
stvu Sifrida M. na »Monte Palmarume, — to je Sent-
danijelski greben. Dokler tam $e ni bilo cerkve, po-
sveCene sv. Danijelu, se je kraj imenoval »Palm-
berg«, pa tudi naravnost obliko »St. Daniel am
Palmperg« sreCavamo vedckrat v listinah. Tu se
imenujejo nekako v sredini 15. stoletia kmetije Ki-
perc, Koinik in Brez(o)nik (»Wursnik«).

Ime Trbonje nahajamo v raznih rokopisih 15.
stoletia tudi popaceno kot Grassun, Strassun, Stras-
sim, istotako Trbonjski potok kot Strassimerpach.
Brez dvoma je mislil prepisovalec listin, ki so mu
bili na8i kraiji neznani kakor deveta deZela, in ki je
moral prepisovati razne listine (v celoti ali pa re-
geste) v eno knjigo, da je napisal ime pravilnejse,
— ga je pa tako temeljito popacil, da je le dobremu
poznavalcu nasih krajev mogoCe ugotoviti, da je
misljen vendar le dalisi okoli§ Trbonj'). V trbonj-
skem jarku se imenuje okoli 1460 tudi kraj in kme-
tija Vivoda, ki je pa danes ne moremo vec bliZje
dologiti.

Juzni del trboniskega jarka, nekako od Vol&je
jame pa do KremZarijevega vrha se je v sredniem
veku zval Ponikve (»im Ponikl«). Tu se nam ime-
nujejo v raznih listinah in fevdih 15. stoletja Kme-

') Spakedranke Strassun, Grassum, Strassimerpach itd.,
ki pa so vendar popolnoma logi¢ne napake iz takratne pisave.
so premotile celo znamenitega S§tai. zgodovinaria Zahna, da
ith ni mogel lokalizirati bliZje, kakor da so v vuzen. vlasielin-
stvu, kar pa Ze itak listina oziroma fevd sam to¢no pove.
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tije Krevh, Podlesnik, Pogac, Mosak, Hanaver in
Osternik (ali Osirnik).

Kraj Veselic, o katerem smo tudi Ze slisali
(1376), nam je iskati tudi v trbonjskem jarku in si-
cer nekje blizu Rie¢nika. V fevdnih knjigah ga na-
hajamo tudi v oblikah »Wesenitz«, »Wesolitz«, en-
krat celo »Wosenitz«, kar bi nas moglo zapeljati v
popolnoma napac¢no smer, — v Vozenico!

Nekoliko zapadno od Trbonj in severno od
Sentdanijelske cerkve nam je iskati kraj Kamnik
(»im Kemnik<, »in dem Gempnik«), kier ie imel
Sentpavelski samostan nekaj posestva, od njega pa
to v fevd Ortolf Friilinger (1408—1440).

Kakor vidimo, je wvecCina teh starih krajevnih
imen v novem veku izginila, — Ze v urbarjih 16.
stoletja jih ni ved.

2. Draviée in St Janz.

Ime Dravde, toda v malo sli¢nih oblikah z
danasnjo, zasledimo v zgod. virih Sele v 15. stoletju.
Kraj je dobil ime po potoku, ki se steka z Reko —
potokom blizu zliva v Dravo, in ga nahajamo v
fevdnih listinah 1. 1436 pod imenom »Drespache,
nekoliko vslej (1446) pa »Dreschpach«. Oblike, pod
katerimi se imenuje kraj sam, so »Tretsch« (1450),
»Draetsch« (1459), »Dretsch« (1468) in pa »Drecz«
(1478).

Prva kmetija, ki jo zasledimo tu po imenu, je
Simonovo (»Simonhueben« 1460), danes ne ve¢ do-
loCljivo, brzkone za Zvikartovo. Osem let vslej,
1468, Cujemo o HanZejevi in Andrejevi kmetiji, —
vse tri je dobil Pavel Ivniski od deZ kneza v fevd.
IstoCasno se imenuje tudi Tepejeva kmetija, ki pa
takrat ni spadala pod DravCe, temved Ze k Visnji
gori, ravno tako tudi Brieznikova kmetija in Kar-
belovo, ki ju je posedovala NeZa Asankova iz Vu-
zenice. .

Z imenom Visnja gora (»Weichselperg«)
sreCavamo od zaCetka 14. stoletja v zgod. virih go-



rovie zapadno od linije Polsnik — vas Dravce v
smeri na Trbonje tia do trboniskega jarka. Prvic
sliS§imo o Visnji gori v listini od 12. marca 1300,
glasom katere proda Pabe, stolnik s Kraiga (na
Kor.) marenberS8kemu samostanu dohodke v okolici
Vuzenice, in sicer od teh-le kmetij*): »Michel an
der Lewen-hueben, Gelen an der Egarde, Michel an
dem Puewez, Niclan an dem Weixlperg, Georg da
zu Kerspaumb«. Prvi imenovani bode brzkone dan.
Levovnik, slednji pa CreSenk, — ostali se ne dado
dolociti.

Tekom 14. stoletja Se Cesto sliSimo o Visnji
gori, toda nikdar ni¢ specijelnega o kraju ali ljudeh:
Sele fevdne knjige 15. stoletja nam poveio zopet ne-
kai veC. 1436 se imenujejo tukaj kmetije Spalir,
Pruge (danes Golobova kmetija) in pa FPokovo
(»Pochshueben«), 1460 3¢ Grizolt, in istega leta zve-
mo tudi o StraZiSnikovi kinetiji, da je stala »am
Purkstale.

Kraju. ki leZi med grebenom od Sentjanske cer-
kve do Mravlika in PoZarnico, se je reklo v 15.
stol. Smarekovec. Imenuje se tu izrecno le Kuple-
novo (1436, 1460, 1468, 1478), Cujenio pa tudi o Po-
ker$nikovi kmetiji (1436).

V Brdini, kraju med Mravlakom in KremzZarje-
vim vrhom, za katero pa za oni ¢as $e ne nahaja-
mo v virih posebnega imena, se imenuje edino Zvi-
kartovo (1436).

Preostaja nam Se del med SentjanSko cerkvijo
in treom Vuzenico. Tukaj zvemo v tej dobi (15.
stol.) edino o kmetiji Kranes. Leta 1436 jo je Ze fme-
la v fevd od celjskega grofa Neza, héi Dankla Asan-
ka iz Vuzenice, okoli 1460 pa ji je to kmetijo (poleg
mnogih drugih, o katerih bodemo sli$ali dole) pode-
lil deZ. knez na novo v fevd. Dravcbaherjeva graba,
ki leZi ba$ juZzno pod tem grebenom, se je menda

?) LAG 3i. 1663b: ». . . verkhauft han vier march gel-
tes in der gegent bei Saildenhofien, da die leit sint aufge-
SEssen . . «
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zvala, kakor se nam poroca iz neke listine iz leta
1395, takrat Mrzli dol; ob zaletku te doline se nam-
re¢ imenuje cerkev sv. Janeza. (Morda pa je mislje-
na cerkev sv. Janeza pri Ribnici? Toda Asanki so
imeli, kolikor nam je znano, posesti le okoli Vuze-
nice.)

SR im0 .

Kakor sem omenil Ze v knjizici »NadZupnija in
dekanija Vuzenica« na str. 70/71, Zitamo ime Swv.
PrimoZ prvikrat okoli 1. 1420 v Sentpavelskih fevd-
nih knjigah. Tu sliSimo tudi o dveh pol-kmetijah,
katere je imel v fevd Dankl Asank od Sentpavelske-
ga samostana’): ena je bila pod Sv. PrimoZem, ime
ni povedano, o drugi pa zvemo, da je bila »an dem
Zrob«. Kakih 40 let kasneje zasledimo naziv »am
Schrob(en)«, kar bode brez dvoma isto kot prej-
$nji Zrob, oznacCuje pa oboje najbrZ kraj na obeh
straneh PlavZnice med PeruSom in Srotom; tu nam
je tudi iskati ti dve kmetiji. IstoSasno (1460) se ime-
nuje tudi Morijeva kmetija in neka Zaga tam blizu,
(imela ju je NeZa Asankova).

Pokrajina juzno od cerkve sv. PrimoZa neka-
ko do Hrena, se je oni ¢as zvala Pohorje (»am Pa-
cher«). Tu nahajamo v dobi od 1436 do 1478 kme-
tije Perus§, IZek (»Eysakg«), Sedelnik, (to ime ie ne-
ki pisec popacil enkrat celo v »Fedleich«), I1artel
(»Hardengut«<) in Grisoler. Nadaljevanie pogoria
proti jugozapadu je imelo ime »Kaschazene, in tam
blizu nahajamo tudi krajevni imeni »Koczmis« in
pa »Brasilnik«.

Okoli 1460 zvemo tudi o km(,tuah Marak, Plas
in Zvirc; nekemu kraiju tu blizu se je reklo »im Sliv-
nik«. — Tam, kjer izvira PlavZnica, torej tik pri
Berghauserju, se je reklo »am Schober«, — mnogo

%) Archiv f. 6. G. B. 34, III./31: sItem Denkchlein Asangk
von Seldenhofen hat czu Iehen ain halbe hueben under sand
Preyms und auch ain halbe huehul daselbs gelegen an dem
71()1) &«
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onkratnih imen za kraje in kmetiie pa, ki bi se mo-
rale nahajati tu nekje blizu, (med Malo Kopo, Krem-
Zarjevim vrhom in Sv. Antonom), kakor: »Pessun-
czen«, »Zambits, »Liegen«, »Skananczen«, »Gri-
bul«, »Phister«, »Manhart«, »Wrisdaw«, »Aindde,
»Raftnare, »Lesus«, »Kavite, »Slungs«, »Liesnike
itd. se danes ne da vec dolociti.

NS AT Ui

Precej tezje kakor za Ze opisane je bilo dolociti
srednieveSska imena krajem in kmetijam na danas-
niem ozemlju obCine Sv. Anton. Kakor sem rekel
7e na drugem mestu'), je nastala cerkev sv. Anto-
na Sele koncem 17. stoletja, zaradi tega nam manjka
najzanesljivejSa opora za doloCitev raznih starih
krajevnih imen, ker se namrel tudi srednjeveske
lokalizacije silno radi posluZujejo raznih cerkva
kot najmarkantnejSih toCk v terenu.

Pogorje vzhodno in jugovzhodno od cerkve
sy. Antona se je v 15. stol. zvalo Uro ali Wuro.
Kraj zasledimo v listinah sicer veckrat, vendar se
imenuje same enkrat (1468) tudi kmetija Kuternik.

Kraj med Mersnikom (v St. Vidu) in Vidma-
nom se je oni ¢as imenoval Masnik (ali Messnik,
tudi Messnitz’). Tukaj se imenujejo Jamnik (1436),
Hancel (1468) in Malej (1478). — Tekom 16. in 17.
stoletja se je potem rabilo za oba kraja Uro in Mas-
nik eno ime: MoSajnik (Mocivnik?).

JuZno Vidmana pa do Male Kope se je razte-
zala Planina (»Alben«), — deloma se tudi 8¢ danes
tako imenuje. Na tem teritoriju se pojavita —- kot
prvi pri Sv. Antonu — imeni kmetij Prohart (1436
Prawchard) in Osriednik (1436), precei kasneje
(1478) tudi Kupnik in druge.

Nekoliko izmed na koncu odstavka o Sv. Pri-
moZu kot danes nedolo¢ljive spoznanih imen pade

") NadZup. in dek. Vuzenica str. 82. :
*) Bricas odtod ime danadnje kmetiie Mersnik!
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brez dvoma tudi na obCino Sv. Anton; ugotavljati
ali ugibati pa, katera so to, bi bilo docela brezplo-
dno pocetie, ker je premalo opor.

5.0kolica Vuzenice.

Ker se v naslednjem poglaviju, kijer bode v glav-
nem govor o gradu in trgu samem, ne bodem razen
pri vaznejsih dogodkih oziral na okolico, hoCem Se
tu dodati nekoliko o njej.

Leta 1441 se imenuje kot fevd od celjskega
grofa, torej k gradu spadajoce »in der Tretnitz an
dem urfar«; br7Zkone bode to danaSnje Brodnikovo
(Korpovo) posestvo. Dvajset let vslej Cujemc o
kmetiji Griben (»Giffen«) in isti Cas je imel Fri-
derik Gleinzer eno kmetijo »ze Zielczk am Stain«;
ker pri Mariji na Kamnu druga kmetija ni mogoca,
moremo z neko sigurnostjo Zielczk smatrati za staro
ime danasnjega Marofa.

O NeZi, Asankovi héerki smo Ze dvakrat sli-
$ali®); imela je tudi v ali najbrZ pri Vuzenici tri dom-
ce, enega »in dem Pawmgarten«, v katerem je bi-
vala sama, dva pa sta bila opuSc¢ena, namred njena
rojstna hiSa Asankovo in pa domec, ki se mu je
reklo v ParadiZzu. Z ozirom na to, da so vsi trije bili
drug poleg drugega in da sta Ze dve poslopji bili
neporabliivi, moremo sklepati, da ti niso bili v trgu,

6) Ker je ta fevd precej vaZen, ga podajem v celoti v
originalnem besedilu: »Agnes des Dankl tochter von Selden-
hoffen hat zu lehen ainen hof in dem Pawmgarten, daraui sy
selbst siczet, und zwen hof auch darbey gelegen, die sind 6d,
ain Asang, der ander in dem Paradis. Item ain ¢de huben ge-
nant am Schroben, item ain huben genant der Wriesnig, item
ain halbe hueben gemant am Mawry, item ain sag auch da-
selbs, item ain hofstat genant der Karbel, item ain hofstat, ge-
nant der Kranass, item vier egker und ain stat bey dem markt
gelegen, und Ir erb wern.«

Iz rokopisa »Cillier Lehensbuche, LAG, sp. ar. Celje,
Cod. 3779, fol. 74a. o :
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(— tukaj bi hiSe ne ostale kar tako podrtije ali pa
vsaj neobljudene! —), temveC izven njega, pa ven-
dar ne dale¢ od trga, morda kie pri Glazerju ali
Stoparju.

Poleg cerkve se leta 1475 imenuje Cekinger-
jev domec: imel ga je Ulrik Ivniski v fevd od deZ.
kneza. In $e en domec bi bilo omeniti, to je Kuhel-
nikovo: imenuje se okoli 1. 1460 kot »Chochelhoff«
in ga je imel v lasti domacin Wolfang Schrampf, ki
je posedoval tudi §tiri kmetije na Planini (pri Sv.
Antonu).

6. Sekozen in Sv. Vid

Najstarejsa naselbina v celem okraju, za katero
nam je Se dandanes ohranjeno prvotno ime, je Se-
kozen (vas Sv. Vid). Imenuje se prvikrat 1. 1187;
bila je do takrat last grofov Lebenau oziroma Trus-
njanov in so jo ti prodali Sentpavelskemu samosta-
ni. 60 let kasneje jo je Kolon TruSenjski (Vuzeniski)
za 80 mark zopet odkupil od recenega samostana.
— Prvi¢ slisimo o stanovalcih iz Sekozni 1. 1332 bil
je to Herman, brat Haidenreicha iz Vuzenice. Brez
dvoma gre dana$nje domace ime Herman Se na
ta ¢as nazaj in je to torej najstarejSa po imenu, ki
se je $e do danes ohranilo, znana kmetija v celem
okolisu.

Medtem ko nahajamo v 12. in 13. stoletju za Se-
koZen izkljuCeno le slovenski izraz Cekazen, Zeca-
cen in sli¢no, se pojavi v 14. stoletju poleg tega tudi
7e ponemcen (ali zaCetkoma menda samo slabo
prepisan in na ta naCin pismeno udoma-
&en) izraz Zekarn, Zekkorn, Zekgern in sli¢no; v
15. stoletju Ze izgine iz zapiskov izraz SekoZen po-
polnoma.

Zelo imenitnega in premoZnega  moza iz Se-
kozni nam imenujejo_celiske fevdne knjige; bil je to
Siemund Zekarner (Ziga iz SekoZzni). Dobil je 1. 1436
od- celjskega grofa Friderika v fevd poleg svojega
dvorca v vasi SekoZni (»ze Czekharn im dorff«)
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$¢ mnogo kmetij pri Vuzenici, eno v Slivniku (blizu
Vuzenice), tri pri Sv. PrimoZu (Zviréevo, Mrakovo
in Grisolcovo), dve v Ribnici, ved kmetij pri Tr-
bonjah, eno pri PuhenStajnu, eno pri Sv. Antonu,
nekoliko tudi onstran Drave pri Vratih, pri Maren-
bergu, v Ribi¢ju, Pernicah, Ojstrici in ob Velki. Ta
Ziga je umrl koncem leta 1445 ali pa januarja 1446
in je zapustil dva sinova, Hansa in Zigo ter 2000
funtov penezov dolga pri Antonu Holnekerju. Za
reCeni dolg pa so bile podeljene slednjemu, ki je bil
polbrat (»steufbruder«) Zige, vse zgoraj imenovane
posesti. O Holnekerjih zvemo tudi $e na drugih me-
stih, da so imeli v na$i okolici precej imetja. V
istem Casu sta imela v SekoZni neke kmetije tudi
Andrej Safner in Jurij Windischgrez. Slednji je
kupil . 1443 od bratov Martina in Jakoba Rawna-
cher poleg drugih kmetij v daliSem okoliSu Vuze-
nice tudi v Sekozni dve kmetiji, na eni je bil Miha
Kvasinc, na drugi pa Stefan (danes Steflova kmeti-
ja). Okoli 1460 zvemo, da je bil v SekoZni poseben
f:upan (= upravitelj podloZznikov) po imenu Helb-
ing.

Kraj na juZnem robu ravnine, kjer se zacne
vzpenjati hribovje, nekako od Zmavca pa do Cie-
glarja (ali morda $e dalje) se je oni Cas zval Javsje
(»in dem Erlach ob Zekharn«); od tod torej ime tam-
kaj$nje kmetije Jav&nik. Nekoliko vi$je nad tem je
kmetija Jerbi¢, ki se istotako kakor Pogalevo in
Zlabnikovo, ki je oboje vedno spadalo k ¢radu, ime-
nuje 7Ze 1. 1436. Kraj juzno odtod je imel ime v L e s u
(»im Holz«) in se tukaj imenujeta kmetiji Hergot
in pa Kus. In Se kmetija Bibovnik se omenja na tem
grebenu, in sicer se je oni ¢as tam reklo Phigel-
nikamKogel«

Kraj severovzhodno od Sentvidske cerkve, ne-
kako od Kosa-Brodnika pa do Polnerjevega potoka
se je zval Ze v 13. stoletju (1. 1260) TiSalec (»Tisse-
liz«); toda dolgo potem ne sli§imo tega imena ved
in se nam kot tako pojavi zopet Scle v urbariih 16.
in 17. stoletja. "
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7. Vuhred.

Na kratko sem omenil ¢ na drugem mestu’),
da zasledimo ime Vuhred v listinah zacetkom 15.
. stoletja. Ceravno ni ohranjena iz 14. stoletja nobena
listina, ki bi nam prikazala prvotno ime vasi, je vse-
eno brez dvoma, da je beseda slovenskega izvora;
vslej, v sredini 17. stol. Citamo v vuzeniSkih ma-
trikah ime Ohred, Ohrad in temu sli¢en je pa¢ moral
biti tudi prvotni naziv. V 15. stol. (in tudi v 16.)
so oblike imena te-le: Wuecher, Wucher, Wuchar
in Wuechern,

Prvikrat Cujemo o Vuhredu v listini od 9. junija
1407, glasom katere prepusti Seibot Schweighofer
(iz Vuzenice) za svojo héerko Margareto, ki je bila
nuna v samostanu v Marenbergu, eno marko let-
nih dohodkov, in zastavi za osiguranje tega dohod-
ka svoj mlin v Vuhredu (»zu Wuecher«), ki ga ta
Cas poseduje »Jellen der Khrautiz«; od tega mlina
se ima namreC letno sluZiti eno marko dunajskega
denarja. Pecatil je to listino z izstaviteljem Dankl
Asank iz Vuzenice. — Ze naslednje leto se imenu-
je Vuhred vas: v okolici Marenberga, pri Dravo-
gradu v Ribnici in tukaj je namrec imel »Ulreich der
Pucz« ve¢ kmetij in domcey od Sentpavelskega sa-
mostana v fevd, v Vuhredu samem pa v vasi 5
kmetij (»ze Wuecher fiinf hueben in dem darff<).
Te iste fevde je dobil okoli 1440 Henrik Luxperger,
za njim pa brata Regenbert in Stainwalt »von Fled-
nitz«.

Prihodnjo vest o Vuhredu nahajamo v celj-
<kih fevdnih knjigah leta 1436; tu je imel Hans Sei-
bat en mlin, Ziga Wakkerzil §tiri in pol kmetije in
Gagper Presinger eno kmetijo, na kateri je takrat
sedel Oton. :

Okoli BoZi¢a 1443 sta prodala brata Martin in
Jakob Rawnacher Juriju Windischgrezu vec kmeti
v okolidu vuzeniS$kega vlastelinstva, med temi tudi

7) Nad#up. in dek. Vuzenica str. 84.
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dve v Sekozni in dve v Vuhredu, in sicer se ti dve
izrecno imenujeta »auf der ain der Quintan, auf der
ander der Behaime«. Vse to so bili fevdi od celjskih
grofov ter je to prodajo (in Se druge fevde) potrdil
celjski grof Friderik dne 5. januarja 1445.

Leta 1451 zvemo, da je imel v Vuhredu en do-
mec, torej hiSo brez veljega pripadajofega zem-
ljis¢a Hans Schweighofer; prodal je tega (in pa eno
kmetijo pri Sv. Danijelu, oboje celiska fevda) Er-
hartu Eybeswalderju.

Okoli 1. 1460 je cesar Friderik potrdil bivse
celjske fevde, in pri tej priliki tudi Erhartu Eybes-
walderju gornja fevda in Se ve¢ drugih (tudi v Or-
lici), nadalje Frideriku Gleinzerju mnogo fevdov
okoli Vuzenice in Marenberga, v Vuhredu pa Peha-
novo in Kvintanovo kmetijo, in ¢ Vidu Hengspa-
cherju (okoli Vuzenice in Marenberga mnogo kme-
tij ter) v Vuhredu Stiri in pol kmetije (neimenova-
ne) in pa eno (Novakovo), ki jo toéno oznadi »ain
huben genant Nuaco gelegen zu Wucher mitten im
dorff gen' Mernberg iiber in der herschaft zu Sel-
denhofen«. Taiste fevde in prav tako posebej ime-
novano to kmetijo je cesar na novo potrdil imeno-
vanemu Vidu H. leta 1478 (15. jan.), prav tako Er-
hart Eybeswalderjeve fevde 1. 1468 Pavlu Eybes-
walderju in taiste deset let kasneje (1478, 29. jan.)
Ulriku Eyvbeswalderju.

Slednji¢ 8e zvemo iz fevdne listine od 27. maja
1478, da je dobil Hartman Holneker mnogo deZelno-
kneZijih fevdov (pri Vuzenici, v SekoZni, v Ribnici
itd.) in med temi tudi »ain huben am Wucher, die
der Bernhardt innhat« (Pernatovo torej).

To je pribliZno vse, kar nam je znanega o Vu-
hredu iz 15. stoletja.

SHO plieca

Istocasno k_akt_)r o Dravcah slisimo tudi prvi-
krat o Orlici. L]ud_]e sicer tudi danes Se izgovarjajo
Arlica, toda ta a je posebndst pohorskega dialekta,
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(pravzaprav je le visoki o), kakor se tudi tukaj splo-
$no pravi ace (in ne oCe), kavo& (nam. kovac), ka-
za (nam. koza), hat(e)la (nam. hotela) itd. — Besed-
ne oblike, ki jih sredavamo v 15. in 16. stoletju, so:
Orlicz, Orlitsch, Orlas in Arlitzen, kasneje (v 17.
stol.} tudi Horblitz.

Leta 1436 zvemo, da so imeli tukaj fevde od
celjskih grofov in sicer Friderik Safner eno kime-
tijo, na kateri je sedel Simon Pusnik, ki je imel
tudi Se poleg te eno pulo, in eno, na kateri je sedel
Brak (danes Vrek): tudi ta je imel $e eno kmetijo
zraver, — vsega je torej imel F. Safner Stiri kme-
tije, nadalje Bernhart Sachs §tiri kmetije in Se
Andrej Safner dve, o katerih dole ved. — Friderik
Safner je prodal svoje kmetije kasneje Erhartu Fi-
beswalderju, ker zvemo okoli 1460, da je cesar Fri-
derik potrdil temu ve¢ deZ. kneZjih fevdov v dalj-
Sem vuzeniSkem okolisu, med temi tudi gornje §tiri
v Orlici; leta 1468 je imel iste $tiri kmetije Pavel
Eibeswalder, deset let pozneje (1478, 29. jan.) pa
Ulrik Eibeswalder, vuzeniski grascéak.

Andrej Safner je imel (1436) dve kmetiji, od ka-
terih je bila ena »am Leutolds«, druga pa »im Dra-
ca-dal«; ti dve krajevni imeni sta danes Ze pozab-
ljeni, bi jih tudi sicer ne mogli dolociti, da ni v fev-
dni listini od 29. jan. 1478 (Ulrik Eibeswalder) to¢-
neje povedano »an der Arliczen genant am Leutolds,
da der Kayser aufsiczt, (danes torej KajZerjevo na
Cigajnar-koglu). — Tukaj blizu sta bila tudi kraja
(ali kmetiji?) »am Posonik« in pa »am Grame«. Dra-
gatal se je zval kraj, kjer je sedaj HuSmanovo, ker
nam ista listina pravi »am hueben im Drangental
genant des Hubschmans hueben«.

Mogoce je tudi, da je stala cerkvica sv. Janeza
(v JanZevskem vrhu) Ze koncem 14. stoletja. Li-
stina od 22. jan. 1395 namreC pravi »an dem Merz-
thall bei st. Johann«, in jarek, na kojega poCetku
stoji cerkvica, se Se danes imenuje Mrzli graben.
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Ribnico, na$ pohorski raj, kakor jo imenujejo
planinci, sreCamo v srednjeveSkih listinah prvikrat
Jeta 1206%). Oblike imena so do konca 15. stoletja
naslednje: Reyvinich (1266), Reyinik (1286), Reifin-
ge (1326, 1328, 1351), Reifflinge (1329), Reiffnik
(1356), Reyfnich (1374), Reyfnikch (1436, 1460),
Refinig (1478).

Ona listina od 18. maja 1266, izdana v Dravo-
gradu, v kateri prvi¢ itamo ime Ribnice, pravi, da
sta Herbord Dravograjski in njegova Zena (ertruda
prodala Sifridu MarenberSkemu in Rikardi, njegovi
Zeni, doliodke 8 mark od posestev, leZeCih »in Rey-
vinich« z vsemi pritiklinami: travniki, pa$niki, nji-
vami, gozdovi in vodami za 40 mark srebra. Pogoj
te prodaje pa je, da te dohodke Sifrid ne sme pri-
drzati, temvec jih mora darovati v last samostanu
dominikank v Marenbergu. To sta Sifrid in Rikarda
Se istega dne tudi izvrsila.

Druga oseba, o kateri vemo, da je imela po-
sestva okoli Ribnice, je bila Elizabeta iz RoZa (na
Koroskem). Ta je prodala 1286 (31. maja) otrokom
svojega strica Kolona Vuzeniskega, namre¢ Kolonu,
Henriku in njunim sestram dohodke eno marko in
20 fenigov za osem mark srebra, in so bili ti do-
hodki »in dem Reyfnik« in pa okoli Vuzenice. Med
pricami tega akta so bili poleg Ulrika Zovneskega
tudi vuzen. Zupnik Ditmar ter Eberolf in njegov
brat Pertold iz Vuzenice.

V letih 1326, 1329 in 1332 Cujemo, da sta imela
v Ribnici in pa pri Sv. Petru (kraj Mute) neke do-
hodke Zofija in njen sin Konrad iz Lipnice; prodala
sta del teh, in sicer 3 marke dohodkovy samostanu
v Marenbergu za 20 mark srebra (1326), istotako 3
marke dohodkov, — ali iste ali druge, se ne da do-
loc¢iti, — nunama Dimuti in Katarini iz Puhenstajna
(1329), Konrad sam pa zopet 3 marke dohodkov sa-

%) in ne, kakor je mislil Zahn, Ze I. 1226! (ozir. 1224).
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mostanu v Marenbergu (1332). — Tudi Viljem Vil-
tuki je prodal 1351 (1. novembra) istemu samo-
stanu svojo last v Ribnici, 2 kmetiji in eno planino
(»swaig«) za 20 mark srebra; na eni kmetiji je sedel
»Kutsche der Schwaiger«, na drugi pa »Jans, Ul-
reichs brueder«. Obe kmetiji sta donasSali $tiri mar-
ke dohodkov.

Zanimiva in vaZna za Ribnico je listina od 26.
februarja 1356, glasom katere poveri oglejski pa-
trijarh Nikolaj preiskavo proti ribniSkemu vikar-
ju(?) koroSkemu arhidijakonu Pilgrimu in $martin-
skemu Zupniku Markvardu. Vuzeniski Zupnik Peter
se je namre¢ pritoZil v Oglej, da si je prilastil rib-
niski vikarijat neki nedorasel mladenic po imenu
Joannes Poldionii in ga Ze ve& let kot laik upravlja.
Patrijarh je odredil, da imata komisarja zadevo pre-
iskati, in ako pritoZba vuzen. Zupnika odgovarja
resnici, da odstranita Poldionija in izre¢eta nad
krivci cerkveno izobCenje. — V Ribnici je torej ta
Cas Ze bil vikarijat, »cuius collatio et provisio ad
eundem (vuzen.) plebanum dinoscitur pertinere« -—
in nam ta listina jasno pokazuje razdrapane cer-
kvene razmere v tem razdobju.

NajveC posesti pa so imeli okrog Ribnice go-
spodje Vuzeniski. O teh v srednjeveskih listinah
do izumrtja gospodov Vuzeni$kih sicer ne slisimo
ni¢, — kar pa je povsem naravno, ker so jih uprav-
liali domaci upravniki direktno za gra$Caka, kme-
tije nam pa navajajo poznejsi urbarji. Pag pa zve-
mo, da se je Kolon (IV.) leta 1319 (10. aveg.) na li-
stinska dokazila opata Nikole iz St. Pavla odrekel
nekim posestim, ki leZe tostran Drave, onstran
Velke in pa v Ribnici, in sicer so to kmetije, domci
in desetine od izvirka Velke na Planini pa do izliva
v Dravo. Te fevde, katere so Kolonovi predniki brez
pravice posedovali, prepusti isti Sentpavelskemu
samostanu in dobi zato odpravnine 80 mark srebra,
povrh mu $e podeli opat za dobo njegovega Zivlje-
nja (Kolona 1V.) te fevde, ne pa tudi njegovemu
sinu Kolonu. Kljub temu pa zvemo 40 let kasneje
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(1359, 20. okt.), da je Kolon V. volil Viljemu iz Gli-
neka, svojemu necaku, razen gradu in trga Vuze-
nice tudi vse, kar k temu spada, namreC vse po-
sesti v Ribnici, v Kranjah, Cirknici in Podgracu (to
troje je v Slov. Goricah), dalje v Radvanju in v Al-
tenhofenu (ob Muri). Prvo dvoje (posesti v Ribnici
in Kraniah) so bili Sentpavelski fevdi, zaradi kate-
rih se je pozneie (1363) opat Konrad sporazumel s
Kolonom V., da jih sme pridrZati, dokler Zivi; isto
sc pa tudi leta 1344 Ze izrecno kot tako oznacuje
(nam. kot Sentpav. fevdi).

Te Sentpav. fevde v Ribnici je dobil po smrti Ko-
lona V. Hans Liechtenstein-Nikolsburg v dosmrtni
uZitek (1374, 13. julija), moral pa se je z reverzom
(z dne 22. jul. 1374) zavezati, da bode tukaj$nje pod-
lo7nike pustil na sedaniih posestvib in pri sedanjib
pravicah ter da bode vsako $kodo, ki bi morda na-
stala zaradi kakih prepirov v zadevi te podelitve,
poravnal iz svojega. In vendar zvemo Ze dve leti
kasneje, da je opat Konrad naprosil Hertnida Viv-
¢niskega za razsodnika v sporu z Ulrikom Stuben-
bergkim, ki si je prila8¢eval neke pravice do onih
posesti okoli Ribnice in do desetin na RemSniku.
Intervencija Hertnida je bila brezuspesna, ker je bil
Stubenberzan preoblasten. Kako je spor potem kon-
Cal, ni znano, paC pa potrjuieta zopet dve leti po-
zneje (25. jan. 1378) vojvodi Albreht in Leopold, da
je Hans Liechtenstein - Nikolsburg nazaj prodal
gentpav. opatu one posesti okoli Ribnice in ob Velki
ter desetine na Rems$niku. Vse to je, kakor pravi
porocilo iz leta 1384, donaSalo letno 60 liber do-
hodkov in je to opat Konrad podaril sobratom v
konventu, da se vsoto po sobotah v dolo¢enih delih
razdeli med nje. Vendar tudi pri tem ni dolgo ostalo.
Ker je bila Ribnica precej oddaljena od St. Pavla,
je isti opat 23. aprila 1387 zamenjal ta posestva proti
mitnici v Velikoveu, ki je bila tudi njegova last, tako
torej, da so dobili uZitek od mitnice, ki ie bila sa-
mostanu bliZje. sobratje v konventu, opat pa je pri-
drzal posest v Ribnici. — Slednji¢ zvemo o teh Sent-
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pav. posestih 13. avgusta 1488; proSta iz Dobrle
vasi in iz Grebinia namred poravnata tega dne spor
med Sentpav. opatom in njegovim konventom, in se
med pogoji, da se opat Ivan odrecCe svoiji Casti, na-
vaja tudi, da bode lvan imel svoj domicil v dvorcu
v St. Lovrencu in da bode tam v trgu popoln go-
spodar (tudi glede tamk. dohodkov) ter se mu pre-
pusti tudi ves fevd pri Ribnici.

Leta 1400 je prodal Ulrik Schrampf iz Maren-
berga (ali Vuzenice) celiskemu grofu Hermanu pet
kmetij v Ribnici, in sicer eno, na koiji sedi Janez
Mori, poleg te ViaSnerievo kmetijo, potem Morol-
dovo, dalje Vundrovo in pa »an Lewtolds hueb,
vse to za 80 funtov dunajskih penezov. — Eno kme-
tijo, ki je bila fevd od Sentpav. samostana, je imel
1. 1408 »Ulreich der Pucz«; isto je dobil 1. 1440 Hen-
rik Luxperger, za njim pa sta jo imela brata Re-
genbert in Stainwalt »von Flednitze.

Od celjskih fevdov so imeli pri Ribnici leta 1436:
Ziga Wakkerzil eno kmetijo (v Vuhredu 4%), Ziga
iz SekoZni dve kmetiji, eni se je reklo »Schaisspern-
hart«, drugi pa »an der Halden« in pa Baltazar Rot-
tenperger eno kmetijo. Ze januarja 1446 je potrdil
celjski grof Friderik oni dve kmetiji (»Schaisspern-
hart« in pa »an der Haiden«) Antonu Holnekerju, in
istemu tudi 1. 1460 po izumrtju celjskih grofov cesar
Friderik. Po smrti Antona je dobil te fevde sin
Hartman Holneker, ter je to posest potrdil tudi ce-
sar Friderik z listino od 27. maja 1478. Leta 1460
zvemo tudi, da je imel (med mnogim drugim v
vuzen. vlastelinstvu) eno kmetijo v Ribnici v fevd
od deZ. kneza Vid Hengspacher; potrien mu je bil
ta fevd leta 1478.

Tudi bratie Ivniski so imeli tod okoli precej
posesti oziroma deZelno-kneZjih fevdov, tako 1468
Pavel Eybeswalder neke desetine v Ribnici, »die
der supan in Reiffnikg innhate, -in 1478 Ulrik (Ev-
beswalder) neke desetine, »die der Wrenk innhat«;
(morda so to bile iste, katere je imel prej$nji).
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S tem bi kondal opis naSega okoliSa, kolikor
nam povejo o njem zanesljivi srednjeveski viri. —
Zakljudek, ki ga lahko napravimo iz gore poveda-
nega, je sledeCi: vsi kraji in obCine, ki nosijo danes
ime po kaki cerkvi, kakor Sv. Danijel, St. JanZ, Sv.
PrimoZ, Sv. Anton, Sv. Vid so imeli do ustanovitve
teh cerkva druga, danes skoro vseskozi pozabljena
imena. Je pa¢ v tem bilo Ze takrat tako kakor je
dandanes: poimenovanje po markantnih toCkah v
terenu, — in to so cerkve brez vsakega dvoma, —
in pri tem so se pozabila stara imena.

Kmetije pa so ohranile po vecCini Se do danes
nekdanje nazive, in tudi za to sta dva glavna vzroka
povsem jasna: kmetije so bile arondirane, zato ko-
sovnih imen ni bilo treba, na kmetijah pa je sedela
vedno ena in ista rodbina, (— saj se podloZnik ni
smel takrat nikamor seliti, bil je osebno in z vsem
imetjem last gosposke), — in tako se je ime prijefo
hise in zemlje. Seveda se je tudi eno ali drugo ime
spremenilo, pri tem so pac vplivali drugi vazni mo-
menti, (neestetsko ime, vazni zunanji dogodki itd.),
pozabila so se pa le imena kmetij, ki so jih Ze zgo-
daj opustili zaradi nerodovitnosti ali pa elementar-
nih nezgod. Kajti imena kmetij, ki jih zasledimo v
poznejsih urbarijih, (1553, 1570, 1585, 1662), so z ma-
limi izjemami vse danasnja imena.

_S tem se povremo zopet k zgodovini Vu-
Zenice.
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E. Grad in trg.

Po smrti grofa Ulrika se je oglasila za ded$¢ino
Celjanov cela kopica dediev; prvi in glavni reflek-
tant je bil cesar Friderik, sklicujoC se na pogodbo iz
1. 1443, potem Katarina, Ulrikova vdova, dalje ogr-
ski kralj Ladislav Posmrtnik ter Se goriSki grof Ivan,
grof Ivan Montfort - Pfanberski, vojvoda Vladislav
Tesinski, vojvoda Viljem Sasko - Devinski, knezi
Modrugko - Frankopanski in $e ve& drugih, ki so na
temelju posebnih pogodb stavili le manjSe zahteve,
med temi tudi, kakor smo Ze Culi Volfgang in Rain-
preht Walsejca (na podlagi pogodbe iz 1. 1451.). Ka-
ko se je cesar pobotal s slednjima, ni znano, sigurno
R’? Ec, da je sam obdrZal vuzenisko vlastelinstvo z
Muto.

a) Grajski upravniki in zajmniki.

Listina z dne 19. aprila 1457, izstavljena v Celju
nam pove, da je cesar Friderik dal Frideriku Verlu
v oskrbo vuzeniSki grad (s pritiklinami, gozdovi, ri-
bolovi, roboto itd.) ter en sod vina in $e 100 funtov
fenigov dohodkov iz vuzeniSkega urada za grajsko
varstvo. Kakor pravi listina, je Verl vse to dobil
za zvesto sluzbovanje pri grofu Ulriku.

Istega leta, osem dni pozneje (1457, 27. aprila)
je bila tudi v Celju izstavljena listina za Volfganga
Schrampfa, iz katere zvemo, da se je zadeva za-
pus¢ine Celjanov obravnavala v Gradcu in se je
cesarju prisodilo »desselben wvon Cili herschaft,
gslosser, leut und gueter inzenemen«. Na podlagi te-
ga pravoreka je izroCil Volfgang Schrampf cesarju
vuzeniSki grad in sprejel zato od cesarja v upravo
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dezelsko sodis¢e in urad v Vuzenici; za zvesto sluz-
bovanie grofu Ulriku pa se mu nakaze 200 cekinov,
10 se jih izplaa takoj, ostalih 190 pa naj si odraCuna
pri dohodkih sodnije in urada.

Iz te listine torej zvemo, da je bil Ze prej (za
tasa grofa Ulrika) grajski upravnik Voligang
Schrampf, — toda kako dolgo, o tem listine mol-
&ijo. O Schrampfih sodimo (z ozirom na obilico fev-
dov pri Marenbergu), da so bili rodom Marenber-
yani, vslej pa so se naselili v Vuzenici. Voligang je
dobil od cesarja (okoli 1460) v fevd precej kmetii
v okolici Vuzenice, tako KupSicerjevo kmetijo pri
Puhenstajuu in Zlabnikovo nad gradom, potem Ku-
helnikov dvorec (»Chohelhof«) in kmetije: -Osriedni-
kovo, Prohartevo, Masnikovo, Haidovo, Jamnikovo,
Hergotovo in eno hiSo v trgu Vuzenici ter Se Raun-
Sakovo posestvo, — vse to je bil kupil Ze preje od
Voliganga Leisserja. Se 1. 1468 sliS§imo o Voligangu
Schrampfu; dne 11. feb. t. 1. je cesar dovolil, da ie
Volfgang prepustil svoii Zeni ‘Doroteji dvorec in
kmetijo nad cerkvijo v Vuzenici (brzda Haftlerjevo
ali Staljaklovo). — Znan nam je dalie Andrej
Schrampf, kateremu je cesar Maksimiljan podelil
tudi v fevd Zlabnikovo kmetijo (16. junija 1496); in
ge 1. 1501 slidimo o Schrampfu, in sicer zvemo, da
i¢ napravil Andrej ustancvo pri kapitlju v Dobrli
vasi’). Takratni prost Valentin Fabri je bil namrec
obenem tudi vuzeniski Zupnik, — edine tako nam je
tudi to ustanovo razumeti. Prepustil je kapitlju do-
hodke 24 funtov fenigov, da se bere zanj, za njegovo
7eno Afro in brata Hansa, ki je bil upravitelj na {al-
ski grascini, letno ena zaduSnica na vecCne Case. —
Za tem ne slisimo o Schrampfih ni¢ vec.

Ze 15. septembra 1458 je postal grajski oskrbnik
Gebhard Peuscher. Listina, s katero mu je cesar
Friderik podelil oskrbniStvo vuzen. gradu na tri leta,
(kar se je brzdas kasneje podali$alo %e za nadalnii
dve leti), pravi, da ima dobiti Peuscher za grajsko

%) B. Schroll: Urk. Reg. Eberndorf, N. CXIIL
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varstvo iz vuzeniSkega urada letno sto funtov feni-
gov in k temu Se 24*% meric pSenice, 14% meric rZi,
19% meric ovsa in en sod vina. Za zvesto sluZbo pa,
ki jo je vr8ila Gebhardova Zena Valburga pri cesa-
rici Leonori, (— bila je torej bricas kaka dvorna
dama, kar je bilo oni Cas precej istovetno s sluzab-
nico), je imel dobivati vsako leto iz reCenega urada
Se posebe en sod vina.

Za Peuscherjem je podelil cesar vuzeniSko vla-
stelinstvo z uradom in vsemi pritiklinami in dohodki
v upravo Ulriku Ivniskemu (Eybeswalderju) proti
temu, da je moral Ulrik odrajtati iz dohodkov ce-
sarju vsako leto 550 funtov fenigov, — torej za one
Case prav znatno vsoto. Ulrik je bil opravnik vuze-
niSke gradc¢ine od 1463 do 1480. Deloma v tej dobi,
deloma pa tudi Ze prej in nekaj $e vslej so si prido-
bili gospodje Ivniski v Vuzenici in $irsi ckolici preceij
posestev. Tako nam je znano, da je kupil Erhart Iv-
niski 1. 1444 (26.-VIIL) od Kristofa Satneria dve
ximetijii v Orlici, eno nad vuzen. gradom (b17¢as Po-
gaCevo ali pa Zlabnikovo), eno v Drav&ah in en
dvorec v Ribiju; isti tudi I. 1451 (8. V.) od Vuzeni-
Cana Hansa Schweighoferja eno kmetijo pod Sv.
Danijelom in en dvorec v Vuhredu ter $e 1. 1462
(12. X.) od NeZe Tunfelder Janahovo kmetijo pod
cerkvijo sv. Danijela. — Urik Ivniski je januarja
1480 menjal s Hartmanom Holnekerjem neke posesti
tako, da je dobil dvorec imenovan »Zechnerhof« (ali
pa »Zekingerhof«) pri Zupni cerkvi v Vuzenici, po-
tem dve njivi pod Marijo na Kamnu in eno poleg
supne cerkve, Holneker pa Galunovo kmetijo v Tt
benjah. —- Iz inventarja, ki je bil sestavljen janu-
arja 1516 ob priliki delitve celokupne posesti go-
spodov Ivnigkih na dediCe Hansa, KriStofa, Ozbolda
in Vida, (pri kateri delitvi je dobil ivniski in vuze-
ni¢ki del slednje imenovani), zvemo Se o naslednijih
posestih IvniCanov v naSem okoliu"): za Erharta
Ivniskega se je pridobilo Brieznikovo kmetijo v St.

1) Beitrige XXIX.
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JanZu, neko hiSo in zemljis¢e v trgu Vuzenici, Se
neke druge posesti v Vuzenici in RibiCju, dalje neko
kmetijo in dvorec pri Vuzenici ter $e druge posesti
v okolidu. Za Pavla Ivniskega so pridobili zopet ne-
kaj posesti pri Vuzenici, Ulrik IvniSki pa je kupil od
Jorga Freitla, trzkega sodnika v Vuzenici, njive pri
Mariji na Kamnu ter $e istotam njive od Jakoba
Lainko. — Cesarju Maksimiljanu je posodil Ziga Iv-
niski 6000 goldinarjev in si zasigural posojilo na
vuzeniSkem gradu. — O njem bodemo sliSali dole
vec. i

Iz celjskih fevdnih knjig in sicer iz zapiskov, ki
iih je dal sestaviti cesar Friderik po smrti zadnjega
orofa Celiskega™) (okoli 1460), zvemo $e o Erhartu
Ivniskemu, da je imel te-le kmetije: Kuplenovo (v
Smrekoveu), MerSakovo in Hanavrovo (v Poniklah),
izekovo (na Pohorju), Prugeievo (Golobovo), Gri-
zoltovo in Tepejevo (na Visnji gori), v Ribi¢ju dva
domca, v Orlici PuSnikovo in Vrekovo, neko puso
nad vuzen. gradom (menda Pogadevo) in domec v
Sekozni, kmetijo pod Radljem, v Vuhredu en do-
mec in v DravCah eno kmetijo. Pavel Ivniski je
imel en domec v Trbonjah, Kuesovo kmetijo (pod
Cucejem) in Plasovo (v St. PrimoZu). Glasom no-
tranje-avstrijskih fevdnih knjig (tom. L/fol 8) je sle-
dnje podedoval po smrti svojega oceta 1. 1473 Ulrik
Ivniski, dobil pa je leta 1478 Se naprej v fevd tudi
kmetiie, katere je njegov oce kupil od Zige Spang-
stainerja, namre¢ prej imenovane: Brieznikovo, Ku-
plenovo, MerSakovo, Hanavrovo, lZekovo, Poga-
Cevo (je bila nekdaj v PoZarjevem), Prugeievo (Go-
lobovo), PeruSovo, Tepejevo, dva domca v Ribi¢ju,
v Orlici Pusnikovo in Vrekovo, puSo nad wvuzen.
eradom, dvorec v SekoZni, eno kmetijo v Vuhredu
in eno v Dravcah, razen teh pa 3Se: KaiZerievo in
Posonikovo v Orlici, Kuternikovo pri Sv. Antonu,
Husmanovo, Bibovsko, Malejevo, Hribernikovo in
Se par drugih, danes ne ved dolo¢ljivih.

11) Gruden: Cerkvene razmere v XV. stol. 145.
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Za Ulrikom Ivnikim (brZas po njegovi smrti)
je dobil vuzeni$ko vlastelinstvo z listino z dne 7.
sept. 1480 v upravo pod istimi pogoii, kakor prej
imenovani, Lenart Presinger. Ako prej ne, tako so
gotovo pod upravo tega graScaka naloZili grascin-
ske urbarije, v katerih je bil popisan vsak podloZnik,
kaj je moral dati, celotna robota in druge sluZnosti,
tudi lovske in ribiske pravice itd. Listina namrel
izrecno pravi »mitsambt den nuezen und renten,
auch dem Zeug, urbar-registern und allem andern.
Razen tega pa pravi tudi neko mesto v urbarju 1
1553, da je bil ta sestavljen na podlagi onega iz 15.
stoletja. Zalibog se je ba$ ta urbar ali izgubil ali pa
vsaj doslei $e ni dostopen.

Bricas za Casa Presingerjevega gospodovania
je tudi bilo, ko je 1484 (2. marca) dobil Henrik
Tillinger od cesarja v zakup pobiranje vinske na-
klade (taca) tostran Drave, in sicer za vino, ki se
uvozi v Bistrici, (katero, ni reeno), Slovenjgradec,
Salek, Sostanj in Velenje, in sicer vino, ki se ga vozi
iz Razvanja, Peker in Limbu3a skozi Vuzenico. Do-
bil je z isto listino v zakup tudi mitnico in skladisde
v Slovenjgradcu, zanima nas pa seveda mnogo bolj
prvo, kar nam zelo osvetliuje vaZnost Vuzenice v
onem c¢asu. Brez dvoma je tudi imel Tillinger (ali
pa njegov namestnik) svoj sedeZ v trgu Vuzenici,
ki si je potom danes ne veC znanih listin vedel zasi-
ourati ta privilegij, — (kakor bodemo kmalu Se sli-
ali), — da se morajo ta izborna vina voziti skozi
Vuzenico, Ceprav gre prometna cesta onstran
Drave.

Ravno isto nam potrjuje tudi listina od 14. avg.
1489, iz katere zvemo, da je bil ta Cas cesaiski
opravnik v Vuzenici Benedikt Satel, oni znani Sa-
tel, mariborski mestni sodnik, ki je leta 1480/81 vo-
dil obrambo mesta proti Cetam kralja MatjaZa. Ce-
sar namre¢ zapove temu in drugim pobiralcem vin-
ske naklade (— ta je torej imel tudi vinski tac v
zakup —), da je Sentpavelski samostan za 20 sodov
vina oproscen vsakega taca.
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Leto dni nato je cesar podelil Frideriku Lam-
bergerju pravico, pobirati osemdeseti goldinar od
vsake robe, ki se kupi ali proda v Ljubljani, Celju in
Vuzenici. Znadilno je, da poleg Ljubliane in Celja,
ravno tudi Vuzenica! To dejstvo nam posredno zo-
pet predouje Vuzenico kot vaZen trgovski center.

In bag iz tega Casa nam je znana tudi ena epi-
zoda (izmed mnogih, ki so bile takrat takorekoC na
dnevnem redu): oglejski generalni vikar Skof Pet_er
Carli je po_nalogu patrijarha vizitiral naSe Zupnije;
v Vuzenico je priSel 20. maja 1494. Tukaj se mu je
pritozil Vid, prior avgustinskega samostana na Muti,
da je vitez Hieronim Geschur, viceprefekt Kristofa
(ali najbrZ bi se moralo glasiti Friderika?) Lamber-
garja oropal brata Avgustina, redovnika avgustinca
na Muti, ko je pobiral milo¥&ino po Vuzenici; vzel
mu je konja, en goldinar, vreco in vse, kar je bilo v
njej. Vizitator zapove nato Hieronimu, ki je brzcas
bival v Vuzenici, da pod kaznijo izoblenja vrne v
treh dneh odvzete stvari in ne brani avguStincem
pobirati milos¢ino, ker so mendikanti (menihi-
beradi®). Dalie pa o stvari ne zvemo ni¢ ved, menda
se je zadeva v gornjem smislu uredila.

Zelo vazna za trg Vuzenico je listina cesarja
Friderika z dne 2. maja 1492, s katero cesar potrdi
vse tr8ke privilegije. Ti privilegiji so: 1. nihCe ne
sme peljati vino iz Peker in Limbu$a mimo Vuze-
nice razen z dovoljenjem trSkega sodnika v Vuze-
nici; izvzeti so le trZani v Kapli (na Kor.); 2. v Vuze-
nici se smejo prodajati vina le za en funt penezov (pri
sodu) viSje nego v Mariboru; 3. v okoli§u vuzeniske
deZelne sodnije ne sme nih¢e (tuji) imeti gostilne ali
trgovati z Zitom, Zivino ali drugim blagom: kdor
hoce svojo robo prodati, jo mora pripeliati na vu-
zeniSki tedenski sejm in placati za to predpisano
mitnino; 4. na praznik sv. Urha je Zegnanje pri Ma-
riji na Kamnu in sejm. Ta dan ni treba pladati mit-

1) Gruden: Cerkvene razniere v XV. stol. 145.
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nine, pa¢ pa mora dati vsakdo za varstvo, ker skrbi
tréki sodnik s svoijimi hlapci za red in mir, neko
dato »leyteeb« po dva feniga. Listina nam tudi pove,
da so trzani prvotno listino, s katero so se jim po-
delili ti privilegiji, vsled zadnjih vojnih dogodkov,
v katerih so VuzeniCani utrpeli precej $kode, izgu-
bili ter se jim zato te pravice obnavljajo. Kateri so
bili ti »voini dogodki«, sicer ni receno, mislimo pa,
da je to bil turski vpad leta 1476. V knjigi »Hiero-
nymus Marchstaller« (spisal p. B. Schroll) &itamo
na strani 5-6, da so Turki prisli leta 1476 v labodsko
dolino, seZgali St. Pavel in opustosili vso okolico,
nato pa so se vracali ob Dravi navzdol proti Mari-
boru »alles umher verwiistend«. Ce so res tako
divjali in pusto$ili, potem se nedvomno tudi niso
izognili Vuzenice, temved so tukaj ravno tako po-
grabili, kar se je dalo in potem seZgali, kar niso
mogli odnesti. GradCak se jih je seveda ob graj-
skem zidu ubranil, aktivno pa radi premalo Cet ni
mogel poseCi vmes. Moglo bi seveda biti tudi
1480/81, ko so MadZari oblegali Maribor; toda o teh
nam ni znano, da bi bili »obiskali« gornjo dravsko
dolino. — Iz listine posnemamo dalje, da je bil takrat
grajski upravitelj Se Benedikt Salt ter mu cesar
naro¢i, da mora varovati Vuzenic¢ane pri podeljenih
iim pravicah.

Leta 1494 (6. junija) so ponudili bratje Veligang,
Andrej in Viljem pl. Graben cesariu Maksimiljanu v
prodajo neki gozd »Galamik« in dva ribnika zraven.
Kupnina, ki bi se od cenilcev dolodila, naj bi se za-
sicurala na vuzeniSkem gradu ter bi naj cesar po-
vrh Se dal za vsakih 20 fl cenilne vrednosti eno kine-
tijo (menda v fevd); razen tega naj bi se Volfgangu
zasiguralo, da bode dobil vuzen. vlastelinstvo (za ne
dolocen znesek) v najem.

Menda je do te kupcije prislo, toda po smrti Be-
nedikta Satla (zadetkom leta 1497) je cesar Maks po-
nudil z ozirom na starejSe obveznosti grajsko oprav-
nistvo najprej Greisenegerju; ta pa ga je odklonil,
istotako brikone tudi drugi kandidat Kristof Weis-
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priach, kateremu je bila Vuzenica nato ponujena. Z
listino z dne 1. maja 1497 je potem dobil KriStof
Stainacher vuzen. graséino v oskrbo, ter se ie iste-
mu Se dne 8. jan. 1498 podaljSalo oskrbniStvo do,
Jurjevega (24. aprila)®). d

Z listino, izdano istega dne (8. jan. 1498), pa je
cesar 7e podelil na$ grad Voligangu v. Graben, (to-
rej veljavno od Jurjevega naprej), in sicer tako, da
dobi isti obiaini prispevek za grajsko varstvo, glede
dohodkov in izdatkov pa se letno porauna pri za-
kladnici v Inomostu. Kakor vsak drugi gra$cinski
opravnik, se je moral tudi ta zavezati, da bode grad
cesarju v slucaju potrebe ma razpolago, da ne bode
sam brez cesarjevega dovoljenja zaCel nikakega
boja s komurkoli, da ne bode od podloZnikov, ki spa-
dajo k temu vlastelinstvu, zahteval Cez obiCajne dav-
ke, sluznosti itd. »wider altes herkomen« in da bode
povsod in vedno varoval cesarjev interes.

Imel je, kakor nam kaZe listina iz 1. 1507, vu-
zeniSko graséino skupaj z bratom Viljemom. Iz
omenjene listine, izdane dne 8. dec. (1507), zvemo,
da ju je pozval cesar Maksimiljan, da izrocita vla-
stelinstvi Vuzenico in Neuberg (na Zg. Staj) Juriju
Schoferl ter dobita od Engelbrehta von der Haide
1000 fl (brZda kot od¥kodnino). Predaja naj bi se
vrsila v 3 ali 4 tednih, pa se je menda zavlekla do
pozne jeseni leta 1509, ker nam listina od 25. okto-
bra tega leta to¢no pove, da je Ziga Ivniski posodil
cesarju 6000 fl za nakup graSCine Weinburg in da
mu je zato dal cesar v zastavo »gesloss und phleg
Seldenhoven mitsambt dem urbarambt, darzue ge-
horig, auch sunst allen andern seinen renten, ziin-
sen, diensten, nuzen, giilten, fihlen, wiandln, buesn,
zehenten, perkrechten, herrlichkeiten, obrigkeiten
und gerechtigkeiten, nichts davon ausgenohmen,
wie dann soliches bishero Woligang von Graben
von S. M. innen gehabt hat«: cesar si je pridrzal le
regalije, torej izrecne pravice vladarja, namreé po-

*) Beitrdge XV., 8, 25.
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deljevanje fevdov, direktne davke, pravico do za-
kladov in rudokopov ter vse lovske pravice. — Ziga
Ivniski je leta 1515 umrl ter se je po njegovi smrti
posest razdelila na dediCe; tudi listina od 6. okt.
1515, glasom katere cesar izpricuje, da mu je bil Zi-
ga (Ivniski) (prej) na novo posodil 1000 fl, nam pove,
da je bil takrat Ziga Ze mrtev in da se zasigura po-
sojilo dedicem Hansu Ivniskemu (kot najstarejSemu)
in njegovim bratom in sestram na vuzen. gradu.
Povedali smo Ze, da je potem (1516) dobil Vuzciico
in Ivnik najmlajs$i Vid Ivniski.

Brzcas Se pred smrtjo Zige pa je bilo, ko so
valovi kmeckega punta (1. 1515) ob&utno butnili tudi
cb Vuzenico. Upor se je zadel na Kranjskem, vzrok
pa mu je bilo kruto ravnanje gras¢akov s podloi-
niki. Juri pl. Turn in njegov oskrbnik Stersen sta po
Koceviju nastopala tako nasilno, da so kmetje segli
po samopomoci, napadli gras¢aka Turna na njego-
vem gradu in njega in oskrbnika ubili; bilo je to pr-
ve dni februarja 1515. Vzgled je bil dan in so se
kmalu kmetje po vsej Kranjski dvignili proti svo-
jim tlaciteliem, ki so zahtevali in iztirjevali krivicne
davke, katerih prej ni bilo, katere pa tudi cesariu
niso odrajtali. Geslo upornikov je bilo: »za staro
pravdo«. — Iz Kranjske se je vstaja hitro razsirila
na Stajersko in Korosko, tako da je stvar postala za
vlado res opasna. Ker so pogajanja med vlado in
uporniki bila brezuspesna, so se deZelni stanovi, ko-
jih interes je bil najbolj prizadet, v sili obrnili na
Jurija Herbersteina in ga imenovali za hetmana z
nalogo, da udusi upor. — BrZ je ta razpodil puntarie
pri Gleisdorfu in jim vzel potem ViltuZ (ob Dravi).
Tam je zvedel, da je v Vuzenici zbrano vedje
krdelo upornikov. Takoj se je obrnil sem, si s pre-
mocjo izsilil prehod Cez Dravo, nato je tukaj maja
1515 potolkel in razpodil zbrane kmecke Sete: potem
se je obrnil proti Celju in BreZicam in tudi tam raz-
bil puntarje. Upor je koncal s popolno zmago Her-
bersteinovo oziroma deZ. stanov, kmetom pa se je
potem godilo le Se slabse.
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Da-li so bili med uporniki tudi nasi domaci kine-
tie, se dokumentariéno seve ne da ugotoviti; zelo
verjetno in naravno pa je, da so bili med nezado-
voline7i, kajti ona krilatica »za naSo staro pravdo«
proti davkom, »das vor nit gewesen ist«, je pac po-
vsod imela svojo magneti¢no mo¢. Potem pa tudi,
zakaj bi se sicer bili zbrali upornezi ravno v Vuze-
nici, ako tukaj ne bi bila ugodna tla za njie? Da so
se najbrZe hoteli znesti tudi nad domacimi vlastelini,
zlasti nad nezavarovanim Zupnikom, — kajti gra-
gZaku na dobro utrienem in takorekoC nezavzetnem
hribu pa¢ niso mogli do Zivega, — je zelo verjetno.
Cetudi le posredno, nam vendar to podmeno v g0-
tovi meri potrijuje dejstvo, da datirajo akti, urbarii
itd,, ki so $e v nadZup. arhivu, $ele od druge polo-
vice 16. stol. naprej, posebno pa ni za 15. stol. in
za zaCetek 16. stol. najti ne tukaj ne drugod nikier
takih (eventuelno prenedenih) aktoy iz vuzeniSke
Fupnije, — kar nam vsekakor vsiljuje misel, da so
morda kmetje takrat seZgali vse Zupnijske listine,
urbarje, zapisnike itd., misle¢, da bodo s tem one-
Eogoéili iztirjanje davkov. Bridka je bila potem po-

ora.

Komaj se ie nekoliko pozabil gornji dogodek in
so se zabrisale sledi ponesreCenega punta, Ze je gro-
zila, druga, neprimerno hujsa nevarnost. Sultan Soli-
man se je spomladi 1532 napotil z ogromno turSko
vojsko Cez Ogrsko proti Dunaju, toda ob trdnjavi
Kiseku, ki jo je oblegal, pa je ni mogel zavzeti, se
je predolgo zadrZal, tako da ga je zgodnja jesen
prisilila, opustiti nameravan pohod na Dunaj. Glav-
na voiska se je vracala preko Maribora domov,
manisi oddelki pa so plenili po vsej dezeli. Eden teh
oddelkov — S$tel je baje okoli 1000 konjenikov —
je prisel iz Lipnice preko Ivnika Cez Radelj in je
bil nekako sredi septembra na Muti. Tam so Turki
pograbili in poropali, kar se je dalo, — ker v avgu-
Stinskem samostanu niso nasli zazeljenih dragoceno-
sti, so ga izropali in potem zaZgali, takrat so tudi
zzorele vse listine, ki bi nam mogle povedati o tem
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ina¢e malo znanem samostanu kaj veé, — potem pa
so hoteli 3e isto storiti tudi v Vuzenici. Toda Vuze-
nicani so se jim z oroZjem postavili v bran, — na
pomoé so jim prihiteli oddelki iz Slovenjeradca, —
zavarovali so brod, da ni mogel nihée ¢ez Dravo.
Ko so Turki po par dneh uvideli, da zlepa ne pridejo
preko, so jo hoteli mahniti ob Dravi navzeor mimo
Morenhofa v Dravograd. V KlavZah med Moren-
hofom in Bostjanom pa so Turke pricakovale koro-
Ske CGete, s katerimi se tudi niso hoteli skusiti, zato
so jo mahnili po isti poti, koder so prisli, zopet na-
zaj. Domneva se tudi, da so te turSke Cete oskrunile
cerkve v Soboti, Pernicah, Remsniku itd., katere je
potem lavantinski Skoi Filip Renner zopet posvetil.

Zvedeli smo, da je ta Cas bila vuzeni¥ka gra-
$¢ina v posesti Vida IvniSkega. Ne dolgo nato, dne
3. nov. 1534 pa je cesar dovolil, da je Andrej Hoi-
man zum Neuhaus placal Vidu onih 7000 fl, za katere
je imel Vuzenico v zastavi, in tako je preSel nas
okoli§ v last Hofmanom (bratoma Andreju in Hansu),
visokoplemifki gornjeStajerski rodbini s priimkom
»zu QGriinbiichel und Strechau«. Ti so imeli vuzen.
vlastelinstvo v zastavi do leta 1547, kaze se pa, da
je ostal kot opravnik tukaj Vid Ivniski, kakor bo-
demo videli: Hofmani sami brZda te graséine nikdar
niti videli niso, deloma ker so bili vedno zaposleni
v dvorni sluzbi, deloma pa, ker je leZala ta posest
predaleC od njih glavne lastnine, ki je bila v dolini
Mure in Ense.

In ravno iz te dobe imamo zopet vaino vest o
Vuzenici. Avgusta 1539 zvemo, da je dobil Vid Iv-
niski, ki je bil upravitelj vuzen. graicine, za ta grad
potrebno oboroZbo, topove in municijo, ker je veno-
mer grozila turSka nevarnost, posebno pa menda se
zato, ker so se Stajerski deZelni stanovi odlodili, da
se bodo gradila (poleg Ljubljane) tudi v Vuzenici
plovila, $ajke in splavi (»Nassarnschiffe und Plet-
ten«), po katerih se bode laZje in hitrej¥e spravilo
vojni materijal in provijant Cetam na Hrvaskem. Kot
vzrok, da se je ob Dravi izbralo ravno Vuzenico,
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se navaja, da je Maribor, ki bi kot prvi priSel v po-
Stev, preved odprt in za ogleduhe lahko dostopen,
medtem ko je Vuzenica skrita. K temu sklepu pa je
gotovo mnogo pripomoglo tudi dejstvo, da ima Vu-
zenica zelo pripravna pristaniS€a in primernega lesa
v izobilju. Ako ne Ze preij, se je v tem ¢asu tudi usta-
novil tu ceh flosarjev, ki je floriral ve¢ ali manj do
zacetka svetovine voine.

Ladje so zaceli graditi Ze leta 1538, (prvi toza-
devni akt datira z dne 2. nov. 1538), Ze spomladi
1539 pa sliSimo o nalogu, da mora biti prej ko mo-
goce pripravljenih v Vuzenici 40 Sajk za slavonske
bane. Aleksander Steindorfer je dobil nalog, da do-
bavi iz tovarne Hofkircher v Miirzzuschlagu po-
trebno oboroZzbo 3Sajk, pred vsem tezke puske na
burklje (»Hackenbiichsen auf Gabeln gelegt«) in jih
primerno montira na Sajke v Vuzenici. Paskulin
Neutzer iz Dubrovnika, mojster in strokovnijak za
jadrnice pa je moral nadzirovati, da se $ajke dobro
zgradijo in ¢im prej pripravijo za odhod. Ko je ta
(spomladi 1539) prisel v Vuzenico, je sicer nagel
ladje slabo shranjene in v Dravi zamrznjene, pa jih
je kmalu pripravil in oddal. Gradili so ladje naprej
celo leto, in ko je zopet priSel Cas stagnacije v delu
(zima 1539/40), je dobil Vid Ivniski, grajski oprav-
nik v Vuzenici nalog, da mora dati stalno straZiti
pripravljene ladje po vuzeniSkih trZanih (nalog od
12. marca 1540). Ceravno sedaj ne sli§&imo o gradnji
ladij v Vuzenici ni¢ ve¢ posebnega, moramo vendar
iz drugih vojnih dogodkoy sklepati, da so delali plo-
vila tu Se naprej; Sele ko je jeseni 1542 minila turdka
nevarnost, so ustavili tudi vse delo v Vuzenici.

Kakor smo Ze slisali, je spadal k vuzeniski gra-
§¢ini tudi urad v Vuzenici s preceidnjim Stevilom
podloZnikov in lepimi dohodki; tega je posedovala
oni ¢as Omolay, vdova po vitezu Hansu Helienber-
gu. Iz njene oporoke od 10. maja 1535, glasom ka-
tere je razdelila svoje premoZenje na sorodnike,
(mnogo je dobil »spodnji« samostan v Ptuju, grad
MonsSperk bratie Lamberg, grad Neuheusel vitez

2
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Wernhart Herberstain, grad Galenstein Hans iz
Planine, urad v Slovenjeradcu Hans in Franc, sina
Josta Helfenberga in Se nekateri drugi), zvemo, da
sta podedovala od nje re€eni urad Hartman de Ho-
lenek in njegova Zena Julijana. Rodbina Holenekov
je Ze od Casa celjskih grofov sem imela precej po-
sestev v okolici Vuzenice, in ba$ to dejstvo je bri-
Gas bil povod, da se ga je (kot sorodnika) spommila
vdova Omolay v oporoki ravno z uradom v Vu-
zenici.

Ko je bil cesar Ferdinand zopet v nujnih stiskah
za denar, mu je FHans Hofman k prej$njemu posodil
e 1000 fl; glasom listine, izdane 1. januarja 1546,
se je zasigurala tudi ta vsota na vuzeni$ki gra$cini.
Komaj dobro leto nato (bilo je 24. aprila 1547 v ta-
boru pri Miihlbergu), pa je izdal cesar dovoljenje,
da sme proti odkupnini vseh 8000 fl odstopiti Hans
Hofman wvuzen. vlastelinstvo z vsemi pritiklinami,
dohodki, ¢astmi itd. Rozini, vdovi po Hansu Ivnis-
kem, bratu Vida, o katerem smo prej slisali. Rozina
je kupila 7Ze 1. 1532 grad (Ze le bolj razvaline) na
Muti s pristavo in ribiSko pravico, tako da je bilo
sedaj (1547) spojeno v vuzen. vlastelinstvu zopet
vse to, kar je za Casa zadnjega celjskega grofa
(1425—1456) spadalo pod »Herrschaft Seldenho-
ven«. — Rozina je brZcas kmalu za tem odstopila
vuzen. graséino svojemu svaku Zigi Ivni§8kemu. Ta
je namre¢ kot vuzeniSki zajmnik dobil leta 1553 od
viade nalog, da mora tocno popisati vse dohodke
ir tozadevni spis (urbar) poslati v Gradec. Ziga ic
povelje izvrsil in knjigo »Urbarpuech der herrschaft
Seldenhofenc, datirano z 28. sept. 1553 predloZil v
Gradec.

Ker sta tudi poznejSa urbarja, oni iz 1. 1570 in
1585 zelo slicna temu, hoCemo tega nekoliko obSir-
neje opisati. Razdelien je po uradih in dajatvah, ka-
kor sledi:

1. slovenski urad (»Windisch Ambt«) ima 65 podloZnikov v
okolici Vuzenice in sicer od Trbonj do Podvelke in od Sv.
Antona do Mlak nad Muto;
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. urad v Zagaju (»Ambt in der Sagkaw«) obsega 33 podloZ-

nikov, vedinoma na levem bregu Drave, od Dravograda
do Remsnika. Tukaj je vpisan tudi trg Vuzenica, ki ie ta
das placeval davka letno 4 funte 4 3, dalie spodnii trZani
skupaj 12 funtov in gornji trzani (»im Markch, die in obern
Akher genant<) 4 [3, od ene mesnice pa Se posebe 3[3;

. iz teh dveh uradov daje »Hierszend am Garmtall(!)« 8

kinetov po 2 Skafa prosa in vsak $e po 3 4, eden pa da
mesto prosa en Skaf pSenice in 1 Skaf rZi;

. urad v Ribnici ima 73 podloZnikov okoli Ribnice. Rib-

niski podlozniki pa morajo dati razen obi¢ajne davséine
tudi $e: a) toénine (+Zapfenrecht«) 2 funta 2 3, b) za dese-
tino 6 funtov, za pravico sekanja (svorstrecht«) 4 funte,
d) dago v deskah (»Ladendienst«), in sicer 8 kmetov, ki
imajo Zage, skupaj 7' »viertl« (menda &etrt klaftre);

. urad v Kranjah (v Slov. Goricah) ima 19 podloZnikov;

. urad na Plaéu (v Slov. Goricah) ima 9 podloZnikov;

. urad v Cirknici (ob Pesnici) ima 14 podloZnikov;

. gornina (»perkchrecht«) v Kranjah znaa 125 meric (»perk-

viertl«) dvakrat toliko (250) pa osmick izlistnine (sLeu-
terungssechterl«);

. gornina v Podgracu znaSa 108 &ebrov (»Emerl«) in isto- -

toliko izcistnine;

»Velldner Perkrecht in der Mittern Krasnitz« 79% &ebrov,
istotoliko meric izistnine;

Svobodnjakov (»Freyholde«) ie bilo v vuzen. deZelski sod-

niji takrat 17, (vecinoma rokodelci); vsak je placal »Frei-
rechte 2 3;

. ribolov: v Dravi od Puhens$taina do Podvelke, potem v

Reki-potoku, v Cerkvenici, v Vuhres&ici in v Velki. Na-
vedeni so tudi tisti podloZniki, ki morajo ribiti v raznih
potokih in s tem odsluZiti roboto;

Seznam lovcev, ki morajo loviti za grasdino, nasteva: pri
Sv. Danijelu 6, pri St. JanZu 7, pri Sv. Vidu 6 in v Ribnici
8 lovecev; vsak sluZi po 2—4 veverice in 1—2 zajca ter
plata v denarju le 2 ¥ pisnine. Za tem sledijo takse, po
katerih se lovcem odvzame divjaino oziroma to, kar
viame Cez roboto;

“w



36

14. desetine: Zitna desetina v Gortini in SekoZni (14 meric),
vrénika [»Sagkzehente] (36 meric), desetina v ovsu (20
meric);

15. letino (»landgerichtshaber«) placa 6 Vuhred@anov skupaij
7% 38kafa ter Se 11 ¥, drugi podloZniki pa vkup 94%
Skafa;

16. vseh dohodkov je bilo:

v denarju 333 funtov, 3 3 22 4, rZi $kafov 67 %,

psenice Skafov 10%2, ovsa Skafov 119,

prosa Skafov 0, prascev kom. 51,

ove kom. 45, kokoSi kom. 292,

pustnic (pitanih koko$i) 28, iaic kom. 3520,

sirov 952, sv. plecet kom. 116,

sv. beder 39, desk Cetrti 7%,

stukov kom. 13, letine — ovsa $kafov 45,

zitne desetine Skafov 14, vrSnika Skafov 36,

desetinskega ovsa Skafov 20, vinskega mosta 26%
Strtinjekov.

Glede robote in drugih sluZnosti porofamo 3e pri ur-
barju iz leta 1585.

Ziga Ivniski je, kakor se zdi, bival stalno v Vu-
zenici ter tudi tukaj umrl dne 5. VI. 1556. Njegov
nagrobni spomenik, ki je v nadZup. cerkvi ob steni
pred priZznico, ima ta-le napis: »Hie ligt begraben
der ed]l und ehrenvest her Sigmund von Eiweswald,
der gestorben ist am 5. tag Juni im 1556. Jahr. Dem
Got gnadig und barmherzig sei! Amen. Disen
Stain hat lassen machen die edl und tugenthaft Frau
Virginia, eine geborne von Lanteri zum Schenhaus,
hern Sigmund von Eibeswald-Salling zu einen ewi-
gen Gedachtnus«. Nagrobna plo§¢a nam prikazuje
na desni (heraldicno!) grb IvniGanov, dve skriZani
baklji ali sveZnja, na levi pa navidezno grb gospo-
dov vuzeniSkih, orla z razprostrtimi perutmi, spod
§&ip in tri zvezde, (grb celjskih grofov), okoli grba
pa so razni okraski: izdelan je iz domaCega mra-
morja. ¥

Po smrti Zige je prevzel vuzenisko grascino
niegov brat Pavel. Iz tega Casa datira nov privilegij,
ki ga je dobil trg Vuzenica. Cesar Ferdinand je
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namre¢ podelil trgu dne 30. avgusta 1560 nov seim
in sicer na nedelio pred Jernejevim, torej okoli 24.
avgusta. Poleg drugih z vsako podelitvijo seimov
zvezanih pravic (kakor »Ehr, Wiirde, Schuz, Schirm,
Gelaidt, Freyhait, Recht und Gerechtigkait<) je Se
posebe dovolil trZanom pravico, da mora vsakdo,
ki bi se proti trZznemu privilegiju pregresil, placati
10 zlatih mark kazni, od katerih dobi eno polovico
dvorna blagajna, drugo pa trika (blagajna).

Kakor posnamemo iz listine od 23. marca 1571,
ie pogodba, s katero se je nadvojvoda Karl vezal
napram IvniCanom glede vuzen. gra$éine, potekla
11. junija 1568, in sicer so mu IvniCani posodili leta
1553 vsoto 14.000 goldinarjev ter dobili za to v za-
stavo wvuzen. vlastelinstvo; namesto obresti kapi-
tala so pac bili vsi dohodki graséine njihovi, kar je
bila vsekakor dobra kupc&ija. Medtem pa si je nad-
vojvoda, ko je zopet nujno rabil denar, izposodil
5000 goldinarjev od KrisStofa Kolnica, in brZzdas se
mu je ta ponudil, da poplada tudi IvniCanom oni
dolg, ako bi dobil potem sam v zastavo vuzen. gra-
$¢ino. Da bi mogli oceniti, ali res da nasa grasdina
toliko, kolikor je treba dohodkov za kritie dolga
pri Kolnicu, je nadvojvoda zaukazal, da se ima na-
loziti nov, detajlen urbar. Sestavil, podpisal in od-
poslal ga je Kolnic sam, — torej gotovo ne v svojo
S$kodo. Razlikuje se napram onemu iz 1. 1553 le v
toliko, da to¢no navede pri vsakem podloZniku Se:
a) koliko ima polja (racunano po dneh obdelovania
sTagpaw«), b) koliko travnikov, ¢) koliko pasnikov
in gozda, d) koliko glav Zivine, e) kaj in koliko mora
odrajtati vuz. gradCini. Uradi, desetine, vinska daca,
lov, ribolov, sodni okraj itd., vse je isto kot v ur-
barju 1. 1553, le nahajamo tukaj to¢no opisan tudi
urad na Muti, in sicer podloZnike urada, meje muc-
kega sodnega urada, lov, mitnino in cestnino. Vazno
ie Se to, da ta urbar izrecno pove »Schloss Selden-
hoven hat kein Maierhof, sondern nur nachgeschri-
ben Griindt, so ein Pileger braucht, torej takrat da-
rasnji Marof $c¢ ni obstojal: — Celokupni dohodki
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sicer na koncu niso sesteti, izkazalo pa se je brez
dvoma._ da odgovarja vrednost vlastelinstva visini
zastavljene vsote, ker namre¢ pravi omenjena listi-
na, da nadvojvoda Karl zastavi Kristofu Kolnicu »das
Schloss und Herrschaft Seldenhofen, Ambt an der
Mauthen und der Maut daselbs sambt allen andern
derselben Ein- und Zuegehdrungen umb 21.875 fl
pfandtweis«; ta vsota 21.875 1l pa se sestavlia tako-
le: 14.000 f1 vrne Kolnic Ivni¢anom, 5000 fl je sta-
rega dolga (iz 1. 1559), in 6% obresti tega dolga do -
dneva predaje vuzen. gras¢ine Kolnicu, od 1. IL
1559 do 1. IX. 1568. torej 9% let, znasa 2875 fl, vsega
torej 21.875 fl.

Prevzel je torej KriStof Kolnic vuzen. grascino
s 1. sept. 1568, Ceprav se je izstavila pravno ve-
liavna zakupna pogodba Sele dve in pol leti vslej. Po-
leg drugih obiCajnih pogoijev, kakor: da mora za-
stavnik na zahtevo in po potrebi deZelnega kneza
sprejeti v grad tudi nadvojvodove vojake, da sam ne
sme z vuzen. graséine z nikomur priceti prepira ali
vojne, da mora biti praviCen sodnik bogatinu in
ubogim, in da preko obi¢ajnih haskowv, sluZnosti, dav-
$¢in, robote itd. ne sme podloZnikov odirati, si nad-
vojvoda izrecno pridrZi: »doch behalten wir uns
ausdriicklich hierin bevor all unser landesfiirstliche
Oberkait, Schiz, Pergkwerch, Raisen, Gezug, Land-
steuern in unser Vizdom-Ambt Steyr, Rot und
Schwarzwild, Hoch- und Schwarz Wild, auch geist-
lich und weltlich Lehenschaften, Appellationen, Con-
fiscationen und ander Felligkeiten.

Tako je preSla naSa grascina na Kolni¢ane, star
koroski plemiski rod iz labodske doline. Toda Kri-
Stof je ni posedoval dolgo; bricas je okoli 1. 1574
umrl, ker nahajamo Ze od 1. 1575 vse spise naslov-
liene na njegovega sina Lenarta. Kristoi skcro go-
tovo ni sam gospodoval na vuzen. gradu, prav tako
tudi Lenart ne, ki je po Kristofu prevzel tudi vuze-
nisko vlastelinstvo in se je zval »von Kollnitz und
Kalsberg und Seldenhofen«; imel je tukaj le svoie
upravitelje.
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b)) @rascaki-lastniles

Lenart, zadnji rodu Kolni¢anov, — bil je tudi
najvi§ji dezelni dedni lovec, dvorni svetovalec in
komornik nadvoijvode Karla, torei zelo znamenita
oseba, — je imel poleg vuzeniske Se loSentalsko in
labodsko graséino v zastavi. Ko je nadvoivoda Karl,
ki je bil vedno v denarnih stiskah, sklenil (med dru-
gimi) prodati vuzen. grascino, je bil seveda Lenart
prvi kupec. Da se vrednost vlastelinstva pravilno
oceni, je zato nadvojvoda zapovedal, da se ima na
novo popisati vse dohodke, sestaviti nov urbar in ga
predloziti dvorni pisarni. Ta posel sta opravila ko-
misarja pl. Methnitz in pl. Wildenstain in sta decem-
bra 1584 vposlala vladi v Gradec popis in obSirne
porocilo.

[z urbarja. ki so ga nato sestavili v Gradcu")
in ki se v sploSnem slaze z Ze prej omenjenima ur-
barjema, poroCamo tu dodatno le Se o roboti, ki so jo
morali delati podloZniki. Oni iz slovenskega (vuze-
ni¢kega) urada (65) so morali spraviti drva v grad
in jih razcepiti, dati droge in kole za vrt in travnike
in popravljati plote, pokositi grajski travnik in spra-
viti seno v grad, nekateri tudi obdelovati vrt in
ga pognojiti. PodloZniki iz zagajskega urada (34)
so bili dolzni podreti toliko dreves, kolikor se je lesa
rabilo v gradu, in jih razrezati; razen tega so mo-
rali zvoziti snopovino od onstran Drave v erad.
Tlaka ribniskih podloZnikov (72) je bila v tem. da
so morali iztrebiti pasnik, Ce je zarasel s koSoviem,
izkopati repo in jo s polja spraviti v grad: dalje so
morali popravljati pota h gradu, ako jih je de7 iz-
pral, potem zvoziti ves tesan les, deske itd., kar se
ie potrebovalo za vzdrZevanje grada, in dati tudi
vse potrebno za eden grajski most. (bila sta dva
mosta). — PodloZniki treh uradov v Slov. Gori-
cah so morali: oni iz urada v Kranjah (23) obdelaii
grajski vinograd, grozdie spreSati in spraviti vino

™) Shranjen je sedaj v deZelnem arhivu v Gradcu; ob-
§irno sem porodal o njem v »Casopisu Z. N.« XXIIL letnik.
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Vv sod(;, potem prazne sode zvoziti od upravnika
1a ‘Plaéu v Kranje, napolnjene pa iz Placa v Ivnik.
Oni iz urada na Pla¢u (9) so morali zvoziti prazne
sodp od upravni$tva v Cirknici na Plad in sode
Z vmsko daviCino, kar znaSa nad 8 sodov, v ArveZ.
Oni iz urada v Cirknici ob Pesnici (13) pa so bili
dolZni, prazno posodo zvoziti iz Maribora do uprav-
nika v Cirknici, 8 polnih sodov (vinske davs¢ine)
pa Se iz Cirknice do ArveZa. (Prazne sode je spravil
potemtakem grascak iz Vuzenice v Maribor s spla-
vom, kar je tudi najenostavnei$e). PodloZniki urada
na Muti (49) so morali pokositi in posu$iti otavo
na vuzeniSkih grajskih travnikih in poZeti graiske
njive, dalje pripeljati les in Skodlje, kakor se je tega
rabilo pri popravilu grada, do Drave, odtod pa zvo-
zijo to vuzeniski podlozniki v grad. — Kakor vidimo,
za tako veliko mnozZico podloZnikov robota, poraz-
deljena na posamezne, ni bila ravno prehuda.

Z listino, izstavljeno v Gradcu dne 12. febr.
1586, je prodal nadvojvoda Karl vuzen. vlastelinstve
Lenartu Kolnicu, »Herrschaft, Schloss und Ambt
sambt den darzu gehorigen Mirkten Under-Selden-
hofen und Mautt samb deren Zugehorung ... mit
allen Herrlichkaiten, Gerichten, Obrigkaiten, FEin-
und Zugehorungen, Burgern, Underthonen, Nuzen,
Zinnsen, Rinnten, Giilten, Diensten, Perkrecht,
Wein- und Traidzehenten, PueBfillen, Windln, Ge-
botten, Verbotten, Vogteven, Gerechtigkaiten,
(rwaltsamen und andern darzue gehorigen Griind-
ten, Mautten, Land- und Hochgerichten, Wildern,
[l6lzern, Puschen, Pergen, Piicheln, item Reisgejaid
von Reh, Hasen, Wolf und del., item Albmen,
Schwaigen, Wismaden, Ackern, Wisen, Waiden,
Vischwissern, Wasserfliissen, Gemainen, Ehrungen,
Sterbrechten, Zehenten Piening und sonst allen zu-
gehorungen«, Nadvojvoda si je pridrzal pri prodaji
le »Schidz, Perkwerch, geistliche Lehenschaft iiber
die Kirchen und Gotsheuser ..., Wiltpann, item die
Appellationen, gemaine Urbarsteuern«, vse drugo
jie prodal za vsoto, ki sicer ni povedana, ki pa je
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vsekakor morala ‘dale¢ presegati dolg 21.875 fl in
katero mu je Kolnitz $e pred tem duem popolnoma
1zplaCal. Cesar Rudolf 1i. je sicer dal svoie privolje-
nje v prodajo naSe gradcine (skupaj z drugimi, ka-
kor Arvez, Kunsperk, uradom v Slovenjgradcu in
Voiniku 1td.) Sele 7. sept. istega leta, vendar je presla
pravnoveljavno vuz. grasCina Ze z 12. feb. v last
Kolnicanov, ki so jo de facto posedovali itak Ze od
1. 1568.

Iz meseca januarja 1585 imamo iz trga Se eno
vest, ki pravi, da so trZzani placali »Zapfnmasbe-
stant«, torei nekako tocilno takso v znesku 101 fl
Hansu F. pl. Neuhaus, ostanek te toCnine pa da se
ima iztirjati od Nikole Guesa (ali Knesa?) in od
Luke Schneiderja, oba vuz. trzana®). Zalibog iz te
kratke notice ni razvidno, ali se je morala placati
ta tocilna taksa v Gradec ali pa v grad, brZkone
pa v Gradec, ker nobeden urbar ne omenja, da bi bil
smel pobirati gra$€ak v trgu to tocCilno takso. Sicer
pa je bil na$ trg Ze od I. 1457 deZelno-kneZji in si je
deZelni knez gotovo pridrzal tudi v ¢asu, ko so gra-
§¢ino imeli v upravi razni opravniki in zakupniki oz.
zastavniki, gotove davsCine zase: med te imamo
brez dvoma pristevati tudi to¢nino,

Toda Lenartu Kolnicu ni bilo usojeno dolgo uzi-
vati svoje veliko premoZenje; Ze poldrugo leto po
pridobitvi vuzeniSke gras€ine je umrl (doma v Kol-
nicu). Pokopali so ga v rodbinski grobnici v cerkvi
sv. Martina (pri St. Paviu v Labodski dolini); na
grobnem spomeniku Citamo ta-le napis: »Hir ligt be-
graben Wolgeborn Herr Leonhart von Kholnitz,
Freiherr auf Kholnitz, Khalsperg und Saldenhofen,
Obrister Erblandjdgermeister in Khiirnten, fiir. Dur.
Erzh. Carls zu Osterreich Rath und Camrer, der
lezte seines Namens und Stamens, der gestorben ist
den 23. Tag Septembris des 1587. Jars: dem und
uns allen Gott gnedig und barmherzig sein well!
Elisabeth geborne Freiin von Tonhausen, sein Ge-
mahl.«

") LAG. Mappe Saldenhofen.
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Ker ni imel Lenart Kolnic nikakih otrok, so si
En_wli razdeliti zapus§¢ino med seboj Viliem pl. Win-
dischgriz (kot moZ Barbare roj. Kolnitz), Jurij Kisl
zum Kaltenbrunn (kot moz Katarine roj. Kolnitz) in
Hans Jakob pl. Stainach (moZ Suzane roj. Kolnitz,
vse tri sestre Lenartove). Da ne bi bilo sitnosti gle-
de delitve, so vuzeni$ko gra$cino z vsemi pritikli-
nami, kakor jih je bil Kolnican prevzel od nadvoj-
vode, torej gras¢ino z gradom in pripadki, uradom
in mitnico na Muti, trgoma Vuzenico in Muto prodali
reCeni dedi¢i Matiji Amanu von Ammansegg zum
Grottenhofen; prodajna listina, ki se je izstavila ne-
posredno po poloZitvi (ne redene) kupnine, je dati-
rana v (Gradcu 24. aprila 1588, torej pol leta po Kol-
nitzovi smrti.

Matija Aman je eden izmed voditeljev in po-
glavitnih stebrov protestantizma na Stajerskem. Bil
je 1. 1665. zapisnikar deZelnih stanov, od 1575. tajnik
in kot tak je odlicno sodeloval na bruski pacifikaciii
(1578), pozneje je bil tudi ¢lan deZelnih stanov (po
1585.). — Da oznacimo, kako odlicen, dostikrat od-
lo¢ilen faktor je bil za deZelne stanove, navedemo le
par primerov: 1582. so poslali $taj. deZ. st. na dr-
7avni zbor v Augsburg kot delegata Baltazarja Wa-
gena in Matijo Amana, (Kranjci pa Auersperga), v
zadevi protestanta Hir8a je bil on glavni zagovornik,
razne koncepte vaznih vlog je napravil za deZ. sta-
nove on, pri izdelavi Solske reforme (1. 1594.) so ga
vprasavali za njegovo (brZda protestantsko in stro-
kovno) mnenje o nacrtu, kljub visoki starosti so ga
naprosili, da je prisel (nov. 1599) v Celovec k po-
covorom (v zadevi ukrepov proti nadvojvodovim
protireformacijskim akcijam) i. t. d.

Matija Aman pa je bil tudi zelo premozen; leta
1589. je dobil proti posojilu nekega vecjega zneska
cd vuzeniS8kega Zupnika Schinigina v zastavo Zup-
niiski (danes Pinterjev) mlin in precej Zupnijskih
podloZnikov, mlin mu je isti Zupnik 1. 1591. na nove
zastavil in dovolil, da ga sme, ker je bil Ze podrtila,
na nove pozidati. L. 1592, je kupil TeSinekov in Li-
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pusSov dvorec in precej posesti v Ribnici, leta 1593.
(1. sept.) pa $¢ od Hansa Zige »von Gaisrukh zu
Guettenstain« grad »Puechenstain oberhalb Silden-
hofen« z obmirjem, podloZniki, dohodki in vsemi po-
sestmi za ne reeno vsoto. Na tej listini se Matija
Aman izrecno imenuje »von Ammansegg zum Urot-
tenhofen auf Saldenhofen«, — je torej tudi sam re-
zidiral tukaj. Vse tozadevne listine (kupna pogodba,
oglasna listina na podloZnike in odjava ozir. prijava
posesti deZ. vladi v Gradcu) so se izstavile na vu-
zeniskem gradu. Toda Hans Ziga Gaisruk, ki je bil
18. julija istega leta kupil graSCino PuhenS$tajn od
svojega brata Jurija Gasperja za 10.000 il, temu
kupnino ni mogel izplacati, in ko je (brZda decembra
1594) Hans Ziga G. umrl, je Jurij GaSper G. prijavil
svojo tirjatev vladi v Gradec in prosil, da se mu
sodno prizna ista. — Odgovor je bil brZicone
negativen (morda po Amanovem prizadevanju), ker
zvemo ze koncem leta 1595. o pravdi, ki je v tej za-
devi tekla v Gradcu. Jurij GaSper G. se je pritoZil,
da je Matija Aman ml. s svojimi vojaki zasedel pu-
henstajnski grad, v katerem so bili Gaisrukovi lju-
dje: ti Amanovi vojaki (listina jih imenuje »allerley
leichtfertizen Gesiindel«) so napravili potem v gradu
precej Skode v sobah in zlasti v kleti in je cenil Gais-
ruk (moralno in materijalno $kodo) na 6000 cekinov!
Toda Aman se je prav advokatsko zagovarjal, (—
in vendar iz celega zagovora ni razvidno, da bi bil
Puhenstain nesporno Amanova last —), in je bil
pri razpravi opro$cen (»wegen gebrauchter Unord-
nung ist der Herr Aman von diser Clag der Zeit le-
dig und miissig«).

In vendar je imela ta stvar Se 1. 1598 epilog. Naj-
brZ, da se revanzira, je vrnil Gaisruk Amanu milo
za drago in koncem 1. 1597 zopet s silo zavzel Pu-
henstain. Aman se je nato pritoZil pri vliadi v Grad-
cu, toda kako je zadeva iztekla, ni znano, — akta o
tem vsaj ni nobenega; zdi se pa, da sta se obe stran-
ki v dobrem poravnali, — mladi Aman se je namre¢
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nekako ta Cas oZenil s Konkordijo, h&erko Jurija
Gaisruka.

Ze pri prodaji vlastelinstva Lenartu Kolnicu
(1550) si je nadvojvoda Karl pridrzal visjo lovsko
pravico v vuzen. vlastelinstvu; tako je seveda kupil
grasCino tudi Aman. Sedaj pa se je cesar Ferdinand
odlocCil drugace in prepustil Amanu (listina ddo. 1596,
3. avg. Gradec) vso lovsko pravico $e preko obsega
vuzen. graséine, namre¢ od izliva MeZe v Dravo (p.
Dravogradu) pa do Lobnice (p. Rusah) in ob tem po-
toku do grebena Pohorja in po grebenu na Crni
vrh in na Mislinjo ter ob tej dol do zliva v Dravo;
za to pa mu je moral predati Aman ves svoj lov, kar
ga je imel med Wildonom in Cmurekom ter od Lip-
nice pa do Lonca (Deutschlandsberg), nekdaj Poltiai-
move posesti').

K vuzen. gra$cini je spadala, kakor smo slisali,
tudi Muta. Tam se je taCas pocel razvijati Kierho-
fen (»des Thomas Kienberger Edelmans-sitz an der
Maut«). T. Kienberger, ki je kupil svoj dvorec od
Radelsdorferia, je zaprosil deZelnega vladarja za
oprostilno listino za svoj dvorec in jo je oktobra 1597
tudi dobil. Proti temu se je pa pritozil Aman pri nad-
vojvodi, ker da so s tem prikrajSane njegove pravice
kot vuzen. grascak, nasprotno pa je reCeni dvorec
imel vedno le pravice in dolZznosti kakor vsaka dru-
ga trika hiSa na Muti. Ta dvorec se v kupnih pogod-
bah sicer naziva graScina, da je pa ta naziv brez
pravice prisojen le zato, da bi se dosegla visja kup-
nina: od dvorca pa se je vedno placevalo vuzen.
ora&Cini zemljiSkega davka in pripadkov ter krama-

'") Tega lova se ie Aman posebe spomnil v svoii opo-
roki z dne 1. ian. 1601, in se glasi tozadevna klavzula testa-
menta tako-le: »Die Geiadt auf Rot und Schwarz Wildpradt
zu Saldenhoifen, also auch die Fischwissern sollen bei mei-
nen Sohnen unverthailt zu gebiirlichen gleichen nuz und in-
habung wverbleiben, doch das sie mit gebierlichier zleichait
ohne gezank erhalten werdenc.

LAG, Landrecht Aman II./301.
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rine (»Ladtgelt«) 7 funtov 2 § 14 ¥. Zato prosi (z
vlogo 26. jan. 1598), da ta oprostllna hstmd ne bi ni-
kakor vplivala na obveznosti dvorca napram vuzen.
graséini, oziroma da se anulira. Kljub vsej utemelji-
tvi je pa vladar z dekretom od 14. aprila pro$njo za-
vrnil, in se je potem razvila med Amanom in Kien-
bergerjem dolgotraina pravda, (8lo je poleg teea tudi
za vodno pravico ob Bistrici), iz katere zvemo, da
je imel ta ¢as Aman v Vuzenici za upravitelje: »Ma-
thes Perner, welcher mit und neben Ludwig Himel-
stainer Pileger zu Saldenhoven, und er Perner selbst
hernach etlich Jar Pfleger zu Saldenhoven gewesen,
Wolff Sigmund Stangl, der auch etlich Jar mein
Pileger zu Saldenhoven gewesen, Merth Haiderst-
reiter, welicher vor der Zeit Verwalter zu Salden-
hofen gewesen«. (Slednji Mert H. je moral biti upra-
vitelj na gradu Se za Kolnica, ker namreC pravi ncka
druga listina z dne 24. aprila 1599, da je pred precej
leti bil kupil od cerkve v Vuzenici neko njive v
Dravcah; to je redenc¢ga dne zopet prodal Zupniku
Schiniginu in cerkvenima kljuCarjema Hansu Herlu
in Ruprehtu Napredu, oba vuzen. trzana, za en $tr-
tinjek vina in 4 funte ¥. Mert Haiderstreiter je bil
1599 vuzen. trzan.) Pravda je trajala Se leta 1691 in
se je nagibala na Kienbergerija, ¢ izidu iste pa manj-
kajo akti.

Matija Aman star. je umrl brZkone zaCetkom
leta 1604 in zvemo iz akta o njegovi zapudlini Se
marsikaj zanimivega, tako o Amanovem premo-
Zenjskem stanju kakor tudi o naem kraju; tako. da
ie posodil Aman Zupniku Mih. Schiniginu, ko je ta
nastopil svojo sluzbo v Vuzenici (maja 1589), 350 il
in 15. VII. 1589 na novo 20 fl, 1. sept. 1591 pa je isti
Zupnik zastavil neke Zupnijske dohodke Amanu za
526 1l 4 5 25 ¥, potem zvemo, da so ribniski podloz-
niki zapoceli neko akcijo pri Matiji Amanu (katero,
ni receno), ta pa zopet akcijo proti vuzen. Zupniku
Blazu Pavlicu itd.

Po oCetovi smrti je prevzel vuzen. grassino sin
Matija, o katerem smo 7e sliSali v puhenstajnskem
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koniliktu. Bil je prav tako kakor ode, vnet prote-
stai}t“’)_, radi Cesar je le Cudno, da ne Eutimo nikakih
posiedic njegovega pritiska tudi pri vuzen. trzanih:
razlagati si moremo to le tako, da je bival pray ma-
lo v Vuzenici, po navadi pa v Gradcu in Grottenhofu.

Kot vnet pristag Lutrove vere ie bil seveda pri
protireformaciji slabo napisan: zato se tudi ne bode-
mo cudili, ¢e je vlada ugodila brZz&as oni prej ome-
njeni akciji ribniskih podloZnikov in poslala sem ko-
misarje Rainprehta Gleinza, Davida Kalsa in Volka
Mlasko, da preiscejo, kaj je na stvari. Iz porodila, ki
ga je poslal pozneje prvoimenovani komisar vladi v
Gradec, posnamemo tukaj le za nas posebno vazno
in novo. Konstatirali so glede dajatev, da so bile pre-
komerne, tako zgradarina (»Hausgulden«), voinica
(»Riisteulden«), desetine, dajatev od mlinov, od bro-
dov, glede robote itd. Pri porocilu o vojnici zvemo,
da je bilo v gradu 14 strelcev, ki so dobivali po 2 fl
39 kr (mesecno ali letno, to ni razvidno). Ceravno
so podlozniki morali placati neprimerno visje zneske.
Treg Muta, ki je takrat imel 22 tr8kih hiS, je moral
sam vzdrZevati 3 vojake in vrhu tega Se placati 40 fl
naklad. Zvemo o enem (tr§kem) mlinu in eni Zagi na
Muti in o mlinu in stopih v Vuzenici. da je tu bilo
zaradi previsokih najemnin vse »paufalliz«. Brodovi
so bili pri Vuzenici trije: Kosov v SekoZni, od tega
se je plaCevalo 10 fl najemnine, ladjo je moral vzdr-
Zevati brodnik sam, vse kar je bilo za grad potre-
bno, pa je moral prevazati zastoni. (1. 1605 se je n.
pr. prevozilo samo vina 92 Strtinjekov v grad!); oa
broda v Vuzenici se je placevalo 15 fl najemnine, za
grad so seveda veljale iste ugodnosti, vendar je ta
brod vzdrZeval Aman, tretji brod pa je bil pri Ri-
hi¢ju (torej ob izlivu Reke-potoka v Dravo), od tega
se je pladevalo 8 fl letne najemnine, ladjo pa je mo-
ral vzdrievati brodnik. Mitnica (menda na Muti) je
bila oddana v najem za 50 fl. Naravnost ogromen

%) Kakor to izrecno potrjuje akt od 22. I. 1610, Fontes
rer. aust. LX/602.
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moramo imenovati raCun, ki ga je isto¢asno s poro-
Cilom predloZzil Gleinz. Komisija je trajala od 14. ja-
nuarja do 24. februarja 1606, (se torej komisariji ni-
kakor niso trudili in pehali!), stroski pa so naleteli’
na skoraj 100 fl!, naravnost ogromen znesek za oni
¢as, ko se je dobilo za 1 il 200 jajc ali 2 klaitri drv
ali 3 ovee ali 25 pis€et; vendar je moral Aman brez
dvoma te stroSke poravnati. Kako prepotenten je bil
Aman, razvidimo najbolje iz izpovedb opravnikov
podloZnikov (»amtleut«), ki so prosili komisarije, naj
za boZjo voljo ne silijo v nje, »dan er Aman hab Inen
bey leib und guet die Gehorsamb verbatten«. Ravno
ta objestnost takratnih Juteranskih grascakav je mec
drugim bila tudi vaZen vzrok poznejsega izgona
vseh protestantskih grascakov.

Iz Casa Matije Amana ml. nimamo inaCe za na$
kraj nikakih posebnih poro¢il. Umrl je ta grascak
nekako koncem leta 1611, ker so Ze februarja na-
slednjega leta inventirali premoZenje v svrho zapu-
§Cinske razprave. Uvod te inventarizacije podajemo
v izvirniku:

»Anheut dato den 20. february 1612. Jars ist auf Ver-
ordnung der l6blichen Landsobrigkeit in Steyr weylend des
edlen und gestrengen Herrn Matthiasen Aman von Amanscgg
zum Grottenhoven und Saldenhofen seligen alle und jede Ver-
lassenschaft sowol in ligunden Giiettern als varunden Haab,
sovil der Zeit hat konnen erfragt werden und fiirkhomen, durch
hiezu deputierte Commissarien, als die edlen und gestrengen
Herrn Seyfrid von Gaisrugg zu Gradisch etc, Herrn Niclas
Gall zu Gallenhoven und Wiederdriss elc, Herrn Nicias
ven und zu Spangstain, zu Wasenburg und Mittertrixen etc,
Herrn Hanns Khemeter zu Trieben und Heimburg etc im Bey-
sein der edlen und ehrntugenthaften Frauen Concordia Ama-
nin Wittib, gebornen von Gaisrugg und der edlen und ge-
strengen Herrn Hanns und Sigmund Aman von Amansegg zue
Grotten- und Saldenhoven Gebritedern, alles Vleiss inventiert
und beschrieben worden, inmassen wie hernach zuvernen-
men.«
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Ker ta inventar pokazuje celotno stanje Ama-
novega premozenja pri nas, ga podajemo v nekoliko
obSirnej$em izvlecku.

1. Oporoka z dne 12. julija 1604.

2. Nepremicnine: a) vuzen. grad s pristavo, (»Mayerhause
Maroi!) vrtovi, travniki, njivami, gozdovi in lovi§éem, b) pu-
henstajnski grad s pristavo, vrtovi, travniki, njivami in go-
zdovi, ¢) hisa v Slovenjgradcu.

3. Gotovina: 1.063 fl v nem. denarju in 350 fl »in Drey-
eri«.

45, Nakit, prstani, veriZice itd.

6. 224 listin, med temi nekoliko takih o Vuzenici; ena iz-
med teh: »cin Khaufbrief iiber die Hofstat in der Traagassen
zue Saldenhofen«.

7. Tiriatve na davs$cinah in desetinah.

8. Vinograd, ki spada k gradu.

9. Knjige (vmes protestantske).

10. OroZje, oklepi itd.; (brez dvoma je bilo vse na vu-
zen. gradu, zato navedemo nekaj tega: topi¢ na kolesih, 5 moz-
narjev, 16 »Doppelhacken«, 25 musket, 4 »piichsen mit Feuer-
schlissern«, 50 elad, 23 helebard, 21 »Tarden« in §e drugo.

11. Koniji in vozovi (6 koni za kocije, 2 Zrebeti, 2 ko&iji).

12—16. Razne preproge, zagrinjala, stoli, omare itd.

17—26. Oblacila, perilo, platno itd.

27—33. Razna posoda, majolika, kuhinjska oprava, mize, po-
stelje itd.

34—36. Premiénine, perilo in posoda v Gradcu.

37. Gospodarsko orodje v Vuzenici: 3 vozovi, plug, bra-
na, 8 motik, 4 sekire, 1 Zelezen drog, 1 Zelezna lopata, 1 rocna
Zaga, gletve, verige, 3 kose, 2 povezna motvoza in drugo.

38. Gospodarsko orodie na Puhen$tajnu: 2 voza, 1 ve-
riga, 2 motiki, 3 Zage, 1 Zelezen drog, 1 velika sekira, 2 gnoj-
ne vile, 1 plug, 1 brana, 2 povezna motvoza in drugo.

39. Zivina v Vuzenici: 6 volov, 1 bik, 36 krav, 6 telet, 8
pitanih svini, 75 koz, 1 zaroblien koni.

40. Zivina na PuhenStajnu: 4 voli, 2 kravi, 15 glav vozne
Zivine, 18 juncev, 15 koz, 12 svini, 8 telet.

41. Zito v Vuzenici in na Puhenstainu: 950 skafov pSe-
nice, 834 k. r7i, 838 k. aide, 209 k. ovsa, 39 Zk. je€mena in
17 8k. graha.
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42, Vina: 99 Strtinjekov novega in 5 Strt. starcga.

Kakor vidimo, ogromno premoZenie.

Po smrti Matije A. ml. sta prevzela gras¢ino nje-
gova brata Hans in Ziga. Prvi je izpladal (brZcas na
racun deds¢ine po T mozu) vdovi Konkordiji Aman
rojeni Gaisruk v roke njenega brata Adama G. (»zue
Gradisch«) znesek 200 fl (5. maja 1612) in se v tej
listini imenuje Hans »von Grottenhofen, Saldenhoi-
fen und Widerdries«, je bil torej tudi vodruski grad
(pri Slovenjgradcu) njegov. Ze tri tedne pozneje (26.
maja 1612) je izstavila Konkordija na gradu Kien-
hofen na Muti listino, s katero potrjuje, da sta ji v
smislu oporoke T moZa izplaCala brata Hans in Ziga
Aman »zum Grotten- auf Saldenhoffen« kot deds$¢ino
znesek 12.150 fl »inhalt Heiratbrieff als Heiratguet,
Morgengab und Widerleg«, torej Se na racun jutrne
in v prevzitek.

Hans Aman je Zivel, kakor se kaZe, veCji del na
vuzeniskem gradu, Ziga pa je prevzel grascino v
Grottenhofu (pri Gradcu)- Na pritoZzbo vuzen. Zupni-
ka, da bode njegova Zupnija (po grascakovi krivdi)
popolnoma obuboZala in propadla, je imenovala vla-
da v Gradcu (16. marca 1615) za komisarje, ki naj bi
preiskali dejansko stanje in koliko je na propadu kriv
Aman, arhidijakona sav. doline B. TavCerja, M. Gra-
fa in H. Standlerja. Aman je tej komisiii delal na vse
mogoCe naline ovire in zapreke ter mu je poslal
cesar Ferdinand II. dne 15. julija (1615) strog ukaz,
da komisarje ne sme ovirati, temve¢ mora sam ali
po svojem pooblasCenem zastopniku prisostvovati
komisiji. Stvar pa se je potem menda nekoliko zavle-
kla, ker zvemo o prihodnjem poroCilu Sele 26. maja
1616, in sicer poroca v tem TavCer, da zavlaluje
Aman, »der das Licht scheut«. celo preiskavo; na-
daljnja porocila manjkajo. L. 1615 je tekla med Sent-
pav. opatom Vincencijem in Hansom Amanom prav-
da zaradi poseganja v tuje pravice. katero dejanje
pa se je zgodilo Se za Matije A. ml. dne 21. avgu-
sta 1608. Takratni graiski upraviteli v Vuzenici Zi-
ga Scholz je namre¢ z nekako 100 lovei lovil srnjake



v Sentpavelskem loviséu med Pohorjem in falskim
gradom, in so ti lovci pri odhodu delali neumnosti
v trgu v St. Lovrencu, streljali po treu in se tudi
inace objestno obnasali. Pravda je $e tekla spomladi
1616, o izidu pa ni znano ni¢. — Septembra 1615
zvemo iz ekshibita finanénega urada deZ. vlade v
(iradcu (»Hofkamer Repertorien«), da je bil Hans
A. tja dolZen precej$nje dav&ne zaostanke iz vuzen.
graScine. V zadevi teh zaostankov je fin. urad dal
vicedomskemu uradu v Gradcu marca nasledniega
leta nalog, da se ima zarubiti najboliSe vuzeniske
dohodke in posesti, katere poseduje Hans A., da se
zaostanki s tem poravnajo. Slo je brez dvoma za
ogromno vsoto, ki jo je menda kmalu nato poravnal
kak Amanov sorodnik ali prijatelj, ker se je (okt.
1616) nakazalo od teh dohodkov Zigi Galleriu znesek
5000 fl, ostanek, ki pa ni povedan, pa se je odrajtal v
deZelno blagajno (»ins Pienigamt«).

Flans Aman je bil oZenjen z Ano Elizabeto
Spangstain in je umrl zadetkom leta 1617. 1z inven-
tarja, ki so ga sestavili po njegovi smrti in iz nato
sledeCe cenitve in razdelitve imetja na sorodnike in
druge upnike zvemo marsikaj zanimivega za nas
dalj$i in blizji okolis. Tako nam povejo kratki iz-
vlecdki iz listin, ki so jih inventirali, da je Hans A.
kupil graddino Vodruz 25. novembra 1606, da je Ma-
tija Aman st. kupil nek vrt v Vuzenici (»den Vettern
Garten bei der Traa«) 13. junija 1591, da je isti kupil
vuzen. grascéino od Kolnicovih dedicev za 30.000 fl
in da je to vsoto popolnoma izplacal 29. aprila 1588,
da sta Friderik Holnek in Matej Aman menjala neke
podloZnike pri Vuzenici (1. 1592) itd. — Cenitev vu-
zeniSke grascine in Amanove zapus$Cine so izvrsill
dne 8. julija 1617 komisarji Adam Miierzer, GaSper
Adam Schrampf, Nikolaj Gall in Hans Kemeter in
sicer so ocenili grad s pripadajo¢im vrtom ter lovi-
&&em na 4300 il, Marof na 1200 fl, dve hisi v trgu na
100 fl, polovico premicnin (farneZa) na 776 fl, (druga
polovica je bila itak vdovina), far$ki mlin, ki je bil v
Amanovi zastavi za 350 fl, na to svoto, k grascini
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spadajoe njive za 100 dni dela (»Tag Pau«) na
4000 11, zelinik pri Marofu na 200 fl, travnik pri treu
na 800 fl, Morijev travnik na 600 fl, travnik v Ribni-
ci na 600 fl, cvetni vrt in pasnik na 200 fl, LipuSov,
TeSinekov in Vahterjev dvorec na 950 fl, mitnice v
Vuzenici, Trbonjah in Ribnici na 500 fl, ribnik v Se-
koZni na 100 fl, mlin na Muti ob Bistrici na 500 fl,
tre Muto in tamk. cestno mitnico na 1500 fl, vino-
grad v Wipsu na 2200 fl, broda v Vuzenici in Se-
kozni na 200 fl, egrascinske dohodke od podloZnikov
na 30.772 fl 4 B, °/s Zitne desetine na 1943 fl 2 {, (tre-
tia tretina je bila upnikova), desetino pri Sv. Anto-
nu, Marenbergu in v slovenjgraSki dolini na 2600 1,
7itno desetino v Ribnici na 1002 il 4 3, hiSo v Slo-
venjgradcu na 800 fl. — To se je razdelilo na dedice
in upnike tako-le: dedi¢i Gotharda Amana (na Pu-
hen§tajnu), ki je bil brat Matije Amana star., [razen
cnih posestev, ki so bila prisojena Ze pred cenitvijo
brida po navodilih v striCevi oporoki, kakor: velik
travnik v Ribnici, planina v Ribnici, vuzen. deZel-
ska sodnija s pripadki, trg Muta in tamk. cestna
mitnica, del gra$¢inskih podloZnikov in dohodkov,
desetine pri Sv. Antonu, Marenbergu in Slovenj-
gradcu ter zavetniSke in zajmske pravice; nekoli-
ko tega se je potem zopet prodalo vdovi nazaijl, nam-
re¢ Kri$tof in Sara sta dobila: * pravice do vuzen.
gradu in Marofa, % pravice do vinogradov v Wip-
su in Steinbachu (pri Lipnici), % pravice do obeh
hi§ v trgu in Se podloZnika Strdiena. Vse to je zna-
Salo 1907 fl 4 p ter je potem zopet odkupila vdova,
Volk Rupreht Gaisruk za dolg, ki ga je poplacal pri
deZ. blagajni v Gradcu v znesku 2664 fl sedem pod-
loZnikov na antonskem grebenu; Hans Kemeter tudi
za razne dolgove, katere je poravnal v Gradcu (deZ.
blag.) v znesku 11.034 fl (1!) enaindvajset podloZni-
kov okoli Ribnice, Morijev travnik in desetine v
Ribnici: Sinihovi dedidi za razne v Gradcu plaCane
dolgove (skupaj 2254 i) Sest podloZnikov. gospa
Kroneg za razne za Hansa A. v Gradcu poplaCane
dolgove (nad 10.325 il!) 27 podloZnikov; vdova Ana



52

Elizabeta Aman za razne tirjatve in dolgove, ki jih
je bila prej ona s svojega pladala, razen onih posesti,
ki so ji bile prisojene (»durch Landschermb«) Je pred
cenitvijo, brzkone po navodilih moZeve oporoke,
[kakor: LipuSev in Tesinekov dvorec, mitnice v
Vuzenici, Trbonjah in Ribnici, lov in ribolov, da-
jatve v deskah, trg Vuzenica in hiSa v Slovenj-
gradcul, Se: poldrugi del (*/s) pravice do vuzen. gra-
du, Vahterjev dvorec, vedji del ostanka premicnin,
oni *» Zitne desetine, ki sta spadali k gra$¢ini, obe
hiSi v trgu in Se osemnaist podloZnikov; Ziga Aman
(Hansoy brat) za dolg nad 8834 il: njiv za 78 dni
dela, velik grajski travnik, grajske gozdove, ribnik
v SekoZni in $e 7 podloZnikov; Hans Pruner za tir-
jatev 203 il 5 B zeljnik pri Marofu; Tobija Regal
(za tirjatev 1766 fl) njiv za 22 dni dela in del Ma-
rofa, (to je odkupil pozneje njegov brat Krigtof Maks
Regal); Hans Nabholz (za tirjatev nad 3646 fl) pol-
drugi del pravice do gradu, manj$i del pravice do
premicnin v njem, oba broda in fariki mlin; Jurij
Friderik Aman pa za neko malo tirjatev podloZnika
Srota. — Stroski komisije so zna%ali okoli 200 il in
so se krili s cenjenim cvetnim vrtom ter je to po-
placala vdova (in pridrZzala vrt).

Da ni bilo toliko dolgov, katere je bilo treba
¢im prej poravnati, se vuzen. gras¢ina vobde ne bi
bila ocenila, ker je vdova imela tako po oporoki ka-
kor po Zenitnem pismu pravico do graSdine: vrh
tega pa je bil tu tudi (tedaj 1617) nekako eno ali dve
leti star zakonski sin Ziga Friderik, ki bi mu itak
moralo pripasti vse. Vdova Ana Elizabeta je vedi-
no po cenitvi razdeljenih posesti in dohodkov potem
zopet nazaj kupila, enkrat za vselej pa je bila za
vuzen. grasdino izgubljena vecina tega, kar je preslo
na PuhensStain.

Leta 1619 (19. januarja) se je slednji¢ pobotala
vdova po sinovem jerobu Hansu Prunerju z vuzen.
Zupnikom Travnikarjem (vedni prepiri in toZbe med
Amani in vuzen. Zupniki so tekli Ze od Matiie Ama-
na star., Ze nreko 20 let) v nekaterih spornii zade-
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vah, in sicer: 1. je dobil Zupnik vrnjene cne pod-
loZnike, posesti, dohodke in desetine, radi katerih
ie toZil, 2. se je jerob Pruner zavezal, da bode ves
davcni zaostanek, ki izvira iz gore navedenih do-
brin, sam poplacal, in 3. se i za bodoce Pruner (v
imenu varovanca) popolnoma odrece vsaki pravici
do gornjih posestev in dohodkov. Zupnik pa je mo-
ral placati Prunerju 250 fl, v katero vsoto ie bila
véteta odSkodnina Amanom, stroSki prepisnili listin
in Se drugi izdatki.

Leta 1621 je postal Kristoi Aman polnoleten in
s¢ mu je vrocCila puhenstainska grascina s pripadki,
med temi zlasti mnogo iz vuzeniSke graSCine, tako
vuzen. deZelsko sodisCe z vsemi pripadajocimi pra-
vicami; iz vuzen. deZ. sodstva se je izloCilo le vu-
zeniko grajsko obmirje (»Burgfried«), kolikor je
ostalo tega pri gradu, namreé proti severu do Drave,
proti vzhodu, jugu in zapadu pa na “ milje hoda od
grada naokoli. Na Puhenstajn so preSle tudi vse
mitnice: na Muti, v Vuzenici, Trbonjah in Ribnici,
grad v Wielu (pri Soboti nad Muto), Trbonjski brod.
desetine na Vi$nji gori, v Trbonjah, v slovenjgraski
dolini, pri Marenbergu, pri Sv. Antonu in na slovenj-
gragkem (KremZarjevem) vrhu, ter § uradov: v Pu-
henstajnu (23 podl.), v Trbonjah (14 podl), v Wielu
(8 podl.). na Muti (6 podl) in v Ribnici (10 podl).
S tem je bila vuzeniSka gras¢ina obCutno skréena.

Kmalu nato se je porodila Kristofova sestra Sa-
ra z Matijo Haidom, in ker je Kristof umrl Ze leta
1623, je prevzela Sara vso bratovo last, izplaCala
sorodnikom odpadajoce deleZe in tako sta zagospo-
dovala na Puhen$tajnu Sara in Matija Haid.

Ze pred tem pa se je bila omozila tudi vdova
Ana Elizabeta A. jeseni leta 1619 s KriStofom Mak-
som Regalom (»zu Kranichsfeld«), otrokov jerob pa
je ostal i vnaprej Pruner. Kljub poravnavi 1. 1619
pa z vuzen. Zupnikom le ni bilo mira; Ze tri leta po-
zneje je tekla nova tozba zaradi nekih desetin od
bera, 1. 1625 pa se je tozarila Ana El z marenber-
gkim samostanom zaradi nekih lovskih pravic v
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Ribnici, katere si je ondotni konvent prilaiceval;
izid obeh je neznan.

Pri razdelitvi Hans Amanove zapu$cine smo
sliSali, da je dobil far$ki mlin Hans Nabholz: ker pa
je bil njemu preved od rok, ga je prodal 1. 1627 (2.
julija) Kristofu Maksu Regalu, takc da sc je i to
vrizilo zopet k gradu. Istega leta je umrl tudi Ziga
Aman (v Grottenhofu, svak Ane Elizabete), ter je i
po njem podedovala za sina Zigo Friderika one
njive, travnike, gozdove in podloZnike, katere je
bil dobil iz Hansove zapu&Zine.

Iz nekega porocila, ki ga je poslala Ana EL
vladi v Gradec, (29. aprila 1629), razvidimo, kaj si
je iz svoj €as po T mozu [{ansu razdeljene zapu-
§¢ine pozneje zopet pridobila k vuzen. graséini,
namrec: ribnik v SekoZni in ribnik na Muti, mitnice
tostran Drave (v trgu Vuzenici, Trbonjah in Rib-
nici), precej vinogradov okoli Lipnice in $e druge
posesti okoli Grottenhofa, kar pa i prej ni spadalo
nikoli k vuzen. gra&€ini; vse ono, kar se leta 1618
omenja, da je Se pred zapuséinsko razpravo dobila,
se tudi tega leta (1629) nahaja po porodilu v njeni
posesti.

~ Ana Elizabeta Regal je umrla v jeseni 1630 ter
se je zapuScina na proSnjo moZa, ki je obenem nri-
javil tudi edinega pravega dediCa, nedoletnega Zi-
¢o Friderika Amana, po komisarjih Gotfridom Sti-
bichom (»zu Spielfeld und Marenberg«) in Juriju
Zigi Spangstainu (kot bratu umrle) inventarizirala
dne 10. februarja 1631. V inventarju so navedene
najprej razne listine, od katerih navedemo le neko-
liko tistih, ki se tiCejo naSega kraja. Tako zvemo, da
ie bila izstavljena potrdilna listina, da ima preiti vu-
zeniSki grad v last Ane Elizabete (in njenega sina
Zige Friderika), v Gradcu 15. decembra 1618, da
se¢ je sklenila Zenitna pogodba s Kr. M. Regalom na
oradu v Vuzenici dne 15. sept. 1619, (Zenitna po-
codba med njo in Hansom Amanom pa dne 20 aprila
1602), da je kupila dvorec »Ober Mautenburg«, (ka-
teri naj bi to bil, ni razvidno), s posestvom in do-
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hodki 19. julija 1629, da je kupila od Kridtofa Amana
oni travnik v Ribnici 28. dec. 1622, od Sldonue
Aman pa podio/mka Srota 20. ]ull]d_ 1629, da se je
sklenil nek sporazum med grascino in trgom Vuze-
nico zaradi obmirja dne 12. julija 1625, (kakSen je
bil ta sporazum, ni povedano), in $e ve¢ drugih. Za
tem sledijo dolZna pisma in pobotnice, (vmes tri za
Vuzenico, ena pravi, da je bil dolZen trZan Juri Vin-
dis 100 fl, druga je dolZzno pismo Hansa Pamerja,
trZzana in usnjaria v Vuzenici na 300 il, tretia pa je
pismo, s katerim je vzel Kristof pl. Eibiswald v za-
kup to¢nino v vuzeniskem sodstvu 1. 1622), dalje so
popisane vse premicnine prav podrobno, tako ves
osebni okras in nakit, gotovina (bilo je te bore ma-
lo), obleke, preproge, postelino perilo, platno, su-
kno, usnje, kuhinjska ropotija in cinasta ter bakrena
posoda, lesene mobilije, oklepi in oroZje, gospodar-
sko orodje, goveja Zivina, svinje in perutnina ii-_
vina na planini, vino in Zito in slednji¢ vozovi, sani
in hisna ropotija. ;

Iz Casa gospodovanja Ane Elizabete nam je
znano tudi, da so bili tako vuzeniSki kakor mutski
trzani ostali precej davscine, ki so jo morali odraj-
tati naravnost v Gradec, na dolgu. Kljub trem ostrim
opcminom 1. 1619 (prvega je poslal fin. urad deZ.
vlade meseca aprila, drugega s pozivom, da se ima
trS8ke sodnike citirati v Gradec meseca junija in
tretiega, da dvorni prokurator ukrene vse potrebno,
da se dolg od obeh trgov iztiria), zaostanek Se kon-
cem reSenega leta ni bil poravnan in se je aprila
1620 denar na novo urgiral, potem pa menda tudi
placal, ker ni ve& porodil o kakih urgencah ali ekse-
kucijah. Pa ne samo trg, tudi grascak svojih obvez-
nosti ni poravnal. Slednji¢ je deZelni odbor jeseni
1622 zaostanek 2052 fl 4 § 27 ¥ iztirjal, oddal ga je
pa dvorni blagajni Sele na ponovno urgenco meseca
novembra. Tudi Jurij Ziga Egg je imel nekoliko
vuzen. gra$¢inskih dohodkov (v zastavi ali v lasti,
ni povedano) ter je od teh dolgoval v Gradec marca
1627 znesek 171 fl 20 .
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Ker Se Ziga Friderik Aman ob materini smrti ni
bil polnoleten, (bil je Sele okoli 15 let star), je gospo-
doval na gradu naprej Kristof Maks Regal. O njem
vemo, da se je 1. 1635 pravdal s svojo sosedinjo in
dalnjo sorodnico Saro Haid (na Puhenstajnu) zaradi
iasilja, ki so ga storili njeni liudie s tem, da so od-
vzeli nekemu Regalovemu ribi¢u ob Dravi, nekie bli-
zu ‘Trbonj ¢oln, in pravda z vuz. Zupnikom Gregorjem
Tavémanom. Ta in Zupnijski cerkveni kljudarji so
namre¢ (1639) tozili Regala, ker ni izpolnil obljube
(ali pa morda zadnje volje T soproge), da bode v ve-
¢ni spomin na rajno napravil masno ustanovo. Edini
akt, ki je o tej pravdi ohranjen, pa nam vendar pove,
da je bila Ana El. Regal pokopana v Vuzenici (»wel-
che aldorten zu Saldenhoffen conducirt und begra-
hen wordenc), iz Gesa lahko sklepamo, da je i trajno
na gradu bivala. O izidu prve kakor druge pravde
pa ne vemo ni¢. Tudi je Regal sam ali kmalu nato
od3el (v Race?) ali pa umrl, ker nastopi Ze leta 1641
kot vuzen. gospod Ziga Friderik Aman.

Zanimiva pa je iz Regalovih asov pravda med
Zupnikom Tav&manom in Saro Haid"), ki je trajala
od 1636 do 1644. Povod za pravdo je bil dvojen: ko
ie bilo Zegnanje v Ribnici (26. avgusta 1636, Jerne-
ieva nedelja), sta bila navzoCa tam tudi Matija in
Haid. Iz neznanega vzroka je odvzel MatijaSara
enemu godeu gosli, drugemu pa je Sara lastnorono
prisolila zauS$nico in mu potem s silo iztreala godalo.
Ze dan prej (23. avg.) pa so pobirali Haidovi ljudje
#itno desetino na Vidnji gori (v St. JanZu), ne da bi
o tem prej obvestili Zupnika, ki je imel tudi dobiti eno
tretino, — kar je torej smatral kot kr¥enje svoijili
nravic. In tudi prvo dejanje je bilo krenje Zupniko-

') To pravdo sem obSirno opisal v »Casopisu« XXIII.,
vendar tam odstavek o graSéakih ni povsem toden: one po-
datke sem povzel iz vuzen. nadZup. arhiva, ki pa je tozadevno
vomankljiv, — gore objavlieno gradivo pa je posneto toéno
vo fasciklih sLandrecht Ammane in »Reégall« iz deZ arh. v
Gradcu. g



57

vih pravic, ker je namrec prostor, na katerem se je
stvar zgodila, bil cerkven, torei v Zupnikovem ob-
mirju, v katerem si nih¢e razen njega ni smel do-
voliti kakrsSnekoli nasilnosti. Najbolj so zadevo za-
viadevali preiskovalni komisarji, med katerimi naha-
jamo leta 1641 tudi vuzen. gra$Caka Zigo Friderika
Amana. Konéna razprava je bila v Gradcu zacetkom
leta 1643 in se je Zupnik prav posteno potrudil v svo-
jem kon¢nem porocilu in zagovoru, da je dokazal
svojo popolno pravico v obeh zadevah. Sodba se je
glasila tako, da sta bila puhens§tajnska grasctaka spo-
znana krivim in obsojena v placilo vseh stroSkov in
v restitucijo $kode, ki jo je cenil Zupnik na 100 zlat-
nikov!

Iz pravkar opisane pravde zvemo torej tudi, da
ie bil 1. 1641 vuzen. grasdak Ze Ziga Friderik Aman.
Tudi o njem vemo prav malo. Uredil je kmalu po
prevzemu vlastelinstva zadevo Taviman - Regel
tako, da je prepustil za masno ustanovo svoj vino-
grad v Limbusu. Od tega naj bi se placevalo Zupni-
ku letno 15 fl, za to pa se je morala darovati v spo-
min na njegovo mater vsak teden ena maSa. Ne
dolgo za tem se je oZenil z Ano Regino Schmelzer,
potem pa utihne tudi o njem vsaka vest; brzcas je
okoli leta 1644 umrl.

In zopet je tirjal 1. 1641 vladni blagajnik od
vuzen. trzanov daveni zaostanek 230 fl; vendar se
je, ko so trzani to tiriatev poravnali, izkazalo, da je
bila to le neprijetna pomota, zato zvemo, da je bla-
gajnik stvar uravnal tako, da je ukazal izstaviti tr-
Zanom pobotnico na reCeno vsoto, ki naj se pri bo-
do¢em obracunu tocnine odbije.

Za rajnim soprogom je prevzela grasCino vdo-
va Ana Regina, ki se je 1. 1646 omoZila z Janezom
Friderikom Caraduzijem. Oba sta bila, kolikor mo-
remo soditi, zelo ljudomila in — vsaj pri trZzanih —
dokaj priljubliena. Tudi z Zupnikom KriZajem so si
bili dobri prijatelji, kar smemo sklepati iz dejstva, da
nahajamo skoro vedno enega jzmed zakonskih sku-
paj z 7upnikom kot krstna botra otrokom odli¢nih
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Arzanov. Tako je bila Ana Regina za botro S$tirim
otrokom trZana (in pozneje tr. sodnika) Matije Friza
(Janezu, Regini, Francu in Katarini) in dvema otro-
koma Marka Kremavca (Janezu in Mariji), njen moZz
pa Pankraciju, sinu Gabrijela Purkstalerja in Janezu
luriju, sinu grascéakovega pisaria Jakoba Veldwe-
bla. Regino Car. imenujejo matrike »illustrissima
dominax, Janeza Friderika C. pa »illustr. dom. liber
baro«.

Kljub temu pa se tudi Caraduzija nista mogla
vogniti raznim tozbam. Tako sta se pravdala 1648/49
< svojim bivsim upraviteljem Gregorjem Domenico
zaradi polaganja nekih racunov, potem 1651/54 s Hi-
jeronimom Pureibom, (ki je bil zet Sare Haid in
brzda grascak na Puhen$tajnu), zaradi nekih lovskih
pravic v obmod&ju vuzen. grasCine; (priCe so izpo-
vedale ugodno za Caraduzija, da namre¢ puhen-
Stajnski prej niso smeli loviti preko Reke-potoka
proti Vuzenici, preiskovalni komisar je bil . 1654
Mihael Hedl, pozneisi »Herr von Thumersfelden«),
potem 1652 z Andrejem Pamier in pl. Gloyach za-
radi vinskih desetin pri Lipnici, (ta pravda je tekla
$e iz Sasov Zige Fr. Amana), in slednii¢ s Petrom
Argento, ki je zahteval 50 fl od$kodnine, ker mu je
dala Regina odvzeti nosilnico; to je bilo 1. 1656.

Tega leta pa je bila Regina Ze oZenjena s Han-
som Karlom Kemeteriem, zadnjim vuzen. grasca-
kom; sploh se vsi pravdni akti po 1. 1651 glasijo na
njeno ime, brzcas je njen moZz malo poprej, morda
leta 1650, umrl.

Se 23. aprila 1655 se imenuje Regina v 1. vuzen.
krstni knjigi Caraduzi, 7. sept. 1650 pa Ze Regina
Kemeterin, iz Cesar sledi samo po sebi, da se je med
tem Gasom tretji¢ omozZila. Toda 7Ze naslednjega leta
je umrla, (26. septembra 1657, kakor pravi vuzen.
kronika, Kemeterjev rodovnik pa trdi, da 6. de-
cembra), in so jo pokopali pri Mariji na Kamnu tam,
kjer je sedaj zunanji oltar.
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Smrtni datum bode pa brZzkone vendar prvi pra-
vilen, ker je namre¢ bila zapu$cinska razprava, za
katero je izSel ukaz iz Gradca %e 6. decembra(!),
napovedana za dan 21. decembra 1657. Kot komi-
sarja sta fungirala vuzen. Zupnik Jurij KriZzaj in Volk
Kugelman in sta na podlagi oporoke, ki jima jo je
prezentiral Hans Karl Kemeter, priznala vso zapu-
§¢ino, izvzems$i doloCene legate, ki jih je moral Ke-
meter izplacati, njemu. PorocCilo tudi izrecno pove,
da otrok ni bilo. H. K. Kemeter se je 13. marca 1659
porocil s Sidonijo pl. Prank in nahajamo tudi njo 13.
avgusta istega leta za botro petemu otroku Matije
Friza, Ivani.

Toda tudi zadnji graséak vuzen. vlastelinstva ni
imel dolgo. Dne 3. februarja 1663 je prodal vse, ka-
kor je stalo in leZalo, gras¢ino z gradom in Marofom,
LipuSev, Vahterjev in TeSinekov dvorec, njive, trav-
nike, gozdove in ribolove z vsemi pritiCoCimi pravi-
cami: obmirjem, mitnicami, lovskimi pravicami, pod-
loZnike in desetine ter gosposko jurisdikcijo nad tr-
gom Vuzenico, (listina izrecno pravi »und obrigk-
heitlichen Jurisdiction iiber den Markht Undter
Saildhoffen«) glasom listini dodanega urbarja pred-
nici Mariji Ivani Linzer in konventu samostana do-
minikank v Marenbergu za ne oznaCeno vsoto, ki
pa je vsekakor morala biti ogromna. In predno se je
Kemeter definitivno izselil na Koro$ko, je 3e 15.
aprila istega leta (v Marenbergu) uredil neke spornc
toCke z vuzen. Zupnikom Krizajem tako, da je ugodil
njegovim tirjatvam po Stirih Strtinjekih vina, za ka-
tere je izpladala prednica M. I. Linzer 90 il in eden
§trtinjek vina in natura, dalje se je zavezala pred-
nica, da bode dala za mase zadus$nicc (Amanovo
ustanovo) letno vsako jesen po en Strtinjek vina, in
slednji¢ prepusti Zupnik samostanu Se desetine od
zemlji&¢, ki spadajo k grascinski pristavi, proti pla-
&ilu letnih 25 goldinarjev.

Kmalu za tem se je H. K. Kemeter izselil in e
umrl 1. marca 1684, njegova  Zena Sidonija pa 3.
jan. 1718.
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Na kratko Se podamo vsebino Kemeterievega
vuzen. urbarja'), ker je to zadnji, ki Se kaze veli-
¢ino nase grascine. Urad v Ribnici je obsegal 17 pod-
loznikov okoli Ribnice, Kuglmanov urad 9 podl. na
antonskem grebenu, grajski urad 24 podl. okoli Vu-
zenice, urad v Pesnici 4 podl. tam in Bernardov urad
6 podl. (menda proti Slovenjgradcu); po eno ovco
na dan sv. Jurija je dajalo 37 podl., vino je vozilo
iz Maribora 23 podl.,, daco v deskah (»Ladendienst«)
je dajalo 23 podl. v vuhreski grabi in Ribnici, dese-
tino: 9 kmetov iz Sekozni, 12 iz Vuhreda, 5 iz Dravc,
19 blizu Vuzenice, 13 pri Sv. Primozu, 16 pri St. Jan-
7u; vrinik je dajalo 24 kmetov pri Sv. Danijelu; trg
Vuzenica je placal letno 5 fl davka, 20 fl doklad,
25 fl remanence in 21 fl 30 kr osebnega davka
(»Leibsteuer«), nadalje je moral odrajtati polovico
kazni, tudi so morali trzani robotati pri lovih in po-
kositi in posusiti dva travnika. Mitnice so bile v Vu-
zenici, (to je imel v zakup trZan Matija Friz), pla-
¢alo se je od nje 11 il 30 kr, od mitnice v Vuhredu
tudi 11 1l 30 kr in od mitnice v Ribnici 9 fl; glede
trbonjske ni receno, koliko je donasala. Od broda v
Vuzenici se je dobivalo zakupnine 7 fl, istotako od
Kosovega broda. K gradu je Se spadalo: velik trav-
nik pri Zupni$€u, Ruepova hiSa v trgu Vuzenici z
vrtom in sadonosnikom in travnikom, velika njiva
za Marofom, pri Marofu en travnik, pti gradu dva
vrta, travniki v Ribnici, zraven tudi gozd, pri Ma-
rofu vrt in sadonosnil, potem okoli Marofa zemlji-
&&a za 40 dni dela, TeSinekov, LipuSov in Vahteriev
dvorec s pripadki, gozd pri Pogorelcu, ribolov v
Dravi od PuhenStajna do Podvelke, v Reki-potoku,
Cerkvenici, Vuhredcici in Velki. Ribniki so takrat
bili: eden v Sekozni, eden pri gradu, eden pri Mariji
na Kamnu in eden pri Lipusu. Lov na celem terito-
riju dana$. dekanije Vuzenice in $e preko nje do Mi-

18) . Original je v Kometerjevem arhivu na PuhensStainu,
zadaj ie vpisan tudi rodovnik rvodbine Kemeter; prepis v ar-
hivu Zgod. dr. v Mariboru.
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slinje. (Grajsko obmirje je segalo od Graceja Cez
Hrastnika, MrSenka, Bibovnika na Bavha in preko
k Hudournici in Dravi. H gradu je $e spadal mlin
blizu trga in nekaj vinogradov pri Mariboru. —
Omenili bi Se, da so v tem urbarju nasteti slucajno
tudi vsi takratni trZani, namred: Matija Fric, triki
sodnik, Lenard Vindi§, Hans Vindi§, Adam Herbst,
Stefan Kofl (kljuGavniGar), Martin Posinz (slikar),
Lorenc LuZnik, Hans Bratina, JoZef JevEnik, Gregor
Tavéman, Hans Faschl, Vincenc Kaiser, Matija Riec-
nik, Tomaz Kogler, Urban Rosman, Lampreht
Ozgan, Stefan Griben, Valentin Griben, Blaz Her-
golt, Adam Grotsch, Urban Ferk, Hans Kamar, To-
maz Ribi¢, Nikolaj Widersam in Anton Martl, —
vseh teh 26 moZ je namrec dne 26. marca 1662 bilo
navzocih, ko so razkazali grajskima pisariema Se-
bastijanu Millerju in Hansu Amanu meje oZjega tr-
gkega obmirja, ki je $lo od gradcéinske (danes Mrav-
liakove) Zage ob Dravi do TeSineka, od tam proti
Marofu, dalje na PogaCa, potem dol na grad Thu-
mersfelden (»Stok«), potem ob robu proti Stopariju
in onstran potoka mimo Kuhelnika in Lipusa k gra-
&Cinski zagi.

To obmirje je ohranil trg do leta 1848, ko je
priglo do nove ureditve obcin in ko je tudi vuzeniSki
magistrat zaspal.

L B L]

S tem bi koncal drugo epoho vuzeniSke zgodo-
vine. Uporabliene vire sem navedel v predgovoru,
vendar ni izkljuc¢eno, da bi bil tega ali onega Se pre-
zrl. Kar pa mi je po svojem najboljSem znanju uspelo
zbrati gradiva, sem ga podal v krajsih ali daljSih iz-
vleckih, kakor se mi je paC zdelo za spoznavanje
takratnih razmer in naSih domacih prilik potrebno.
Ena ali druga stvar bi se seveda Se dala_mnogo ob-
Sirneje opisati, vendar bodem take zanimive akte,
ako nam Bog da zdravja — in sredstev, objavil v
izvirniku v posebni knjiZici.
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Opustil sem tukaj tudi porocCati o poCetkih gradu
Thumersfelden, ker mi ni toliko sodil v okvir te raz-
prave, — upam pa, da se tudi za to Se najde cas,
prilika in prostor.
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