KnjiZne ocene in porodila

slovenskih feudalaca, 12 priloga prikazuje gradanski stale#, dok se 32 odnose na odjecu seljatkog
svijeta iz raznih krajeva Slovenije. Doista, i u tome autor je dokazao svoj vemo $irok i strpljiv
sakuplja¢ki trud. Onome, kome je ta tema bliza, prilozi mnogo govore, a mo¢i ée mu posluZiti
kao dragocjena uporedna grada.

Ovim djelom A. Baia dobiva se cjelovit uvid u nacin odijevanja u Slovenijiu 17.1 18, st., a s
ranijim djelima ispunjava razdoblje od &etiri i po stoljeca. Minucioznim slaganjem nebrojeno
mnogih podataka i njihovim osvjetljavanjem s nekoliko strana, dobivena je velebna opéa slika s
mnogo detalja i zaokruzZenih cjelina, od kojih svaka za sebe predstavlja studiju u okviru povijesti
odijevanja tog podrudja, a bogatstvom podataka bit ée dragocjeni izvor za svakoga, ko prilazi
tom problemu i izvan'danainje drzave Slovenije.

Jelka Radaus Ribarié

Marija Cvetek, Nas oca so véas zapodval. Bohinjske pravljojce. Tlustracije in vinjete Slavica
Cvetek. Kmegki glas - Glasovi 5, Ljubljana 1993, 334 str.

“Vsak po soje, Bohinje pa s svedram” ni le naslov zadnjega razdelka povedk iz Bohinja,
ampak se zdi, da gre za temeljno drZo oz, “filozofijo” Bohinjcev. Del njihove duhovne kulture
predstavlja pricujoga knjiga. Dologena svojskost se pokaZe Ze ob beznem pregledu objavljenega
gradiva, saj je v njem najmanj klasi¢nih pravljic, prav te pa bi bile - ob povedkah - najbolj
pri¢akovane. Zapisovalka in uvodnidarka Marija Cvetek povzema mnenje Janeza Mencingerja,
&e¥ da so Bohinjci v izredno trdem boju za vsakdanje Zivljenje pozabili na pravljice. Marija
Cvetek pa dodaja $e vzgojo, saj naj bi bila ta vzrok, da so se “pravljice v svoji &rno-beli tehniki
in s ¢udovitimi zapleti zdele preveé fantastiéne, da bi lahko z njimi otroku privzgojili pravi &ut
za presojanje trdega vsakdana”. To, vsckakor to¢no ugotovitev pa sam razpredam e naprej in se
sprasujem, kak3en znaéaj je oblikovalo to trdo Zivljenje? Mnogo slovenskih krajev je poznalo
trdo Zivljenje, a je pravljidarstvo kljub temu cvetelo. Najbr# gre za specifiéni dusevni profil
Bohinjeev, katerih pragmati¢na in nekoliko nejeverna narava tezko prenese poetiko neresni¢nega,
ki je osnova pravljic. Bohinjei “usekajo kar na gliho”, k bistvu in h konénemu sporodilu, s ¢imer
presekajo poetiéne pravljiéne strukeure. Njihov jezik je dale¢ od epske Sirine Prekmurja in od
tamkaj¥njega besednega in Custvenega “okradevanja” ljudi in dogodkov. Zato so bohinjske
pripovedi drugaéne, so specifine in samé bohinjske. Kljub pripovedni pragmati¢nosti in
“realizmu” pa bohinjske $torije nikakor niso brez poezije, saj je je v knjigi vse polno. Odseva v
bajeslovnih povedkah kot tudi v 3aljivih zgodbicah iz danainjega asa. Mogoée bodo prav te
sodobne zgodbice (vici) za bralce najmikavnejii del knjige, saj najlepse kazejo bohinjsko ¢ud in
njihovo, nekoliko ambivalentno osebnost. Ta se kaze po eni strani v veliki zaprtosti in v
odklanjanju vsega nebohinjskega in Ze v prisloviéni trmi (gre za potencirano gorenjsko trmo),
kar vse pa dobi simpati¢ne in vesele poteze, ko se pokaZeta $e drugi stalnici bohinjskega znagaja:
humor in odkrita samoironija. Prav izjemna duhovitost, ki omeh¢a tudi bolj grob ali celo érn
humor, bralcu zastavlja vprasanje, ali gre zgolj za nakljuden izbor veselih zgodbic, ki so bile po
dusi tudi veselemu znacaju zbiralke, ali pa gre res za vesele “gorenjske Ribnicane”, ki znajo z
dvojno mero pikrosti in humorja odgovoriti morebitnim zabavljaéem zunaj Bohinja. Zdi se, da
so znali Bohinjci potegniti dobiéek celo iz svojih “napak”, ki so jih s samoironifo nevtralizirali
ali pa kapitalizirali s tem, da so “zasmehovalcem™ odvzeli “avtorske pravice”. V&asih se namreé
spet zazdi, da Bohinjci zavestno igrajo vlogo posebnezey, kot je vied drugim. A pri tem niso v
podrejenem poloZaju, saj se v pest inv brk smejejo stereotipom “tujerodeev”, hkrati pa stereotipne
predstave $e podZigajo, saj dejanska ali pa le navidezna bohinjska “cksoti¢nost” ugaja bohinjski
samozavesti. Tako vsaj kaZe knjiga. Vse drugo so le “pravljice” od katerih ne more Ziveti niti
samozavest niti lokalpatriotizem od Boga izbranega ljudstva v bohinjskem kotu. To je “tkuj
resni¢no, da bolj ne more bit”,

Ce Ze imajo vsi Slovenci pravljice pa legendarne pripovedke z apokrifnimi elementi, imajo
pa Bohinjci le “svoje” krajevne razlagalne povedke, ki jim dajejo posebno tezo. Ce povsod
drugod poznajo “babje vere”, se pa Bohinjci logijo po tem, da jih "Stederajo" in jih znajo le oni
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edino pravilno komentirati. S tem sicer nckoliko unicijo poctiko fantasti¢nosti, vendar se taka
Zrtev splada, saj s tem dokaZejo, da “Bohinjc niso po Zup perplaval” Ce se ljudsko izroéilo
drugih slovenskih krajev huduje in vzdihuje nad skopostjo, pa jo bohinjsko povzdiguje v krepost,
vendar z ironié¢no distanco. Bohinjci imajo vedno tudi svoj prav, pa naj stane, kar hoce.

Tak miselni svet je popolnoma razumljiv le tistemu, ki med Bohinjci Zivi, ne pa nedeljskim
turistom. Ti se v dufo “domorodcev” sploh ne poglabljajo, zato jim domagini ostajajo Eudni
primerki iz rezervata. Knjiga Marije Cvetek nam lepo pribliza bohinjski miselni svet in kdor bo
hotel, bo nadel tudi vzroke, zaradi &esar mu je bil ta konec Slovenije do sedaj morda odmaknjen
ali “nerazumljiv”.

Za veéino bralcev pa bo preboj do miselnega sveta Bohinjcev nekoliko otezkoéen zaradi
zapisov, oz. zaradi izdaje, saj pisana beseda ne more nadomestiti Zivega govora. “Krive” so
posebnosti gorenjskega dialekta oz. bohinjskega govora, v katerem je vse polno vokalnih redukeij,
polglasniskih mest, ki so v zapisu lahko za bralca moteéi, a brez njihovega zaznamovanja bi bila
besedila e teZje berljiva. Avtorica se je odlogila za “poenostavljene” zapise, kar pomeni, da jih
ni obremenjevala z dialektologkimi znaki in jih je hotela narediti &im bolj berljive. Povpreéni
bralec bo morda pogresal kakSen naglas ved, ¢e bi hotel pravilno prebrati doloéene besede.
Naglasna in druga znamenja so velik problem pri objavah ljudskih besedil, saj vsaka odve¢nost
takoj obremeni vizualno podobo, brez njih pa tudi ne gre. Avtorica je vse pasti zapisovanja
refevala na podoben nacin kot to poénemo folkloristi, za laZje vkljuZevanje bralcev v besedila pa
sluzi ¢ avtori€ina uvodna beseda pa sprotni slovaréek dialektizmov pod vsako zgodbo in e
abecedno kazalo manj znanih besed na koncu knjige. K strokovnemu aparatu sodi e seznam
vseh informatorjev (54) z rojstnimi letnicami, hi$nimi oz. domadimi imeni in s $tevilko zgodbe,
ki jo je posameznik povedal. Knjiga je takoreko& druZinsko podjetje: 59 zgodbic je avtorica
slisala in zapisala v druZinskem krogu, sestra Slavica Cvetek pa je lepo likovno opremila knjigo
z ilustracijami in vinjetami,

Pri branju me je stalno glodalo nepojasnjeno vpradanje - ali je avtorica objavljene zgodbe
posnela na magnetofonski trak ali jih je “le” zapisala. Ta in §e nekatera “glodanja” sodijo 7e v
podrogje profesionalne deformacije. Tej sem se Zelel popolnoma izogniti, saj ljudska proza ni
moje strokovno padrogje, §e bolj pa zato, ker sem knjigo prebral na mah in uZival samo v branju
oz. v zgodbicah. Zakaj piSem torej nestrokovno oceno v strokovno glasilo? Preprosto zato, ker
me je knjiga ofaralain ker sem v njej uZival kot bralec, ki se spet enkrat lahko prepusti zgodbam
samim in Zeli nanje opozoriti §e druge. Posebej tiste, ki so za hece pa tudi bolj resnobne, saj
knjiga zopet potrjuje dejstvo, daje duhovna kultura neke skupine lahko za razumevanje njenega
mi§ljenja in Eustvovanja bolj povedna ali pomembna kot elementi socialne ali materialne kulture.

Marko Terseglav

Janja Zagar, Pasovi in sklepanci. Zbirka Slovenskega ctnografskega muzeja, Ljubljana 1993,
196 str.

Knjizni prvenec mag.Janje Zagar je drugi v seriji muzejskih katalogow, ki jih izdaja Slovenski
etnografski muzej. Zagarjeva uvodoma poudarja pomen tematskega sistemati¢nega obravnavanja
predmetoy, ki jih hrani Slovenski etnografski muzej: “Celotne muzejske zbirke so le redko na
voljo ogledalu javnosti. Vetino €asa so skrite v muzejskih depojih. Ob pomanjkanju stalne
postavitve zbirk jih je mogoce trajno predstaviti le $e s katalogom muzejskih gradiv.”

Zbirka pasov in sklepancev $teje vsega skupaj 233 primerkov; to je 113 pasov in 120 sklepancev.
Vecina predmetov sodi v 19. stoletje, razen nekaterih sklepancey, ki so bili izdelani v 17. ali 18.
stoletju, Zbirka je vedinoma nastala v &asu, ko so bila v etnograliji uveljavljena estetska merila
zbiranja predmetov. Nastala pa je tudi v &asu, ko je bilo zbiranje gradiva naravnano v kmetko
okolje. Pri muzejski inventarizaciji predmetov pa so na splosno umanjkali tudi podatki o raznih
pomenih predmetov ter o njihovem osebnem in vedinoma tudi krajevnem izvoru. Navedene
pomanjkljivosti so narckovale posebno obravnavo zbirke. Iz avtori¢inega uvoda povzemamo,
daje vsebinski poudarek kataloga na slikovni in opisni predstavitvi hranjenih pasov in sklepancev.
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