4, prisotnost v u¢enéevem/sprejemnikovem
¢asu in druzbi (uc¢enca bogati s spoznanji
za Zivljenje v njegovem c¢asu in okolju ter
mu v njegovi razvojni dobi pomaga razu-
meti vrednost v besedni umetnini izrazenih
Custev, izkuSenj, zavesti).

Potemtakem skuSa teorija o dvojni inter-
akciji prikazati estetsko vzgojni proces z
vidika dialekti¢nega dopolnjevanja med
glavnimi dejavniki tega procesa. Ce je pro-
ces literarne vzgoje nediferenciran in pro-
jiciran v eni ravnini, je gotovo manj ucin-
kovit; tako pa ga je mogoce uskladiti z
objektivnimi pogoji in realizirati najucin-
kovitejSo notranjo dinamiko v njem.

Teorija je kajpada zanimiva, preizkusiti pa
jo je treba Se v praksi; preizkus zahteva
nekaj motivacijske priprave pri ucencih,
dalje ustrezen izbor besedila (npr. za 2.
stopnjo nasih Sol primerna dela iz klasi¢-

Vprasali ste

ne slovenske knjizevnosti, ko je pripovedo-
val¢eva pozornost vsa usmerjena navzven,
v oprijemljivo podobo sveta, tako da so
dela govorno, oblikovno, vrstno in snovno
ucencem dostopna). V receptivni fazi se
uCenci ¢ustveno vzivljajo vanje. V inter-
akciji med ucenci, uciteljem in besedno
umetnino se kmalu oddvojijo tisti, ki pri
vecletnem estetsko vzgojnem procesu niso
imeli istega ucitelja. Nevsiljivo in aktivno
razlaganje pojmov, umetniskih vrst in dru-
gih kvalitet umetniskega besedila omogoca,
da v didakti¢ni interakciji (kajpada pa tu-
di estetski) aktivho sodelujejo tudi ucenci.
Vsakrsno tak$no preskuSanje bi scasoma
verjetno obogatilo nasSo didakti¢no prakso
s poznavanjem Se neznanih uc¢encevih in-
teresov in zmoznosti, s tem pa bi nasSe Sol-
sko delo brez dvoma pridobilo na tehtnosti
in ucinkovitosti.

Breda Rant

Poklicna Sola v Krarju

ALI BO SLOVENSCINA IZGINILA?

V casu hitrega razvoja tehnike in tesnih
gospodarskih in politi¢nih stikov med na-
rodi se rojevajo tudi nove besede, s kate-
rimi poimenujemo nove stvari, pojme, od-
kritja itd. Posledica tega je rast besednega
zaklada vseh jezikov. Besede nastajajo se-
veda na kraju, kjer se je nova stvar poja-
vila, nato pa jo prevzamejo Se vsi drugi
jeziki. Pri tem sta dve moznosti:

— jezik dolo¢eno besedo preprosto pre-
vzame taksno, kot je nastala (seveda so
veckrat prisotne manjSe spremembe, npr.
foneti¢ni zapis — tako kot se izgovarja),

— jezik besedo na novo ustvari po svojih
jezikovnih znacilnostih in zakonih.

Tako je tudi v slovenskem jeziku. Na za-
lost smo Slovenci prevec leni, da bi se po-
sluzili druge moznosti nastajanja novih be-
sed, ampak besede preprosto prepisujemo
iz tujih jezikov. Za primer naj navedem sa-
mo delcek tega prepisovanja iz angleS¢ine

— kavboj (cowboy)

kravl (crawl)

klovn (clown)
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iz franco3cine
— konferansje (conferencier)
Sanson (chanson)

Vse navedene besede smo sprejeli z od-
prtimi rokami za svoje. Vidimo, da je vse,
kar smo storili pri tem le to, da smo jih
prepisali, kot jih izgovarjajo Anglezi ozi-
roma Francozi, ¢eprav trdimo, da je slo-
venski pravopis etimoloSki (ravna se po
zgodovinskem nastanku besed) in nefone-
tiéni, kot je na primer hrvaski pravopis, ki
se ravna po Karadicevem nauku: »Pisi kao
Sto govoris, ¢itaj kako je napisano!« Kako
dale¢ bomo $§li s tem prepisovanjem iz ta-
ko imenovanih svetovnih jezikov, verjetno
Se sami ne vemo, vendar mislim, da bo
treba Ze prav kmalu postaviti debelo za-
rezo, ki je ne bomo vec¢ prestopili; zato pa
bomo morali sami graditi svoj jezik.

Zelo zanimiva beseda, ki se danes bohoti
v vseh sredstvih javnega obvescanja, je
angleSka beseda show. Poglejmo si jo ma-
lo natanc¢neje! Kdo pravi, da je ne bomo
cez nekaj let pisali, kot jo danes izgovar-
jamo, torej Sou ((tako kot Ze piSemo kav-
boj, kravl itd.). Ugotovimo lahko, da sta



se v besedi Sou znaSla skupaj dva samo-
glasnika. Tega slovensc¢ina ne trpi. Pa po-
skusimo besedo sklanjati, tako kot sklanja-
mo domace moske samostalnike, in sicer
v foneticnem zapisu:

EDNINA
1. svinénik Sou
2. svin¢nik-a Sou-a (Soua)
3. svinc¢nik-u Sou-u (?Souu)
4. svincnik Sou
5. svinénik-u Sou-u (?Souu)
6. s svin¢nik-om Sou-om (Souom)

DVOJINA

. svinc¢nik-a

. svinc¢nik-ov

. svin¢nik-oma
. svinc¢nik-a

. svinc¢nik-ov

. svin¢nik-oma

sou-a (Soua)
Sou-a (Soua)
Sou-ov (Souov)
Sou-ov (Souov)
Sou-oma (Souoma)
Sou-oma (Souoma)

DL WN =

MNOZINA

Sou-i (Soui)
Sou-ov (Souov)
Sou-om (Souom)
Sou-e (Soue)
sou-ih (Souih)
Sou-om (Souom)

. svinénik-i

. svin¢nik-ov
. svin¢nik-om
svincnik-e

. svincnik-ih
. svincnik-om

oSunbNn -

Ali je ta sklanjatev $e sploh podobna slo-
venscini?! Kaj pa bomo naredili z domaco
besedo NASTOP?

Drugi problem, ki me muci, so tujke. Tu
mislim tuje besede, za katere smo Slovenci
uspeli napraviti lepe, domace izraze. Naj-
prej je treba seveda izvzeti razne znan-

stvene vede, kjer uporabljamo tki. medna-
rodne izraze, za katere nimamo domacih
besed (¢e domace besede imamo, je treba
te postaviti na prvo mesto, ali pa uporab-
ljeno tujko vedno pojasniti; v pisavi lahko
to naredimo v oklepaju) in so te potrebne.
Toda ostanimo pri vsakdanjem pogovoru
in Citanju casopisov, revij ipa.

Zalostna resnica je, da so tujke tukaj pri-
sotne in izpodrivajo naSe izraze. Ceprav
imamo na voljo ve¢ domacih besed za isto
stvar, rajsi sezemo po tujki.

Na raznih reklamnih plakatih lahko vec-
krat beremo: degustacija, ki je izpodrinila
domaca izraza pokusnja, pokusSanje. Z nji-
mi vabimo ljudi, tudi neizobrazence, na po-
kusnjo pijac ali zivil, ti pa se sprasujejo
kaj je to degustacija. Spomnimo se Se be-
sed, kot so: varianta, spontanost, preoku-
pacija, a priori itd. itd.

Ce bomo tujke 3e naprej tako mnozi¢no
vkljucevali v slovenski jezik in se z njimi
izrazali, si bo moral vsak Slovenec kaj
kmalu nabaviti slovar tujk v priro¢ni izda-
ji in ga nositi v zadnjem Zepu. Ze res, da
se bomo tujkam privadili, jih sprejeli in
osvojili, toda takrat se bomo med seboj
sprasevali: »Cuj, tovari$, kako se Ze rece
tisto po slovensko?«

Rabo tujk podpirajo tudi c¢asopisi. Samo
primer iz novejSega Vecera na tretji strani:
»KDO BO SUBVENCIONIRAN 2«

Torej, ¢im prej je potrebno omejiti (loka-
lizirati?!!) rabo tujk. Izrazajmo se z doma-
¢imi besedami!
Drago Gumzej
Pedagoska akademija Maribor

SLOVENSCINA NE BO IZGINILA

Vsaj téko hitro ne. In dokler bodo Sloven-
ci slovensko ziveli — in hoteli slovensko
ziveti, tudi ne.

Toda naj najprej odgovorim na nesrecni
Sov. Kajti tako in samo tako bi se beseda
pisala po nase, sklanjala pa bi se potem ta-
ko kot rov, réva ali réva — ker pa gre za
tujko in je J. Toporisi¢ ugotovil, da se te
sprejemajo navadno z ozko kvaliteto voka-
lov (zato tudi dzéz! in ne dzéz, kakor to
dahnejo nasi napovedovalci na RTV), bo
verjetno 36v (s pozicijsko razSiritvijo sa-
moglasnika pred -v), 36va. To je mogoce

logicno izpeljati tudi iz primerov, ki jih sa-
mi navajate: kavboj, kravl ali iz splosno
rabljene besede stevardesa.

Druga stvar je pomen besede in njeno raz-
merje do domacega nastopa. Najbrz tisti,
ki bo nujno potreboval Sov ali show, misli,
da sam nastop ne vsebuje tistega »skriv-
nostnega« mika, ki ga pomeni razkazovanje
na odru: beseda Sov pa seveda pomeni
prav to. Pomeni igro, zabavo, pri kateri
vsebina najbrz ni toliko pomemebna, koli-
kor je pomembna »pasSa za oCi« zabave zelj-
nega obc¢instva. Nevarnost za slovenscino?



