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L. I. N u l s ·T I C A 
LETO VL 1964 

R Vodu·š.ek 

· THE REPETITION OF PHONEMIC . CHARACTERISTICS IN RADICAL 
MORPHEMES IN SETS. OF SYNONIM.S FROM INDO-EUROPEAN 

LANGUAGES > 

»IJ'une' maniere generale, les. tentatives qui 'ont ete · faites pour -
ex'ft.liquer par -des propi:ietes de la natur(;! des sons le sens des mots 
n'ont jamais· abouti a aucun succes: Le fait. que les memes notions sont 
exprimees d~ns ies .diverses langues humaines par. des sons infinime'.!t • 
divers et 'que le sens attribue aux mots vari.e sans que les sons ·y soient 
interesses ou que, .inversement, la prononciation iles mots varie sans. 
que le sens y soit int'eresse sufN a montrer qu'il est inuti~e a1rrte1i 
cliercher de ce c6te.«' · . · · 

(A. Meil.let, Liguistique historique 'et Unguistique generale, p. 21.) 
. ' ., ~ 

.With these few words·t)le .famous linguist.A. Meillet concisely formtilatesi 
the objections against the in:trinsfc correlation of soqnd and meaning, objec­
tions which are heid to be valid still today. The modern structuralistic school 
logically _ developed tl:iis statement of the i:eciprocal independence of · sound 
and meaning with the e~plicit'affirmation that the lli.ea;liing of a phoneme con· 
sists only in its difference from other phonemes in'a given Iingillstic' system. 
The statement completed in this manner became the fundamental theorem .. of · 
ali' sti;Ucturalistic views on. language notwitnstancting differences ih detail. 
Exc'eptiorially, neogrammarians and stnicturalists- admit a certain intril.1.sic 
correlation between thi;i souri.d and its meaning in the case of"so called ono-
1Uatopoetic (imitative) a~d expressive words. But .for neither school these 
words represent an organic element '.of any .Iinguistic system;, it is corisidered 
only a rare and marginal event which can be ei:i,sily disregarded. 

If we look obfectively at the development· of the linguistic science, the. 
idea necessarily arises, that just on the basis. of this theoretical premise of 

· mutual illctependence of sound lind meaning, the formulation of the principle 
of. regularity in the historic change of sounds was made possible. Thus a more 
precise reconstruction of cilder epochs of langUage was obtaip,ed than by 
earlier scieh,ti~ic approaches. In a similar way the same point of view led to 
the modern concept of the phbneme . as a psycologically and soeiologically 
dSfined unit. This concept permitted a cleai: orientation in the incommensur­
able varl.ety of the sounds bf the Iaiiguage which a merely acoustic and phy­
siological analysis cotild, m;>t afrive at. But nowadays we know that by· no 
sin.gle approach . the mariifold reality . can be E)xhausted;' therefore . any new 
attempt of investigating the correlation o( sound andm.eaning seellis1ess vain 
that it seemed !ifty years ago: · · · 

3 



B. Vodušek · 

This paper is a com~uni~ation of St1Ch a new attempt. It is the report of 
a statistical examination made with · the · intention to investigate, on the basis 
of the well · kriown diciionary of C .. D. Buck, the typological relationship of 
the plJ.onemic characteristics of synonims from indoceuropean languages. Not· 
only is it_ true tb,at concepts in the . various · languages are expressed hy · an •· 
infinite variety of sounds, it is also true that many concepts -'--- be it in various 
languages as also in sets of synonims in one language ...,.- are. reridered by 
similar or eve~ identical sounds, andi ~hatin case~ where a,genetical refation-. 
ship is excluded. ~uch a geneticallY unexplained similarity is found beyond 
the narrow limits of traditional onomatopoetics or of inexactly defined ex­
pressivity. We mEiet- this fact in .the study· of whatever modern ·or ancien,t' 
language, but the argumentation . which states the mutual fodependence of 
sound and meaning simply does not take account . of it. Therefore it seems. 
_appropriate to.apply a statistical method of investigation if we wish to arrive 
at a higher degree 'of evidence cohcernirig the amorint and • indiiectly the 
nature of the asserted coincidences. In. opposf tion to the historical linguistics, 
whlch till now 'dld. not nee_d nor did apply the prdbability. count .in proving 
the geneticai relatiohship of words ··and grammatical forms, it is only by 
applying a statistical test that we · can demonstrate · ot excltide the • existence 
of a typoIOgical relationship ih. the liriguistic denominations. _of a partic~lar 
concept. Only in this way it is possible to arrive at a more exact · judgment 
about. the marginal ()r · unmarginal character of. relation of sounci and meari- · · 
ing in language without· reference to the accepted linguistic theory. 

For an experimenfal attack at ,the r~ally crucial · points of this invespiga- · 
tion; the essential problem lies in the selection of suitable and adequate 
material from the welter of .data pre~ented by tlie language that m.ay be 
worked on•with known statistrcal :methods. In preparing the syhonimfo ma~ 
terial a single representative must be. chcisen for all genetically related term~ 
within the ftame of' a. particµlar . concept. A fbregoing etymologfoal compa­
rison, supposing historical Ungtiistic evidence,. could• be omitted by. taking the 
synonimic material from 'geographically i;i.nd culturally wicj.ely distant langua­
ges. In this case we would .have no reason to think .o~ a common origin or 
,suppose a mutual or parallel borrowing of Words. But even then the. etymo­
logical testing. of t,erm~ within the limits of any glven language would be 
necessaiy. As the conditions .fbr etymolc:igical inqtiiry are most satisfactory 
just in the. domain of the incfri-european languages - complete dictionaries 

. of genetfoaliy unrelated and culturally separated languages are hardly avail­
able - the choice of the indo-european languages for the projected statistical 
examination seemed . .to. -be. most advisable. · The material from Buck's dictio- · 
nary.,is in this respect specially' appropriate. It includes· an: the· principal 
languages of .the indo-european ·groµp and presents a sufficiently large basis 
for the statistical count. A particular language could be chosen for sU:ch a 
test if _word,s from aU dialects and social strata were taJ{en in account. But· 
such a material is. generally unevenly distributed with .regard to particular. 
concepts and therefqre ·less. satisfying for a similar examfoation; . . 

4 

' . 



The repetitiorz, oj phonemic characteristics 

Theoretical and practical circumstances detern:iined 11-lso the decision as 
to the choice of method in the test of phonemic characteristics~ The initially 
quoted citation states that the phonemic pattern of a word changes in. tiJne 
and place independently, pf hs ·meaning and inversely. Notwithstanding .we 
can n,either admit the· absolute validity of th,is staterilent nor can we deny it. 
The fact. that ·a. stipposed intrinsic correlation of sound and meaning ip a 
given synonim is exposed te> phonemic changes implies that it is not indiffe­
rent in wl).at' a · phase and occurrence of its histdric development we s.ubmit 
it to phonemlc analysiS. In the case . of dif!erent forms of an etymologically 
id.entical word, we dispose of no objectiV'e criterlon which of these,forms is 
to be preferred. This uncertainty -,- . and implicitely the. evident eroding factor. 

, of the known historical trans'formations of sound - can 'be avolded 'by 
redticing all tested synonims to that form of their. radical morphemes which 
is supposed for the common preceding phase Of the languages wherefrom the 
synonimic matEirial is taken, namely to' their indo-european roots.· In dolng 
this we temporarily neglect the change of meaning in the process 'of the 

· historical development o_f language, :Beyond doubt a great deal of radi<ial 
morphemes did not posses from the beginning the same meaning as that 
encountered in .the- tested sets of synonims. But. the statistical examinatiop 
of the respective indo-european roots is sufficient for the evaluation whether 
witb,.in the fr~me of a concept the phoriemfo characteristics o:f the independeht . · 
synonl.ins are casual or_ not. Supposing rio existing relation of, sound and 
meaning in the present phonemic ·pattern of synonims we would expect a 

r casual repartition of phonetnic charact~ristic in the indo-european · roots of · 
synonims witliin the frame of -~ concept.'·The ·negation of any intrinsic· cor­
relation· of sound arid meaning implies also that the change of meaning is . 
independent of the corresponding phonemici pattern. In this case' the points. 
of departure im1st sho~ the same. casual repartition of phonem~c cbaracteri- . 
stics as the results of change. The 5tatistipal analysis cariied out upon the 
etymological projections, the indoeuropean roots, can give us, however, in 
many cases, a very uncasual repartition of phonemic cllaracteristics. Such 
results woulci enable tis to evaluateJn a 'better way the repartition of pbone­
mic characteristics _in the next: historical phase. All this would also cast a riew 
light tipon the formation of lingtiistical signs in the indoeuropean area and 
supply an indirect' . contr-ibution to our kriowledge; about the formation ' of 
lingi.tistical. signs in general. . · 

Before presenting the tables with the sets of syn:onims and their radfoal 
morphemes I mtist add a few words. A hundred and ten coricepts from Buck's 
dictionary, about one tenth of the total,, were chosen. and that e~ch first, 
fourth, middle, the fourth .from the end, and the final concept from every 
section. The indo-european and a few other roots of these terms -,- after the 
elimination in a singie concept-set of all gerietically related terms - were 
taken as the representative sample of the t<;>tal »populati,0n«. The same 
morpheme, found 'in more concept-sets, was counted_ for each concept-set 
separately. The relative frequency or probability distribution · 6f phonemic . 
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B. Vodušek· 

charaqteristics of. this representative sainple was taken .. as the standard of 
comparison for each particular concept-set. A phonemic c11aracteristic may be . 
defini:id as the·occurrelice in a :r;adicii,l morpheme: 1st of a particular phoneme 

-: . \ 

(e; g. a, l) or of any phoneme o.ut of a class of phonemes ,e. g. a :riasal, a. 
guttur.al), counted as one statistical evenf even. if it occ::urs there two or more 
times; 2rid of an unordered or ordered _multiple of phonemes or phonemes· 
out of classes of phoneriles (e. g. l, r followed by a guttural and inversely, 
stop~dollowed by n) ;· 3rd of. a phoneme or of any phoneme 9uf of a class. of. 
p}'lonemes in a certain. position (e. g. a final labial, an initial dental), For 
most .. terms, · the · indo-europkan roots couJd be ascertained from Buck's refe: 

. rences and :from the i:ecent. indo-e~ropean etymological dictiona:r;y .of J: Po-
.· korny. Where this was impossible .I employed other standard etymological 

djctionaries Of the respective languages. A restricted nuinber of' cases did not 
permit the fixatioh 'of a funcfamental radical morpheme .. Nevertheless I tried 

'tq define. the phonemic characteristics which most probably wotild appear 
. in the unknown. radical motphemes by1 the phonetical l!J,WS Of indo-european 
or other concerned langilages. The differerice between the relative frequency 
in . tne total )ipopUlation« and in a. particular .· coricept-set of a phonemic. cha­
racteristic is to be regarded as casual (average) or not (i. e. uricastial) .. 'rhe 
tešt was '-made for };orne ·.phoi,lemic c::haracteristics by examination of many' 
cm;icept~sets, taken frorn, Buck's dictioriary, anci:that not only from the· repre-
sentative sample. Where. the relative frequency bf a_ phbhemic ·characteristic 
seems to ·exclude casualness ;- Md SUCh C!),SeS are pumerOUS - it is difficult 

. to as.Cribe this fact to any other Cll:USe then to the intrinsiC correlation of 
sound . and rileaning. * 

Arab. 
Assyr. 
Av . ._. 
Boh. 
Br; 
Bulg. 

.·Byz .. 
Celt. 
ChSL 
Dan. 
Du .. · 
E 
Esth .. 
Fr. 
Frank. 
Gal l. 
Gmc~ 

ABBREVIATIONS FOR LANGUAGES 
, '"'; .-

'. Arabic 
Assyrian 
Avestan 
Bohemian· =·· Czech 
Breton (modem) ., 
Bulgariari · · 
Byzantine-
Celtic · 
.Church Slavfo · 
Danish · 
Dutch 
English 

. Esthonian 
French 
Frankish 
Gallic 
Germai:iic for general 

Got}1. 
Grk. 
Hebr. 
HG 
f.{ilng. 
Icel. 
Iber. · 
IE 
Ir.· 

Iran. 
It; 
Lat .. 
Let t. 
LG 

Germ:anic .or = Proto-
.' dermanic 

Gothic 
Greek (ancieht). 
iiebrew 
High German . 

. Hi.ingarian = M'.agyal' 
· Icelandio 
·!betic 
Indo-European 
Irish (old and/or 
middle) 
Iranian 
Italian 
Latin 
Lettic , .. 
Low German 

_',c 

.* r. am indebted to prof. B. Cop from ·the Indo-european: Depar.tment • of the 
University of Ljubljana for his' help in dubious etymological questions and to my 

·· brother prof. ing„ R. Vodušek from the Technological Faculty, University of Ljub­
ljana for his advice in the uses of the mathematica!·statistfoal method. · 
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Lith. 
M 

·MLat. 
N 

N 
-NG 
o 

Pers. 
Phoeh. 
Pol.· 
Po rt. 
Rom. 

Abaiev 
BA 
Barth. 
Bern •. 
Bois.· 
Brilck.'. 
B 

Cor. 

FaT 

J:i'. 

FEW 
Fr. 
Frisk. 
Gam. 

Hh. 

The repetition of, phonemic char.actedstics 

'' . Lithuanian : Rum. Rumanian 
-Middle, e. g. ME ·::::, Russ. ·Russian 
Middle English Scand: Scandinavian 
Medie:val Latin. ~er._ .Serbo-Croatian 
New = Modern„ e. g. Skt.· Sanskrit 
NE = Modern English · Slav. Slavic 
Norse · Sp. ·spanish . 
Modern Greek Sw-. Swedish 
Old, e. g. OE = Old Tk. Turkish 
English , ' Ukr .. Ukrainian =· Little 
Persian· Russian · 
Phoenician : 'VLat. .Vulgar (Popular) 
Polish W .. Welsh 

Latin 

Portuguese : Wh.Russ. White Russian 
·Romance 

A:BREVIATIONS FOR WOR~S OF REFERENCE 

V. I. Abaiev, Istoriko etimologičeskij slovar' osetins~oga jazyka 
C. Battisti, G. Alessio, Dizionario etimologico italiano 

· Barthofomae, .Altiranis~hes Worterbuch . 
E. Berneker, Slavisclles etymologisches Worterbuch 
E. Boisacq, DictiČmnaire 'etymologique de la langue grecque 

· A. Brilckner, s:i:ownik ~tymologiczny jfi!zyka polskiego 
· b. D. Buck; A dictionary of selected synonims in the principal 

indo"europeap. languages · · ' 
J. Corominas, Diccionario critico etimol6gico de· la lengua 

ca_stellana .· .· . . . . 
H. Falk und A. Torp, Norwegisch'danisches etymologisches, 

Worterbuch, 2. Auflage 
S; Feist, Vergleichendes (formerly' Etymologisches) Worterbucli 

der gotllischen Sprache, 3. Auflage · 
w. von Wartburg; Franzosisches etymol~gis,ches 'WBrterbuch 
E. Fraenkel, Lithatiisches etymologisches Worterbucl:). . ' 
Hj. Frlsk, Griechisches etyrnologisches Wortei:buch 
E; Gamillscbeg, Etymologisches Worterbuch. der :franzosischen 

Sprache , .. . . , _.„ . 

F. Holthausen, Etymologisches Wort\;lrbuch der englischen 
„ Sprache 

Htibschmann 
Joh. 

H. Htibschniann, Armenische Grammatik· 
A. Johannesson, Isliindisches etymologisches Worterbuch 

KM F. Kluge, Etymologisches Worterbuch der deutschen Sprache, · 
rn: Auflage, 'bearbeitet von W. Mitzka · 

Lok. 

LP. 

K. Lokotsch; · Etymologisches Wortei:buch der europii,ischen 
· Worter orientalischen Ursprungs . , 
H. Lewis a~d R Pedersen, A concise comparative celtic 

'Meh. 
grttmmar ; . . · · · .·· 

, v. Machek, Etymologicky slovnik jazyka qeskeho a slov~nskeho 
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ME 

p 

PW 

REW 

Vas. 
'Vuk. 
'WH 

B. Vodušek 

K. Miihlenbacha. Latviešu volodas vardnica, redigejis, papil­
dinajis, nobeidzis J. EndzeUns · 

'. f 

J .. Pokorny, Indogermanisches etymologisches · Worterbuch · 
Pauly's. Real-Encyclopaqie der klassischen Altertumswissen-

schaft, herausgegeben vori G. Wissowa · . 
. w .. Mey.er-Liibke, Romanisches etymologisc'b.e·s Worterbuch, 3. 

, Auflage 
M.' Vasmer, Russisches etyrrtologisches Worterbuch 
Vuk Stefan Karadžič', Srpski rječnik, 4. izdanje 

I . , . 

A. Walde, Lateinisches etymologisches Worterbuch, 3. Auflage, 
bearbeitet .vop J. Hoffmann , · 

EXP:LANATIONS · 

The words and the respective roots given; in the table.s are enumera:ted 
in the order of Buck's lists. When words are mentioned only in his d.iscus-
s~OJ:i after the lists they were not . taken, in account. ·, . 

The parts of compoun:ds and syntagms (nominal or verbal elements, 
prefixes, prepositions, auxiliary verbs .etc.) are represented by their .radical. 
morphemes only in cases where they have ,full sei:nantical value. 

For every indo-european etymology the reference to ;E>[okorny] is· cited. 
rhe fl).'St number indicates the page Of the radical morpheme, the final num­
ber the page1 of the rešpective word or of its)1earest relatives. Where the re­
ference. to P[okorny] consists of three numbers, the first (in parenthese~) 
gi\'.es the page o!' the primary root, the second the page of the extension or 

; aiternation of th,e rotit, registered in P[6korny] as a special heading.* 
. For the purposes ()f the i8tudy ~t w~s necessary to reduce; as far as pos­
sible, al~ extensions and altern11tions .to primary roots. The primary roots are 
determined on -the basis of Pokbrny•s· data in all cases; where in Buck this 
last analysis is mls;ing. 'But in the initial choice of the radical morphemes 
Buck's view is regularly preferred, excepted · only in c~ses' where Buck gives 
no etymology, or Pokorny s alternative etymology' is based on new evidence. 
('.I'he differing view; no~ accepted in the study, is ·a1ways stated.) If a .word 

. in the given· sense or its nearest relatives a:ce not found-in Pokorny but have · 
an indo-european etymology in Buck, nevertheless the radical morpheme in 
Pokorny is chosen foHowing Buck'..s indication, an(i the. reference, in dubious 

. cases, is added. A reference to other authors is a{lded when they produce 
additional explanations, or an indo-eutopean etymology is. exceptionally ac-
cepted on their authority. · · 

For the immectiate etymologies of Romance words, loanwords, and for 
the original forms of the supposed imitative words, the REW, Lokotsch .and 

* E. g. under 2;23 MALE the citation P (1123)1771'.-8 at tlie word Ir. fer- is to .be . 
Understood in the following way: P (1123) means that the word ri:. fer- is' not found 
under the primary root wei-3 in P[okorny] page 1123 but ·under the extension wirQ-
in P[o~orny] page 1777, arid th.at precisely. a.t page 1778. · · · 
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· ·The repetition o/ phonemic characteristics 

other special etymological dictionaries are· regularly cited. ·. Buck's documenta-
' tion has been in every case verified; Where this was iinpossible, Buck's state­

. ments are cited under his own name. If the immediate etymologies are telated 
to indo-european radical morphEm1es,.the reference concerningthe imm~diate 
source precedes the reference to Pokorny· concerning the indo-european mor· 
pheine. '· 

Loanwords of non-indo,eqropea:n origin, were ryduced tb primar~ roots 
in s.o far the wbrks of reference at. my disposal permittep it. Otherwise the 
original form in the ultlmate language wherefrom,they we:re borro'Ned is 

, given instead of the primary root. · ' · 
.In the .cited words and · radical · morphemes I r~t.ain Buck's transcnption: 

Oreek words are given in. roman characters and accenti; are omitted where 
the respective vo'wel has. the sigll. of vowel leng~h. With an asterii;k after the. · 
letter are marked .all other .cases where the usual signs fOr a phoneme. were 
not' available and ~o{i1(1 not be easily ·substituted py an equivalent sign. . 

The values are as follows: 

Arab. h* = h; Arab. t* ; t; Lith. e* = ~; ON o* = broad o; Rum. s*. - . ' ' ' . 

- s;· Rum. t* =' ts; Skt. m* = in; Skt. n* = n; Skt. r* ,,:. r'; Skt. s~ 
= s; Skt;t* :=: t; .Tk. h* .,,;, h. . . . . . ,• .. 

-. . , ' ~ ~ - . ' , , . . '\ -
, A few other phonenies 'which could not be exactly transcribed but occtir 

only once are explainedin the: footnotes. · ' · · 
Special signs. were employed when, ih absell.Se of an a.ccepted etyip.ology, · 

I tried to determine the phonemic characteristics Wbich most proba'Qly would 
appear in the unknbwn radical morphemes. 

ThE'.se special signs represent: ·, 

tx and dx 
px andbx 
K, T and P 

= · the respective three IE ·guttural serl.es and also the 
cori'esponciing · aspirated plionemes 

= the respective dentals or !1S_pirated dentals 
= the respective labials or aspirated labials 

guttural, dentals and labials without reference to 
series, aspiration and voieing 

mn , = an undetermined nasal : 
Ir ah qndetermined liquid 
M, N, L, Ranci S = phoneines possessing approximately the value of IE 

ix 
ux 
ex 
X 

X 

m, n, 1, r and s in roots of loanwotds 
i or a falling dipbth'ong containing sonantic i 
11 or a · fall~ng diphthong containing sonantic u 

...!.... -e~ o, a, a ,· . .. : · 
ix or ux or ex, i. e, a completely undeterinined ·vowel 
or diphthong · 
a completely undetermined corisonant 

_The unknown radical morphemes are supposed tb contain nqt more than 
one ·. vowel. · Two radical vowels. are taken as :riossiple only in morphemes 
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.B: Vodušek 

which are certainly not indo-europ_ean~ A presumably indo-european root with 
i' or u• is supposed to be terminated by tliis vowel or diphthong. Far each 
unknown root the _ radical vowel ('or vowels) and one of the probable ra~ical 
cohsonants are always given. Other radical consonants are indicated in cases 

. wher{l · they cari. 'be identified at least partially~ Speci~.i etymological di~tio­
naries are referred. to, when posstble, as an instance of cQntrol of the detet~ 
mined phonemic characteristics. 

All radical morphern'.es and supposed phonemi~ characteristics, relevant 
·far the statistic~l test, are printed in large type. The same.is done for differing 
parts -of radical morphemes. ·These are noted ·separately when two or more 
words in the list belorig to the same root . and. show a relevant difference -as 
to the :va_riable form of a radical morpheme. The ordinary type of rad~cai 
niorphemes Car of suffixes to .radical morpJ::J,emes) signifies that the. relevant · 
rileirphem is to be found in Pbkbrny under the cited heading (or under the 
gl~en form). Parentheses in the radical tnorphemes are always Po~oi,:ny's. 
Bi:ackets are used in the tables to indicate that th!'l part· in .brackets ·of the 
I'adical morpheme (e; g. a moveable s) does not appear'in _the word cited,in -

· the. list. The·numbering of concepts is the same .as in Buck's dictionacy. The 
immbers of concepts in ordinary type vihich follow.the reference to B[uckJ, 

·. refer ·to _hi:;; discussion in· the cited place. The _ numbers in large type · at the / 
_ end of references Signify :that the respective radical niorphemes are. regiStered -· 
in the tables the--first tirne under the. given concept-number. 

1. 
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Tlie rr;q1etition of. phonemic characteri~tics 

I 
THE REPRESENTATIVE SAMPLE 

1.1 WORLP 20kv. an*hu- ansu-
P.48 

l Grk. k6smos cons. kx :es-
vowel ex P 340, B 
Bois. 500, 
Frisk 1.929 f. 

2 Grk.' oikoum~Iie weik'· 1.214 MUD 
p 113i 

1 Grk. 
3.Lat. muri.dus meu-1 

pe16s. pel-6 
p 804 p 741 

2 NG laspe cons. 1 
4-Rum. lume Ieuk- vowel ex 

(Lat. !Umen) REW 5161, B 
p 687-8. 

' 3,Lat. lutum leu-1 
5 Ir. domun dheu-b- p 681 

·aheu-p '/ 

iei-3 4 Lat. limus. 
p 267 p 662 

6Ir. bith. · gwei-3 Du. . slijk . S• 
p 467-8 p 664 

7 Nir. . saoghal sii(i)-2 · p It. .. fango P!lll·2 
(Lat. saeculum) B, P 889-90 CGoth; fani) . REW 3184,a, 

. ,Go~h. (mana) seths -ii- p 807 
p 889-90 6 Fr. /boue cons. bx 

8 Goth. fairhwus perkwu. ( Gall. · baua) ~vowel ux 
p 822 ·REW 1000 

9 Goth. midj_ungards medhi• 7 Sp. "barro 1 bar rum 
p 70&-7 (Iber.• barruin) · REW 965 

10 g'her-4 8 Sp. ·, ci.eno ··k'wei-1 
p (442)444 (Lat, caenum) REW 1468, 

11„Goth. mana(seths) rilanu- oi' 
p 628 

monu-. · 9. Rum. noroiu / er-3 , . 
p 700 . (Slav. narojb) B„ P 326-31 

.12 ON heimr 
/ 

k'ei-1 10 Ir. , , lathach lat-
p 53.9-40. p 55if 

( 
130N. '<'ei'o*ld :wei:3 11 Nir. draoib dher-1 

p (1123)1177-8 P 251-2, B 

14 a1-2 .' 12 w. mwd meu-1' 
p 26-7 (NE n'lud) B; P 741-2, 1.i 

· .. · 15 Lith. pasaulis sau-el- I ·Dan: smuds S· . 
., 

= sw-en- su~n 
(NHG .schmutz) FaT 734, P .742 

"' \' 
dynd p 881' 13 Dan. dhem· 

16 ChSl. miro ·miii-7 
P 247-8, B 

p 711-2 ' 14 Sw,, gyttja g'heti-

17 ChSl. sveto . k'eu-2 
P 447-8, B 

" 
p (594)62,8-9 15 MI:IG quat ;gwou-

p 483-4 
lBSkt. jagat' gwa. 16 NHG schlamm Ieb- liib-. etc. 

gwem- p 655-7 
p 463-4 . 17 NHG dreck [s]ter-8 

19 Skt. bhU- bheu- 'p 1031-2 
p 146-7 
(= p 98) Av. an*hU = wlth gilttura! 'n 

11 



,, . 

., 
B. Vodušek 

18 Lith. purvas cons. p . 8 Skt. bhasman- bhes-1 
\ v_owel X p 145 

Fr. 675 9 Av.-. atrya- · lit(e)r· 
19 Lett. dubl'i dheu-b- · P 69, B 

dheu-p 
P 267-8, 1.1 1.87 MATCH (sb.) 

20.ChSl. brhnwe. bher-5 --
p 136 1 NG spirto · peis- speis·2 

21 ser . . „ blato bhel·l (La~: spiritus) · B, P 796 
,p 118•9 2 NG pqreion peu-iir pu-n-es 

·22 Russ. grjaz•· grem-. <Grk. pur) B, P 828 
3 It. fiammifero bhel-1 p 405 

(Lat. flamma) p (118)124, 
23 Skt. kardama- ker-6 1.214 p. 573 

4 (Lat.-fer) bher-1 -
.p 128-30 

1.52 SUN 5 Fr. allun:;tette ·Ieuk-
(VLat.* allumi- REW 372, 5161, 

1 Grk. helios sau.el· · -· nare, Lat. lil.men) 'p 6!!7-8, 1.1 . 
= sw-en- su-n 6 Sp. f6s(foro) bhli·l 
p 881, 1.1 (Grk. ph6s) . p 104-5, 1.52 

2 Ir. grian gwher, 7 Rum. chibrit kupru 
P 493, B CTk. kibrit fr. Arab. Lok. 1171, 727 
:g'her-3 kibrit,fr. Aram. ke-
p 441-2 britha fr. Assyr. 

3 Skt. ravi~ - eJ.1 kupritu, kupru> 

P302, B 8 Nlr. maiste. meu-1 

4 Skt. bhii.na •bhii-1 (NE match fr. Fr. B, Hh .. 100, 

p 104 meche fr; VLat. REW 5804,. 

5 S!\:t. (bhiis-)kara· · kwer,l _ 
myxa fr. Grk. p (741 )744, 1.1 
myxa) 

p 641 . 9 Br. enaouidenn an(8)·3 1 

6 Skt. dina-(klira)- 'dei·l . (Lat. anima) B L86, 16.11,· 
p 183-0 . p 38. 

7 Skt. arka- erkw- '10 Dan. taendstik cons. x 
p 340 ·vowel ex 

·FaT 1311, 

1.84 ASHES 
. F 474. 

.11 (s)tei· - -

1 Grk. tephra dhegwh. 
.. p (1015)1016-7 

12. Nice!. eldspyta ai-4 . p 240' p Ul)ll-2 
2 Grk. spod6s cons. s„ d 13 (s)p(h)eud· 

vowel ·ex' p 998-9 
Bois 899 · 14 NHG streichholz ster-4 

3 NG stachre stag- p 1028 
· (Grk.' stMz9) B, P 1010 15 kel·3 
4 Lat. cinis ken-2 P 54M 

p 559-60 degtukas dhegwh- . 
.. 

16 Lith. 
5 Ir. lUaith lou- p 240-1, 1.84 

p 692 17 Lett. serkuocin'š cons. x „ 

6.Goth. azgo as- CWhRuss, s~ra) vowel i.x 
p 68-9 Fr. 783, 

7 Lith. pelenai : pel·2 a Vas. 2.611, 
p (801)802 Meh: 445 

12 
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18 

19 ser. šibica 

20 Pol. zapalka . 

21 Russ, spička 
(NHG spitze) 

keu-2 
· P 588-9, Fr. 306 

·kseip· 
p 625, 
vas. 3.396 
(pei-7) pol· 
P 805, B 
(s)p(h)iii·l 
B, P 981 · 

.· . 2.1 MAN. 
(Human· Being) 

1 Grk. ahthropos. 1 

2 

· 3 Lat, bomo 

4 Goth. manna. 

5 Lett. cilveks 
<Rus. čelovek) 

6 

7 Skt. purtis*a· 

' .8 Av. mašya-

2.23 MALE 

.l. Grk. arsen 

. 3 Rum. barbl'itesc 
(Byz; ,barbatos fr. 
Lat. barbatits, 
barba) 

4. Ir. · fer-

· 5 Br. gwaz 

6 Goth. gumakunds 

ner- 'anei'·l 
·P 765, B 
:andh-
p 40-1 
o'kw; 

. p 775-6 
g-'hdem· 
'p '414~5 

manu- or 
monu, 
p 700, 1.1 
kwel-3 
B, P640 
weik-2 
P 1128-9, B 
Vas, 3.312 
·cons. x 
vowel X 
Mh.-2.313 
met'"'I = 5 
p 735' 

eres-2 
p 336 
cons. m 

'vowel 11-' 
-WH 2.46 
bhar· 

.B 2.21, 
REW 946, i 
p (108)110 
wei·3 
p (1123)1177-8 
·u 
sta-
P 1004, 1~06 
g'hdem-·. 
p 414-5, 2.1 

13 

7 

8 ON karl-. 

9 Dan. mandlig 

10 OE wiiepned 

11 Skt. ·. vfa*an-

12 Skt. pum•s- .. 

13 Av. nairya-

g'en-1 
p 373.4. 
g'er~: 
p 390-1 , 

· manu- or 
monu· 
i:' 700, 1.1 
cons. w, b 
vowel ex. 
F..aT 1337, 
F 561 ·· 
au(e)':9 
p 78-81 
cons. p 
vowel ux 
Mh. 2,307 · 
ner- aner,1 
p 765, 2.1 

2.47 GRANDMOTHER 

1 Gr_!5. tethe dhe-i, .redupL 
p 235. 

2 Grk. · metros met~r · ma-3, ari.d 
mamme redupl. 

p 694, 700 
3 Grk. annis an-1 

.4 NG giagia 

5 Lat. 
/ 

avia 

6 It. rionna , 
(cf. Lat. nonna) 

• 7 Fr. grimd'(mere) 

fi- Rum. (mama) mare 
(Lat. mas) 

9 Rum. bunica 
(Lat'. bonus) 

lQ Ir. sen<mathir) 

11 Br. 

12 ON. 

13 ON 

(mamm)goz 

fo*dur(modir) 

.aroma 

.. 

P.36 
cpns. x 
vowel a; redupl. Ii . 
auo­
P 89. 
nanria 

·· ninna nonna 
REW 5187, 
p 754' : 
gwrertdh-
p 485; 

·cons. m 
vowel a 
B, WH 2.46,. 
2.23 .. 

deu-2 
B, P 218 
sen( o)· 
p 907·8 
cons. kx 

: vowel X 
B 
pater pa-

·P 829, B 2.35 
am(m)a · 
p 36' 



· iJ. Vodušek r ' 
·-'-

14 Dan .. bedste(mor)' bhad· 16 ChSl. sirn cons. x 
p 106 vc;iwel jx 

lf>.OE · eald(mčidor) al-2 ·' ' 
Vas. 2.628, 

p 26, 1.1 Meh. 445 
16 t>u. -groot(moeder) gher-2 17 Skt. anatha· na-1 

p (439)460-1 p 754 

17. Lith~ bobute* baba 
p 91 2.82 li'AMILY 

18 Lett vec(mate) wet~ 
P 1175, B 14.15 1 Grk; oikos weik'·, 

19 Skt. (pita-)mahi· meg'(h)· 
( oiko )genei,a 

p 1131, 1.1 
p 708 2 NG g'en-1 

20 Av. · nyaka· COI).S. n '. B, P 37.3, 2.23 
vowel i>; 3' Lat. ·aomus dem-
B . p 198-9 

4 Lat. familia dhe-2 · 

2.75 ORPHAN' 
p 235-8, 2.75 

5 Ir. teglach [s]teg-1 

1 Grk. ori;>han6s 
p 1313 

or.bho· 6. - . slougo· 
- p 781 P965 

2 Lat. · pupillus pou- 7 Goth. g_ards g'her-4 
P 842, B 2-25 p (442)444, 1.1 

, :p'0.-1.. 8 ON hj~ k'ei-1 p 827-8 p 53940, 1.1. 1 

-3 Ir. · dilecta (s)leig- 9 QE · (hi)red ar-1 P 961, :B P .55-60, B 2.33 
4 w. amddifad mii-2 10 §Cr. obitelj wei·3 P 6~3,B P 1123-4, B 
5 Goth. widuwairria wi-1 · Vas. 1.205, 1.1 

' p (1175) 1127-8, 11 ser. porodica werdh· 
B 2.7§, 9.4.6 p •1167 ' 

6 dhe-2 12 Skt. kula- kwel-3 
p (235 >i127·8 ~ 640, 2.1 

. 7 Qfir fo*durlaus~ pater pa-· 13 Av. nafa- enebh·l 
p 829, B. 2.35, p:31~. 
2.47 

8 ~cii1-2 3.11 ANIMAL 
9 ON · mčidur(lauss) ma-3 . <Aiso Wild · Beast) 

p (694)700, 
2.47' l. Grk.· dzO*on . gw~i-3 

10, Dan. foraeldre(l0s) a1-2 . .. P. 467~8, J.i 
. p 2!l, 1.1 2 Grk . ther g'hwer·. 

11 OE steopcild , (s)teu-1 p 493 
'•P 1032-4 3 NG. agrimi .-ag'. 

12 gel-1 '(Grk. agriosl B, P 4-.6 
. p 357-8 4 Lat . animal · an(()}3 . 

13 OE (steop)barn · bher-1 
, 5 Lat.. 

p ·38, i.8.7 
. p 128, 1.87 bestia dheu-4 

14 Lith. našlaitis nek'~ B; WH 1.10.2 

P ,762, B 2.76 :P (261 )268-9 

15 Lett. bari s · bher·3 Goth. dius p (261 )268-70 

P 133-5, B Grk. dz6*pn = with iota subscriptum 

14 
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6 l:t. ' bruto gwei-2 12 OE belistnian las~ 
(Lat. briltus) REW 1348,. P 654, B 

p 476 13 OE (a)fyran peu-or pu-n-es 
·1 rr. rop ereu-2 P 828,' B, U7 

p (338)868-9, B 14 Nlj: cut ·· · ·cons. ·gx 
, 8 Ir: mil melo- vowel ux 

p 724 FaT 598, Hh. 43 
9 Br. loen cons. l, ·t 15 NE alter al-1 

vowel·ex . (Lat. alter) 1 Hh. 6, P ,24-5 
LP 47 16 nu: lu]:jben · 'Jeu-2 

: 10 Skt. pasu- pek'-2 - P < 6iit >690, 
p 797 2.75 . 

. 11 Skt.. · mr*ga- mer-2 17 Dti. onti:nannen p 7334, manu· or 
monu· 

12 Av. daitika- · ed-
p 287-9 

p 700, l.J 

· .13 Av. . xraf(,stra-) .krep-1 
18 MHG versniden sneit· 

! p 974 
1
,P 620 I 

HI ~ith . . romyti · rem-
P 864, Fr, 742.• 

3.14. CAST~ATE 20 Lett. ·rilnit ereu-2 

l. Gr~. ektemno tem-1 
(MLG rilrie) B; P (338)868, 

p 1062 
3.11 

2 NG mounouchidzči · cons. -
21 ser; . štrojiti ster-5 = 4 

·(Grk. enqucl).os) · vowel X .. ' • p 1029-30, 

B, Bois. ,295, · 
Vas. 3.29 

- 1.87 
F~isk 1.589 · 

22 Boh; vyklestiti kleik'· 3 seg'h: .' 
B, P 888 P 602, Meh. 204 

4 Lat. castrare k'es-. 23 Boh. vyi'ezati · wreg''. 
. p 586 p 1181-2 

5 Rum. scopi (s)kep-2 · 24 Pol. mniszyc · men-4 
· <dhSI. skopiti) (s)kap~etc.' . · °(OHG munih fr. Bruck. 341, 

B, P 930-2 MLat. i:nonicus -fr. Vas. 2.143, 
Sp. cap ar ~a„ Grk. m6m:ichos, ·KM 485, 

<Lat. capo) REW 1641, m6nos) p 728. 
p 930-2 . 25 Pol. walaszyc corts. w, 1 

6 Rum .. jugani yeu-2 .(NHG wanach• = vowel ex 
(Lat. jugum) B, P508 OHG wal(a)ch = Bruck. 600, 

7 Nir. coillim kel-3 Celt. Volcae) KM 836, 

P 545-7; B, l.87 FaT 1346 

8W. disbaddu sp(h)ei-2 • . 26 Pol. . trz'ebic ter-3 
(Lat. spadči fr. sp(h)e- p 1071, 
Grk. spadčin) B, WH 1.565, Brilck. 579, 

p 982 Vas. 3,9~ f. 

9 ON gel da g'hel'.2 27 Russ. cholostit'. cons. K, .1 
p 434 vowel ex 

10 Dan. skaere (s)ker-4' Vas. 3.257, 

,P 938-9· Meh. 156 

nsw. snopa sna- . 28 Skt. vadh~ wedh·l 
sn-eu- p. 1115 

P 971, FaT 1099; 29 Skt. bhifi- bheid· 
KM;673 p 116. 

15 
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3.44 MARE 7 Skt. bhramara- bher·4 

1 Grk. hippos he ek'WO• · 8 skt. 
p (135)142 

ali· ardi· 
p 301 p 63 

2 NG phorada bher-1 
(Grk. phoras) :B, 'P 128·9, 1.87 3; -85 SNAKE 

'3 It. cavalla cons."K, P 
(Lat. caballus. of -- vowel X 1 Lat. anguis · __ angw(h)i· 
Anatolian br Bal- . B, WH 1.125 Grk. 6phis, echis -e· 
kan origin) p 43 

4 Fr. jument / yeu-2 2 Lat. serp~ns _ serp·, 
(Lat. juinentum) p 508-16; 3.14 p 912 

5 Ir. Iair cons~ 1 3 Lat. colubra [s]kel-4 
vowel ex p 928 

;B'- 4 Ir. nathir [s]ne-
6 w.•• caseg k'iik·l - '' p (973)767 

p 522 5 Gothi waurms· wer-3-
7 ON merr marko· p 1152 .\ 

p 700 6 ON - ~nakr sneg· 
80N hross [s]ker-2 ~ 3 p 974, 

P- 933-4 FaT 109-S -
9 Dan. hoppe .keu-2 7 Dan. slange slenk· · s~eng 

p 588~90, 1.87 (MLG slange_) p 961 
10 sw. -sto sta· 8· Lith. gyvate• gwei-3 

P, 1004-7, 2.23 P 467-9, 'u 
11 Lett. k'eve k'ei·l 9 Lith. faltys g'he1-1. 

P 539-40, B, 1.1 - p 429-30 
· 12 Boh .. klisna -kwelp-i 10 Lett. čuska cons. x 

klUP: vowel-ux 
p 630,. B 
Meh. 205, 11 ChSI. zmija g'hdem-
Vas. L575 p, 414-5, 2.1 

13 Pol. klacz -• kleng- kl~nk· -- 12 Boh. h!i.d - gwou· 
(Russ. kljača) Briick;-:231, p -4~3-4, 1.214 

vas; 1.577, 13.Skt'. 
1' 

uraga- wer-9, 
p 603 p 11~5 

14 gwa-

3.82 BEE gwjlm· 
P. 463, 1)1 --

1 Grk. m~lissa meli-
p 723-4 4.11 BODY 

2 Lat. apis cons. P 
vowel X 1 Grk. soma teu-
WH 1.57 p 1080 

3 Rum . albin~ au-lo- · 2 tat. corpus ktep·l 
. (Lat; alvearium) REW 393, 'p 620, 3.11 

p 88-9 3 Ir. colinn it'el-4 
pr. · bech bhei- p 553, ;B ,' 

p 116 :(s)kel-1 
5 w. gwenynen wa~1 p 923-4 

wen•. 4 Goth. leik (leig'.)-2 lig-
P 1108, B p 667 

6 ON (by)f~uga 1 pel·~- - 5 ON .Oik)amr k'em-3 
p (798)835-7 ·p 556-7 

16 
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6 Dan,. krop ger-3 12 ON bar k'er[s-}1 
p 385-9 p 583 

7 OE bodig b(e)u-2 bh(e)u- 13 OE feax pek'-2 
(MLat. bilttis fr. B,, P 98-9, p 797, 3.11 
Grk. butine) Bois. 829, 14 Lith .. plaukas pleuk· Ftisk 1.278 

. :pu-? p 837 

p 99 15 Lith. gauras gen-
\ 

.lei-3 p 393-8 8MHG lip 
p (662) 670, : 16 Lett: mats me-3 m-et •. 
B 4.74, 1.214 P 703, Fr. 414; 
:leibh; Vas. 2.164 
p 670· 17 1ett: sp'alva (s)p(h)el-1 

9 Lith. kuna:s .keu-2 . p 985-6 
p .588, B, 1.87 18 ser. kosa ·kes-

10 Lett. miesa memso- p 585 
p 725 

19 ser. dlaka d, l 
11 ebSl. telo CO!J.S. t 

. cons. 
vowel ex 

vowel ex · Bern. 208 
Vas. 3.91 

kesa-
12 Skt. tanu- ten-1 20 Skt. kaik'- or 

koik'· p 1065 p 520 
13 Skt. de ha- dheig'h· 21. Skt., ereu-f ·p 244 roman-

p (338)868, 
3.11 

4.14 HAIR 

1 Grk. thriks dhrigh- 4.45 LIVER 
.P 276 

2 Grk. k6me cons. k, m 1 Grk. hepar yekW. r*(t} 
vowel. ex yekw"n-es 
Bois. 4~9, p 504 
Frisk 1.908 f. 2 NG sukoti cons. K 

3 NG mallia mel-7 . (Grk. sukon) vowel ux 
(Grk. maJ16s) p 721. Bois. 924 

4Lat. papillus kap- [ut-] etc, 3 Ir. oa cons. ~ 
p 529 vowel ux 

5 Lat. crinis [s]ker;3 B 
p 935-7 4 Ir. trommcl;lride ter-3 

6 Lat. pilus .pi-Io- p (1071 )1095, 
p 830 ' : 3.14 

7 Ir. folt wel·4 5 (k'ered-) k'red-. 
p 1139 p 579-80 

8 Ir. find wendh-3 6 ON lifr lei-3 
p 1148 p (662)670, 504; 

9 Nlr. gruaig c'ons. gx, r 1.214 
1 vowel X . 7 Lith. kepenys pekw· ' 

B p 798 
10 Goth. tagl dek'-2 8 ChSI. j~tro en-1 

p 191 p 311-4 
11 Goth. skuft (.s)keup-

p 956 IE yekw. r*[t]- :"" with syllabic r. 

17 . 
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4.96 DUMB . 5.11 EA'.1' 

1 nrk. koph6s· cons. kx, P . 1 Grk. edo ed· 
. vowel ex p 287,-3.ll 
Bois. 452, 2 Grk. ephagon(aoi'.) bhag- 1 
Frisk 2.64 p 107 
:kabh- kobh- 3 NG trogo ter-3 
P 634, B B, P 1071-3, 

2 Grk. aphonos . bhii.·2 3.14 
p.105 4 It.· mangiare. menth-2 

3NG boub6s cons. b (Lat. manducare, REW 5292, 
(Grk. b6b6s) vowel ex mandere) p 732 

4 Lat. . mutus mu·l 5 lr. ithim pei<a >· 'p 751 p 793-4 
5 Ir. amlaba:r plab- 6 w. bwyta gwei-3 

p 831 p 467-8, 1.1 
6 Ir. balb baba- 7 Br. dfbri cons. kw, r 

(Lat. balbus) B, P 91, .2.47 vowel X 
7 Goth. bauths· bhau-1 B 

p 112 . 
8 Goth. matjan mad-

8 Goth. dumbs · dheu-4 'p 694-5 
p 261'4, 3.11 

9 Dan. spise (s)pen-(d):l 
9 Dan. stum· stem- (MLG spise fr. FaT 1124, 

(MLG stum) FaT 1189 f., MLat. spesa fr. p 988 
p 1021 Lat. expensa) 

10 Lith; nebylys bhel-6 
10 Lith. valgyti welk-2 welg· p '123 

bežadis cm;is: gx, dx 
p 1145 

11 Litp.. 
11 Russ. ltušat' g'eus-vowel ex 

ME 4.678 (Goth. kausjan) Vas~ 1.710, 
p 399-400 

12 Lett. me ms me-
ak'·l (Bal to-Slav., B, Fr. 492 12 Skt. aš- · 

Imitative) p 18 

13 Av, afravaoča- \Vekw- 13 Skt. bhuj- bheug-4 
p 1135 p 153 

14 Skt. ghas- gh\'is-
l' 452 

4.99 NAKED, BARE: 15 Av. xvar- swel-[k}l 
p 1045 

1 Grk. gumn6s nogw. 
p 769 

2 Rum. gol gal-~ 5.14 HUNGER (sb.) 
(Slav. golo) B, P 349 

( el-ei-) lei-2 3 Ir. lomm • Jeu-2 1 Grk. lim6s 
p (681 )690-1, p 661 

2.75 2 Grk. peina (s)pen-(d)·l 
·4 ON berr bhes·l p 988, 5.11 

p (145)163, .3 Lat'. fames dhe,3 
1.84 p 239 

5 Du. .bloot bhleu-2 4 Ir. . gorte gwher-
p 159 p 493-4, 1.52 

6 ·Lett. p!ili:s plei· 5 Nlr. ocras kii· 
p 834 P 515, B 

7 Lett. kails koi-lo- 6 W.·. newyn niiu-2 
p 610 p 756 
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7 Goth. hiihrus 

8 Goth . . greduS 

9 Lith. alki s 

10 Lith. badas 

11 ChSI. glad o 

12 Skt. ks*udll· ' 
' 

,5.56 GRIND 

1 Grk. ale5 

2 Lat. molere 

3 It. macinare 
(VLat: *machi· 
nare, Lat. machi­
na fr. Grk. ina­
chana) 

4 OE grindan 

· 5 Skt. (pis*-) 

5.89 BUTTER 

1 Grk: bouturon 

2. 

3 Sp. manteca 
· (Pre-Rom. •man-
taica) 

4 Rum. unt 
(Lat'. unctum) 

/ 

5 ON smjo*r 

6 Lith. sviestas 

7 ser. maslac 

·. 8 Skt. ghr*ta-

9 Skt. navanita- ' 

keilk·2 
p 565 

. g'her·l 
p 440-1 
el-7 
p 307 
bhedh-2 
P 114, B, Fr. 29 
gheldh· 
p 434 
cons. K, s 
vowel ux 
Mh .. 1.291 

al·i> 
p 28 
mel·l ·· 
p 716 
magh· 
REW 5206, 
p 695 

gher-2 
p (439)459, 
2.47 
(peis)·l 
pis-
P 796 

gwou· 
p 482 
teu· 
P 1080-3, 4,11 
mantaika 
REW 5324 a 

ongw. 
REW 9057, 
p 779 
smer(u)-
p 970 
sweid· , 
p. 1043 
mag'· 
p 696 
gherto-
p 446 
neuo-
p 769 

10 

·11 Av. raoghna-

5 .. 93 BEER ' 

1 Grk. 'brfrtos 
(Thrank. brutos) 

2 Grk. dzfrthos 

3 NG mpfra 
· (It. birra fr. MHG 

bier fr. MLat. bi· 
ber, Lat. bibere) 

4 Lat. cervesia 
( Celt,, represen­
ted by late Grk; 
kerbesia) 

5 Ir. laith 

6 Nir. lionn 

. 7 ON o*l 

8 Skt. yavasura-

9 

nei-1 
p 760 
reugh-m(e)n- , 

'p 873 

bher-2 
p (132)143-4 
yeu-1 
P 507, B 
pii(i)·2 
REW 1089, 
KM 75, 
Job. 953, 
p 839-40 
:b<e>u-2, 
bh(e>U-
P 98-101 
ker(a),3 
P 571-2: B 

lat· 
p 654, 1.214' 
pel·l 
Pp98-800, 
B 5.13, 1.33, 
3.82 -
alU• 
p 33 
yeUO· 

'p 512 
~eu:1 
p 912-3' 

6.11 CLOTHE, DRESS 

1 Grk. ennumi wes.·5 
p 1172 

·2 .Grk. endU.5 deu;l 
P217 

3 Lat. indliere eu-2 
p 346 

4 Fr. habiller bhei8· 
(Gali. *bilia) REW 1104, 

p 117 
'5 Rum. imbr0aca · bhreg'·l 

(Gailo-Lat. bra- REW .1252, 
9ae, braccae fr. p 165 
.Gmc. *brok-) 

6 Ir. intuigur [s]teg-1 
p 1013, 2.82 

19 
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~1 Nir. c6irighim .wer-8 4 Lat: textum tekth· 
P· 1164, p 1058, 
B 16.73, 16.66 . 5 It. stoffa steil8· 
:wer-11 (Lat. stuppa fr. REW 8332, 
p 1165·6 Grk. stuppe) p 1035 

8'W. dilladu. cons. 1 6 Fr. drap der-4 
vowel ex (Lat. drappus) _ REW 276s,, 

~ p 206-11 

9 ON klaeda gel·l 7 Rum. postav sta· 
p 357-64, 2.75 (Slav. posta~'h) B, P 1004-8, 

10 OE scirydan (s)ker-4 
2.23 

p 938-47 81:r. breit bher-7 

3.14 P 137, B ''· 

11 OE gewaedian au·5 9 Nir. eadach [s]teg·l 

p 75-6 p 1013-4, 2;82 

12 ME . dresse reg',1 
10 Br. mezer mii-3 

( OFr. dresser fr. Hh. 52 
(Lat. materia) B, P (694)700-1, 

VLat. *directiare, p 854-5; 
2.47, 

Lat. directus) B 12.73 11 ON klaedi gel-1' 

13 Lith.: apvilktl welk·l 
p 357-64, 2.75 

12 ON dilkr . cohs. dh p 1145 (MLG dok,. duk); ' vowel ex 
14 Lfth. apre*dyti ar-1 - FaT 164, 

(OWhRuss. red) Fr. 711, Joh. 975,: · 
p 55-60, . KM 795· 
B 19.31, 2.82 13 Dan. t0i, deuk· 

. 15 Lith. aprengti wer-3 (MLG ti,i*g[-ch]) Fat 1314 f„ 
p 1152-4, p 220-1 
Fr. 719, 3.85 14 Du. !aken· (s )leg· (s)leg" 

16 Lith. apdaryti der8· P. 959-60 
P ·212,·B, Fr. 83 15 :Yith. miias mel-7 

17 Lith .. apgerbti gwer(8)·4 p 721, 4.14 
p 478, 16 Lith. gelumbe* g'hel-
B, (Fr. 1477) ghel·l 

18ehS1. odeti dhe'-2 /p 429-31, 3.85 
p 235-7, 2.75 . 17 Lett .. (vad)mala me-3 m-et; 

19 Boh. ošatiti sk'ed· (Sband. vadmal) B, P 703-4, 4.14 
(Gmc. *Mtaz) Vas. 3.378, 18 ehSl. plat'h pel8· 

p 919 vas. 2.366 
20 Pol. ubra6 ~hgt31; 

P (8p5)833, B 
: (s)p(h)el-1 

Briic!t. 591, · p 985-6 
1,87' ·19 ehSl. sukno. seu-3 

P914 

6.21 eLOTH 20 ehSl. r&b'h remb· 
' p 864~5 

1 Grk. hllphasma au-5· 21 ser.- čoha čoh*a 

'p (75 )1114, (Tk,. čoh*a) Lok. 435 
B 6.33, 6.11 22 ser: la tak cons. 1 

2 Grk. :hrakos wer.7 vowel ex 
p 1163 Vas. 2.17, 

3NG pa ni pan· Meh. 259 

(Lat. pannus) B, P 788 .MLG t(l,*g = with vowel length 

20 
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23 Pol. chusta 
(MLat. fusta:num­
fr. Arab. Fust~at* 
fr. Grk. phossaton 
.ft. Lat. fossatum) 

24 Skt. · vasana-

6.47 APRON 

1.NG. podia. 
(Byz. podea, 
Grk. polis) 

2 It. grembiule 
(Lat. gremium) 

3 Fr. tablier 
(Lat: tabula) 

·4 Sp. delantal 
(MLat. abante, 
Lat. ante) 

5 Rum. s*ort* 
(NHG schurz) 

6 __ Nir, · apriin 
<Ne apron fr. 
OFr. naperon, 
nape fr. Lat. 
mappa, of Punic 
origin) 

7 Nfr. • praiscin 

8 W. (ar.>ffedog 

9 W. barclod 
(ME barm-cloth) 

· 10 

11 Br. diaraogenn 

12 ON (svunta) 

,13 Du. · voorschoot 

bhedh-1 
Vas. 3.279 
Lok. :621, 
p 113 

wes-5 
p 1172, 6.11 . 

.ger-1 
REW 3861, 
p 382-3 

tel-2 
REW 8514, 
P' 1061, B 7.44, 
9.52, 
ant-. 
REW 4335; 
p 48-9 . 
(s)ker-4 
B, P 938-41, 
3.14 . . 

pons, M, P 
vowels X, X, 
B, ·wH 2.36' 

cons. r 
vowel ex 
B 
cons. r 

•vowel ex 
'B 

bher-1 
B, P 128-31, 
1.87 
gel·l . 
B, P 357:54, 
2.75 . 

per-2 
p 810'.15, 
B (diaraog), 
LP 6, 44, 214 
,<ar:aoc) 
swento-
P 

0

1048, B 
(s)keu-5 
p ( 954 )955-6 

14 Lith, prijuoste* 
/ . 

·15 Lett. priekšauts · 

16 ser. pregača 

17 ser. kecelja 
(Hung. · kecele) 

18 Boh. zas~era 

19 Pol. fartuch 
'(NHG vortuch) 

yeu-2 
p (508)513, 
Fr. 198, 
3.14 
eu-2 
p 346,. 
:Fr. 27, 6.11 
(s)pher·l = 2 
p (992) 996-8, 
Vas. 2.454, 
VUk 586,. 199, 
416, 728 
-kecele 

·B 
ster-5 = 4 · 
p 1029-30 
Meh. 482: · 
1.s7 
cons. dh' 
vowel ex· 
BrUck, 118, 
Vas. 3.202, 6.21. 

6.93 RAZOR 

1 Grk. ksur6n 

2. It. railoio 
CMLat. rasorium, 
Lat. r~dere) · 

3 Rum. briciu 
· (Slav': bričb) 

4 Ir. altan 

5 Dan. . barberkiliv 
('MLG barberei: fr. 
Fr. barbier fr. 
MLat. bai:barius; 
Lat. bar:ba> · 

6 

7 Sw. rak(knif) 

8 OE scearseax· 

9 

10 Du. . (scheer)mes · 

· 11 Lett. · (bai'das)nazis 
CRuss. nož) · 

21 

kes-
P. 585-6, 4.14 · 
riid·2 

, REW 7076, 
p 854_ . 

bher-3 
B, P (133)166, 
2.7,5 
pel-3a 
P Bo2 B 
:(s)pCh)el-1 
p 986 
bhar· 
Joh. 946, 
FEW ,1.243 f .. 
p (108)110, 
2.23 
gen· 

'p 370 
reg'·l 
p 854-6, 6.11 . 
(s)ker-4 
p 938-9, 3.14 
sek-2 
-P 895 
mad· 
p •694-5, .5.11 
neg'h· 
B _ 9.23, P '760 

( 
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6.96 MIRROR 7 It. stare di casa 
(Lat. stare) 

1 Grk. katoptron. okw· 
p 775-6, 2.1 " 8 (Lat. casa) 

2 Lat. speculum spek'· 
p 984 

3 Fr. miroir [s]mei·l 9 Rum. locui 
CVLat. miratorium; REW 5603, U:Iung. lak) 
Lat. :i;nirare) p 967. lO·Rum. s~edea 

4 Rum. oglinda* g'hel-1 (µat: sedere) 
<Slav. ogl~dati) B, P 429-31, -

3.85 11 Rum. trai 
5 Ir. scathan skot-· 

p 957 >-

6W. drych derk'-
p 213 12 Ir. 

7 Goth ... skuggwa . (s)keu-2 
p 951 13 Nir. aitighim 

8 ON (skugg)sja sekw-2=1· 
p 897-8,• 14 w. trigiannu 
Job. 779 (Lat. tricari) .„ 

9 OHG (scU)car cons. K, s 15 w. preswylio 
(Of uncertain Near vowel a (Lat,. pressus, 
East origin) FaT 1041), premere) 

F 308, KM 350, 16 Br. chom LQk. 1105 (Fr .. chomer fr. 
10 Lith. veidrodis w(e)id·2 Grk. kauma) 

p 1125-6 
17 Goth. ,bauan 

ll ar-1 
p 55·60, 

18 OE wunian B 15.55, 18.21, . · 
2.82 

. 19 OE eardian 12 Lett. spuogulis -sp(h)eng· 
p 989 

13 ChSl, zrbcalo . g'her-3 20 ME dwelle 
·p 441-2 

14 Skt. - darpan•a- der(ep)- 21 ME live 
p 212 

.7.11 DWELL 
22 J'.,ett.' majuot 

1 Grk. oikeo weik'· (Est. maja). 
p 1131, 1.1 23 ChSI; obitati 

2 NG kathomai es-
(Grk .. kathemai) B, P 342 

3 Lat. .habitare ghabh· 24 Pol. mieszkac 
p 407-8 

4 Lat" incolere kweI-1 2(i 
p 639 

5 Lat. vi vere gwei-3 
p 467-9, 1.1 . 26 Skt. va.s-

6 It. dimorare [s]mer. 
(Lat. demorafi) REW ~552, 27 Skt. ks*i-

B, P ~69 

22. 

·sta-
REW 8231, 
p 1004, 2.23 
kat-1 
~EW 1728, 
p 534 
lak 
B 
sed-
REW '7780, 
p 8845 
cons . .- t, r 
vowel ex 
B, .Brtick. 578, 
Meh 538 
treh· 
p 1090 
pent-
P 808, B 12.11 
ter-3 
:B, P 1071, 3.14 
per-3 
B, P 818-9 

k'eu-2 · 
B, REW 1779, 
p 595 ' 

bheU• 
p 146-9, 1.1 

0

wen•l .­
P 1146-7 . 
ar(O)· 
P 62,.B 
dheu-4 
p 261-6, 3.11 
lei-3 
p (662) 670, 
B 4.74, 1.214 ' 
:'ieibh- · 
p 670 
maja 
B 
wei-3 
P. 1123-4,. B, 
V.as. 1.205, 1.1 
medhu'· 

'p 707 
ed-
Brtick. 335, 
p 287-8, 3.11 
wes-1 
p 1170 
kthe(i)- kthei: 
p 626 
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. 7.14 TENT 

1 Grk. skene 

2 NG tenta 
CMLat. tenta, 
Lat. tendere) 

3 Lat. tabernaculum · 

4 It. padiglione 
<Lat. papilio) 

5.Rum. cort , . 
(Byz. k6rte fr. Lat. 
cors, cohors) · 

6 Rum. s*atr:a · 
(Tk. čatyr, čadyr 
fr. NPers. č!idir) 

7 Br. teit 
COE teld) 

a .Br. tinell 
CFr. · tonnelle fr. 
Gall: tunna) 

9 Goth. hleithra. 

· 10 Lith. palapine* 

11 ChSl. k&šta 

12 Boh. stan 

13 Pol. namiot . 

sk'iii· 
p 917 
ten-1 
B, P l065-6, 
4.U 
treb-
P 1090, 7.11 
pel-1 
REW 621, 
p 798-801, 3.82 
g'her-4 
B, P 442, 1.1 

sk'ed· 
Lok. 380, 
Abaiev 1.292, 
Mh. 11.403, 6.11 
del-2 · 
B, P 193 
cons. t. 
vowel ux 
'.a, REW 8986 
k'el~2 
p (552)600-1 

'lep· ' 
P 679, Fr. 340 
[s]keu-2 
p ' 951-2, 6;96 
sta· 
p 1004-8, 2.23 
me-3 m-tit-
P 7034, B, 4.i4 

14 Russ; palatka cons. p, 1 
(Byz. palation fr. vowel a 
Lat. palatium, of Vas. 2.30( 391, 
Pre,Indo-Europ~an PW XVIII, 3, 
origin) · p. 21, 22, 97 

15 Skt. vastra(gr*ha-> ·• wes-5. 
p 1172, 6.11 

7.26 FLOOR 

5 Lat. pavimentum 

6 Lat. solum · 

7 Fr. plancher 
(Late Lat ... planca) 

8 Rum. .pardosea1a, 
- (Grk. pardos fr. 
Iranian, of un­
certain origin) · 

9 Rum. dus*umea 
(Tk. došeme) 

10 ON golf 

lLOHG dilla 

, 12 OHG astrih 
(MLat. astracum 
fr. Grk. '6stra!ton) . 

13 OHG arin 

· 14 NHG (fuss)boden 

15 .Lith. asla 

16 Lett. grida 

'17 Boh. podlaha 

18 Russ. pol 

. 19 Skt. · bhilmi-

peu-
P 827 
swel-3 
p i046 
pelCl· 
REW 6455, 
p (805)831, 
B 9.52, 6.21 
:bhel-5 
REW 6455, 
p 122, 
WH 2.315, 299 
cons. p, Ir 
vowel X 
Mh. 2.335, 301 

ti:iš· 
Lok; S34 
cons. K, 1 
vowel ex 
FaT 361, 
Joh. 386 
tel-2 
p 1061, 6.47 
ost(h)-
KM 176, 
p 783 
as-
p 68, 1.84 
bhud-m(e)n­
:P 174 
cons. x .· 
vowel ex 
Fr. 18 
ghrendh· 
p 459 
del-3. 
p 194~6 
[s]p(h)el-1 
p 985, 
Vas. 2.390, 4.14 
bheu- · 
p 146-7, 1.1 

. 1 Grk. . edaphos cons. d 7.43 CHAIR 

2 Grk. dapedon 

3 

4 NG. patoma 
·(Grk. pato) 

vowel ex' 
Bois. 215, 726, 
rrisk 1.441 f. 
dem· 
P.198, 2.82 
pM-2 
p 790-1, 6.47 
pent· 
B1 P 808-9, 7,11 . 

23 

1 Grk. hedra 

2 Runi~ scaun · ' 
(Lat. scamnum) 

3 Goth. stols 

· sed-
P 884-6, 7 .11 
skabh· 
B, P 916 
stel-3 
P 1019, B 

·:sta-. 
p 1004·7 

/ 
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4 Lith. kre•slas 

5 Lith. ke*de* · 
(Esth. kedr) 

. , 6 Skt. pit*ha 

7 Av. ga tu-

kred· 
p 617 
kedr 
B 
cons. p 
vowel ix 
B 
gwa;. gwem­

.. p 463,, 1.1 

7:46 CANDLE 

1 NG keri 
(Grk .. kerion) 

_ 2 Lat. candela 

3 Fr. bougie 
· (Arab., Bug'aja) 

4-Sp. vela· 
· (Lat. vigilareJ 

5 Rum. luminare 
· (Lat .. lilminare, 

lumen) 

kiir· 
B, :E' 532 
kand·· 
p 526 
Bug'llja . 
l=i.EW 1375, 
Lok. 340 
weg'· 
REW 9326, 
p 1117 
le uk· 
REW 5162, 
5161, 
P687, 1.1 

, 6 ON kerti cons. K, R, T 
(Lat,o cli:arta, Grk. vowels X, ·x 
charti:is, .of Egyptiat). · Joh. 1047, 
origin) Bois. 1052, 

7 oE tapor .. 
(Lat. papyrus, : Grk. 
papilros, of Egyp­
tian origin) · 

8 Lith. žvake* 

„ 9 Lett. svece 
(slav.• svetia) 

PW III, 
p. ·2186. ff. 
cons. P,. P, R. 
vowels X, X 
Hh. 172, 
Bois. 746, 
PW XVIII, ,3, 
p. 1116 .ff, 
.g'hwiikW• 

. p 495 
k'eu-2._ 
B, P (594)628-9, 
1.1 

8.11 FARMER 

1 Grk. ge5rg6s 

2 

3 NG ch5rik6s 
·(Grk. ch5ra) 

cons. gx 
vowel .X 
llois. 146, 
Frisk. 1.303 
werg'·~ 
p 1168 
g'hii-1 ghei­
B, P 418-9 

' 24 

4 Lat. agricola 

5 

6 It. contadino 
(Lat. comes, ·itis) 

7 Fr. paysan 
(Lat .. pagus) 

8 Sp. labrador 
(Lat. laborare) 

9 Rum. t*·aran 
· (Lat. terra) 

10 Ir. briugu 

11 Nlr. · feirmeoir 
(NE farmer fr. 
Anglo-Fr. {ermer 
fr. MLat. firmari-

1 us, Lat, firmus) 
12 Br. gounideg 

13 Br. kouer 
C OFr. coillier fr: 
Lat. colligere) 

14 Goth. airth5s 
(waurstwja) 

15 ON- bondi 

16 ON (akr)madr 

17 ON (akr)gerdar· 
(madr) 

18 Dan. . dyrker 

19 Dan. land(mand) 

ag'· 
p 4-6, 3.11 
kwel·l 
p 639, 7.11 
ei·l.: 
REW 2078, 
p 293-5 
pak'- pag'· 
REW 6145, 

'.p 787-8 
Ieb-
liib· etc. 

• 

0

REW 4810; 
' p 655, 1.214. 

ters· 
REW 8668, 
p 1078 
mereg'· 
P 738, B 
dber-2 
B, P 252-3 

g'en·l 
P 373, B 8.15, 
9.11, 2.23 

, leg'· 
B; REW 2048, 
p 658 
er-4 
'p 332. 
bheu• · · . 
P 146-~49, u · 
nianu· or 
moim· 
p 700, 1.1 
gwher'. 
P 493-4, B, 
Joh. 418 ff . 
1.52 
:er-3 
p 326-31, 494 
cons. dh 
vowel ux 
FaT 172 f„ 
Joh. 500 
len,dh•3 
p 675 

(jord)brukare bhriig· 
.p 173 

21 ·.oE , (eor"Hilia 

22 ME hus(bonde) 

ad·2 
. P 3, B 8.15 

[s]keu:2 
(ON hUsb5ndi) :E' Qtil-3, _6.96 ' 
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\ 
\ 

23 OHG (accar)bigango g'hengh· 
p 438 

24 Lith. iikininkas 

,25'Lith. laukininkas 

26 Lett. zemniek_s 

27 ChSI. delatelh 

28 .ChSI. t~žatelh 

29' ser. ratar 

30 ser. seljak 

. 31 Boh. sedlak 

euk· 
p 347 
le uk~ 
p 687-9, 1.1 
gh'dein-
P 414-5, 2.1 
dhe-2 ' 
p 235-8, 2.75 
ten·l 
p ( 1065 )1067' 
4.11:--
ar( 8)· 
p 62-3, 7.11 
-seM · 
p 898 
sed; 
p 884-6, 

·Meh. 441, 
.7.11 \ 

·\. 32 Pol. ol>lop 

\ 
33 Russ·. krest'janin 

eon·s. K, 1 
vowel ex 
vas. 3.257, 
Meh. 156 
gher-2 

. (OHG. ehristjarti 

\ 

fr. Grk .. e. hr'istianos, 
chr'istos) 

34 Skt. ks*etra(kar·. 
' . · s*aka-) '. 

1
B5 Skt. (ks~etra)pati· 

.! . 
!35 Av. vastrya- _ 

Vas. 1.662, 
p (439)457, 
2.~7-

kth~.W- kthei·'' 
p 626, 7.11 
poti· 
p 842 
wes-2 

7 Rum. hambar 
(Tk. ambar fr. 
NPers. anbar) 

8 Ir. saball 
(Lat. stabulum) 

9 Nir. sCiobčil 

10 W. ysgubor 
- CVLat. scoparium, 

Lat. $copa) 

11 Goth. bansts · 

12·0N hlada 

13 OE · be;rern 

14 

, 15, Lith. _ daržine• 

16 ChSI. žitbnica -

17 Av. yavan-

pel-1 
Lok. 77, 
I;Iilbschmann 
Ll,78, p 798, 
3.82 
sta• 
B, P 1004-7,, 
2.23 
cons. s, Jcx 
vowel X 
B .. 

(s)kep·2 
(s)kap:etc. · 
B, ·,p p30-2, 
3.14 
bhendJl- · 
p 127 
k,a. · 
P 599, Joh. 273 
bhares-
p 111 
erB.-2 , · 
P 338-9, Hh. 14 

· dher-2 
P 252-4, Fr. 83,. 
s.11 •· 
:g'her-4· 
p (442)444, 
B 8.13 
gwei·3 
p 467-8, 
Vas. 1.426, 1.1 
yeuo- . 
p 512, 5.93 

P-· 1171 
8.43 WHEAT 

8.14 _BARN 

1,Grk. s'itobolčin ·eons. x 
vowel X 
Bois. 866 

2 gwel·2 
p 471-2 

·3 Grk; .. apotheke dhe-2 
, p 235-6, 2.75 

·4 Lat. horreutn cons. X 

vowel X 
WH 1.659 

5 ;Lat. , granaria g'er·. 
p 390, 2.23 

6 Rum. :s*u11!t (s)keu-2 
(J.VIHG sehiure, B, 951,. 6.96 
sehiir) 

· 1 Grk. pur6s . 

2; NG sitos 

3 Lat. trrticum. 

4 It. frutnento 
(Lat;, frumentum) 

5 Fr. ble 
(Frank. *blad) 

6 Ruril. griu 
(Lat. granum) 

'l Ir. cruitnecht 

. 25 

· pii-ro; 
p 850 
eons. x 
vowel X 
Bois. 866, 8.14 
ter,3 
p 1071, 3.14 

· bhriig-
P 173, 8.11 
bhel-4= 3 
REW 1160, 

. p 122 . 
, g'er· 

:B, p 390, 2.23 
· cons. ki, r 

vowel X 
B 
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8 

9 Ir. tuii;end 

10 w. gwen(ith) 

il Goth. hwaiteis 

12 Du. tarwe 

13 · ChSl. Pbšenica 

14 Skt. godh:Uma-

neik- . 
p 761 
er·3 
P 326-9, B, 

.1.214 
w(e)id·2 
p 1125, 761, 
6.96 , 

k:'eu-2 , 
p (594)628, 1.1 
der-4 
p 206-9, 6.21 

· (peis·l) 
pis-
P 796, 5.56 

'cons .. gx 
vowel ex 
Mh. 1.347 

8.66 AeOR~ 

1 Grk. balanos 

2' Sp~ beliota 
(Arab .. ballut*) 

3 Ir. daurgne 

4 Nir. measog 

5 ON akarn 

gwel-3 
p 472 
balliit0 

REW 1025, 
Lok. 206 
deru-
p 214-5 
med-2 
p 706 '. 
:mad-?' 
P 694, .B 
ag'", 
P 4-6; B Ml, 
3.11 
:čig: 
p 773 

6 Sw.· ekollon aig-2 
p 13 

7 al-2 
p 26-7, 1.1 

8 ser. žir gwei-3 
p 467-8 
Vas. 1.425, 1.1 

1 
8.69 SMOKE (Tobacco) 

1 NG . kapni<;lzo 
·<Grk. kapn.6s) 

2 NG phoumaro 
(It. fumare, Lat. 
fumare) 

(keu8p·) 
kwep-
B, P 596 
dheu-4 
B, REW 3566, 
p 261, 3.11 
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3 NG pino (Kapn6) 
(Grk. pino> · 

4 Rum. (be1;1) tutun 
( Tk. tiitiin) 

5 Nir. caithim tobac 

6 
(Sp. tabaco~ of. 
Haitian · origin) 

7 W. smocio 
(NE ,smoke) 

8 Br. butunat 
(Port. beturri; of 
Brasilian origin) 

9 Dan. ryge 

10 ser. pušiti 

11 ser. duhaniti. 
(Arab. duh'iin) 

12 Boh. koui'iti 

po(i)-2 · . 
p 839, .5.93 
tok-
Lok. 2121 
cons. kx 
vowel ex 

,. B 
tabako 

REW 8508a 
smeukh·. 
smeug-
B, P 971 
cons. P, T, mn 
vowels X, X 
B' 
reu-b~ reu-g 
p 871-2 ' 
p'U-1 
·P 847-8 
duh*iin 
Lci~. 539 
ker(8)·3 
p .571"2, 5.93 

9.11 DO, MAKE 

l Grk. prasso 

• 2 Grk. poieo 

3 NG kano 
<Grk. kamno) 

4 NG phtiano 
(Grk. euthl1s) · 

5 Lat. facere 

6 Lat. ' agere · 

7 Ir. dogniU 

8 Br. ober 
. (Lat. opera) 

9 Gcith. taujan 

10 Goth. waurkj1;1n 

11 ON g0r(v)a 

.12 OE macian 

per-2 
p 810-1, . 6.47 
'kwei-2 · 
p ~37-8. 
k'em(8)·4 
B; P 557 
se(i)dh· 
B, P 892 
dhe-2 
p 235-6, 2.75 
ag'· 
p 4, 3.11 
g'en-1 
P 373, B, 2.23 
op-~ 
p 780 
deu-3 
P 219, B 
werg'.-2 
p 1168, 8.11 
gwher-
p 493'4, B, 

. Joh. 418-9, i.52 
:er-3 
p 326-31, 494 
mag'· 
p 696, 5.8.9 . 
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13 Lith. daryti der8·· 15 Lith. ·lenkti lerik· 
p 212, 6.11 p 676 

14 Lith. veikti weik-2 16 ser. pregibati gheub(h)· 
p 1128-9, 2.1 -p 450 

15 ehSl. tvoriti twer·2 17 Skt. an*c- ank-2 ang-
p 1101 p 45 

16 ser. radi ti ar-1 18 Skt. nam- nem-2 

p 55-60, p 764 

B 9.13,, 18.21, 
. 2.82 9.52 BOARD 

17 Boh .. robiti ·orbho·, 
p '781-2, 1 Grk. sanis tiiu· 
vas. 2.525; 2.75 1• 1080·3, '4-11 

18 Skt> kr*· 
.-

kwer-1. 2NG tabla · tel-2. 
p 641, 1.52 (Lat. tabula) p 1061, 6.47 

3 Lat. assis ost(h)· 

9.1~ BEND (vb. trans.) 
P 783, WH 1.74, 
7.26 

4 Fr. planche pela-
1 Grk. kamp to kam-p: . (Late Lat. planca) REW'6455, 

p 525 P '(805)831, B, 
2 Grk. lugidzo leug·l 6.21 ' 

p 685 :bhel-5 
3 Lat. flectere cons: 1 · REW 6455, 

vowel ex p 122, 
WH 1.514 WH 2.315, 299 

4 Lat. curvii.re [s]ker-3 5 Rum. scindura silk·2 
p 935, 3.44 (Lat. scandula) REW 7652, 

5 It. piegare pel-3a· ,P (895)929,_ B, 

.(Lat. pliciire) REW 6.601, 6.93 

p (802)834, 6.Ir. clii.r kel-3 
6.93 p 545, 1.87 

6 Rum. !ncovoia kiiu· - 7 Goth. (-baurd) bher-3. 

(Slav., ·Cf. ehsl. B, P 535 p (133)138, 

. kovati, Russ. pod- 2.75 

kova) 8 Lith. lenta lento· 
p 677 

7 Ir. . fillim wel-7 9 ehSl. 
'' 

d'bska d p 114Q·2 cons. 
(Gmc. fr. Lat. dis- vowel ix 

8 N.Ir. · camaim [s]kamb· cus fr. Grk. diskos) Vas. 1.365, 
p 918 Bois. 190, 

9 Nir. lUbaim Ieu-2 Frisk. 1,399, 392 
p (681)690, 10 Boh. prkno per-2 
B, 2.75 P 810, B, 6.47 

10 Goth. biugan bheug(h)·3 11 Skt. phalaka- [s]p(h)el·l 
p 152-3' - . p 985, 4.14 

11 ON sveigja 1'wil(i)· 
p 1041·2 

9.98 TRY1 
12 'oN benda bhendh· 

P 127, B, 8.14 
(Make Tr.ial of, Test) 

13 Sw. k roka ger-3 1 Grk. dokimM~o .· . dek'·l· 
P 385, B, 4.11 P· 189:90 

14 MHG lenken kleng· . klenk· 2 Grk. · peirao per-2 
p 603, 3.44 p 810-8, 6.47 

27 
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3 Lat. temptare 

4 Lat. probare 

5 Fr. essayer 
· (Lat; exagium) 

ten-1 
p (1065)1064, 
4.11 
bheu-
p 146-8, 1.1 
ag'· .. 
REW 2932, 
p 4, 3.11 

6 Rum. incerca [s]ker-3 
.CVLat. circare, REW 1938, 
Lat. circa) . f 935, .3.44 

7. Nir; triailim ter~3 · 
(NE trial fr, OFr: B, REW 89221 
trier fr. VLat. · P 1071, 3.14 
tritare, Lat. terere). 

8 Goth. kiusan 

9 ON reyna 

10 OE fan~ian . 

11 MGH . versuochen 

12. Lith. Bandyti 

13 Lith. me*ginti 

14 Skt. panks*-

g'eus-· 
p 399'400, 5.11 
ereu-1 
p 337 
pent-
p 808-9, 7 .. 11 
sag-
P 876-7 
cons. bx· 
vowel ex 
Fr. 34 
megh· ·.· 
p 707 
okw-
p 775-6, 2.1 

9.993 HAPPEN / 

1 ·Grk. tugchanči 

2 Grk. SUin;bainči 

3 Grk. i:;umpiptči 

. 4 Lat. · accidere 

5 Lat. c6ntingere 

6 )t. 'darsi 
(Lat: dare) 

7 Fr; ·arriver 
(VLat. adripare, 
Lat. ripa) 

8 Fr. . se passer 
(Lat .. passare, 

. Lat.' pa,ssus) 

dheugh·· 
p 271 
gwa­
gwem-
p 463-4, 1.1 

.Pet-2 
p 825 
k'ad-1 
p 516 
tag- or 
teg-
P 1054 · 
dii· 
REW 2476, 
P.223-4 
rei-1 
REW 675, 
l' 857-8 
pet.1 . 
REW 6267, 

. p 824 

' . 9 Sp. · ocurrir 
· · (Lat. occurrere) 

10 Rum. se intimpla 
(Lat. tempus) · 

k'ers-2 
Cor. 1.913 f„ 
p 583 
ten·l 
B, P (1065)1064, 
4.11 

11 Ir. tecmaing(3 sg.) enek'· 
p 3Hl-7 

· 12 W. digwydd keid· 

28 

p 54~ 
13 W. damweinio. cohs. s 

vowel X 
B 

14 Br. dervezout bheu-
. p 146-8, 1.1 

15 Br„ c'h6arvezout wer-1 

16 ,aoth. gadabari 

swe:r:. 
P 1150-1, B 
dhabh·2 
p 233 

17 ON bera .bher-1 
p 128-31; 
1.87 

18 ON· henda cons. k?' 
vowel e1< 
FaT 447, .366, 
F 244, 
Joh. 224f„ 
477f. 

19 Dan. tildrage sik · dheragh· 

20 Dan. ske , 
(MLG schen) 

21 Sw. intraffa 
· (NHG eintreffen) 

22 OE . gelimpan 

·23 ME happe(ne) . 
(ON,happ) 

p 2Ji7 
(s)kek- (s)keg· 
FaT 989, . 
p 922-3 
dhreb(h)·. 
FaT 1291, 
p 272 
leb· Iab- etc. 
:P 655-7, 1.214 
kob· 
Hh. 77, 
p 610 

24 '.rqHG .sich ereignen okw-
p' 775-7, ·2.1 

25 Lith. atsitikti cons. t 
vowel ix 
Fr. 1092 

26 ChSL . priključiti s~t · klen- krnit~ 
p 604-5 

27 ChSL !učiti s~ lenlt· · 
p 687-9, l.l 

28 ser. dogoditi se ghedh· 
p 423-4 
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29 Boh. . stati se stii· 
p 1004-5, . \ 
2.2~ 

30 Skt. · udpad- ped-2 
p 790-i, 6.47 ' 

10.11 MOVE (vb.) 

1 Grk. kineo 

2 NG saleuo 
(Grk. saleuo) . 

3 Lat. movere 

4 Fr: remuer · 
(OFr./muer fr. ·Lat. 
mi.itare) 

5 Fr. bouger 
' (VLat. bullicare, 

Lat. bullire, buUa) 

6 Rum. mis*ca 

7 Ir. -luur 

I 8 Nlr .. corruighim 

9 w. ysgogi 

10 Er. fin val 

11 Er.. flacha 
( OFr. fleschier fr. 
Lat: flexicare) 

12 Goth. wagjan 

13 Goth. with6n 

· . 14 ON hreyfa 

15 ON hroera 

16 OE · · styrian 

k~i· 
p 538 

tiiu-
P 1080-1, 4.11 
meu-2 
p 743 
mei-2 
REW 5785, 
p (710)715 
b(e)u-2 bh(e)U 
REW 1388, 
p 98-9, 
WH. 1.122, 4.11 
:bol-
·p 103, B 10.31 

cons: m 
vowel ix 
B 
pel·l 
p (798)835-6, 
3.82, 
kwerp-
P 631, B 
(s)kek· (s)keg· 
p 922-3; 9.993 

swe(i)- · 
p 1041, 9.14 
:swem-
P 1046, 
B 10.35. 
cons. l 
vowel ex 
B, WH; 1.514, 
9;14 

weg'h· .. 
p 1118-9 
wei-1 . 
P m'20 )1178 

[s]ker-3 . 
p 935-7, 3.44 
k'er8· 
p 582 

twer-1 
S· 
p 1100-1. 

. l'i Lith. judinti· 

18 Lett. kustinat 

19 ChSI. dvigrni,ti 

20 ser. maknuti 

21 ser. gibati 

22 Pol. ruszyc 

23 Skt. car-

yeu-1 
p (507)5ll, 
,5.93 
cons. kx 
vowel ux 
Fr. 321 
cons. w · -
vowel ix 
Vas. 1.330, 
Meh. 104 
meu-1 -
p (741 )744, 1.1 
gheub(h)· · 
p 450, 9.14 
er-3 
p 326·3?, 1.214 
kweI-( 
p 639, 7.11 

' 10.14 WIND, WRAP (vb.) 

29, 

1 Grk. helisso 

2 Grk. tulisso 

3 Lat. amicire 

4 It. inviluppare 
' (Late Lat. fal~ppa) 

5 Sp. - dev:anar 
(VLat. depariare, 
panust 

6 Rum. ir:ico1aci 
(Slav. kolačb) 

7 Rum. inf·as*ura · 
<VLat. infasciolare, 
Lat. fascia) 

8 Nir. casaim 

·9. Nlr. cornaini 
· (Lat. cornu) 

10 W. dirwyn 

11 Bi:. rodella 
(Lat. rotella) 

12 Goth. -windan 

wel-7 
p 1140·1, 9.14 
tiiu· 
i> 1080~1. 
4.11 
Yii·' 
p 502 

cohs .. I 
vowel ex 
REW 3173.3 
paqk· 

. REW 2569, 
, p 789 

kwel·l 
B, 'p 639-40, 
7.11 
bhasko· 
REW 3212, 
P,111 
cons. Ii:x 
vowel ex 

·B 
k'er-1 · 
B, P 574·6 
cons. r 
vowel X 

.B 

ret( Ji)· 
B, P 866 

au-5 
p <775)1148,, 
B q.3-3, 6.11 
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13 Dan. sv0be 

14 ME wrappe 

15 Lith. vyti . 

16 Lett. tit 

17. ser. motati 

swe(i)· 
p 1041-2, 
9.14 
wer-3 
p 1152-6,. 3.85 
wei-1 
~ 1120-1,' 10.ll 
ten-1 
p 1065;6, 4;11 
(me-) m-et-3 
p 703-4, 4.14 

10.53 PURSUE 

1 Grk. dičiko 

3 'NG. kunego 
<Grk. kunegeo). 

2 

4 Lat. (in·, per-) 
sequi 

5 Rum. urmari 
(Grk. osme) 

6 Rum. goni 
(Slav. goniti) 

7 Ir. ingrennim , 

8 Ir. dosennim 

' 9 ;r-ur. toruighim 

10 W. erlidio 

· 11 Br, · redek war­
lere'h 

12 

13 Goth. wrikan 

14 ON elta 

15 Dan. forf0lge . 

dei(8)-2 
p 187 
k'u-wii(n) 
k'u-n-
B 3.79, P 632-3 
ag'· 
p 4, 3.11 

· sekw-1 
p 896, 6:96 
od-1 
REW 6112, 
p 772 
gwhen-2 

. B, P 491-3 -
ghredh· 
p 456-7 
swen~ 

P 1046, B . 
:swem-
P 1046 
sag-
P 876-7, 
LP 391 f„ 9.98 
gel-1 
P 357-63, B, 
2.75 
ret(h)· 
p 866, 10.14 
lerg-
P 679 

·wreg­
P 1181 
el-6 
p 306-7, 
Joh. 75 
eons. p, I 
vowel ex 
faT 291, 
KM 211, 
p 807, 850 

16 OE ehtan 

, 17 ME • ehaee 
(OFr.' ehaeier fr. 
VLat. eaptiare, Lat. 
eaptare). 

18 Du. najagen 

19 Lith. vyti 

20 B.oh. pronasledovati 

21 Boh. stlhati 

22 Skt. . anu-dhav· 

ank·l 
p 45 

kap-
REW 1662, 
p 527 

yagh- . 
p 502 

wei-3 
p 1123-4, 1.1 

Iei-3 
p (662)960-1, 
1.214 
steigh-
P 1017-8, ,­
Meh 472 
dheu-1 
p 259 

10:87 MAST · 

30 

1 Grk. hist6s 

2' NG katarti 
(Byz~ katartion, 
Gr. katartidzo) 

3 Lat. ' malus 

4 It. albero 
(Lat arbor) 

5 Sp. .palo 
(Lat. palus) 

6 Ir. seolehrand 

7 Ir. 

8 Br. gwerµ 

9 ON (siglu)tre 

10 Lith. stiebas 

11 ChSl. jadro 

12 Boh. sWžei\. 

sta-
P 1004, 2.23 

ar-1 
B, P 55-7, 

-~.82 

mazdo· 
p 701 

cr-3 
REW 606, 
p (326)339, 
1.214 

· pak'· pag'­
REW 6182, 
p 787-8, 8.11 
sek-2 · 
p 895, 6.93 

kwres­
P.633 

eons. w, r 
vowel ex 
LP 53 
deru-
P 214-5, 8.66 

stai-
stei-bh· stei-p 
p (1010)1015 

ei-1 
P 293-6, B, 8.11 
(s)teg-2 
p 1014, 
Meh .. 472, 474 
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10.91 HARBOR. PORT 

'1 Grk. limen el·8 
p 307·9 

2 Lat. ,portus per~2 
p 810-7, 6.47 

3 Ir.' cuan kap-
p 527, 10.53 

4W. (porth)ladd legh· 
P 658-9, :B 

5 ME herberwe koro- kor~o-
<ON herl:Jergfr I:Ih .. 77, 

Joh. 1023, 
p 615 

6 · bherg'h· 
p 145 

7 OUG stad sta· 
p 1004-6, 2.23 

8 Lith. uostas OUS·l 
p 784-5 

9 ser. luka lenk· 
P 676-7, B, 9.14 

11.11 HAVE 

1 Grk. echo Reg'h· 
p 888, 3.14 

.2 Lat. ha bere ghabh' 
p 407-8, 7.11 

3 Sp. tener · ten·l 
(Lat. tenere) p 1065'.6, 4.11 

4 Ir .. 

5 Ir. 

6 Br. 

7 Goth, 

8 Goth. 

9 Lith. 

10 ChSI. 

lGrk. 
Skt. 

(phrase . with · bheu-
'be') biuu P 146-8, B 9.91, 

LP 325 ff., 1.1 
. (phrase with sta· 
'be')-tau P. 1004, B 9.91, 

LP 323, 2.23 
(phrase with es· 
'be')euz 3 sg. P 340, B 9.91, 

LP 213, ?21ff. 
ha ban kap· 

p 527-8, 10.53 
aigan elli:·. 

p 298-9 
ture•ti twer-2 

.. p 1101, 9.11 
im~ti em· 

p 310-1 

11.14 SEIZE, GRASP, 
TAKE HO:LD OF · 

Iambario 
rabh-, labh-

labh· 
P 652, :B 
:[s]Iagw-
p 958 for Grk. 

2 Grk. · harpactzo 

3 Grk. drassomai 

4 NG piano 
(Grk. piedzči) 

5 Lat. · prehendere 

6 Lat. · capere 

7 It. ' afferare 
(VLat. · •afferare, 
Lat. ferrum ·' fr. 
Hebr., Phoen. bar­
.zel, of uncertain 
Near East origiz:i) 

8 It. · agguantare 
· (Fr. gant .fr. 

Frank. want) 

9 Fr. saisir 
(Frank. •sakjan) 

· (OHG •sazjan) 

10 Sp. agarrar 
(Il:Jer. garra) 

· 11 Sp. coger · 
(Lat. colligere) 

12 Rum. apuca 
(Lat. auceps) 

rn Ir. gaibim 

14 Nir. lieirim ar 

15 Nlr. ~laca'.im 

16 Br. · kregi 
(Fr. croc fr. 
ON krčikr) 

17 Goth. fahari 

18 Goth. greipan 

'19 ON taka 

20 OE Iaeccari 

21 NE grasp 

31 

ser-5 
p 911-2 
dergh-. 
p 212-3 
sed· 
B, P 884-7, 7.11 
ghend· ghed­
P 437-8 
kap-
P 527, 10.53 
cons: P; R, S 
vowels X, X 
WH 1.485, 
Lok. 259 

au-5 
REW 9500, · 
p (75)1148, 
B 6.58; 6.11 · , 
sag. 
dam. 781, B, 
p 876, 9.98 
:sed~' . · 
REW 7632, 
p 884-5 
garra 
REW 3690a 
leg'· 
REW 2048,· 
p 658, 8.11. 
auei· 
REW776, P 86 
ghabh· 
p 407,8, '1.11 
bher·l 
p 128-30, . 
B 10.61, 1_.87 
gel-1 
P 35~-8, 2;75 
ger-3· 
B 12.75, 
REW 4780, 
p 385, 4.11 
pak' pag'· 
p 787·8, 8.11 
ghreib· 
p 457 
deg-
P lil3 -
[s]lagw. 
p 958 1 

ghrebh-1 
•P 455, Hh. 74 
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22 Du. vatteJ:l 

23 Lith. nutverti 

24 Lett. k'ert 

25 ChSI. j~ti 

26 ChSI. chvatiti 

27 Boh. ·· uchopiti · 
(Slav„ Imitative) 

ped-1 
p 790 
twer-2 
p 1101, 9.11 
[s]ker-4 
P 938-40, B, 
3.14' 
em· 
p 310-1, 11.11 
cons. K, w 
vowel ex 
Vas. 3.236, 
Mch.-165 
chop· 
B, Bern. 396, 
Brilck. 182 
:kap: ·, 
p 40!}; 
Vas. 3.236, 
Mch .. 160 

11:53 BEGGAR 

1 Grk. ptčich6s 

2 NG . dzetianos 
<Grk. dzeteo) 

3 NG diakoniares . 
(Grk .. diakonos) 

4 Lat. mendicus 

5 It. . accattone 
(VLa,t. accapitare, 
Lat. capere) 

6 Rum. cers•etor 
<Lat. quaerere) · 

7 Ir. (foigde~ 

8· Nir. · bacach 
(Lat, baculum) 

9 W. cardotyn 
(Lat. caritatem) 

10 Br. (klasker)bara 

11 Qoth; bidagwa 

12 ON go•ngumadr · 

pet-2 
p 825-6, 9.993 
dei(.8)·2 
B, P 187, 10.53 
ken-4 
B, ·P 564 
menda•' 

'p 729 
,\ 

kap-· 
REW 62, 
p 5,27, 10.53 
con:s. kx 
vowel X 
REW 6923, 7235, 
WH 2.396 
gwhedh· 
P 488 
bak· 
B 4.94, P 93 

/ka; 
' B, ;P 515, 5.14 

bhar-
P 108, 2.23 
bheidh·l 

. P 117, B lS.35 
:bhedh-2 
p .114 
g'.hengh· 

· P 438; 8.11 

32 

13 manu- or. 
monu· 
p 700, 1.1 

14 ON o*lmusu(madr) cl-4 
(GalloRom. *ale- Joh. 938, 
mosyna fr. L~te _ REW 2839, 
Lat. eleemosyna fr, p 306 
Grk. eleemosune, 
eleos) 

15 Dan." tigger tek-2 
P 1057-8 

16 OE waedla au(e)·lO 
p 81-4 . 

17 ME .begger(e) cons. bx 
vowel X 
Hh. 15, 
FEW 1.314 

18 Lith. elgeta elg· 
p 310 

19 Lith. ubagas bhag-1 
(Slav. ubcig'b} B, P 107, 5.11 

20 ChSI. ništb · en·l 
p 311.2, 
B 11.52, 
Vas. 2.223, 4.45 

21 ser. prosjak perk'·4 
p 821·2 

.22·Boh. žebrak cons. x 
vowel ex 
Brilck. 663, 

. Meh. 592 

23 Skt. daridra- der-3 
p 204 

24 Skt. · yacaka: yek·' 
p 503 

11.86 STORE, SHOP. 

. 1 Grk. -pčilion 

2 NG magadzi 
(Tk. magaza fr. 
Arab: mah*zan). 

3· NG katastema 

4 Lat; taberna 

5 rt.' bc:ittega . 
(Grk. apotheke) 

pel-5 
p 804 

mah*zan 
B, Lok. J362 

sta· 
p 1004-7, 
2.23 

·treh· 
p 1090, 7.11 

dhe·2 
REW 531, 

' p 235-6, 2.75 
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6 Sp. tienda 
. (VLat. tenda, 
Lat. tendere) 

7 Rum, prav·alie 
(Slav., ,c(. Bulg. 
provalja) 

8 Nlr. siopa 
(ME s!J.oppe) 

· 9 W. , n:iaelfa 

10 

ten·l 
REW 8639, 
p 1Q65-6, 4.11 
per-2 
B 9.11, 
p 81().,5, 6.47 
(s)keup 
B, · P 956, 4.14 · 

.cons. m 
vowel X 
B. 

meg'(h)· 
B, P 708-9, 2.47 

11 Br~ stal . stel,3 . 
(OFr; estaJ fr. B, REW 8219, 
Grilc.; cf. OHG stal) P 1019, · 

7.43 
12 ON , biid biten· ' 

13 ·Dan. forretning 

14 Sw. haridels(bod) 
· (MLG handel, 

MHG handel) 

15 Du. . winkel 

l!J, MHG lade(n) · 

17 Lith. , krautuv*e · 

rn Lett. parduotava 

19 ser. ducan ' 
(Tk. dilkjan fr. 
Arab .. dukkan)' 

20. Boh, kram 
(MHp kram) 

· 21 Pol. sklep 
(Slav., Imitative) 

22 Russ. lavka 

p 146-9, 1;1~ 
i·eg'·l . 
p 854-6, 6.11 
cons. kx 
vowel ex 
FaT· 378, 366, 
F 244, ·. 
Joh. 224 f., 
477 f., 1032 
9.993 . 
wa'.2 

'we-n·g 
p (1108)1148 . 
cons, 1, t' 
'(lowel· ex' 
FaT 63f, 
KM 417 
kra(U:)· 
p 616-7· 
dii; 
P'223-4, 
9.993 
dukkan 
Lok. 542 '. 

cons. K, .r 
vowel ex · 
Meh. 232, 

.i;:aT 574,' 
KM 398, 651 
klep-
Brilck. 493, 
Vas. 2.639, 
1.568 
.leu-2 
p 681~2,. 2.75 
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23 Skt · vipan*a cons; p 
vowel ex 

. Mh. 2.194, P 804 
_:pel-5 

, P 804, B 

11.89 CHEAP 

1 Gr)i:. euteles :. 

2 

3 Grk. (eil)onos . 

4 NG · phten6s 
( Grk„. euth~n6s) 

5 It. · a buon mer· 
cato 

<Lat. bonus} . 
6 ( ~at. ri:J.ercatus) 

7 Sp.· barato 
· (Of uncertain 

origin) 

8 Nlr, · saor 

9 

10 W. .rhad 

11 :Br. · (marc'had)­
.mat · 

12 ON ildyrr 

13 Dan. billig 
, (MLG. billik) 

14 ME · good chepe 

es· 
P 340-2, u.11 
kwel-1. 
p 639, 
B 11,.69, 
Ul 
:tel-1 

14.26, 

. / 

p 1060 
wes-8 

. p 1173 
„gwhen·l 
B, P 491. 
i:Ieu-2 
p 218, 2;117 

· merk'; 
REW, 5516, 
p 739 
cons .. P 
vowelex. 
B, Cor. 1.393'f. 
:bher-3 · · 
REW 943 a, 

.. p 133, ' 
J'oh. 614, 46 
se- s( e )U:e· 
p (882)1037 
wei-3 
p (1123)1177-8, 
B.19.44, 

. 1.1 
cons. r · 
vowel ex 
LP 49, P 860 
ma-2 
p .693, 2.75 
cons. dh 
vowel ui< 
FaT 172, 

. KM 778, 8.11 
bhili- .. 
FaT 74; KM 77, 
p 153 
ghedh-
P 423, 9.993 



'B. Vodušek 

· <Lat. caupo, of 
uncertain origin) 

l6 MHG . wolveil(e) _ 

17 

18 Lith. pigus 

19 Lett. lets · 

20 Boh. Iaciny 

21 Pol. tani 

22 Russ. deševyj 

23 Skt. alpakrita-

, 24 

cons. K, P 
vowel X 
B 11.82, 
FaT 521, 
WHl.189, 
wel-2 . 
P 1137, KM 868 
·cons. p 

- vowel·ix 
FaT 202, 
KM, 189 
p'eig'·2 peik'-. 
P 795, Fr. 598 
lii(i)·3 
p 666_ 
cons. 1 
vowel ex 
Meh. 255, 
Bruck. 305 
cons. t 
vowel ex 

··Bruck. 565. 
des; 

, p 217, -
· Va8, 1.348 
alp~ 
P 33; B 
kwrei· 
p 648 

12.11 PLACE (sbJ 

1 Grk. t6pos 

. 2 Lat. · · locu~ 

3 It. posto 
(Lat. positus, 
ponere) 

·4 Fr. place 
(Lat. platea fr. 
Grk .. plateia) 

5 Sp. sitio 
( Gmc:. •sitjan) 

6 Ir. du 

7 Ir. ined 

8 Ir. aitt 

9 Ir. airm 

top· 
p 1088 
stel·3 
p 1019, 7.43 
se(i)·2 
BA 3039, 
p 889-91, u 
·pel8· 
REW 6583,. 
p (805)833, 
6.21, 

· sed-
REW. 7961 b, 

, p 884-5, 7.11 
g'hdem· 
,P 4i4-5, 2.1 
ped-2 
p 790:1, 6.47 
pent· , 
P 808, B, 7.11 
cons. r 
vbwel ex 
B; 
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1IJ II:. maigen 

11 w. lle 

12 Goth. staths 

13MHG ort 

14 Lith. vieta 

15 ChSl. mesto 

16 Av. ga tu-

i7 Av. as ah-

, • 12.14 LIE 

1 ·Grk. ~eimai 

2 Lat. iacere 

3 Lat. cubare 

4 Fr. <etre)coucM 
(Lat„ 0ollocare, 

· locus) 
5 Sp. (estar)acosta-

do · 
(Lat.• costa) 

6 1i,„ Iaigun . 

10 W. gorwedd 

11 Lith. ' gule*ti 

meg'(h)· 
P 708-9, B~ 2.47 , 
legh-

, p 658-9, 10.91 
sta-
p 1004-6; 2.23 
dhe·2 
P 235:7, B, 2;75 
wei·3 

' .p 1123-4, 
Vas. · 1.205, 1.1 
mei-1 
p 709 ·-
gwa. gwem-
p 463, 1.1 
enek'· 
P 316, B, 9.993 

k'ei-1 
p 539, 1.1 
ye-
P 502, .10.14 
keu-2 
p 588'90, 1.87 
stel-3 
REW 2052, 
p 1019, 7.43 
kost-
REW 2279, 

• p 616 
legh-
P 658-9, i.0.91 
cons. w 
vowel ex 
B 
gol-1 
p 402 

12.48 SOUTH 

1 Grk. n6tos sna- sri-eu- . 
p 971-2, 3.i4 

. 2 Grk. mesembria . medhi: 
-P.706, 1.1 

3 amer-
P 35, B 14.45 _ 

4 Lat. (meri)dies dei·l 
p 183-4, 1.52 

5 Lat. auster aues. 
. ' p 86 

6 It. , sud sau-el-
lFr. stid fr. = sw-en- su·ri· 
OE siith) p 881, 1.1 
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7 Ir. ctescert 

8 

!l Br. kreis (te iz) 

J.O Lith. pfotus . , ·• 

11 Lett. ( dieri)vidus 

12 

_ 13 Ch~l. jug 

14 Pol. ;'polu(dnie) 

15 Skt. ( daks*in*a-> 
diš-

16.Av. paurva; 

17 Av. ra(pithwitara-) 

1 Grk. isos 

·,; 

aequus 

3 Lat. par 

4 _Ir. innonn 

dek'·l· 
: Ji''.189-90 

9.98 
Ii:wetwer-

. P 642-3, B 
(k'ered:) k'red­
P 579,. B 14.45, 
4.45 
pei(8 )· 
p 793;, 
Fr. 587 f„ 5.11 
wi·. . 
p (1175) 1127"8, ' 
2.75 
dlle~ 
;p (235)1127-8, 
2.75 
aug-
P 87 
[sjp(h)el-1 • 
p 985-6, 4.14 
deik'· 
p 188 
per-2. 
p 810-5, 6.47 
.ar·l 
p 55-6, 2.82 

· w(e)id·2 
P 1125.7, B, 

. Bois. '383, 
Ffisk t.737, 
6.96 
:wi-
P 1175-6 
cons. -
vbwel ~x 
WH 1.17 
per-2 
p 810-7, 6.47 
. (e-3) ei· I-
. P 281'.6, B 

5. W. cyfartal 

6 Goth. ibna 

7 Goth. · samaieiks 

8 

9 ChSl. ravbn'b 

10 Boh. st~Jn'Y 

11 Skt. tulya- . 

ar(8)· 
P· 62, B, 7.11 

yem· 
p 505 

sem·2 
p 902,4. 

(Ieig)·2 ·lig­
p 667, 4.11 

reu8· 
F 874 

Sta· 
,P .1Q04·5, 
Meh .. 471,· 
2.23. . 

• tel-1 
p 1060 

12.94 SIGN (sb.) 

1 Grk. 

2 Lat. 

3.Ir. 

sema 

signum 

arde 

4 Gi:Jth. ta~kns 

dhei8· 
p 243 
sekw-2=1 
P 896, B, 6.96 
:S!Jk-
p 895 
w(e)id·2· 
p 1125-7' 6.96 
deik'· 
doig'· . 

. p 188-9, 12.48 

5 Lith. . ženklas · 

6 Skt. ' laks*an*a-

7 Skt. lin*ga· 

8 Av, daxšta-

. (~o be continued.) 

g'en·2 
p 376·7 
cons. lr, K 
vowel ex 
B 
cons. Ir 
vowel_ix 
B 
cons. dx, K 
vowel ex 
P 18~, B 17.25 . 

POVZE'fEK 

. Ugovori ·zoper notranjo zvezo med· glasom _in pomenom, formulirani v .uvodnem 
citatu A. Meilleta1 se·. štejejo na splošno še danes za veljavne, tako pri zastopnikih 
historične kakor strukturalistične smeri. Ni pa le res, da so posamezni pojmi v raz­
ličnih jezikih izraženi z neskončno različnimi glasovi, res1 je tudi, ·da so marsikate.ri 
pojmi, bodisi v rs1zličl1ih,jezikih ali pa v serijah sillonimov· iz istega jE.1Zika, podani s 
podobnimi· ali· celo enakimi glasovi, ne da 'bi bila izkazana med ustreznimi besedami 
kakršnakoli genealoška vez. Takšno genealoško nerazložljivo podobnost najdemo izven 
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' : . . : 

ozkih· meja tradicionalno pojmovane onomatopoetičnosti ali nejasno določeµe' ekspre­
sivnosti. Pričuj9či članek je poročilo o :statistični preisk!J.Vl, opravljeni z namenom,· 
da ria podlagi znanega Buckovega besednjaka preskusim tipološko sorodnost fonem­
skih karakteristik v serijah sinonimov iz indoevropskih jezikov. Indoevropski Jeziki 
so za. tovrsten presk\18 najpripravnejši glede na to, tja so najbolj·. etimološko pre-. 
iskanL Sinonimični material iz Buckovega besednjaka p1;1. je še zlasti primeren, ker. 
predstavlja dovolj široko podlago za statistični preračun .. Za pripravo sinonimičnega 
mate.riala je tr'eba iizbrati le. po. enega zastopnika vseJ;i genealoško sorodnih izrazov 
v okviru posamezne sinonimične serije. Ni pa objektiv.nega,·kriterija, kateremu. od 
etimološko. sorodnih izraz9v' naj bi ...,... spričo glasovnih spremembi v času in kraju -
dali prednost pri izbiri in fonemski analizi: . Tej negotovosti· in očitni glasovni eroziji,. 
ki jo poznamo iz zgodovinskega glasovnega razvoja, se lahko ognemo na ta način, 
da vse genealoško samostojne sinonime reduciramo na. njihove osnovne' indoevropske 
ali siceršnje korene; Statistična preiskava korenov zadostuje za .ugotovitev, ali so v 
okviru posamezne' sjnonimične serije fonemske karakteristike i,;amostojnih sinoni,inov 

. naključne ali ne. Teoretična predpostavljena naključnost fonemskih karakteristik 
sinonimov bi se· morala -pojayljati tudi v naključnosti foneniski_h karakteristik njiho­
vih korenov. Vendar nam v številnih primei:i11 statistična preisj{ava etimoloških pro­
jekcij (korenov)' pokaže očitno nenaključn9 razdelitev fonemskih karakteristik. '.fakšni 
rezultati nam omogočajo pravilnejšo presojo razdelitve fonemskih karakteristik v 
naslednjem razyojnem obdobju. Vse to pa lahko vrže tudi_ novo. luč na oblikovanje 
jezikovnih znamenj na indoevropskem področju in posredno prispeva k boljši ved­
nosti 'o ·pblikovanju jezikovnih znamenj nasploh. Izbrana je bila približno ena dese­
tina pojinov iz Buckovega besednjaka, iZ. vseh njegovih poglavij, na način, ki zago-" 
tavlja naključnost izbire. Indoevropski in siceršnji koreni tam nahajajočih· Še genea­
loško samo!ltojnih sinonimov so bili šteti za r,eprezeritativen primer celotne -»popula­
cije«. vsak korenski morfem, ki se ponavlja v več sinonimičnih serijah, je bil štet 
v vsaki seriji posebej.' Relativna frekvenca ali verjetnostna razdelitev fonemskih 

, karakteristik tega reprezentativnega primera je bila vzeta kot primerjalna osnova za 
vsako posamezno sinonimično serijo.· Fonemsko ·karakteristiko lahko definiriimo kot 
dejstvo, da nastopa v korenskem morfemu: 1. določen morfem (npr. a, l) ali kakršen­
koli fonem iz' določenega glasovnega razreda (npr. nazal, gutural), štet kot en stati- -

·_stičen dqgodek, tucH .če nastopa ·tam po dvakrat ali večkrat: 2; neurejena ali' urejena . 
vrsta določenih fonemov ali fonemov iz določenega razreda fonemov (npr: l, r in 
g4tural ali narobe, okluzivni fonemi in n); 3. določen fonerri ali kakršenkoli fonem 
iz določenega r.azreda fonemov v posebni poziciji (npr. končni labial, začetni dental). 
Indoevropski koreni so'. l:Jili ugotovljeni na podfagi podatkov. iz· Bucka in iz indo­
evropskega etimološkega besednjaka J. Pokornyja, izjemoma na podlagi· standai:driih 
etimoioških besednjakov ustreznih jezikov. V omejenem številu primerov korenskega 
morfema ni bilo mogoče dognati. V takšnih primerih sem vkljub temu poskusil. do­
ločit.i fonemske karakterjstike, ki- bi po glasovnih zakonih indoevropskih ali , drugih 
vpoštev prihajajočih jezikov po vsi verjetnosti morale nastopa.ti v neznanih kor.en- / 
skih morfemih. Ra:zloček med relativno frekvenco v celotni »populaciji« in v po­
samezni sinonimični seriji -. ocenjen z znanimi metodami __, je bi.l kriterij, ali' je 
šteti . razdelitev dol.očene fonemske k!J-rakteristike za naklNčno (povprečno) ali · ne 
(tj. nenaključno). Napravil sem preskus· za več fonemskih· karakteristik, s tem· da 

·sem preiskal št!=Jvilne sinonimične serije iz Buckovega besednjaka, in to. ne sani.o iz 
repreientativnega primera. Tam, kjer -se zdi, da relativna frekvenca določene glas0vne · 
karakteristike ni naključna_'-- in takšnih primer.ov, ni malo - je težko pripisati to 
dejstvo kakšnemu drtigerriu vzroku kot notranji· zvezi med glasom in pomeno;m; 

(Se nadaljuje.) 
. '' 
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ZUR HETHITISCHEN SCHREIBUNG UND LAUTUNG 

D. 

Meinem Vater 
J o s' i p: ~C o p 
1883-1966 ' ' 

Die oben veroffentlichten, ersten .drei Kapitel .'(A-C)*' baben deutli~h 
gezeigt, dass die indogermanischen Unterschiede zwischen Tenues urtd Mediae, 
mit·. gewisser Einschrankung atich. die zwischen Tenues. und · Mediae, aspiratae, 

'in der hethitischen keilschriftlichen Orthogi::aphie klai: zum Ausdruck kommen 
1md so das Fortsetzen der indogerm~nischen · pponologischen Oppositionen 
im Gebiet der Verschlussiaute noch in der historiscpen Zeit mit voller.Sicher­

·heit bezeugt .wird;<8s gilt'nun sich nach den Verhaltnissen bei deri tibrigen 
Kohsonanteil. in inter~okalischer Stellung umzusehert,, um aus denr Vergleich 

. cies Verha!tens beider .Gruppen ntitzliche Schltisse ,liber Grtinde urid Grenzen . 
der in 'Frage stehenderi Ersclheinurigen zu ziehen. · · 

In der'Schreibung det Spiranten, d. h. eines s~Lautes, 
de,r ri:littels der š-Zeichert.bezeiphriet wurde, und eines· 
h-Lautes," weit-er dei:·_Nasale n tll:].d. m, s:chliesslich der 
L i q u i d e n l u n d r · h e ti s c h t auf den ersten Blick eine so grosse 

· · W i 11 k tir, · dass keine richtigen Regeln aufgestellt werden konnen; dazu c 
' ., kommt, dass 'in der Ursprache keirte Voral)SSetzung ,ftir ein:e solche Zwei-

teilung vorliegt. Doch kann auch hier . eine geduldige, . iµs Einzelrie gehende, · 

* Lingu. 5, 1963, 21 ff. 
58 Es ist viohl sehi: unsicher, Wie vfole h-Laute das Hethitische besass i die Frage 

hangt 'niCht nui'. vori den pllilologisch-graphischen SpekulatH:men ab, sondern muss 
auch vom Standpurikt der sog. Laryngaltheorie beantwortet Werden; Da ich dartiber 

. noch zu schreiben · denke und tiine ganz kurze· Behandlung dieser Frage; soweit · šie 
d!'m Unterschied zwischen den · doppelt und einfach geschriebenen Sp,iranten be: · 
trifft, · auch' unten · im' Kapitel .E steh'.t, kann. hier nur sciviel . gesagt werden, dass 

.. m. E. das Hethitische mit der einfacheri (-h-) und· der doppelten' Sčhreibung (-hh-) 
. wohl ctenselben Unterschied bezeichnen wollte; wie er auch zwischen -š- und .-šš­
usw. bestand. Ob er phonologisch ieievant war oder nicht, kann !:tUCh 'erst hn -­
Kapitel· J bespročhen werden ;, phonetisch. waren die so bezeichneten Laute sicl;ler 
vetschieden. Wenn ich hier von eiriem h-Laute spreche, so geschieht das gerade aus 
phonologischen Giiinderi, d. h.- es ist m. E: 'von vorhherein vcin kOmbinatorischen 

· Varianten -h~ und -hh- zu sprechen. Denn augenscheinlich · stehen sich ·diese · Gra­
phien bzw. die hinter denselben stehenden Lautungeµ niemals in'Opppsition gegen-

, liber. -
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umsichtige und vorsichtige Untersuchuri.g · des gahzen . Materials nicht ohne 
Ei'folg bleiben; ich kann aus Raummangel jedoch nur recht wenige Gedanken 
Uber ~:liese Fragc:Hiussern, hauptsiichlich soviel,dass'die in den Kapiteln A - C 
behandelten,· auch .schon: selbst ganz rudimentiir dargestellten' Probleme 
weitere · Sttitzen und Beleuchtung erhalteh. · 

1 • • • 

Wir werden d a s . V e r h a 1 t' e ri d e r i m v o r i g e n A b s a t z · g e -
n a n n t e n L a U t e ,i n d e n S t e 11 U n g e n n a C h h i S t O r i S C h e m -e-, · 
n a c h 1 a n g e m. V o k a 1 u n d v o r -w-,. jedoch eruch · di.ese Fragen )}ur 
moglichst kurz, untersuchen. 

I. D i e La U t e s; h, n, m, l, r i:J. a C h hi S t O r.i S C h e m -e-. U n d . n a C h 
langem Vokal ·uberhaupt.: ' 

a) nach historischem -e-: 
· .1.--s- · (geschrieben und umschrieben mit ~š-) stellt vor uns das schwie--0 

rigste Problem; denn nach histqrischem -e- scheinen sich die beiden Moglich-
, J:eiten, -š- und -šš,, zunitchst • ohne erkennbaren Grund; geltend gemacht zu. 

hapen; vgl.: 

a) mit zu erwartendem einfa~hem +: 
(l)eš-'»sein«, zu idg. *es-; 

(2) eš- »sitzen«, z~ idg. ''es-; 
(3) hueš- »Jeben«, hueša, 1iSpiegel«, · h.uešu- »leberidig«, vieneicht zu idg. 

*wes- »ver.weilen, wohmm, libernachten« ;58a 

( 4) šeš- »ruhen, sch,,Iaf,en«,. zli aL sas-ti nschlafen«; · 
(5) šešarija' >iseihen, filtrieren«, zu· alb. shosh »sieben« aus *se-s-, čop, 

RHA. 13, fasc. 57, 1955, 70; .. 
·'~ ... (~) ·ipeši„ ~>Weide(<, "?iJešijp,„ »We.ideIJ,«, zu idg~ *ives~ nschmausell«, ·vgl. yor 

allem av. vas-tra- »Ftitter«, vii.s;tar- »Hirte«.(= 'heth. we~:tara- ds.); . 
(7) hierher auch das idg. Su~fix *-es- iri. nepiš- »Himmel«, vgl. oben C I a). 

Nr. 3; .. · . . . . . . . . . . , 
(8)-(10) etymologisch' unklar: h~š-, Ablautfprm zu. haš.š- »Offnen«,58b 

' lala(k)ueša- »Ameise«, we§urija- i>drticken, bedtlick~n«; l,lSW.; 

. . (U) als Lehnwort aus dem Akkadischen (?) ~ilt tešF o. ithnl. »Sommer- · · 
hitze« ,oder. »Ern te«; 

58a Doch scheint diese Etymologie' nicht mel).i zuzutreffeh; denn das iuwische 
entsprechende Verbum muss huit- gelautet haben, wie das Adjektivum huitwali­
»lebendig« erweist; dabei ist es verhaltnismassig g!eichgi.iltig, ob tnan den. Unter. 
schied -š-: ~t/d-. rein morphologisch auffasst (verschiedene Erweiterungen: Laroche, 
RHA. 16, fsc .. 63. 1958, ,i08) oder. darin Wirkung eiil.es i:ein phonetischen Gesetzes 
erblickt (doch ist 6ttens, Z.' iiramm. u. lex. Best. d. 'Luv. 8.6 gemachter Vergleich 
mit šiw: »Gott<1,. šiwatt- l>Tag«: luw. tiwat- »Sonne(ngott), Tag« sicher unrichtig, vgl. 
Laroche a. a. OJ; denn in ersterem Falle ist idg. *wes.- · morphologisch allzu ferp; im 
zweiten kanu man nicht um die .Tatsache umhin, .dass im Luwischen sonst immer 
.:a- stelit, wenn das Hethitische -e- aus idg. kurzem *-e- hat; wenn nun a)so · li.uiš~ 
vollig = luw. huit- ist •. widerspricht het11. -e/i- =, Iu:w. + dem -e- von idg. •wes-. Vgl. 
auch Kronasser 54 f., 58. · Mehl'. an. eirier anderen. Stelle. 

58b Vgl. dazunoch unteh Pkt. c) Nr. 3. 
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{J) -mlt doppeltem :šš~:. _ . 

(12) keššer(a)- >>H~ndi<, zu gr: kheir; arni. dzerr-n, toch. A tsar, B šar, ai: 
hasta- ds.; . . -- . 
. (13) k~~Šiic »kiimr,nen(( (aucJ;i kiša-1 !), wozu'kiššari'. neben _kiš-ri- etwas aus 
Wolle, ·zil sL česa-ti, demmich gewiss mit -e- gesprochen; 

' (14) lfdša-, lišŠa- (auch liša-!!) »sammeln, auflesern<, zµ. d. lesen,· lit. lesu 
»pfoke auf«; · - . · . · · · 

05) wešš- als Ablautform zu wašš- »bekleiden; ~edecken, anziehen«1 zu 
idg. *wes- »kleid,en«; · · 
· (l6) .hinter dem Praverb pe-: pe-šŠija- »werfen, stossen, verwerfen usw.«; . 

(17) hinter der Reduplikation:. še-sša~, ši-šša- »eindrilcken,. pragen, sie-
geln«; vgl. auch para,šeššci- »$ich zerstreuen(??)«? . . . 

·.- (18) dazu das recht hiiufige SU:ffix der Verbalsubstantiva und Nominal- · 
.abstrakta' -esšqr; Gen. -ešnaš · (auch ~eššanaš), zu idg. *-Sen-, *snoia- usw.;'8c 
~ . . . " 

. "c Zu diesem Suffix s. ausfi,ihrlich K;;,rnmerihuber in der oben Fn. 37 genannten 
. Arbeit passim (s. Indices), spr:achgeschichtlich vor allem MIO_. 3, 1955, 357 ff. Cetwas 
1 tibertr:ieben scheint mir nur ihre Behauptung, die r/n'. Flexion dieser Nomina sei 
erst im Hethitischen atisgebildet; wenn die anderen1 indogermanischen Sprachen 
keine r-Form bieten, so ist das. ja ganz' in Einklang mit ·dem sonst beobachteten 
Schwinden qer r/n-Flexion; vgl. noch .Kammenhuber, Cor. Lingu. 99 ff,), 

Man soli. jedoch beachten, dass es trotz aller Badenken von Kammenhuber 
u. a, doch sehr feste· Anhaltspunkte ftir eiri uridg . . •-ser-, •-sr- gibt, das in Austausch 
mit *-sen-, •.-sn- stilnde: wie es neben *-wer'.> •-we.n- in de.m bekannten heterokliti-

.. schen Paradigllla auch adjektivisches ·*-wero- u. a. 'gibt, so kann man auch hier ein 
sokhes •-sero- und. auch ~·-sro- anftih.ren: das letztei:e sicher 'in dem keltisch'.hethi­
tischen, also uralten *naxH-sro- in heth. nahšar-att- i>Ftircht, Ehrfurcht«, na]l.šar-ija- · 
.»sich :ftirchten«, nahšar~riu- »in Furcht setzen,. erscfo:eckemi und air. nar. »beschei­
deri.«; das· erstere wohl '\Venigstens zuin 'l'.eil im altindisch.eµ Suffix -sard-, das zwar 
ausserorden.tlich sel ten ist · und in. einem ganz sicheren rali ,auch -nicht in unseren 
Zusammenliang gehort, namlich in der Ableitung vat-s~ard- »Jahr«, wo es sich nur 
uin etne Erweitening von vat-s-d~ .· ds~ handelt, ·s. Wackernagel-Debnmner,. Altincl. 
Gr. II 2, 925 (freilfoh solite man bedenken, dass sich. ein r-Suffix auch sonst in den 
AuSdrticken ftii: Zeitbegriffe findet uncl, dass wenigsteris dieses auch in Austausch 
mit n-Suffixen stehti, vgl. idg. *g'heimen- »Winter« nebel:). *g'heime·r- u. a., s. Brug­
mann, Grdr.2 n 1,625), aber iri.'inat-sard- »ergotzend, berauschehd«-kauin von_ einem 

. nicht nachzl.\weisenden •rnadas- »Rausch« abzuleiten ·· ist, sondern das Wort wohl 
direkt auf die Verbalwurzel macl- geht, somit sein -sard- mit dem •-sro- in nah-šarar 
usw.· fun){tionell gleich ist. Das '.e-, dem man im Hethitischen in fas~ allen unseren . 
Abstrakta begegnet,, ist elne weitere Schwierigkeit, vgl. Kamrnenhuber, MIO. 3, 
1955, 357. Es ist ftir unsere Zwecke eben .die Frage nach, dem Ursprung· dieses -e­
sehr wichtig, da ja geracie,desseri Quantitat.im Vordergrund steht, wie vor allem aus 
den · ~usfi,ihrungen am Ende des vorliegenden Kapitels hervoi:geht. Man ka1;m viel­
leicht folgenden Ausgangspunkt als den wahrscheinlichsten annehmen: unsere 
Urspra,che kannte' elne sehr produktive Gruppe der Verbalno]Jlina mit Suffix •-es-, 
z. B. *g'en'es- »aas Qeborehe; Geburt« (ai. jdnas- »Geschlecht«, arm. cin. »Geburt«, 
gr. genos »Geschlecht«, Jat. genus ds.) zu •g'ene- »erzeugen«, vgl. d:;izu Brugmann, 
Grclr,2 n 1; 5Hff,; im Hethitischen ist diese Bildung im allgemeinen sehr stark aus­
gedrarigt worden; vgl. Kronass_er 326'ff., bes; 328: Dennoch liisst sich von den ·hethi­
tischen Bildungen wenigstens eine anftihren, die ganz klar als sekundiir angesehen 
werden i:nuss: k!ltre§ (urid·kutriš) »geringe Anzahl, Ktirze« (der Jahre). Dies Wort, 
we1;m es indogermanisch ist, kann keineswegs priri:iar sein, denn eine wurzelform 

· *kutr- ist fUr das Inaogermahische, auch ih etwaiger anderer Ablautsstufe, un-
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09) hie~her auc):J. d~s Suffix: ci.er· Iterativa-Durativa -(e)šša-:"d. ešša- »wir-, 
ken, ~chaffern(, halzešša- »(wiedernolt) rufen~ nennen, lesen«, meš§a. i>wachs~n, 
gedeihen«, warrešša- »helfen, zu Hilfe kommen«, wolll mit Nr. 20 zusamxp,en­
hangertd;'' / 
mi:iglich; es muss demzufolge. von .einem Adjektivum *kutra- '»kurz« auf direktem 
Wege ausgegangen sejn oder aber ist eine Zwischensture verbalen Charakters, etwa 

, ' ein *kutra" »geririg machen, verktirzen, einschrankei:J.« (oder intransitiv), anzusetien. 
Auf jeden Fali aber ist vor uns ein Abstraktum ·mit suffixalem Element •ešl das . 
ebenso an· die noininale Oder verbale Grundlage .getreten war wie spater das ll.lleiri­
herrschende -ešša,r. Artderseits. muss man bei einigen Verbalstarrimen einen Wanciel­
·llje-. bzw. -lli- (nach Abtrennung von. thematischem -e-) ::> .-e- annehmen, wenn an 
solchen Verbalstam'.m eiff .mit -s- beginnendes Suffix trat: zum Prasensstamm , 
h(Ltraj{e)- .»schreiben« !Jntstand so. einers(')its !ter. h,atre-šk-, anderseits das · Verbal-

.. abstrakturri hatre-ššar (wbbei es nicht· behauptet werden soli, dass gerade dies Wort 
· die ·allerer'ste von derartigen Bildungen ist); ·gab es nun in einem solchen Forme1;1- · 

sy&tem das d~m ganzen System zugrundeljegende Namen, das denomihative Verourri 
und die beicten s-Ableitungen, die auf -eš-· und die auf -eššar, so konnten 'verschie­
dene Assoziatiouen entstehen, auch zwischeri dem Grundstamm und dem ·Ab- · 
straktum. -eššar; da ~ieses aber unter ctei:n J!]influss. der Bildung auf blbsses -eš- . 

· auch eine Analyse nicht mehr in -e; 't -ššar, SO!J.dern in eine ktirz,ere Form des 
Grundstammes (nominalen oder verbalen) + -eššar zuliess, so ·wste sich nun -eššar 
ats ein einheittiches Bildungsetement ab. Die Entwicktung war demnach: . 

.. I. *kutra- ,.,, kutr-eš-;' *kutra(je)- -~ *kutte-ššar; 
IL *kutra- ;.., *kutre-ššar; *kutr-eš- + *kutre,.ššar; 

III. *kutra- ~ *kutr-eššar. 
:bass .es aber auch · schon im. Urindogermanischen eirie SUffixvariante mit kU:r­

zem -e2 v'or:dem -.S- gab~ d. h. ein *-e-ser/n- bzw. ctessen.thematisierte Formen wie 
*-e·sno/a- usw„ beweisen u. a„ die uratten vedischen Bildungen vadh-asnd- »Geschoss 
(des Indra)«i ZI.\ vadh- »hauen, schlagern< und kard-sna- »Vorderarm« neben. kara-

/ 

. »Hand«~ weiter lit. -esnis, .z,' B. in mok-esnis. »Zahtung«, ai. -asnu-. in vadh~asnu·. 
»Schtitze« usw„ vgL Wackernagel-Debrunner, Altind. Gr. II ~, 927, § 766 a: und 930, ·' 
§ 767 c; Brugmann, .Grdr.2 II 1, 282, 289. Das so standige -e- in unserem Suffix. hat 
demnach f(lste Anhaltspunkte in seiner V9rgef!chichte; mehrere Quellen gibt es auf 
jedert Fali ftir kurzes -e- und ctiese Erkenntni1> · ist ftir uns in der oben erwahnten 
Hinsicht recht w:illkommen. · · · ' , · · · · 

5_8d bie geringe Anzaht scitcher Bildungeh verbietet uns, · genfiu liber die Herkunft 
des ·-e- zu urteilen; in halze-šša~ sowie in e-šša- 'wird es zum Grundstamm gehi:irert 
<urheth. *halte-, ·*je-), ebenso in. me-šša-, wo man ursprtingllchen Diphthong '.vor . 

,sich hat (*mei- mit Verkilrzting·des Diphthonges vor -šš- in der Fn. 58 c angegebenen· 
Weise?) oder mit ebertfal!s tangvokalischer stammform auskomineri. karin (*me-); 
in warre"~ša- kann man von . warrlli- oder von *warraje- aµskomrrien, in beiden 
1'0 allen muss mah aber die ebfln genanrite.Verktirzung vor -šš- arinehmen. boch kann 
man augesichts des hisforfschen Zusarrimenhanges mit Nr. 20 kaum ·ubersehen~ 
dass auch in dem unter. Nr .. 20 'angeftihrten Suffixe ein -e-. + -šš~ steht, wo aber 
kaum angenommen werden kann, d~s in dieserri -e- ·alte Lange bzw.·alter Dipl:).ton·g 

. forttebt. :Mann muss demnach 11nnehmen, dass unser iterativ'duratives -(e}šš-a­
eine Erweiterung mit Themavokal -a- von diesem inkohativen ~ešš" darste1it; von 
dem letzteren wurde a.ucb, das doppelte -š~- tibernomrrien, anfangs woht auch das 
kurze -e-, das aber wenigstens zum Tei! bei vokalischen Grundstammen dem tangen 

· vokalischen. bzw .. diphthongischen Austaut, jedoch 'Unter Beibehattung des doppel- . 
_ten -šš·,-weichen musste. . · · · 

59 Die Geschichte des bekannten 'indogermanischen Sµffixes *-sk'e/.o-· in ver­
schiederren indogermanischen Sprachen macht es sehr wa).1.rscheinlich, dass ahntiche ' ' 
funktionelle Verschiebungen .auch in unserem Fali' eingetreten sind, zumal beini 
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(20) auch das Suffix.der intransitiv~n Verba auf-eš- wircj. vor vokalischen 
. Endungen -ešš- geschrieben, zum ddg. aorlstischen . *-s- auf verschiedenen 
Gru~dlagen.{von Stammen auf *-e- usw.);"a ·.· , . · · . . 

(21) vgl. noch -takkešš-anzi ZtJ. takš- llZUSammenfiigen«, WO es Sich um 'ein 
. ablautendes Suffix *-es-/-s- hahdelt; 5'b · . . · · . 

. (22).-,--(26) etymologisch unklar: ,eššari~ neben ešri- »Wollvliess«,'0 heššalla­
(aber hiššalla: mit GlossenkeU ! ) etwa »ins Auge fassen«, §eššar »Bier«, šešši­
»Unterlassuhg« mif šiššiiant~. >mriberilhrt«, endlich. das vielleicht ein suffixales 

· -šš- enthaltende hanešša. ein Gefiiss;'°a · · . 
· (27) vereinzelte bz'w. isolierte Falle im sorist nach a) geschriebenen Para­

digma:• eššantari .~dn eš- »Sitzen«, še~šir. von °Š8Š· »ruhen, schlafeni<; 
. - . ·, ' ', . . 

2. -h- .ist in dieser SteUUri,g iinmer' einfach geschrieben; die Falle, · die 
hierher gehč:iren, sind: . - • · · . 

, (28) mehur »Zeit«, zli idg. *me- »messen« ;iob 

. (29) -šehur »Urin«, zu sl. sbcati »pissen« usw.;" 
(30) weh- »sich drehen, sii;:h wenden; sich bewegen, ·umherstreifei:rn; zu 

· idg. *weji9- »drehen, biegen«;'1a . 
' · (31) ~ls Interjektion ~uss. angesehen"Werden ehu »aU'f, herbei, komm!«; 
. <32) hinter dem Praverb pe-: pe-hute- »hinschaffen, hinftihren«, Hinter-
glied zu c. I Ni', 11, urspr. *pe-wete-; 02 

' · 

• . f " 

Ubertritt einer Formatioh der' mi-Konjugation i_n die hi-Konjugation schon, prinzi, ·. 
piell ein Funktionswechsel zu ei:warten war. Unnotig ist dann die .Arinahme luwi­
scher. Herkunft bei"Friedrfoh, Heth. El.· F(§ 141 d. Vgl. (ganz .anders) ·Laroche, BSL. 
53/1, .1957/58, 196 f., der mit Sturtevant an aoristische Herkunft unseres -šš- denkt, . 

· was jedenfalls nicht weit von tinserer Erkliirung abUegt, • · · 
''a Vgl. Pedersen, Hiititisch 95; dazu Fn~ . 59. 1 

59b Eine ganz abnliche Flexion solr riach P~dersen, .Hittitisch 172. aus den Ver­
hiiltnissen bei maitšš7 >>'falleni< (Part, mušant-) erschlossen werden; das jtingere Part. 
m_aušša1_it~. und das Inf. I mauššuwanzi, waren. demnach aus *mai.veššanV *maweš-. 
šuwanzi entstanden. Uber die Etyrriologie čop, KZ. 74, 1956, 226 ff. 

'"· Die Etymologie von Benveniste,. BSL. 50/1, · 1954, ·. 42 f. (zu. gr. erion »Wolle« 
. lisw.) ist la\ltlich_ unmoglich; dagegen Neumann, KZ. 75, 1957, 89 f., wohl ganz mit' 
Reqht. . . . ' . 

ooa. zu han• »schopten«? 
E<lb ):"reilich isf diese Etymologie niqht liber alle Zweifel erhaben; man. wii:d. sie 

wohl einmal mit einer besseren ersetzen mtissen. 
• ,·1 Lautlich sehr 1schwi~rig, daher besser abzulehnen, wie auch Kamirienhuber, 

Gor. lingu. 104 Fri. 28 tut; aber wenn sie als·Ersatz ciaftir·an idg: *s~- iisiien« (nach 
Sturtevant) denkt, sq scheint sie mutare. quadrata rotundis unil vor bedeutun'gsge· 
schichtlichen Schwierigkeiten ,Augen' zu vei:schliessen. Man wird schon wie.der neue 
Etymologie suchen mtissen, die. aber I).icht notwendigerweise auf vollstiindig ver-
S<'.hieden~ Wurzel ftihrt. Mehr anderswo: · · 

"a Das hethitische Verbum stellt dem:nach ein idg; *weiH- dar; mehr dartiber 
an einem: anderen Orte. · ' . · , . · ' · · , , . 

• 
62 Allen .Laryngalisten: _zum Trotz erwe.ist das gegensiitzliche· u-wate- eine ur-'. 

sprachliche · Wurzelform: ohne Laryngal . im Anl!1ut; ~h- in pe~hute- · muss demnach 
als erst .auf dem hethitischen Boderi entwickelt .:_ hiatustilgend o. dgl. -·angesehen 
werden; man muss bedenken, dass a) im Hethitischen die Lautfolge w + Vokai sehr 
oft ~ui;h .blos_sel! Vokalu wird'. (J) dass ein •pe-wete-. d~mnach zli *pe,ute- wurde, e,s 
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· (33) etyµiologisch miklar: ehurat~: »Pfropf aus· Wolle« mit dem Verbum 
ehudida- i>verstopfen«; "' 

\ (34) sicher churritisch ist šehelli- »Reinheit«, wahrscheinlich ebenso 
-šehelliški' · »Kor'b o. ahnl'.«; · 

(35) es ·gibt nur eine. siche~e Ausnahme von dieser Rege!: die l. Sg. auf 
-e-hhi, -e-hhun der Yerbalklasse II 2 b: · ne-hhi, ne-hhun von nai- »lenken, Ieiteri 
usw«; si~ · ist · abe~ in. Wirklichkeit kaum gefahrlich: durch Systemzwa~g., 
musste das hinter dem Stammauslaut -e- (alter -ai- ! !) gefahrdete dqppelte -hh-
gehalt~n oder vielleicht erst wieder neu hergestellt werden; . 

3; -n- kommt riac:h -e- hauptsa~hlich eJnfach geschriebep vor, es gibt riu:r 
sehi' wenige Atisnahmen; ftir regelmassige Schreibung, die· etwa in 25 Grund­
wčirtern vorkommt, gebe ich/riur eine kleine; Auswahl: . " / -· .. . 

a) mit zu erwartendem einfachem -n· z. B.: . ' . 
(36) genu »Knie«, zu tdg. *g'enu, *g'anu ds.; 

. (37) mene >1Wange, GesiCht«, zu idg. *m~n-. »emporragem<; vgl. lat. men­
tum »Kinn«; weiter idg. *mano- usw. »Na,cken, Hals«; 

(38) Pronominalbildtingen ,wie eni »der (eben)· erwiihnte«, eniššan »SO, in 
der erwahriten Weise«, apeniššan ds.; 63 

, • 

. (39) zena- »Herbst« ist mittels eines Suffixes -na~ \ron zejar'i »er kocht 
(intr.)« abgeleitet, vgl. zur Bedeutung ai. pacyate »kochen; reifen«, čop, žA. 61 
1956, 42, 49;' . . . . . 

. (40) ein Suffix -ena- -steckt sicher u. a. in arahz-ena- »Umwohnend; be­
nachbart« von arahz(a) »ringsum, ausserh~lb«, idg. -~ntweder *-e/oin()-' cider 
(besser) *-eno~; *-eno-;!' · · ' · ' 

· (40-(42) hierher ·gehoren auch die beiden Personalendungen 1: :f'l. -weni 
mit cter Variante -meni itnd -~~ PI. -tten.i; die si,cher ei:st hethitische (bzw. 
anatolische) Neuschčipfungen sind; 

aber nicht mehr welter zur Kontrakti~n v~n -e"u- komnien konnte und y j dass in 
*u-wete- d!'l-s ·vorau~gehende .u"' es verhinderte, aus •-we- auch hier *-u- wer,den zu· 
lassen. . . . . 

63 . Die bekannte · Deutung vori eni, die Pedersen, Hittitisch· 62 gegeben: hat <zu 
lat: en„ gr.' en, en'i de »siehe da!«), ist selir verlo.ckend und vortaufig sicher das 
beste; was dariiber gesagt wurde; doch erweckt starke Bedenken eine Parallelbilqung 

· im Luwisc_hen: Laroche, RHA. 16, fasc. 63,,1958, 87 (nach deni teilweiser1 Vorgang 
v;on Meriggi) erkennt als luwischen .li.quivalent von · heth. eni ein zani, das nach 

. ihm mittels eines Sl.\ffiXes ·-ni aus dem· Stamm· za- »dieser<c erweitert worderi. isti 
ganz so wie auch das hethitische · e-ni; dabei muss man in ·Betracht ziehen, dass. 
die Entsprechung heth. e = luw. a doch wohl nµr flir idg. kur z e s *e gilt, nicht 
aber fiir die entsprechende Lange', so .dass iqg. *en a'usgeschlossen. ware; auch ist -es 

·. kauin zu erwarten, .dass sich aus rein hethitischem Material. eine Analyse e-ni 
ergeberi konnte, aie .ja flir die Nachbildung· ape-niššan nqtwendig ,war; ilchliesslich 
ist· tjie Schreibung zannin bei Lar,oche a. a. o. bemerkenswert, da sie zu denjenigen 
·Fallen stimmt, die im I;Iethitischen ein aus idg. kurzein •-e- entstandenes histori· 
sches ·-e- und .einen unmittelbar folgenden einfach geschriebenen Konsonanteri,)m 
Luwischen dagegen -a- uncj dpppelt geschriebenen Konsonanten aufweisen, s, Ka­
pitel '.F! 

H Weiteres unteri im Kapitel. F. · 
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P> _mit doppeitem -nn- nur:. 
(43) hinter dem Praverb pe-: pe-nna- i)(hin)treiben«; 
(44) hinter dem Praverb ze-: ze-nna- nbeendigen, erledigen usw.«; 

.. :;(45) hinter der Reduplikation: ne-nna- (vereinzelt 3. Pl. riennijanzi) als 
N:ebenform von nanna- »treiben«; · · 

'(46) kuenn- als eine de_r Stammformen vori kuen~ »Schlagen, erschlagen, 
totemi (Pras. l. P1. kue'nnummeni, 2; Pl. kuennatteni, 3.· Pl. kuenn~nzi, Prat. 
2. Sg. kuinnešta, l. Pl. kuinnumrnen, 3. Pl. kuennir, Imper. 2. $g . . kuenni, Part: 
kuennijant-; Verbalsubst. Gen. kuennumaš, Inf. I kuennurnmanzi, !ter. 
'kuennešk-) wird verschiedentlich erklart; Friedrich~ HW. 113 fasst diese 
Flexion als analogische Umbildung' auf; $turtevarit, .CGr.2 28, 122, 134 sieht 

. darin eine Erweiterung von·kuen- mit,einem sumx ~na- bzw. -n-ija-, was Kron­
. asser 21. Fn. 1 akzeptiert; jedenfalis ist Friedrichs Erklatung ·vorzuzieh,en, 

- denn Beeinflussung vor allem durch zenna-, womit kuenria- reimt, ist ganz 
nattirlich; - ' ' ' . 

. 4 .. ~m- kommt recht selten nach -~- vor, abe;r in viel. gebrauchten Wortern; 
es wird nur einfach geschrieben,. von wenigen sporadischen FaUen abgesehen :· 

(47) gem-i <Dat. -'.LokJ ilim Winter«, geman-ija- »liberwii:iterri«;. zu idg. 
*g'hjem- bzw. *r/heim- »Wiriter«; im ersten Falle ist gemi = Jat. hieme; das · 
Verbum dagegen wohl vom n-Stamm im ai. Lok. heman, gr. kheima »Wi~ter«; '5 

( 48) w-emija- · i>finden,treffen, antreffen«, vielleicht zu idg. *em- >mehmen«; 
(49), hint~r der Reduplikation: me-ma- »sprechen« mit memijan- »Rede, 

Wort usw,«, zu idg. ~men- »dep.ken, geistig erregt sefrrn, čop, Ling71. 4,. 
-1961; 57 ff.; ' ' . . . 

· (50) hinter der Reduplikation: me-mal nGrtitze«, zu idg. *mela- »:imrmal• 
• men,.mahlen«; 05a '. 

· . (51) vereinzelte. Falle mit -mm- irinerhalb des regelrecht geschriebenen 
Paradigmas: memmai, 'memmaš ;on mema-. »Sprechen«,. memrrial von memal 
»Grtitze«; · · · · · · · · 

5. -Z- ist nach -e- in etwa 30 Wortern anzutreffen,051:i davon etwa 25 Falle 
mit regelrecht einfach geschriebenem -Z-, nur 4 Wo'rter und ,eine Form mit 
doppeltem -ll-; die ersteren geb,e ich nur in Ausw!1hl: 

' ' 
65 Die Nebenform .des Dat.-Lok. gimmi kann nicht gegen tinsere Regel sprechen; 

denn das Paradigma dieses Wortes niuss im I:i:ethitischen einst mehrere Ablaut­
formen enthalten haben; wie ja derartige Falle ailch sonst l:)ei alterei'bten uri.d viel 
gebrauchten Wortern'. anzutref:i:en sind·: kir = /ker/ »Herz«, Gen; karilijaš usw. 
(Kronassers _Ansicht S. 25; dass es sich· hiet um die Neigung, e in a umzuwandeln:, 
handelt;. wird schon durch die 'Verteilung beider Vokalisierungen widerraten); war 
es dem avestischen gleich, wo. es im Nom. · zya aus · *g'hjo(m)-s,' itn Gen: ,zim-o aus 

· · *g'him-es heisst, so· mtissen ailch im hethitischen: Paradigma beide Ablautformen, 
dazu aber auch noch die. im l~t.- hieni- erhaltene, bestande.n haben; im Lok. muss 
es ·a!so *g'hjem„i, im ·Dat. *g'iiim-ei gegeben habeh; aus ;letzterem danri gimmi, 
insoweit nattirlici't a'uf die verE1ihzelte Schreibung tiberhaupt Verlass ist; dass aber 
•g'him-· wohl wirklich einst auch im Hethitischen bestand, erweist das stets mit -
Gemi.nata geschriebene gimmant- »Winter<i, das ails eiri13r besonderen Ablautforni, 
tind .zwar aus der Schwundstilfe,- mit ;ant- ei'weitert ist; vgl; zu solchen Bilqilngen 
kišt-ant- l>Hunger« von kašt- ds„ išp;ant- »Nacht« von *qwsep- in ai. kšap- d~. · 
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a) ·mit_zu erwa;rtendem einfachem -l- _ž. B;: 
(52) milit »Honig« (zu lesen melit); zli idg. *_melit ds;;"c 
(53) hierher das Nomfoalsuffix -el: hurk-el »Greuel«, Gen. hurkilaš u. a„ 

zu idg. *-el-; _ _ _ _ 
(54) 'eqenso -zel: šarnik-zel »Stihne, Entschiidigung, Busse«, Gen. šar~ 

nikzilaš u. a., · zu idg. *-tel-; _ 
(55) votn Pronoininalsuffix -e-la »s_elbst« wurde oben im KapitelA, Nr. 27, 

gesprochen; · ~ · · ' -

,B) mit doppeltem -ll-_: 
(56) arha huella- »eritschltipfen, šich entwiriden«, sicher mit huwai~ bzw. 

hilja- _ »laufen, fliehen1 entkoinme'n« zusa:tfimenhangend · und w9hl auf , einem_ 
vorhistorischen *hwefalla, (mit so haufigem l-SuHix) beruhend; 

_ (57) hierher die Endurig _der l. Sg. Imper. -ellu; z. B. pišk;e-llu von pišk­
>:,wiederholt geben«,_ statt des·- Ublichen -allu nach dem Stamm piške- bzw. -

' pe§ke", vor allem 2. Sg. Imper. peški (zu lesen peske) umgeformt; 
(58) etyi:nologisch unklar: ,wellu: »Aue, Wiese«;~5d 

(59) sicher churritisch ist šehelli- »Reillheit« mit ZubehOr, s; Nr. 34, und 
~o woh1 noch efnige andere Wortet;"e - - . _ __ . 

- 6. -r- kommt riach -e'- rast ausschliesslich in einfach{lr $chreibung vor, 
-etwa in 15 Fallen, unten in Auswahl; nur sporadisch ·doppelte Schreibung: -· 

. . ' . . . - . ' . . . . ' 

a) mit zu erwartendem einfachem -r- z~ :s.: : . _ 
• (60) zšm,eri- »Zaum, Ztigel«, zu gr. sme'ringes: plektai, seirai,- usw.,_ čop, 

tllJl,. Lingu. 9, '19513, 37 ff.; · , - _ ' ' _ 
- (61') kuer- »schneiden«, vgl. 3. Pl. kuerir,-mit A. šA kuera- »Feld, Fluri<, zu 

ldgo' *q'ver-·i>schneiden«; _ -
C 62) peruna- »Fels«, zu .ai. parva,ta- »Berg« ;· 
( 63) piraft 1ivorn, V Oran, -VOr« ( ZU- lesen peran), ZU ai. param »hinaus. Uber«, 

gr.p~ra(nl »dartiber hina'.us«, osk. per?!-1!1- »ohne«; -
(64) werija- »rufen, nerinen usw.«; zti idg. *'iver- »f~i~rl~ch sagen, sprechen«: 

-- -- "a Z. B. bei Sturt!Jvanp, CGr.2 68. _ · _ ' . - , , - · -
· _ "b- Die weitgrosste Gruppe davon bilden. w6hl W(irter, die mit den„ Stlffixen 

,-el- und -ze/- versehen sind. -Einige von diesen Ableitungen sind fUr _ uns noch nicht 
erkennbar,' da Grund,Yorter fehlen. Vgl. čop, SlR. Lingu. 9, 1956, 19 f: zu einem 
-*kapp-el .»Zorn«. - · · -

"c Da8 Jl.djektivum· maliddu-, miliddu- »stiss« ist wo[\l' /mlitt-u-/ _zu lesen, enthalt 
dem_nach schwundstufige wurzel wie

1 
gr .. blitto »Zeid}e« aus *mlit-jo; Es ist also ·nicht 

gegen _unsere Rege! auszunutzen._ __ _. - , ., 
' 5d Man bra1wht nicht alizu nervos llU sein, wenn man ein -ll- in einem etymo­

logisch 1mklaren Wort. vorfindet;. denn gerade diese etymologische Unklarheit_ ist 
derjenlg'e Umstai:id; der jedem loglsch- Denkenden Moglichkeit in die Hande gibt, 
die Ausnahme in der Schreibung des l-Lautes auf .die- Rechnung .eines. unbekannten 

'phonetischen Faktors bzw. Wandels zu :ver le gen. Tatsachlich kann sich bei doppel-
tem -ll•, auch/_mn Asšimilation einer l-haltigen Kcinsonantengruppl'J handeln, z. B. 
*-ln- oder *-nl-, ~-ls- oder *-sl-, sogar *-nslc,- •-rl-- usw. Rechnet •man -mit •-sl", .dann 
konrite man• an-eiri urspr; *wes-lu »Weide« denken, zti -*wes-.oben Nr. 6; -

-_ -6'e Vgl. huifolli- neben huššilic »Lehmgrube«? Fremd ,ist wohl -sicher ·auch-
' ellijan~a- neben illija11,ka-, illujanka" »Schlange; Drache«. 
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(65) werite~ »sich angstigen«, zu lat; vereor »vere:p.re, fi.irchte«; 
(66) hierher auch das idg. Gegensatzsuffix *-ero- in kattera- >>Unterer«; 
{J) mit doppeltem -'rr~ nui': 

. _ (67) .r/ierrant-, Part. zu mer7 »versch\\finden, · verlorengehen, absterberi«, 
zu idg. *m~r-· »sterbem<; _ 

' (68) 'vereinzelt (vielleicht so auch Nr. ~7?Um scmst nach a) geschriebenen · 
Paradigma: kuirri von kuer- »schneiden«, katterraš, katterruš, katterrahta, 

• katterrahhir voi1 katte.ra- »uriterer« ; 
· 7. erwahrit sei noch, dašs im Sandhi vor den enklitisohen Wortern urisere 

La:ute sehr oft doppelt geschrieben \verden, .vgl. ammell-a »und :ineiner, und 
vOn miri<, šerr-a. »Und darauf«. . . .• ' 

f3etrachten -wir nun riur die echt hethitischen Fiille mit doppelt gescriebe-
nem -n-, ,m:, -l-, 7f", ~o bekommen wir das folgende Bild: , . . . . 

liinter demPravei'b: pe-nna- Nr, 43, ze-nna: Nr. 44, beide.ganz regelmassig; 
h!riter der Reduplikation: ne-nna- Nr. 45, vielleicht ganz sporadišch, unter 

-. dem Einfluss' voil na;iina-, ntir sporadisch me-mma- urid m~-mmal Nr. 51; 
Vgl. Fn. 152 ! · _. · . . . ' ·, · . . 

im Rahmen des Verbalparadigmas, wo verscliiedene analogische ·~egel­
_uhgen 

1

und Ausgleichungen; auch schriftliche, vorgekommen sein· dtirften: 
1;;uenn(a)- Nr. 46 (nach kuen-zi' und zenna:), merr- Nr. 67 (nach mžr.zi), kuirr- .· 

·. Nr. 68 (nach kuer-zi, kuir-zi); .·· . - ' 
. · ganz ahnlich im Sandhi: ammell-a (nach ammel), šerr-a (nach šer) Pkt .. 7; 

in der Verbalendung, wo Versc]Jleppung 'vbil anders vokalisierten Formen. 
zugruhdeliegt: piške~llu (nach bzw. aus dahebenstehendem *piška-Zlu> Nr. 57; 

aus ahnlicheni' Grunde wie der vorige Fall, da ~e- erst durch Koritra,ktion- · 
zustaride kam: huella- Nr. 56, ' 

Von den h-Falleri komite als echt -m. E. nur weh- Nr. 30 angesehen wer: 
den,66 wcl die Verhaltni~se ga~ so wie bei ~nderen, eben behandelten e-haltigen 

· Wortern liegen;." aridere. h-Falle .konrien sektlndar entwi~keltes -h0 haben, sind 
also k:eine' Zeugeri ftir Prozesse, die iri der Ursprache ihre ailiange haben; 
aber der. einzige Fall mit ~hh~, ~ie Verbalformen auf -e~hhi, ~e-hhun„ ist schon 
wiede.i' echt ,stellt freilich ein weiteres Beispiel von analogischer Umbildung 
unter dem Systemz:wang. dar. · , . · · 

,Fasst 'man min die eben gewonnenen. Ergebnisse kurz zusammen; so erhalt 
.. man eirie sehr einfache Losung: In t e r v o k a 1 i s c· h e s -h-, -n-, -m-, .+ u n d 

-r- wird' nach historischem -e- regelrecqt einJach ge­
s C h r i e b e Ii , O U r n a C r d e i1 P r it V e r b i e n pe- U n d ze~ - W i r d . 
doppelte Schreibung duq:hgeftihrt; aHe anderen Falle 
mit do p p e 1 t ge s c h r i e b enem -hh- us w. s in d sekunda r; e nt­
w e d e r a n· a 1 o g i s c h nach - anders vokalisierten ParallelformEm durcb- . 

" Zur schwierigen Frage liber die »Laryngale« im Hethitischen vgl.. Fn; 58 urtd 
. Unten im Kapitel E. : · · · 

67 · Das Wort enthalt in seinem -h- ein wirklich gesprochenes lind gehortes P~o­
nem,. das auch etymologischen Wert hat, d. h. aus einem ursprachlichen Phonem 
entstariden ist, s. Fn. 61 a. - · 
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gefiihrt, oaer sogar so diinn iesat, 'dass sie ohn_e wissenschaft­
lichen w e r t s i n d. 

G a n z a n o e r s i s t e s u ni -s- b e s t e 11 t : h i e r i s t d i e e i n -
J a c h e_ Schreibung beinahe .bei ebenso vielen Wortern 
dur~hgefii)lrt wi.e die ci'o'ppelte; und ein._e genaue Ratio fiir die 
Haufigkeit der Jetzterenist auf den ersten Blick'kaum herauszuschalen; nur 
eines kann, .auf Grund weiterer Untersuchungen liber del). Ursprung des _ vor­
·hergehenden e-Lautes schon hier. gesagt werden: -d i e Do p pel s c )l r e i b · 
ung d'es s-Lautes kommt nur nach ursprtinglich kurzem • 
*'.e. v o r ! Weiter im letzten Abschnitt des vorliegenden Aufsatzes. , ' 
_ I~teressant ist die eben,bertihrte F r~ g e, a u s w e l c h~ r ur s p r a eh, 
lic h en Vo k alf o r m , s ic h da s v o r de n· _ f r a gli c h en se c h s 
Konsonanten._ stehende historische ,e- ~ntwickelt hat; 
man bekom,mt das folge11de Bild (von sfoher analogischen Fallen wird ab-
gesehen !) : , · -

a) aus idg. _kurzein *-e-: a) eš- Nr.),,hueš- Nr, 3 <??Y, šeš- N~. 4, -eš- Nr. 7 -
(šehur Nr. 29),'' (ehu· Nr: 31)'' ,~ genu Nr. 36, mene Nr. 37, -weni mit '-meni • 
uncl -tteni Nr. 41~42 - gemi' Nr. 47, wemija" Nr. 48, mema- Nr. 1

49, memal 
Nr. 50 - milit Nr. 52, ~e-la 'Nr. 55 - kuer- Nr. 61, peruna- Nr.- 62, piran Nr. 63; 
werija- NJ;. 64, werite._ N'r. 65,- -era- Nr. 66; {J) ~eššer(a)~ Nr. 12; kišša: Nr. 13, 
lešša, lišša- Nr. 14, wešš- Nr. 15, peššija- N':r. 16, šešša- Nr. 17, -eššar Nr. 18, 
-ešša- Nr. 19, -ešš- Nr. 20 (vgl. Fn. 59 a)~ takkešš- Nr. 21 - penna- Nr. 4~, zenna-
Nr. 44i - -- - ' , -

· b) aus idg. langem *_-e-: eš- Nr. 2, šešarija- Nr. 5 - zena- Nr. 39 - -el Nr~ 53; 
_-zel Nr. -54 - išmeri- Nr: 60; kein Beispiel mit Doppelkonsonanz !" -

c) aus idg. Diphthong· *-ei- oder *-oi-: weh- Nr. 30 '-'-_ gemanija- Nr, 47; 
kein Beispiel-mit Doppelkonsonanz ! · -

d) aus_idg. kurzem oderla'ng~m *~e-: weši-, wešija- Nr; 6 - eni„eniššan,_ 
apeniššan Nr. 38; kein Beispiel mit Doppelkonsonanz ! - -

- e)- aus id,g. kurzem oder langem *:e. oder Diphthong *-ei~ oder *-oi-: -ena-
Nr: 40; kein Beispiel mit_ Doppelkonsonan~ ! -

Auch ein Blinder konnte daraus den S c h l u· s s ziehen, 'd a s s n a c h , 
historischem -e•, wenn ,es· auf idg. langes *-e: od_er Diph­
t ho n g *-ei- o de r *-oi- .z u r ii c k g eh t , also mindestens in ~iner vcir-

-historisc;hen Zeit lang war, a 11 e in d i e sem Kapitel ·u n ter s u c h ten -
L_aute immer einfach g-eschrieben w'ei:den, nach solchem 

.,.histo-rischen -e-, das auf idg. kurze_s *-e- zurtickgeht'~ d-a-' 
geg_en -die Einfachschreibung Re gel ist, nur _nach Pra_"­
verbien pe- und ze- und bei der Mehržahl der s-Worter 
D,oppelschreibung durchgeftihrt wir-d. ' 

-'" Beide Worter sind .in Klammern gesetzt, Weil ihr ·h· sehr · wahrscheinlich 
sekundar ist bzw. mit indogermanischen »Laryngalen« nicnts zu tun hat; dazu 
noch · pe~hute- Nr. 32,- vgl.. dazu noch oben im 'l'ext, uµd -Fn. 62, _ weiter unten im_ 

·Kapitel E_. - -
" Von sporadischen Ausnahmen abgesehen, vgL Nr.-27! 
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· Der Parallelisnius mit der Einfachsch;reibtjng der hethitischen Vertreter 
indogermanisclier Mediae· aspiratae nach historischem -e- ist jedenfalls sehr 
bem:erkenswert, vgl. sqhon .oben Kapitel C Schluss. · · 
. Da hier ein Vokal von ·so gros.ser ·Bedeutung fiir die Schreibung der nach­
stehenden Konspnanten ist, ist es m. E; ganz ausgescnlossen; dies mit ein­
facher orthographischer Mode .-ZU erkliiren;: die UnterschiecJ,e mtissen im 
Lautsystem selbst gewurzelt haben,. der Schreiber, wenn er aufi:nerksam 
genug war, muss sie vernehmen haben konnen;70• 

70a 

. tJber die Ursacheri des eben behandelten · kombinatorischen Lautwandels · 
wird erst unten in den Kapitelu :E und J zu sprechen sein . 
. _ · b) ·nach langem Vokal: .dass es sich dabei um ursprachliche Quantitat 

~ handelri inuss, versteht sich von selbst, da ja i:nan von den hethitischen 
Vokalquantitii.ten herzUch wenig weiss; · vgl. dazu zuletzt Kronasser 27 ff.;· zu 
merken ist weiter, dass ut;iten nur ,eine recht kleine A_uswahl gegeben werden · 
kann, denn nur recht Weniges ist hier. vO!Ug. klar !. . 

Ich schi_cke voraus, dass in diesem Abschnitt nur die Laute s, n, m, l, r 
in Betracht kommeJ:?. konnen, ·denn mit inlaut~ndem h hat es e_ine besondere. 
Bewaridtnis, wortiber weiter unten im Kapitel E gehandelt' wird.11 Sonst kann 
noch das iridogermanische lange *·e: ausscheiden; denn es wurde sphan· im 
vorigen Absclinftt herangezogen.11a Wir werden die einzelnen Fii.lle einfach in 

. alphabetischer Ordnung vorfiihren, weil die 'i'eilung nach dem zu unter­
suchenden Konsonant, wie ~ie oben zugrundegelegt wurde; hier infolge von 
Kllappheit .des Materials kaum lohnend ist., ~ · 

(1) ar- »hinkommen, gelangeni<, z .. B. in 3. Sg. ar-i, ar-u, zu ai. Pf. ara von 
ar- »sich bewegen«; vgl. auch gr.' Pf. dr-ora von 6rnymai ».errege micq«; ' 

· (2) hulana- »Wolle«, zu idg. *(H)wl~na.(mit langem sonantischem -l-) bzw. 
*(H)wla-na ds.; 12 • • · · · 

· · (3) kari ~n der Verbindung k. tija- »willfahren, nachgeben«, karijac ds„ 
wohl eine. Abstraktb!ldung auf -ri-7'. von idg. *qa- »gern haben, begi;ihren«, 

70. Vgl. ·vor allem he§- gegenilber hašš- Nr. ·8 und Pkt. c. Nr. 3 ! ! 
10a Vieles kommt noch' unten zur Sprache, vor allem die eigenartige Seiten-· 

· stellung von -s-; man achte vor· allem aU:f Ergebnisse d~r· K<infro_ntierun:g der Falle 
mit -ešš- aus idg. *-es- mit kurzem betontem *e rnit denjenigen mit Doppelkonsonanz 
nach anderen kurze_n, ursprilnglich· betoriten Vokalen am Ende des vorliegenden 
Kapitels. · · · · 
. ' 71 Es sei nur bemerkt, dass das, hethitische h/hh auf indogermanische Laryn­
gale zurilckgeht, die in dei: vorkonsonantischen Stellung mit vorausgehendem Vokal 
zu Langen zusammenfliessen mussten; Lange + h/hh ware demnach nur bei> dehn-
stufigen- Vokalen moglich. · · . · . . · ·. . ·_ .' · 

11a. Die ilbrigen' langen Vokale der Ursprache weiden hier ohne RilcksiclJ.t auf 
ihre Herkunft (Dehnstufe oder kurzer Vokal + Larynga!) herarrgezogen'. Ich glaube 
nicht, dass gewisse Larynga!e auch in vorkonsonantischer Stellurig im. Hethitischen 

_. bewahrt blieben, eine Ausnahme vielleicht in· der Stellting vor -s- ( aber 'historisch 
auch hier nur 'Doppelung von ~s-) tinten im Text am Ende des Pkt. I b); · 

72 Es ist wcihl zuzugeben, dass auch im H:ethitischen lange · sonantische Nasale 
bzw. Liquiden existierten, die dann ebenso wie z. B. irn Lateinischen behandelt 
wurden; wer · aber dara_n nicht glaubt, ·kann die zweitangefilhrte Ur form beriutzen. · 
Zur heth. WortgrU:ppe zuletzt Friedrich, KZ. 77; 1961, 257, 
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nahe.r zu lat. ca-ru-s »lieb«, got. ho-r-s »Ehebrecher; Hurer«, lett. k&r~s »llistern, 
begehrlich«;" . . · 

(3a) liber kiš- »Werden« mit redupliziertem ki,kkiš- ds.' s. oben im ersten 
Teil der vorliegenden · Untersuchung, Fn .. 24 (Lingti 5, 1964, S. 32); aus idg. 
aoristischem. *qei-s- »kommen«; 

(4) zaman »Name«, zu idg, *nomn ds.; . , , 
'<5) mani- »helles Blut«, als .*ma-ni~ »Feuchtes, ~asse« zu lat~ mano »flies­

sen, stromen« usw:; 75 

< 6) paš' »schlucken, ei.rten Schluck nehrrieirn, zµ. idg . . *po- »trinken«; 76 
• ; · 

(7) šd:inana-' »Grundstein,' Fundament«, mit dem idg. Sitffix· *-me/on' von 
heth. šai~ .usw. »festdrilcken, einpragen:; (Kopfbedeckurig) aufsetzen; (Zelt) 
aufschlagen; usw.« bzw. dessen idg. Grundlage, idg. etwa *so-mefon,; 1i, 

(8) die primaren Medialeridungen auf -ari (-ari, -hhari, -ttari,1 -ntari u: a.) 
· und auf --aru (-aru, -hharu, -ttaru, ,·-ntaru)' enthalten wohl ~u· einem ge~issen 
Teil ursprachliches. langes· *-lij o- vor -r~, denn' sie milssen auch mit dem im­
personaien *~a-r u. a. der keltisc)len:-Sprachen in Zusanimenhang gebracht 
·Werden.78 .· • . '. • . •·. . 

'Die eberi genannten Falle zeigen .unzweideutig, dass zw:is'chen 
der. urspracblichen langen Quantitat des Vpka~s und 
d.er Einfachsch.reibung des arim_ittelbar folgenden Kon­
sonanten ein kausal,e's Verhaltnis besteht. Dass. es sieh 

. dabe! wirklicI:i tim ursprachliche Liingen (bzw. auch Diphthonge, .die im vor­
, historischen. Hethitisch · zu einfachen La1:1gen zusammengezogen wurden) 
handelt und dass etwaige historische Quantitatsverhaltnisse (die in. keinem 
Zusammenhang · mit ursprachlichen Quantitatsoppositiorien zu stehen .brau­
chen) .· vqn keinem ·. Einfluss auf die Schr~ibung cter unmittelbar fblgenden 
Konsonanten zu sei.n brauchen/ beweisen einige Worter, .die mit' plene ge­
schiiebenen Vokale~ ,vor .doppelt geschriebenem s :usw. auftreten: 

. ' - . ··.-- - .. 

73 zu solchen Bildungen z. B. Laroche,' 'RHA. 13, fa'sc. 57, 1955, 82; Neu~ann, 
KZ. 75, 1957, 88 ff.;. Kronasset 225 ff,; keiner nennt unser kari" 

74 Nach Sturtevant, CGr.2 45 f., 58 zu gr. khdris · »Anm,ut, Gunst« und dessen 
Verwandten, idg. *g~her- '»begehren, gern hab~n«, was aber an .der graphischen 
Behandlung des hethitischen Wortes keine Stiitze findet; karijarist wohl denomi­

,nativ, 'ni~bt primiir (zu gr. khairo), wie schon · die BedeU:tung ausmacht,. so dass . 
man wohl kari- und nicht etwa *kara- bzw. sogar *kar- als .Nominalstamm ansetzen 
muss. . . · 

7s Also:= kymr. ·mawn »Torf<( usw. · ''• 
, 76 .z. B. Sturtevant, CGr.2 51, .63. Freilich kon:iint auch Schreibup.g mit -šš- vor . 
(Sturtevant' 51 .fiihrt 3. Pl. .paššanzi an, wozu noch luw. Inf. paššuna kommt), wo 
man entweder' mit den Mitteln der graphischen Analogie. auskommen kann oder 
aber diese. Formen zu den Nr. 11-13 .gehoren? Doch. kann diesmal idg. *pi!s- > pašš­
angesetzt werČlen;. vgl., auch im Kapitel E ! .. · · · · : , · 

, 77 Hierher auch arm. himn »Grundlagii«; ganz dieselben Verkniipfungen auch 
bei. Laroche, BSL .. 58/1, 1963, 75 Fn. 2, 76 f.; qoch ist arm. nimn mir zur Hiilfte mit 
heth. šamana-· identisch, denh ein *e. >- heth. a durch Assimilation' (Laroche) ist 
unglaublich„ · · · · · 

·. 78 z, B. 'hn mkymr. -aw-r, mbret. -eu-r (3. Sg. d~š Passivs), s. Pedersen, Kelt. G:r .. 
II 392 usw. . . 
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. (9) anninnijami- »Vetter« bzw. »Kusine« (_oft a-a-an-ni- ... geschrieben), 
wohl · nichtindogermanisch;" 

(10) ašš- »i.ibrig bleiberni (geschrieben a-aš-š-), unbekarinter Etymologie; 
aper doch wohl indogermanisch; '-šš- kann nati.irlich auf verschiedene altere 
Lautungen zuri.ickgefi.ihrt werden~ z. B. *-ns-, *-ts-; auch das a~ braucht nicht 
immer nur einfaches a- gewesen zu sein1 es kann z. B. aus *a{e/a- kontrahiert 
sein. Vgl. nocl;l ~u -šš- gleich unten Nr. il-13 ! 

So bilden derartige Falle keine wirklichen Ausnahmen; wohl aber machen 
unserer Regel ernste Schwierigkeiten solbhe Worter, die sichere indogerma­
nlsche, Etymologien besitzen ~nd vermutlich auf Urformen mit idg. langen · 
·Vokalen zuri.ickgehen, unserer Regel zum Trotz aber hinter der vermuteten 
ursprachlichen Lange doppelt geschriebenen Konsonant ·(s usw.) aufweisen: 

(11) hišša- »Deichsel«, zu ai. iša' ds., wohl damit ganz identisch, also aus 
,id~. *Hisa; · · · 

. (12) kuššan »Lohn, Sold; Preis«, zli ags. hyr »Miete, Lohn, Rente«, nhd. 
Heuer aus urgerm. *huzijci; 80 vgl. aber mit einfachem -š-: kUšata »Braµtpreis« ! 
vgl. dazu unten Pkt. III a 2; . 

(13) hašša- »Herd!< soll zu idg. *'as- »brennen, gli.ihen« gehOren; es wird 
gewohnlich als eng verwandt mit lat. ara, mik. aasai »in ara« usw. angesehen; 81 

damit kommt es aber in Widerspruch mit unserer Regel.8
' 

Die letzten drei Beispiele sind, unter :Voraussetzung, ciass ihre qrund­
formen wirklich mit langen Vokalen aniusetzen sind, sicherlich starke Be- · 
weise gegen .unsere Behauptung; aoch muss man zunachst hašša- ausschlies­
lilen, ,denn es .ist durch nichts erwiesen, dass es mit ara vollig identisch ist: 
man kann auch von *Has.o/a- ausgehen, d.h. von der kurzvokalischen Wurzel­
form oder, wenn sie urspri.inglich langvokalisch war, von deren ~eduktions-

. form mit *8; damit kommt unser Wort in die Nahe von d. Es se ( *asjon- ). Die 
ubrigen. zwei Worte'r konnten zur ·Not ebenfalls mit, :kurzvokalischen. Grund­
formen erklart werden; doch kann man hier einfach bei langen Vokalen blei-

79 So. Kamrn:enhub~r, KZ. 77, 1961, 197. Kronasser 220 f. scheint, an luwische '. 
HerJ,mnft des ganzen Wortes zu denken. 

'° Cop, Die Sprache 3; 1956, 138 ff.; vor mir,. was ich tibersehen babe, Goetze, 
Lg: 30, 1954, 403. · . · , . · . 

BI VgL Pedersen, Hittitisch 27 und 164, der augenscheinlich an vollige Identitat 
denkt. · ' · . 

82 Ein weiterer Fall ·mit (diesmal nur sporadischem) -šš- hinter anzusetzen­
dem langem Vokal ist pašš- Fn,- .76? Dazu ktinnte man noch das - freilich ·wohl 
nur luwische - Suffix -ašši/a- stellen · (ausfiihrlich dazu Kronasser 228 ff., zur 
Herkupft 233 ff., nattirlich' fiir churritischen Ursprung neben anderen, auch indo­
germanischen Quellen),. wenn es mit lat. -ilrius zu vergleichen ware, was zuerst 
Pedersen„ Lyk. u . .Hitt. 34 fiir lyk. -hi bzw. milyisch -si. vermutete (weitere Lit; bei 
Kronasser 233) und Kammenhuber, KZ. 76, 1959, 24, in einer ganz tiberraschenden 
Richtung weiter ausfiihrt (auf beiden Gebieten nichtindogermai:J.isch!?); .doch ist. 
der Ursprung dieses Suffixes' zu dunkel, um darauf etwas zu bauen; Sogar das 
Tocharische kann mit seinem adjektivischen. Suffix B -šše, A -ši herangezogen 
werden; ob mit Recht, ist eine hier nebensachliche Frage. Vgl. noch šakuwaššar 
<: *-ii-sor- (?) oben Lingu. 5, 1963, 34 Fn. 29 a; event. noch išš- unten Pkt.' d) Nr .. 1 
(S. Fn. 85). 
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ben, cienn hier kann es sich u~ eine augh sonst zu.beobachtende Erscheinung 
handeln, dass die zwei hochsten Vokale, *I und *u, obwohl etymologisch lang, 
doch als kurz behandelt werden bzw. wirken.83 Und schliesslich kommt flir 
alle drei Falle-noch 'die Tatsache in Betracht, dass sie auf Wutzeln beruhen, 
wo ursprilnglich' vor *-s• ein Laryngal stand: hišša- von * H iH s-, kuššan usw. 
von *lC'uHs-, hašša- von *HaHs-; die Gruppe *Hs kann aber im Indogermanisch­
.t\natolischen sehr lange erhalten geblieben -sein, Ian:ger als in anderen indo-

, gernianischen Sprachen, was endlich in der wirklichen Assimilatiori zum' ge­
minierten *-ss- seinen Ausdruck fand; Man braucht also auch hier keine wirk­
}ichen'.Ausriahmen var sich zu haben, so dass man getrost der oben vorge$chll}-
genen Regel Glauben schenken kann. _ - , , 

Zusammen:fa'ssend kann man zm:ri Pkt. Ia-b sagen,,d~ss 
sich d_er Vokal -e~ und die Langen wirklich fast gleic•h­
mil.ssig in der Ausspq1che- der unmitte'lbar folgende~ 
Konsona:nten s, h, n,.m, l, r· auswfrken, namlich darin, dass 
s.ich die 

1

Silbengrenze var den Konsonant verlegt bzw. 
der Konsonant in seinem impfosiven Teil so stark reduziert wird~ dass er flir 
das Sprachgefilhl dort bed,eutungslos ist. , B e de ut e n d e A u s n ah me n 
m a c h t in- beiden Fallen, hinter -e- und hinter . langem Vokal, n ur de r 
S i b i1 a n t s; nur konrien wir filr die, Stellung naph der Lange auch aridere 
anpehmbare·-Erklarungen anfilhren. ' 

Es ist woh('a_ngebracht, hier auf die S c h r e i b U n g der in .diesem :Ka­
pitel behandelten Konsonanten in de r Ste 11 u n g na c h de n bi s h er 
D i C h t er W ah D ten - V Ok a 1 en hinzuweisen; natilrlich darf man hier 
nur einige sehr interessante Belege anfilhren, demn das ganze Material vor­
zulegeri ware in einer so rudimentaren Arbeit, wie _die vorliegende ist, .kaum 

, moglich. Wir b_erilhren nur folgende Punkte: -
c) wenn in einem hethitischen Wort ein zu erwartendes --e-, erit­

standen aus idg. kurzem *e, aus beliebigem Grunde (Assimilation u. a„ Sy­
stemzwang, Ablautsn:euerung) dur eh -a- e-r set z t w i rd, w i r d de r 

a3 Vgl. sogar im Griechischen phoinix imd keryx trotz der langen Vokale i 
und u in den Suffixen. Jm Hethitischen selbst konnten noch ande're Spuren solcher 
Wirkung der ursprtinglich langen *i und *u aufgedeckt werden; ich nenne hier nur 
die Verhaltung des verbalen Priifixes u- »(hier)her« gegehtiber der Schreibung des 
Stammanfautes: dieser wird immer doppelt geschrieben, vgl.: u-mmijant- »jung« 
<Bedeutung unsicher ! ) zu mai-/mija· nwachseri, gedeihen, reifern<, u-nna~ nhertreiben, 
herschicken« zu nai-/neja- nlenken, ~eiten usw.«, u-ššija- »(Vorhang). aufziehen,· (Ver­
-borgenes) enthtillen« zu pe-ššija- ·»werfen, stossen, verwerfen usw~« (doch nicht u-da­
J>(her) bringen«, da im Anlaut der Verbalwurzel idg. *d- · steht, oben Kapitel A 
Nr. 10) .. Seit der Entdeckung der luwischen Entsprechung zu heth. :µi-, uwa, 
»kommen«, aw-i- (Laroche, RHA.' 16, fasc. 63, 1958, 99 ff.); wird man das hethitil:lche 
u- ebenfalls auf eine diphthongische Ui:form zurtickftihren mtissen, idg. *au-; Kronas­
sers Konstruktionen (S. 71) kčlnneri heth. ui-, uwa- nicht vom luwischen aw-i­
trennen und das ·Priifix als aus •au- entstanden nicht widerlegen, obwohl gewisse 

.1autgeschichtlicbe Schwierigkeiten aucli (besser gerade) bei •au- bleiben . .;_ Wenn 
aber u- aus •au- entstand, muss es notwendigerweise Uber die Stufe *u zur histori­
schen Form, die die Wirkung eines kurzen betonten Vokals aufweist, gegangen sein. _ 
Vgl. noch •im Kap. E, Pkt. I! · - · 
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unmittelbar folgende Konsona-nt (s, h, n, m, l, r) doppelt. 
geschrieben: 

· (1) ammuk usw. »mir, mich« gehOrt bekanntlich zu gr. eme usw.; d~ese 
· Formen enthalten aber einen Stamm *ine, der vorne mit einem deiktisclien 
Element *e- verstarkt ist; selbstverstandlich.,konnen aber solche deiktische 
Partikeln sehr schwer reduziert werden, m. a. W„ he_th. ammuk usw. beruht 
wohl auf Assimilation 1aus *eniu- ! 

. (2) aŠŠ'?l- »gut« mit alleri. Ableitungen (aššul '»Heil, Wohlergehen« ašŠU7, 
watar >?Glite«, aššija- »lieb, angenehm sein«), zu gr. e~s »tlichtig, gut«, sonte. 
auch anlautendes e- haben; der Ersatz desselben, einerlei ob durch Assimiia­
tioti' (in den Kasus obliqui usw.) oder weii darin idg. Reduktionsstuffe steckt, 
bewirkt augenscheinlich die Doppelschreibung. von cs- ! · 

\ · (3) sehr. interessant ist es weiter, dass man in einigen Verbalparadigi:nen 
mit wohl altererbtem Aplaut einem Wechsel zwischen einfach geschriebenem 
Konsonant nach e-Vokal und gedoppeltem nach anderen VokaJen begegnet; 
. so vor allem in (iem etymolqgisch noch dunklen hašš-, heš- »Ciffnen«: Pras. 
3. Pl. hešdnzi, Prat. 3. Pl. heš~r, hešir, Part. he,šant-, Verbalsubst. hešuwar, 

. !ter. ltešik- gegenliber Pras. 3. Pl. haššanzi, Pr~t. 3. Sg. haššit, Part. haššant-; 
wirkliche Ausnahmen bilden nur Pras. 3 .. Sg. haši und Imper. 3. Sg, hašu, wor-
iiber. unten im Kapitel E ! · 

. . (4) eine spezielle Stellung nimmt heth. h ein, da es in'.tervokalis_ch fast 
immer doppelt geschl-ieben wird, auch kaum ein einziger Fall mit ursprach­
licher Lange -~ ausser .weh- oben I a 2; Nr. 30 - vor einstigem Laryngal 
angeftihrt werden kann; naher liber diese Fragen im Kapitel E ~ 

(5) liber sonstige Wechselfalle zwischen doppelteni und einfachem: •Kon­
sonant _in. demselben Verbalparadigma werqen wir unten im K!l-pitel E 

. handeln. · · · 
·d) um dem oben unter a)_;und b) erschlossene:n Grundsatz von der-Ab­

hangigkeit der Einfachschreibung der in Frage stehenden :Konsonanten von 
der Farbe und Lange der vorhergeherideh Vokale volle Beweiskraft 'zu ver~ 
leihen S O 11 t e m a n h i e r noch d i e S C h r e i b a r t d i e S e r K O n S O -

nanten n.ach den libriggebliebenen .. Vokalen, d. h. nach 
den ursprachlichen kurzen Vokalen *a,"*o, *i ·und *u (und · 
~·ci, das .aber .bekanntlich zuerst zu ura~atol. kurzem *a geworden ist, sowie 
sonstigen reduzierten Vokalen, ciie auch mit vollen ursprachlichen Ktirzen. 
ZUSammerifiefon), genau U n ter S~ C h en : stellte .sich dabei heraus, dass 
in dieser Stellung unsere Konsonanten nur doppelt geschi:ieben werden, danu 
hatten wir im oben erwahnten 'arundsatz eine unerschlitterliche Wahrheit 
vor uns. Leider steht es mit · der Schreibung unserer sechs Konsonanten in 
der erwahnten Steni.mg nicht so, richtiger, nicht so einfach; denn hier muss 

· man doch .wohl viele andere phonetische Elemente. - Akzentstellung. vor 
· allem84

..:.. daftir schuldig_machen, dass das eben geformte Gesetz nicht. einfach 
in allen derartigen Fallen hervor~ritt. Auch wlirde es u.ns zu weit ftihren, wenn 

8
" Dazu mehr im Pkt. III a. 
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. hier alle in Betracht kommende Flille erčirtert werden sollten; den:n die 
genannteri Vokale und Konsonanten sind so :ti.aufig, dass etwa die Halfte des 
bekannten hethitischen Wortschatzes hetangezogen werden mtisste. So kčin­
nen wir genauere· Untersuchungen tiber diese Frageri der Zukunft tiberl~ssen 
und hier nur die 'ausgiebigsten Beispiele vorftihren. 

l. nach indogermanischen kurzen Vokalen - ausgenommen ist *e - wer­
den unsere sechs :Konso:q.anten u. a. in folgenden Fallen doppelt geschrieben: 

a) mit -šš-: 

(1) išš- als schwacher Stamm zu Nom.-Akk. Sg. aiš »Mund«, wohl mitidg .. 
kurzem *i·; ss 

(2) paššila- »Kieselstein«, aus *p8s- zu ai. pansu- »Staub, Sand«, si. pes8k8 
»Sand«, Pisani, JKF. 2, 1952/53, 217; 

(3) daššu- ·»stark, fest«, ai.is *dnsu- zu gr. dasys »dicht«; 
·. (4) das F;emininsuffix -ššara- in *haššu-ššara- »Kčinigin« (Fem. zu haššu­

»Kčinig«),% išha-ššara-. »Herrin« (Fem. zu išha- >>Herr«),'7 šuppi-ššara: bzw. 
šuppe-ššara-" »die Reine, JungfraU<< (Fem. zu šuppi- »rein«), *GEME-a-ššara­
»Dienerin, ·Sklavin« im -Verbum GEME-aššareš- »unfrei werden«, zu idg. Wor­
telement *-sor- in *swe-sor- »Schwestern;'' 

(5) das Genitivsuffix -s wil:d doppelt geschrieben'in ti.in pedašš-ahh- »zwei­
ten Ranges i:nachen, zum Lehensmann machen«, Ableitung vem di.in . pedaš 
)>zweiten Ranges«; 

" Vgl. ahnliche Ablautverhaltnisse im Paradigma des u-Wortes *ous-, *i!us-, *us­
»Oht«; wer aber bei *is- als Reduktionsstufe von · aiš beharrt, kanu das doppelte 

· -šš- v'on išš- durch die Falle, die oben im Pkt. I b Nr: 11...:..13 vorgestellt wurden, 
begreiflich' machen. · 

" Das Wort ist sicher in dem Pflanzennamen hašuššara- enthalten, vgl. La­
roche, RHA. 7, fasc. 46, ·1946/47, 104 <= Recherches sur les noins. des dieux hitt.). 
Dadurch ist auch das doppelte -šš- In diesem Worte gesichert. , 

87 Die meist plene geschriebenen Vokale der letzten Silbe von išha- nHerr<<' 
bezeugen doch wohl keine echte Lange; vgl. Pedersen, Hittitisch 34, so dass au.ch 
unser Fali kurzes -a- vor ~ššara- gehabt haben muss. · 

. 88 Das ;e· vo11 šuppe-ššara- ist natiirlich kein altes -e- im Sinne von Pkt. I dieses 
Kapitels; es handelt sich wohl um eine ungenaue Schreibung oqer eventuelie 
lautgesetzliche Entwicklung eines alteren -ija:. . ' 

89 Ausfiihrliche Literatur liber die Herkunftsfrage · dieses Suffixes bei Kronasser 
109 ff„ . der natiirlich an kappadokische, d. h. jedenfalls nichtindogermanische . 
Herkunft glaubt. Jedoch' hat weder er selbst noch einer seiner Vorganger irgend­
etwas Entscheidendes beibringen konnen, auch ein idg. •-sor- »Fram< bzw. Feminin­
formans Um weitesten Sinne des Wortes Formans) kanu durch· die bisher vor­
gebrachten Deutungsalternativen der in Betracht kommenden Worter keineswegs 
aus der Welt geschaffen werden, die Deutung des lat. Wortes uxor, die von Pisani 
stammt; ist, sehr mild gesagt, abwegig. Doch ist hier aus Ratimmangel ·nicht 
moglich, auf diese Frage naher einzugehen. Jedenfalls ist es ratlich, auch das 
Hethitische nach dem bekannten . Grundsatz »den Sprachschatz einer Sprache 
zunachst aus dieser Sprache 13elbst zu deuten« zu beurteileri, d. h. seine Sprachele­
mente, wo kein sachlicher Grund dagegen spricht, in erster Linie auf das .Indo­
gerlnanische zurlickiufiihren; in unserem Fali - das muss besonders scharf betont ' 
werden - wurde namlich bisher ~ein zwingender Beweis sachlicher Natur zitgunsten 

. der nichtindogermanischen Herkunft beigebracht. · 
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(6) das Verbalsuffix -šš- aus idg. aoristischem *-s- in ištama-šš- »horen«,00 

dama-šš- neben dame-šš- »drlicken, drangen«91 u. a.; 
(7), hierher die Pronominaladverbia ki-ššan »in dieser Weise, so«, eni-ššan 

»SO; in der erwahnten Weise«, apeni-ššan »So (wie erwahnt)«, mit anderer 
Bedeutungsschattierung ku-ššan »wann« mit kuššanka »irgendwann, · jemals«, 
ausnah:i;nsweise mit einfachem -š, anni-šan »frliher, einst«; 9' auszugehen ist 
von ki-šš~n, wo·an idg. *k'i ein s-Suttix angetreten ist, vgl. lat. ci-s i>diesseits«, 

· 'Und wohl auch von k'lf,-ššan,Wo ebenfalls ein,s-Suffix an ein idg. *qwu trat; 
(8) ein Lehnwort ist aššuššanni- »Stallmeister o. dgl.« aus ai. asva- »Pferd« 

+ ein mit Sibilant anlautendes zweites Kompositionsglied; 92 

(J) _mit -hh-: 
vgl. obeli unter c_) Nr. 4, weiter im Kapitel E; 
y) mit -nn-: 
(9) *wanna- · »mangelnd; beraubt, ermangelnd, vereinsamt; verwaist« in 

· wannummija- »alleinstehend; elternlos, verwaist; kinderlos« und in den Zu­
. sammensetzungen anna-wanna- »Stiefmutter« und (nur. luwisch ! ) tata-wanni­
»Stiefvatern, :zu idg. *w8no- bzw. *wono- »mangelnd, leern bei Pokorny, Idg. 
EW. 345; 93 · , 

. (10) das Demonstrativpronomen *anna- iijenern in den Weiterbildungen 
uhd Ableitungen: annaz(a) »eins,t, frliher«, anni- »jener«, annal(l)a/i~ lifrtiherer, 
uralt«, annišan >>frliher, eins~<t u. a,,93a zu idg. *ono- »jenern; 

90 M, E. muss man hier ein uranatol. *stamn-s- ahsetzen, das entweder aus dem· 
n-Stamm ištaman- »Ohr« direkt abgeleitet wurde oder ursprilnglich wirkliqh nur 
aoristich war·und zu einem Prifsens *staman-je/a-· (mit -an- aus reduziertem *-ene) 

. in einer Zeit trat, als das Hethitische noch den s-Aorist kannte. 
91 Die V,erbindung mit gr. eddmassa »bandigte« usw. kann zutreffen, doch muss 

man im Hethitischen · jedenfalls mehrer.e Analogievorgange voratissetzen, da auch · 
-ešš- vorkommt, das zu idg. *dema- »zahmen« nicht stii:nmt. . . 

„ 92 · Literatur bei. Kronasser., 143 f., Das Wort kann und witd ins Hethitisclie in · 
der schon zusammengezogenen Form •asusani- gekommen und -wa- » -u- schon 
churiitisch vorgenoinmeri worden sein. . . . . . 

93 Woher Kammenhuber, KZ. 77, 1961, 197 ihre :feste tJberzeugung schopft, dass 
annawanna- samt luw. annawanni- und tatawanni- f;remd sind, ist tatsii.schlich schwer 
zu entdecken; auf jeden Fall _ vermisst man bei. ihr das wichtige wannitmmija-, das 
seineni Bedeutungsinhalt nach gewiss nicht bzw'. ursprilnglich nicht zu den Ver-

.. wandtschaftsbezeichnUngen gehorte, das jedoch von -wanna/i- kaum · getrennt wer­
den ·kann; zur Entwicklung ctes Begriffes. »Stief-yater/-m'utter\< in hethitisch-luwi• 
schen Ausdrilcken· vgl. eben d: Stief- bei Kluge-Mitzka, DEW.18 749. ·ZUm Komposi­
tionstypug -vgl. gr; hippo-p6tamos. ,-wanna/i· muss also aus »beraubt« eben zu 

. >iverwaist,. Waise« vorgeschritten sein. - Lautlich · zu schwierig ist die eberifalls 
indogermanistische Deutung von Neumann, K;Z. 75, 1957, 90; sie lasst ilbrigehs 
-wanna/i- ausser Acht. · · " · ·. · . 

Dabei bleibt freilich eine formgeschichtliche ·Schwierigkeit ilbrig: das Suffix 
-ummija- von wannummija- ist · auf jeden Fall seltsam; schon die u-Vokalisierung 
gegertilber dem 2. Kompositionsglied •. wanna- mit auslautendem. -a- ist mit bekannten 
hethitischen Wortbildungsmitteln schwer zu erklaren; ein Verbalstamm *wanna­
nach der Klasse II 2 c (Friedrich, H.eth. El. I2 § 174) als Brilcke dazµ ware allerdings 
moglich: eill Verbalsubst. •wannummar. · »Vereinsamung o. dgl.« kann, weil hier · 
di.e Analyse ein Wortstilck *wannumm- herausIOsen musste; sehr wohl Grundlage 
filr eine Weiterbildung mit dem ZµgehOdgkeitssuffix -ja- pcig. *-jo•) gebildet haben. 
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(11) dazu das Lehnwort (?)" kuioanna(n)- »Ktipfer, Kupferblau, Schmuck" 
stein«, zu gr. kyanos »Lasur-, Blaustein usw.«; · 

02) vgl. ncich das Verbalsuffix -nna- z. ~. in šunna- »fi.illen«; aus idg. 
*su-n-a- zur zweisilbigen Basis in šuwa- »fi.illen« usw.; 95 

o) mit -mm-: ' , . 
(13) lammar »Stunde«, aus *nomr zu lat. numero »sofoi't«, Neumann bei 

Friedrich, HW. Erg. 1, S. 12; · - . - - • 
- c1h im:riia »vielmehr, sogar usw.«, zu lat. _immo >>neill, vielmehr«-; 96 . 

(15) dazu das Suffix -mmcir z. B. in hila-mmar »TorbaU<<, harna-mrriar 
»Hefe; Garung, Aufruhr, Unruhe« usw., zu idg. *-mr; -

_ e) mit -ll-: 
(16) i~kalla- ,und iškalla- »zefreissen, aufschlitzen, abreisseri.«, zu idg. 

-- *sqel- »schneiden<<; ·. -
(17) kallešš- »ruf~n«, zu gr. kaleo »rufe usw-:«; 
(18) mana- »mahlen<i, zu ~at. m\ow, lit. malu, got. malan ds.; 97 dazu die 

Reduplikationsbildung memal- »Griltze«, wo jedoch -ll- nur selten vorkommt, 
einfaches -l- aber Il!J.Ch Pkt. III a gut erkliirt· werden kann. · 

(19) das Suffix cter Nomina agentis -(t)talla- kann a,uf idg, *-tez. oder 
evep.tuell auf *:tol- zurilckgefi.ihrt werden; '.doch konnte man auch mit idg .. 
•·-tel~ auskommen und -a- vor -ll~ mit· Assimilation · erkliiren, das -ll- dann nach -
Pkt. c) oben begrilnden; 

·. ~) mit -rr~: 
(20) arra- »wa,schen«, als *oro- zu toch. A y8r- usw. »baden« aus *er-; 
..(21} šarra- »abbrechen, wegreissen, trennen usw;« mit der Abieitung šarra­

»Teil«; a,Is *sworo- zu d. Schwert usw:, čop, SlR. Lingu. 9, -1956, 28 ff.; _ 
, ' , 

93a Fal\s heth. a-ni-ši-1,l)a-at »helite« bedeutet', muss das Vordergl~ed a-ni '»dieser« -
bedeutet haben, d. h. auf keineh Fall mit unserem anni-. »jener« zusammenzuhalten, 
sein; · es handelte sich dann um ein weitereš Pronomen auf -i (vgl. bei Friedrich; 
. 1-Ieth .. El. I2 §§ 117 und 118 eni, uni, aši), das. in Hinblick auf Pedersens, Hittitisc_h 60 
- fiir aš-i und un-i gegebene Analyse als Akk. Sg. an + deiktische Partikel *i .(eigent-
lich lang) erklart werden ki:innte; vgl. auch weiter unten im Text, fkt. III a Nr. 9.' 
zu anišiwat zuletzt Kammenhu):Jer, KZ. 77, 1961, 195 Fn. l. · · 

Weitere· wahrscheinliche Ableitungen unten im Text, Pkt: III b Nr., 7. 
i• Zuletzt liber die »hethitischei< Wortsippe •Kronasser 196. Das griechische Wort 

bezeugt _ wohl die ursprtinglichen Quantitatsverhaltnisse, mehi' aber nicht. ·. 
95 Das dahebensfohende šunija- (auch šil-) karm zu Pkt. III b gehi:iren, d. h. c\ 

sein __ einfaches -n-' durch Einwirkung eines umrlittelbar folgenden --j- _ zustande• -
gebracht wcirden. sein; oder aber geht es auf ein Part. atif -no- *sil-no- »geftillt« mit 
regelrechtem *-il- als Schwach&tufe zu •-ewa-? Sein einfaches ~n~ ist in beiqen. Fallen 
in Ordnurig ! ' _ . 

- 96 Da auch eine' gute Etymologie_ ,ftir lat. immo aussteht (s. Walde'Hofmann, 
LEW.3 I 682 f.), ist es mi:iglich in heth. lat. '-mm- auch Assimilationsprcidukt zu 
sehen; dann gehort unser Beispiel.in _das Kapitel E. Am besten (vorla\tfig) liber 
das heth. Wort (ohne lat. immo) Neumann, MSS. 16, 196~; 48. Dann sfcher mit 
urspr. kurzem i-, doch -mm- noch-immer zweideutig ! ' 

97 malla, samt- angeftihrten Verw.andten (mir !las lateinische Beispiel ist ·mehr~ 
deutig) gehi:irt :iu einem uridg. verbaltypus mit ·-o- in cier Wurzel und ebensolchem 
Stammauslaut, vgl. vorlaufig Cop, SlR~ :Lingu. 9, 1956, 28 f.; vgl. · noch im Text 
Nr. 16, 20 und 21. Vgl. noch s. 33 Pkt. 3 ~) Nr. C (*kalla-). · -
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' . 
(22). die Endung -arr-i im Nom.-Akk. Pl. der heteroklitischen Neutra, z. B. 

zankilatarri · »Bussen«, kann eiil idg. *-or-i mit k'u,rzem -o- sein gegentiber ·-ar 
.im gleichen Kasus anderer Heteroklita, z. B. uddar »Worte«, aus idg. *-or 
(oder aber. aus *-or-8?).98• ~;a ·. · 

Es gibt recht viele Worter und Fo;rnien, die. diesem Gesetz widerstreiten; 
inwieweit es sich dabei um indogermanische Grundformen mit nachweisiich 
kurzem Vokal vor dem in Frage stehenden Ko~1sonant llandert, konnen· wir 

· sie noch nach. Pkt. II ( Stellung vor -w-) oder nach Pkt. III a ( der vorausge­
hende Vokal ursprtii:J.glich unbetont) · bzw .. nach Pkt.· III b (Stellung vor -j-) 

beleuchten; iil anderen Fallen wieder konnen statt der vermeiritlicnen kurzen 
Vokale lange angesetzt werden; dann hatten wir mit dem Gesetz von Pkt. b 
oben zu tun;. so beurteile ·ich z; B,: das Suffix der'Nomina age~tfaAtara-, vio 
ein nach dem Nam. Sg. timgeformtes *tor- gesucht werderi karm, vgl. lat. -tor-; 
das Femininsuffix -ššara- (vgl. oberi Nr. 4), das ebenso nach dem Nom. Sg. 
zunachst ZU *sor; geworden Sein karm, vgl. lat. S?ror-, UXOr~ ! 

2. wenn oben nur Falle. mit dem fraglichen Konsonant in intervokalischer, 
Stellung herangezogen wurden, konnen wir hier ~och ·einige Beispiele von 
Doppelschreibung unserel' sechs Konsonanten iri anderen. Lagen, d. h. zwi- . 
schen Vokal und Konsonant, zwiscihen Konsonant und Vokal und zwischen 
zwei Konsonanten, untersuchen; geordnet ·nach der Lage:' 

a) .zwischen Vokal und Konsonant: 
- (23) išna- neben iššana- »Teig«, mit idg. *i-, zur Etymologie vorlii.ufig čop, 

žA. 6, 1956, 42, 49 (zu idg. *fes- »wallen, schaumen«); · 
(24) ein. *ušna- bzw •. *uššana- »Kaufpreis; Haridel« wird vorausgesetzt 

durch ušnija: neben uššariija- »feilbie,ten, verkaufen«, zu ~dg. *wesno-, *wosn9-
»Kaufpreis«; · 

. " Dazu Brugmann, Qrdr.2 II 2, 235 ff. 'wenn der Alrzent-auf •-or- sti>nd, konnte 
·er daselbst bleiben, naphdem *-il .geschwundeµ war, Und hielt sich dort ]Jis in die · 
bistorische Zeit hinein; vgl. Fn. 118 ! · -

98a .In diese Gruppe gehoren auch dle primaren'!verba tind Nomin!). mit Redu-
' plikation; vgl. : . ' . . 

l. hu-liharti- (auch hU1J)(L-hhartic geschrieben) »Kehle« bzw. »Luftrohre«, wegen 
huwa-hhuwart"alla- »Halskette« wohf hu-hhurti- zu lesen; vgl. Pkt. II Nr. ·15; 
Etymoiogie unbekannt; · · · · · · ·· 

2. mi-ninia- l>Sich weigetn, etw. verweigerh, ZUrUC\{Weisen«, wohl indogermanisch, 
jedoch nicfit zu gr. mimno »bleibe« trotz Sturtevant; CGi'.2 43 usw„ sondern wohl . 
zu einer einsilbigen schweren Basis · auf *-a-; mehr anderswo; 

3. nei-nna- »treiben«, ZU nal-fnejdr »lenken, leiten USW.((; 
4. A. šA ši-ššura- »Marsch, feuchter Bodern( mit ši-ššurija- (ši-ššiurija) »be­

: wassern«,. wenn indogermanisch, sehr einfach als · reduplizierte Bildung zu idg. 
*su-ro- bzw. *so'u-fo- »feucht - sauer, salzig, bitter«, vgl. vor allem.sl. 1syta »feucht«, 
anord. saurr »Schmutz«. · · . · . , •· , . 

Nicht als Gegeniristanz konnen andere reduplizierte Bildungen gebraucht· wer­
deµ, vio der wurzel.anlaut einfach geschrieben wird„ vgl. ,la-lukki- »h~ll« zu lukk­
»hell werden«, li-lakk- »biegen, peugern<; :tu lag- imeigen, beugen usw.«„ denn sie 
konnen als junge Bildungen On Gegensatz zur Mehrzahl qer die Dopp!)lung auf-

. weisenden haben sie alle das Gr1mdwort neben cSiCh·!) nicht mehr unter unser 
.· Gesetz gefalleh sein. Vgl. noch im Kapitel E ! · 
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(25) in den Kausativa der Verbalstamme auf '(š)š: kommeri ebenfalls 
solche Varianten vor: šašnu- neben šaššdnu- »ZUm Schlafen veranlassen, 
betten«, zu 'šeš- »ruhen, schlafen« oben Pkt. ! a Nr, 4; der Fall gehčirt eigentlich . 
zum Pkt. c, jedenfalls enthiilt das Kausativum ein entweder auf Ablaut oder 
analogischei' Unifčirniung ftlssei:ides -a-, das dem "s- den Weg zur Doppelschrei- . 
bung eroffnete; ganz ahnlicl;l steht es mit 'ašnu- neben aššanu- »herrichteri, 
ordnen, fiigenysw.«, einerlei ob es .zu eš: »sein« oder zu eš- »Sitzen« gehort; 

(26) daš Iterativsuffix. -sk- wird in besonders gtinstigen Fallen mit doppel­
tem -šš- geschrieben: ha~šik- zu hanna- »entscheiden, richtenw und zu einem 
verlorenen *haš- o. a. >lsich satt trinken«; '' tiššakk- und tiššikk- zu tija• »treten« 
und zu dai- »setzen, le gen, stellen«; in allen 'diesen Fallen handelt es sich um 
alte Schwundstu.fen der geriannten -Wurzeln bzw. bei ti- zu dai- wohl um· 
Analogiebildung nach ti- zu tija:; · 

(27) andere Falle, darunter ziemilch zahlreiche mit. der Konsonanten­
gruppe h + · Konsonant, sind .etymologisch tinklar, so dass eine sichere Schluss­
folgerung auf dieser Grundlage unmčiglich ist; nur .ein Vei'balstamm wie. 
pah_š~ neben pahhaš- >lschtitzen, verwahrern< kann herahgezogeri werden, da 
ein idg. *paH• zugrupdeliegt und ·keine Anafogieschreibung''a moglich' war; 

' ' 

{J) zwiSchen Konsonant und Vokal: hier muss man besonders darauf 
achten, dass der Schreibt;r in fast allen derartigen Fallen einerseits mehrere · 
Moglichkeiten zur Bezeichnung der Konsonantengruppe hatte, anderseits aber 
ihm seb,r Wohl bek~nrit \var,· dass andere zu demselben Flexionssysteni ge-

. horige Formen infolge von yerschiedener Lautstruktur mit anderen · schrift­
lichE'.n Mitteln bezeichnet werden mussten; so konnte er aus anderen Formen 

. a;uch in diejenigen mit der hier .behandelten Lautstruktur gewisse Schrei­
bungen tibertragen; vgl„ zu Derartigem Friedrich; Heth. EL.I' § 23; :Kr·onasser 
'15 f.; dennoch .kann p:ian folgende Fal_le fns Feld ftihren: 

(28) palzasha- neben palzah,a- und palzahha- »Sockel«, sicher indogerma­
nisch, und zwar aus · *pzt(a )· »breit imd flach« + Suffix -šha,, demnach wohl 
paltsh_ha- gesprochen; 100 

(29) tekkušša- »zeigen« gehčirt ebenfalls hieher, Wenh die Etymol9gie von 
Goetze, dfe auf idg. *deqws. fiihrt, s. oben Kapitel :i3 II a 3 Nr. 3 b; richtig ist, 
was gewiss der Fall 'ist; ·. - . . 

(30) auch walhi- neben walahhi-, Name eines kultischen Getranks, kann 
als Beweis .fiir unsere Annahme. angeftihrt werden, da es kaum graphisch von 
walahh- »schla,gen« _beeinflusst seih kann; doch ist der Name wohl fremd, 

' ' . 
" Das Grundverbum erhalten im 'pal. haš- i>sich satt trinkem<, vgl. Kammen- . 

huber, RHA. 17, fasc. 64, 1959, 23, 47, 49, 74 f. ' ' ' _· 

"a Ein *pa-ha-aš-, das zu einem •:•pa-ah-aš- fiir die kombinierte Schreibung 
- pa-af!,cha-aš- notig ware, gibt es wohl nicht und ware auch .kaum zuliissig; (lS wUrde 

eigentlich eine ·Aussprache *phas- vortauschen!): 
100 zur. Etymologie, die oben angegeben wurde, vgl. schon Haas an mehreren 

__ Ste!len (bei Kronasser 58); doch ist seine Analyse, fiir. die sich im. a!lgemeinen auch 
Kr. a. a. O._entscheidet, kaum richtig, Laroche's pa-a-al-za sefoem Zugestiindnis nach 
unbrauchbar, t/z schwierig. Mehr anderswo. -
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vielleicht mit 'dem churritischen Suffix ~hi- gebildet, vgl. Kronasser 209, wobei 
jedoch · ins Auge fallt, dass dieses nur ausserst seiten mit doppeltem .--hh­
geschrieben wirdf Lautsubstitution, d. h. anstatt churr. -11,- hethitisch gespro· 
chehes -hh-? 

r) zwischen zwei Konsonanten: (lier ist es wirklich fast unmoglich, ana~ 
· logisch beeinflusste_ Schreiburigen von den durch die Lautform selbst gefOr­

derten zu scheiden. Doch fragt man sich mit vollem Rec)J.t, ob eine Schreibung 
wie Part. paraššanant- zu paršna- »sich. niederhocken« wirklich einfach a1s Ver- -
quickung von par-aš-na- und par-ša-na- :z;u erkiaren ist; denn man sollte in 
solchen Fallen dann doch wohl auch·Schreibungen wie *par:ša-aš-na- erwarten, . 
w'as nur unter besonderen lautlichen Bedingungen vorzuKommen scheint, s. 
hier' unten und im Kapitel I. . 

Die unte;-- dem Pkt. 2 Nr. 23 _ff., g.egebenen Erorterungen gel ten nicht nur · 
filr 'die in diesem Kapitel untersuchten sechs Konsortanten in der SteUung 
nach kurzem Vokf:J,l, sondern auch filr diese1ben in ·n·achkonsonanti· 
s c h er -~te 11 u n g, wo von eihem Einfluss des Vokals auf ihre Graphie 
keine Rede sein kann; daraus ist wohl der Schluss zu ziehen, dass die doppelt 
gesc;:hriebenen Konsonanten.irt allen solchen Stellungen nicht nur sprachwirk-. 
lich sind, sondern ihre geminierte Reali'sierung auch lautgesetzlich ist; weiter 
folgt daraus, 'dass die einfache Aussptache. und danach einfache Graphie dieser 
Konsonanten nach · 1angem Vokal und nach .jedem e-Laut eben durch diesen 
Umstand bedingt ist und somit auf einen kombinatorischen Lautwandel weist, 

. der auf vielen Sprachgebieten nachw:eisbar. ist: die Beeinflussung der Kon­
sonanten durch die Quantitat der vorhergehenden Vokale, die weiter in der _ 

·· Verschiebung der Silberigren:z;e ihren klarsten Ausdruck findet. Die hethitische 
Ortliograp}?.ie weist also mit ihren Doppelschreibungen nach kurzem Vokal 

_ und nach Konsonant, dass unsere sechs Konsonariten, s, h, n, m, l, r in diesen . 
Stellungen geminiert bzw. auf zwei Silben verteilt gesprochen .wurden; dann. · 
ist es auch begreiflich, dass kein *par-ša-aš-na- (s. oben) vorkomnit, denrt 
durch diese $chreibung wilrde die tatsacb,liche Aussprache dieses und ahn-
lichet Worter mit der Silbengrenze im Inriern des betr. Konsonanten ·cetwa. 
pars.'.sna-) kaum zum Vorschein kommen; wohl aber kommt eine die Kombi-

. nation det Zeichen Konsonarit +·vokal und. Vokal + Konsonant zur Bezeich­
nung eines einzigen Konsonanten verwendende Orthographie do rt ziemlich, 
oft vor, wo die Silbengrenze ausserhalb des s6 zu bezeicl:menden Konsonanten 
liegt, z. B. in unserem Beispiel Nr. 28: hier muss man· also die Silbengrenze 
in -hh- suchen, also paltsh: ha-. Die. wahre Aussprache der unte.r dem Pkt. 
d) angefilhrten WBrter ist also z. B. das:su- Nr. 3, kis:san Nr. 7, an:na- Nr. 10,. 
sun.'na, Nr. 12, lam:mar Nr .. 13; mal:la- Nr. 18, ar:ra- Nr. 20, is:sna- Nr. 23, 
us:snija- .Nr. 24, sas:snu: Nr. 25, has:sk- und tis.,sk- N;r. 26, pah:hs- Nr~ 27, 
tekkws: sa- Nr. 29.101 · · ·· · 

1.01 Man berticksichtigte hier nur die ·in Frage stehehden Konsonanten bzw. 
Konsonantengruppen, liber genaue· Aussprache z: B. v.cm d- .in daššu- mag n:ian 
streiten, Weiteres liber die Silbentrennuri_g im HethitiSchen im Kapitel E, auch liber 
verwan~te Erscheinun~en in anderen indogermanischen ·sprachen Ana~oliens .. 
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Vieles kommt weiter im Kapitel E zui: Sprache; hi er d tir fen wi r 
unsere Unter:;mchung mit der Feststellung /s C h.l i e s' sen:' da s s a u C h 
bei s, h, n, m,.i und r die Farbe und die Quantitiit des vor­
hergehenden Vokals auf ihre tatsiichliche Aussprache,· 
du:rch diese- aber auch auf ihre Schreibung .von ent· 
s C h e i d e n d ,e m E in fl u s s w are n. 

,rr. D i e La ute s, h, n, m, l, r v o r dem Ha 1bv.oka1 •w-: 
a) die intervokalische Gruppe -sw-: 
l. mit einfach geschriebenem -š-: 
(1) hišwa- »offen stehen«, zu haš.š-.· »offnen«, vielieicht liber einen u-Stamm, 

vgL hatku- »eng<< :von . hatk- »schliessen«; 102 

(2) huišwa- »leben« mit huišwant-, hušwarit- »lebend« und 'fiuišwa'tar 
»Leben«, liber das Adjektivum huišu-, hiiešu- »lebendig« zu hueš• nleben«, doch. 
ist hier · das einfache -š- auch _unter dem Einfluss des vornergenenden -e- . 
Vokals, s. Pkt. r a 1 Nr. 3 und. Fn. 58 a;. . . · · . 

(3? dašuwant- >lblind« mit -dašuwahh- .»blind 'niachen; blenden«, ang~-. 
sichts des Verhaltens der adjektivischen u-Stiimme in den Ableitungen · auf 
-ah1?<~103 wohl von keinem u~Stamm, sondern '.von einem ~dg. *-wo-Stamm: 
bisherige Etymolcigien kam:i:i annehmbar,1°3a ich schlage vor den Anschluss .an 
germanische. WOrter wie norw. diai. tase »scliwiichlicher Mensch«, tasa »ent­
kriiftet wei'den« u, a. bei Pokorny, Idg. EW. 178, mit Spezialanwendung eines 
idg . . *4as~wo- nkraftlos, mit kOrperlichen Fel\ler behaftet« (auch andere Aus­
gangspunkte kOnnten vermutet: werden) auf nur ein Gebrechen im Hethiti.' 
schen; 

(4) tapašuwant- »fieberschwanger<< (zu lesen tapaswant-),mit bekanntem 
· Suffix von tapašša- »Fieber, Hitl?ie«, ist leider fremd, wie der ·Glossenkeil vor 
dem ·worte beweist, kOnrite. ·dennoch auf eine spezielle hethitische' Sprech­
gewohnheit bei der ttbernahme ·der Bildung l:lindeuten; 104 

2. mit doppelt geschriebenem -š§-: · 
(S) ašš14- »Gut, Besitz, Habe; Heil, Wohlergeh~n .usw.« wird. in den Kasus 

obliqui ebenfalls mit -šš- geschrieben: Abl. aššuwaz,. Instr. aš§uit, Noin.-Akk. 
·Pl. aššuwa usw., zu sprechen asswats usw.; nattirlich unter dem Einfluss des -· 

. Nom.-Akk. Sg. sowie der adjektivischen Formen:! _ -
(6) haššuwa- »a:ls KOnig herrschen« ist ebe11falls unter deni Eilifluss des 

Noljlens haššu- »KOni'g« gestanden; · · ·. . . · 
(7) eine ganz vere.inzelte und deswegep. schwer erkliirbare Schreibung ist 

hu-u-iš-šu~u-iz-zi »er lebt« Huqq. III 31 zu ~r. 2; jedenfalls Entgleisung;10
' 

. . 
102 Ein, *hišu- »patehs« erschliesst auch Laroche, RJ!A. 18; fasc.' 67, 1960, 84 . 

.103 . Vgl. idalawahh- »Boses tun, schactigen« zu 'idalu- »bose, schlecht« .! · 
. 1' 3a zur Verknilpfung mit · ai. tdmas-vant- i>finster« usw. zuletzt Mayrhofer, 

Kzgef. EW. d. Altind. l 478 mit Lit. . , 
104 Zuletzt liber die Herkunft dieses Wortpaares Kronasser 144. und 267 Jindtsch); 

liber eine andere Entwicklung im indischen Lehnwort vgl. aššuššanni- Pkt. I d 
Nr. ~ mit Fn. 92 ! . . . , · . · 

'°'·Dafiir spricht wohl auch -u- statt des zu, erwartenden -wa- vor .der Endung. 
Sonst wird die ganze Wortgruppe mit. einfachem -š- geschrieben ! Doch· vgl. Fn. 109. 
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'-- (8) das Suffix -want- tritt bei den proneiminalen Qualitatsadjektiven an 
eine auf -išš- ausgehende Bildung:, apeniššuwant-, apeneššuwant- »SO bescliai: 
fen, eip, solcher«, kiš§uwant- »so beschaffen«; natilrlich liegt bier analogische 
Beeinf1ussung der want-Bildungen durch die Adverbien auf -šš-an vor, s. oben 
r'dNr. 7; vgL noch die Amn. 109. 

p) die intervokalfsche Gruppe -h~-: 
l. mit. einfach geschriebenem -h-: 
(9) lahwa-, lahhu- »giessen« geht in· seinem Paradigma nach einem recht 

interessi{n~en Gesetz: wenri die Endung vo,kalisch anlautet', steht gewohrilich 
einfach geschriebepes -h- vor dem Wurzelausfaut, wenn dagegen die Enduhg. 
mit Konsonant anla\.ltet, wird -h- doppelt geschrieben; doch wird ·einfaches 

· -h' 'auch vor letzteren Endurigen · geschrieben, wenn der Stamm auf -a~ aus-
. iautet; also: Pras. 3. Sg. lahuwai, · lahui usw„ Med, lahuwatari, lahuwari,10

' 

3. Pl. lahuwanzi; Prat. l. Sg; lahuwanun, auch lahun,101 3. Sg. }ahuwaiš, 
lahu,waš, Imp. 3, Sg. Med. lahuwaru, Part. lahuwant-, Ver.balsubst. lahuwar; 
dagegen Pras. 2.' Sg. lahhutti, Prat. 3. Sg. lahhuš, Irhp. 2. Pl. .lahhuten; dazu 
noch arrumaš lahhu~ »Kanne zum ttbergiessen des Handwaschwassers«; Aus­
nahinen unteh Nr. 12; 101a zu idg. *low- »waschen« (richtiger *loHu- bzw, 
*loHw-); demnach mit konsonantischem -w- vor Vokal und mit vokalischem­
-u- :vor ·Konsop.ant im 

0

Anlaut der Endung, was ini Hethitische~ noch mit Ein­
filhrung der vokalischeri. Stammform in einem Teil des Paradigma kompliziert 
wtirde; man muss dann idg. 2. ·sg. *loHu-th-, 3.· Sg. *loHw-ei o", d.gl„ Part. 
*ldHw-cmt- usw. anset~en; · · · 
, . (10) mijahuwanta- »alt. werden« miLdem Abstraktum mijahuwandatar 

, >iGreisenalter«,· mijahuwanteš~ >ialt werden«, zu lesen mijahwant-, wohl mit 
dem Suffix :want- von einern. *mijahha- >>Gedeihen, Reiferi« abgeleitet; 10

' 

(U) fremd ist wohl šahuihu(i)ššuwali- »legitim (vori Geburt)«,109 es zeugt 
wohl· trotzdem vem der in Frage stehenden .hethitischen ·sp.rechgewohriheit; 

106 Diese Form ist die richtige, lahuwatari Entgleisung .nach der mi- .Konjuga­
tion, aber von dem sekundaren vokalischen (a-) Stamm, ahnlich wie Prat. l. .sg. · 
lahuwanun. 

· 107 lahun wohl aus urspr. *lahwun, wobei allerdings •hh- zu erwarten ware, wenn · 
m,an die Bemerkungen zu idg. *-qw- im Kapitel·B Pkt. le in Betracht zieht; dem-
i\ach. nach dem Stamm lahw( a)- gerichtet. . 

107a, Von' den 'nach vorliegenden Regeln nicht regelrecht geschriehenen Formen 
. ist hier Pras.1. Sg. lahuhhi hervorzuheben; da sie einfaches -h- vpr wo,hl vokalischein 
-u- aufweist und so in Gegensatz zu 2. Sg. lahhutti tritt; die Erkliirung ist nicht 
schwierig: eine Art Dissimilation des wurzelhaften · -hit- . gegen das suffi:x;ale -hh-. · · 

' 108 Anders Kronasser. 267: von einerµ *mijah-. (so, mit einfachem -h-, was daftir 
zeugt,. wie notwendig unsere Rege! ist; die Verba dieses Typus hiitben nur ~hh-; von 

, ein Paar ganz vereinzelten Ausnahmen abgesehen) »alt machenc< mit cieverbalem 
-wrint-; da es hur *mijalih- geben konnte, kommt ciiese Deutung. aufs Gleiche: -hw­
ist erkHirungsbediirftig und nur ·nach unserer Rege! .wirklich erkliirbar. 

. . 109 .Luwisch nach Laroche, D. louv. 84; da nach "ihm -huiššuwali-. luwischem 
hu.idwali- »lebendigc< · entspricht, muss es ebenfalls eine' Unregelmassigkeit, diesmal 
in. ~ššuw- (d. h .. -ssiv-), enthalten, die abr;ir auf die Rechnung des · Hethitischen 
gehen muss, denn das Luwische hat hier eben -t/dw~! Aber die Bildung ist hybrid, 
somit manchen Schwankungen und Abweichungen, ausgesetzt, so dass dies 
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2. mit doppelt geschriebenei:n -hh-: 

(12) das unter Nr. 9, dargelegte Paradigma kennt ausser em1gen Aus­
nahmen mit unregelmassig gesetztem einfachem -h· auch solche mit unregel• 
massig, d. h. vor konsonantisch zu' sprechendem ·W·, doppelt geschriebenem 
·hh-: je einmal Pras. 3.' Sg. lahhuwai, Imp. 2; Pl. lahhuwaten; wahrend die 
zweite Form einfach als unrichtige bzw. umgekehrte Schreibung fiir .eine 
Lautung lahhutten gelten kann,110 wird die erstere Form wohl unter dem Ein-

- , . . I . -: 

fluss der 2. Sg. Zahhutti entstanden sein, vgl: das bei Laroche, RHA. 9, fasc. 49, 
1948/49, 15 ,hergestellte · lahhup.;ai, das unmittelbar nach dem Vorbild von 
lahhuhi der. vorausgehenden · Zeile geschrieben zu sein scheirit ! · · 

(13) das Paradigma des Wortes fiir »Feuer«, pahhur, ken.nt mehrere For­
men mit -h.hu- vor Vokal: so die Nebenfor~ des Nom. Sg. pahhuwar, Gen. 
pahhuenaš, Dat.-Lok'. pahhueni (neben pahhuni), .· Abt pahhuenaz (neben · 
pahhunaz), Instr . . pahhuenit; dazu die Ableitung pahhuinalli- »Feuerbecken 

· o. dgl.« (neben pp,hli,unalli:); zu idg. *pefl-wr, *peH-ur usw. »Feuer«; 111 die -hh­
Formen .sind aµs der regelmassigen Vertretung des indogermanischen La· 
ryngals vor der Suffixform *-ur, *-un- ·erklarbiu, vor den alten Suffixformen . 
*-wr bzw .. *-wor und *-wen- (urspriinglich nur Lok. Sg.) sollte das .. -h- einfach 
geschrieben sein;· analogische Weiterwucherung im Rahmen desselben Para­
digmas konnte·sehr leicht'auch hier das -hh- durchfiihren;m 

.04) tuhhilwai- ))Rauch«, wenri als *tuhhwai- (zweisilbig) zu lesen, kann 
durch die Sippe .tuhha- »keuchen, Atemnot-haben«, tuhhima- i>Keuchen, Atei:h­

. not, Erstickung(( usw. beeinflusst sein, 'wo k<;iin -w- hiriter dem -hh- vqrlag; 113 

zu idg· . . *dhewa »st,ieben, w~rbeln; wehen, blasen«, schwundstufig *dhuH:; · .. 
. (15) mit Glossenkeil versehen ist huwahhuwartalla- »Halskette«, demnach 

wohl aus. einem anderen indogermanischen Dialekt Anatoliens stammend; 
aber auch wenn echt hethitisches Wort, kann sein ·h.h- richtig sein, denn es 
ist vcin hul;harti· bzw. huwahharti- »Keh~e« (richtige Lesung huhhurti· ·usw .. !) . 
abgeleitet, wo die zweite Silbe wohl immer nur vokalisches -u- hatte, so dass 
.-uwa- fiir -u- steht; 114 

-huiššuwali- kaum gegen unsere Regel benutzt werden kann .. Vielieicht ist -ššuw· 
mit der Lauturig -Ksw- im Munde, der. Luwier entstanden, weil sie kein ·-sw-. mehr . 
kannten, seitdem es zu -t/dw- geworden war. · „ 

110 Vgl. dazu Kronassr;ir 35 und 80, wo nattirlich nicht alles einwandfrei dar~ 
gestellt . wird. Seine' ErkHirungen inachen es deutlich, wie sehr notwendig · eine · 
eingehendere Abgrenzung einzelner Erscheinungstypen in der hethitischen .Ortho-
graphie ist. · 

111 Zum ursprtingliche11 Paradigma Pedersen, Hittitisch 187 f,; im -Nom. Sg, 
pahhuwar braucht -war nicht einmal sprachwirklich zu sein, denn sein -wa- kann 
nur angewandt sein, urn eine Aussprache -or des eiilstigen Ausganges -ur ·anzu­
deuten )· Vgl. Nr. 15 im Text und Fn. 114. 

112 Im Luwischen wurde v.ir;illeicht,in umgekehrter Richtung ausgeglichen: Nom. 
Sg. pahur mit einfachem 'h-; 1 doch sind die betreffenden Graphien im Luwischen 
rioch verwickelter, vgl. Laroche, D'.louv. 131! Auch weiss man nicht ganz sicher, ob 
das · Luwische ebensolchem Einfluss von -w- auf vorhergehende Konso11anten in · 
allen · denjenigen Fallen wie das Hetb,itische Raum gab. . · . 

113 Auch ein •tuhhu- als .Grundlage von tuhhuwai- muss einst bestanden haben. 
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c) die intervokalische Gru'ppe -nw•: 
l. mit einfach geschriebenem -n-: , 
(16) unuwa- .»schmlicken, putzen, herrichten . usw.« mit unuwašha· 

»Schmuck« (zu .lesen unw-), zur Etymologie čop, SlR. Lingu. 9, 1956, 47; 
2. mit doppelt geschriebenem :nn:: kein nennenswertes. Beispiel; 

. dl. die intervokalische Gruppe -lw-: 

l. mit einfach geschriebenem -l-: 
(17)-(21) etymologisch unklar: dlwanzahh- »bezaubern, behexe'n« mit 

alwanzdtar »Bezauberung, Behexung« und alwanzena- »zauberhaft, verzaubert« 
u. a., halwammar »Eifer«, palwa- (unklares Verbum), šalwina- »Mortel aus 
Lehm und Hiicksel«, zuwalwaza. »(Schlange) wlirgeri« u. a.; . 

(22) im Suffix steht -lw- mit einfachem -Z- etwa bei hattalu- »Riegel« im 
Gen. ha(t)talwaš und in der A'J:)leitung hatalwa- »verriegeln«, Etymologie un· 
bekannt; · . 

· (23) iihnlich hannitalwana- »Gerichtsgegn:er« _mit hannitalive.šš- »Gerichts- · 
gegner werdern<, zu hqrina- »entscheiden, richten« mit unklaren Ableitungs- · 
element (Kompositum?);"5 

2. mit doppelt gesch,riebenem -ll-: 
(24) halluwa- »streiten, sich zanken« mit halluwai- »Streit, Zarik« usw., 

vc>n unklarer Herkunft, wenn :tnan Uberhaupt. mit der Ausspr~che hallwa- zu 
1. rechnen hat, was in diesem Falle iiusserst µnsicher wiire; es kann sich um 

· Ableitung aus einem Urstamm *hallu- handeln; wobei noch an eine .l\_ssimi-
lation aus *-ln- oder *;dl-, *-sl- o. a. gedacht werden kann; -

(25) auch morphologisch ganz tinklar ist hallu- »tief«, mit Gen. halluwaš; 
Abl. halluwaz, Nom. Pl. hallueš; auch halluš, aber Akk. Pl. halluwauš urid 
halluwamuš, als ob er von einem Stamm *halluwu- · kame; "6 jedenfalls ist es 
nicht mit einer ausschliesslich konsonantisches -w- enthaltenden Formen­
gruppe zu rechnen, so dass man analogisch Ubertragenes -ll- .ohn:~ Schwierig: 

·.keit berechtigen kann ! · 
C26) von wellu- »Aue, Wiese« war schon oben I a Nr. 58 mit Fn. 65 d die 

Rede; der Fall ist also ebenso vom Standpunkt der Stellung des .-ll- nach 
e-Vokal wie wegen der:Grilppe -llw- µnregelmassig, was sicher erst durch eine 
passende Etymologie erkl~rt .werden wird; 

e) die inter.vokalische Gruppe -r1!Y-: 
· l. mit einfach geschriebenem -r-: „ 

(27) arwa- bzw. aruwa- »sich niederwerfen, anbeten, huldigen«; bis auf 
die Diathesis. identisch mit gr. ariiomai »bete, ·fluche«, vgl. noc;h hom. are' 
·>>Gebett< mit langem a- ( *arwa); 

114 Wohl zu dem Zwecke, um einem -o- Centstariden vor -r- aus -u-) klareren 
Ausdruck zu verleihen. Vgl. Fn. 111; ferner Fn. 152 zu dudduwar- und dort im Text. 

· 115 11.hnlich· gebaut ist annitalwa-tar »Fiihigkeit, Kinder zu gebiiren«, wenn. so 
gelesen werden muss, von anna- »Mutter«; vgl. zu hannitalwana- ·noch Kronasser 
182 und 193 (kaum weiterftihrend) und zu annitalwatar ders .. 296. · · 

116 Vgl. Kronasser 85. 
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. . 
(28) šaru- »Beute« in seiner Flexion sowie die Ableitung šaruwii- »erbeu-' 

ten, pltindern«, zu lett. sirt »kriegerische Streif- und Raubztige machen; ver­
heeren usw.« 1,1sw„ mir. serb »Raub, Frevel«, čop, Zbornik Fil. Jak. II, 1955, 398; 

(·29) taru- »Holz«, zu idg. *doru »Baum«, hat sein einfaches -r- von den 
· Kasus obliqui mit -rw-, deru1 im Nom.-Akk. Sg. sollte es nach Pkt. Id oben 
*tarru lauten !117 

(30), beim Antritt der w-Suffixe ari. r-$tamnie entsteht unsere Gruppe -rw­
z: B. in: ešharwant- »blutrot, rot« und ZubehOr von ešhar »Blut«, dammetar-
want-. l>kraftstrotzend« von *qammetar -»tlppigkeit«; . . . . 

(31)-(34) etymologiscq unklar: · har(u)wanii- -»aufhel11m; hell· werden, 
, dammern«, harwaši_. >>geheim«, iwaru" »Gabe, Feldanteil· usw.« mit iwarwa-

>>als iwaru verleihen, schenken«• tarwii- i>tanzeri, springen«; 
(35) wohl luwisch ist warwalan- >>Same, Nachkommenschaft«; 
2. mit doppelt, geschriebenem -rr-: kein nennenswertes Beispiel. 
Die Untersuchung hat gezeigt, dass u n sere La ute v o r -w- norma 1 

ei.nfach geschrieben werden: von den 35 untersuchten Fallen 
ftigen sich dieser Rege! Nr. 1-4, 9-11, 16, 17-23, 27-'-35; also 2·4 Falle, die 
aber leicbt vermehrt werden konnten; der Regel widerstreben jedoch ziemlich 
viele Beispiele, die in folgende Kategorien zerfallen: 

l. Falle mit Flexionsformeri, .. wo !]er Stammauslaut -u- mit -w·- wechselt: 
aššu- Nr. 5 -· zahhu- Nr. 12 - .haŽlu- Nr. 25(?) und wellu- Nr. 26 (doch auch 
rclt -e- vor -tz, !) ; ahnlich pahhur Nr. 13; 

2. Falle, die von u-Stammen· mit nach P~t. 1 geregeltem ·Paradigma aus• 
gegangen sind: ha$šuwa~ Nr: '6 - halluwa'. Nl:. 24; . . · · 

~· Falle, die· von Urformen mit doppelt geschriebenem Auslaut mittels. 
,der w-Suffixe abgeleitet sind: apeniššuwant" und kiššuwant- Nr. 8; 

. 4. Falle; die ·neben sich etymologisch veiwandte Bildung~n .ohne · das 
· w-Suffix haben: tuhhuwai- Nr. 14; 

5. kein W-Laut kann ftir huwahhuwartallar Nr. 15 angenommen werden; da 
es wohl huhhurtalla- gesprochen wµrde; 

6. eine ganz vereinzelte Entgleisung ist hu-u-iš-šu-u-iz-zi Nr. 7. · _ 
Von .diesen sechs Kategorien kommen .die 'Ietzteren zwei nattirlich als 

vollig aus dem Rahmen fallend fjir unsere Untersuchung nicht mehr hl Be· 
tracht; die iibrigen vier sind a)?er derart, dass sie sich gami glatt mittels 
i;inalogischer ti"bertragµng des doppelt geschriebenen Konsonanten 'auf For­
men ohne -w- fo solche mit diesem KOnsoriant erkliiren lassen; in. a. W„ es 
gibt keinen isolierten Fall, wo der doppelt geschriebEine Konsonant vor kon-, 
sonantischem, cW· sttinde; od.er positiv sprechend, dle sechs Konsonanten s, h; 

· n„m, Z, r werden vor konsonantischem -w- regelmassig einfach geschrieben. 
Auch diese· Regel fusst auf .einer wirklichen Sprechgewohnheit der Hethiter, 

m Allerdings konnte man an · eine distinktive Schreibung denken, da es auch 
ein tarru- »Bauch« gibt, vgl. zu al:inlichen Versuchen, hethitfsche orthographische 
Willkiiren zu erklaren, Kronasser 14· f.; freilich ist Annahme solcher willkiirlicher 
distinktiver Schreibungen wohl nur Folge der.Kommoditat derjenigen, die sich nicht 
in die phonetische usw. Grundlage derselben vertiefen wollen. 
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denn es ist durch· nichts zu erw.eisen, dass cj.ie Schrift selbst und allein die · 
Schreiber dazu gedrangt hatte. Und wir. kčinnen hinzufilgen, dass sich diese. 
EinfaChschreibung auch schon im Kapitel B, Pkt. II a bei der Lautgruppe idg. 
Tenuis + w bzw. bei idg. *qw beobachten liess; der·Parallelismus :lrnnn nicht 

' zufiillig seiri; man muss ·annehmen, dass vor dem Konsonant -w- jeder andere 
Konsonant soweit reduziert wurtj.e, dass er .einfach geschrieber:t werden r:riusste. 
Weiteres im Kapitel F und J. . 

III. Mit obigen FeststeUungen kčinnten wir schon unsere Untersuchung 
liber die schriftliche Behandlung der untersuchten sechs Laute in lhren 
wichtigsten . Stellungen schliessen. Denn dadurch wurde beinahe die Halfte 
aller mčiglichen Situationen erforscht. Aber die ilbrige Halfte drangt auch 
zu einer. wenn auch ganz kurzen Behandlting; so werden wir llier aus dem 
Ubr~ggebliebenen Material noch zwei · Fragen aussondern und einer · mčiglichst 
kurzen Untersuchung unterziehen: a) d i e Ste 11 u n g u n sere r se c h s 
Laute hin.ter einem wenigstens v.orhistorisch unbeton­
ten kurz·en Vcikal (ausgenommeri *e) und b) di.e Stellting der.­
s e 1 b en K o-n s ona n te n v o r d e m K o n s on a n t -j-. Beide Fragen, 
vor allem die erstere, ·sind ilberaus scliwierig, doch ist es gewiss in mehreren 
Richtungen von gr~:;;sem Nutzen, auch eine provisori~che Antwort darauf zu 
geben zu suchen. · · · 

a) die Laute s,'"a n, m, l, .r in der Stellung nach einem ursprilnglicli 
(urspr.achlich) unbetonten kurzen Vokal (*e scheide't aus, vgl. Pkt. I a!); der 
Atisdruck- >mrsprilnglich« ist insofern hier am Platze, als es sic_h um Falle 
handelt, wo man wenigstens filr eine vorhistorische Per~ode - die doch nicht 

· unumganglich mit der ur.sprachlichen identisch sein muss - die Akzentstelle 
genau festlegen, kann; im historischen He~hitisch · kann die Akzentstelle; · 
inuss. aber nicht .dieselbe,,geblieben seirt, denn ilber .die 'Akzentregelung in 

. dieser Sprache wissen wir Uberhaupt pichts; 118 wir behandeln folgende ziem-

111a Von h darf in die.sem Zusammenhang abgeseheri werden, denn es ist um 
. diesen Konsonant ganz besonders bestellt, aussei:dem kommen wir darauf noch im 
Kapitel E. zurtick. · · · · 

. 118 Trotz aller Bedenken, die man dagegen aussern kann; wird man jedoch, 
annehmen korinen, dass die sog.' Plene-Schreibling der Vokale wenigstens zum Teil, 
so vor' allem in den Endsilben der Worter, auf die Akzentstelle hindeutet; . daftir 
spricht einerseits · die Tatsache, dass man solche auf Endsilben beschrankte Plene­
Schreibung nur in gewisse~ recht alterttimlich aussehenden. indogermanischen 
Wortern antrifft, wo es 'sich ganz ieicht um Reste ursprachlicher Oxytoriierung 
handeln kann; vgl. dazu unten im Text, Pkt. III a Nr. ·6 (šara ;aus *ser-o'), vor 

. allem aber Pkt. IV apa-, tagan, sowie die Flexion von tekan »Erde« tiberhaupt (Gen. 
taknaš, Dat. - Lok. takni, takna, Abl. taknaz), weiter den Nom .. --- Akk. Pl. der 
Netltra auf -r- und -r/n-, wo man oft -ar hat, was ganz eirtfach auf idg. •-o'r zurtick­
gehen kann; leider kann man hier auch eine anc!_ere Auffassung vertreten, s. Pkt. 
I d Nr. 22 und Fn. 98; solche1_Endbetonung kann auch erhalten sein, wenn _sonst 
regelmassig der Wortton vori der Ultima zurtickgezogeri wurde; vgL zu · solchen 
riickstandigen Fallen das Slovenische, wo in inanchen urslavischen Oxytona der 
Akzent auf der letzten Silbe blieb; vgl. m8gla »Nebel« trotz n6ga »Fuss«· (ursl. 
*m8(jld, *noga) usw.; andrerseits scheint der,Umstand, dass gewisse normal betonte 
Monosyllab!). Pl~ne-Schreibung des einzigen Vokals· aufweisen, ebenfalls ftir unsere-
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lich klare Falle (Anordnung nach deni Charakter der- Beispiele bzw. alpha­
betisch): 

(1) arfii, »sich erheben«, aus idg. *oreje- zu gr. oreomai_ »breche ~auf«; 
dagegen das transitive ara- »(Pferd) zum Stehen· bringen, hemmen, zurilck-
halten« atis idg. *ora-; · ' 

(2) hamešha- »Frilhjahr«, zu ahd. amar(o}, amari, nhd. Emmer »triticum 
dicoccum« aus *amezli(n)-, demnach auch heth. ursprilnglich *HomesH6-, 
čop, SlR .. Lingu. · 8, 1955, 30; 

(3) išhamai- »singen« und išhamai- »Gesang, Lied«, beide mit Suffixen, 
die Akzent auf sich trugen: Verbum mit *-eje-, Substantivum1mit *-ei/6i- (vgl.. 
gr. peitho') o. dgl., zur Etymologie Benveniste, BSL. 50/1, 1954, 39 f.; čop, 

Die Sprache 6, 1960, 5; 
(4) maninku- »kurz, nahe«, zu lat. prop;inquus usw„ Benveniste, BSL . 

. 50/1, 1954, 41; doch scheiht mir am geratensten, im erstE(n Glied, im Gegensatz. 
zu Benveniste, hethitische Entsprechung von idg. *mB-n- »Hand« zu sehen, 
ursprilnglich demnach »bis zur Hand reichend«, vgl. lat. com-minus »hand­
gemein, ganz in der Nahe«; zum: Akzent - im Hethitischen handelt es sich 
um vollstufiges *-enqw, ! _c_ ·vgl. ai. praty."afic- »zugewandt« usw.{ 
. \ I • • 

·(5.) parai- »hauchen, biasen, wehen usw.«, aus idg. *p(o)reje- (oder 
*p(o)re'je:) zu gr. pre- in pimpremi »ziihde an; blase«, aksl. para »Rauch, 
Dampf« usw„ vgL Hendriksen, Unters. ilb. die Bed, des Heth. /. d. Laryngal­
theorie 48. mit etwas anderer Analyse. und laryngalistischer Konzeption des 
Suffixalelementes; · ( · · 

· (6) šara i>empor, hinauf, herauf; auf etwas hinauf« ist zwar ohne ausser­
anatolische Verwandte, muss aber angesichts des · danebenstehenden šer »oben, 
oberhalb, darauf; auf, oben in; usw.« iJ.Uf ein zweisilbiges AdverbiUm zurilck­
gefilhrt werden, wo der Akzent auf der letzten Silbe lag; es ist·Ubrigens ganz 
akzeptabel, 'in -a · die indogermanische Postposition *-o zu sehen, die den 

, Akzent auf sich zog; 11• . · · • 

(7) damašš- »drilcken, drangen«, zu gr; edariiassa »bandigte«, muss auf 
. eine Urform mit dem Akzent auf zweiter oder noch weiter gegen .Ende lie- · 
gender Silbe zurilckgehen; aber die Nebenform dam,ešš- zeugt von einer kom­
plizierten Vorgeschichte 'rueses Verbumš, so dass man mit einfacher Grund-

Annahme zu sprechen, dass: in .solchen Fallen diese Schreibmethode auf eine ver­
starkte bzw. vetlangerte Aussprac)le des betonten Vokals hinweist; wenn Kronasser 
dies an· der Hand vermeintlicher Gegenbeispiele wie nu >mnd« abzulehnen geneigt 
ist (S. 28 f.), so ist dein entgegenzuhalten, dass u. a, gerade nu ein kaum be.sonders 
stark betontes Wort ist, vielmehr gewčihnlich proklitisch bzw. (bei Antritt der En­
klitika) zwar flihrendes · Wčirtchen, das :aber wi,eder. seirie Selbstandigkeit und 
damit. Einsilbigkeit verloren hat. Dass Schwierigkeiten auch bei unserer Auffassung 
bestehen · bleiben, ist zuzugeben, die danebenstehende Einfachschreibung der in 
Frage stehenden ·vokale ciarf aber .ebensowenig aJs, auf Kiirze hindeutend erklart 
werden wie bei der gelegentlichen Einfachschreibung der urspriinglichen Temies 
dieser Umstand .aJs Zeichen fiir deren Zusammenfall mit Mediae ausgelegt wer-
den darf. · 

119 Oder Nachahmung des alter~rbten para »vOrwarts; hervor, hinaus usw.«, das 
aber ,danil Ii.icht aus *pro und einsilbig sein kčinnte ! 
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form kaum auskommen kann; demnach Vermiscl;mng von *demB: oder *domB­
mit 'dem Kausativum *domeje-? vgl. ahnliche Prozesse in lat. doma; s. Fn. 91; 
doch macht die Bedeutung · Schwierigkeiten ! 

-(8) in der Flexion der abgeleiteten netitralen n- imd r/n-Stamme war nach 
Ausweis anderer indogermanischer Sprachen. der Akzent. oft an die. Wurzel­
silbe gebunden, ebenso .bei den abgeleiteten Stammen auf -s- und -l-, -r-; daher 

" die Unbetontheit des suffixalen Vokals und Einfachsch;eibimg des stammaus­
lautenden Konsonantes: irman- (Dat.~Lok. irma,ni) »Krankheit«, mehun- zu 
mehur »Zeit«, šehun- zu .šehur »Urin«, uddan- zu uttar »Wort, Rede usw.«, 
kalmuš- »Lituus, Krummstab«, ·aššul· »Heil, Wohlergehen«, išhiul- (riur selten 

. išhiull-) »Bindung, Verpflichtung, Vorschrift, Ve.rtrag« u. a.; huppar- »Schale1 

, . Terrine«, aniur- ·»<vorgeschriebene) Leistung, Opferritus, Ritual«. und viele 
. andE)re . ahnlich gebaute Neutra, dazu kurnr- »feindlich, Feinci, Feindschaft<~ 

(9) aši · »der betrefferide« scill nach pedersen, Hittitisch 60 aus dem Nom. · 
Sg. aš »dem. und deiktischer Partikel *-i zusammengesetzt · sein, wobei diei 
Akžentuierung von gr. houtos-i 'beachtet werden soll; eberiso nach P. ·un-i 
»jener, der dai<, · wo. ein Akk. Sg. *un ste.cken · soll; .. vgl, noch zu. einem "'an-i 
»dieser« bben Fn. 93 b ! · · / · 

(10) in der infigierten Verbalklasse (Friedrich, Heth. El. I2 § 167, Klasse 
I 5) wird das infigierte -n~ auch nach einem Voka( einfach geschrieben: 
hunink- »zerschlagen, beschadigen«, .ninink- 1>heben, hochriehmen, (Trupperi) 
aufbieten usw.«,''° zum Akzent auf. .dem vollstufigen Infix jdg. *-ne~ vgl. ai. 
yunak~ti »verbindet«; , · · 

(11) das Verbalsuffix -nu- (Klasse I 7, Friedrich, Heth. El. I' § 169) wird 
nach vokalischem Auslaut des ·Grund~ta,:qimes imme1; einfach geschrieben -
von einigen recht unbedeutenden Ausnahmen abgeseheri; 121 so z .. B. nach -a- in 
anna-nu- »unterrichten, ausbilden, ('I'iere) dressieren«,122 ka.rtimmija-nu- »zornig 
machen, erziirnen« · zu !cartimmija- »ziirnen, grollen«, karuššija-nit~ »zum 

.. Schweiger;i.· veranlassen« zu 'karuš§ija- llSChweigen«, 'nach .:-i- in hali-nu- i>zum. 
Niederknien veranlassen« ·zu halijd- >miederknien«, hui,nu- (neben hue-nu- und 
hu-nu-)"3 »žum Laufen veranlassen« zu huwai- huja- nlaufen, fliehen, entkom­
men«, tani~nu- »einrichten, ordnen« mit unklarem: Grundstamm, zai;nu und 
zi-nu- »hiniiberschaffen, hiniiberbringeni< zu zai- »iiberschreiten<<, nach ~u-

• • • 1 ' 

---'-
120 Richtige Etymologie von ninink- bei Benveniste, BSL. 50/1, ·1954, 40 f. (zu lit.· 

nik-ti »sich in eine schnelle Bewegung versetzen« usw.). warum. Kronasser 25. noch 
·auf dem alten Standpunkt beharrt, ist mir unklar. · · 
. ·m So das noch etwas unkla).'e tinnu- (auch tinU-) l>ZUffi _Stillstand 'bringen, 
Hihmen«, wo aber der Grundstamm unbelegt ist. . · · · . 

122 Zur. Etymologie unten im Text Pkt. III b am Ende mit Fn. 146 imd Fn. 133. 
,;; ·Da der Grundstamm wahrscheilllich eigentlich liwej- lautete, woriiber ziem- • 

lich richtig Kronasser 39 (nur mi:ichte ich nicht das · ganze Paradigma einheitlich. 
lesen!), ist es bei dessen .. K[tusativum/ kaum . zu entscheiden, ob hui-nu- die 
Reduktionsstufe dei: Wtirzel darstellt oder nur schlechte Schreibung fiir hue-nu­
ist, Und umgekehrt, oJ:.> hue-nu- als. * Hwei-nu- zu deuten. ist Ulld zu Pkt. I a gehi:irt . 
oder.- statt hui-nu- nach hweja- umgefiirbt ist. · 
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duddu-nu, »begnadigen« zu duddu- ngnadig·verwalten«; usw.; zum Akzent auf 
dem vollstufige11 Suffix vgl. ai. suno'-ti . »presst aus«; 

(12) hier konntemaJi noch die Medialendungen -hhari, -ttari, -ntari, -hharu, 
-ttaru, -ntaru - d. h. d~ejenigen der mi-Konjugation'" anschliessen, da sie 
nach Au11weis · anderer indogermanischer Sprachen vor dem -r- sicher einsf . 
unbetontE;J kurze, besser reduzierte Vokale enthielten; die Einfachschreibung 
des -r- rilhrt demnach zum Teil wohl von dieser Tatsache her; zu ·einer wei-
teren Erkliirung oben Pkt. ·r b Nr. 8 ! . 

Es ];{ann hier Halt gemacl).t werden; die angefilhrten Beispiele sind . 
sicher insofern beweiskraftig, als sie wenigstens 'als Ar b e it s hy p.o t.h ese 
c'!eri Satz'auszusprechen gestatten: nach einem in der Ursprache 
bzw. kurz nach der Losung der Sprachge,meinschaft 
unbetonten ku.rzen .Cauch reduzierten) Vokal stehende. 
Konsonanten s, n, m, l, r werden in cier h1i~torischen _ZeH 

. gewo·hnlich einfach 'geschrieben. Diese Aussage zieht gewisse 
Folgen · nach sich: · 

· l. die oben Pkt. Id erkannte Regel, dass nach idg. kurzen Vokalen -
'mit Ausnahme vem *e! - stehende Konsonanten s, h, n, m, l, r,im :Hethitischen. 
doppelt geschrieben werderi, kann also nur diejenigen. Falle betreffen, die 
vor dem .in Frage stehenden Konsonanten, d. h. auf der indogermanischen 
Ktirze davor betont wurden; eine Reihe von dort -angegebenen Beispieleri filgt 
sich dieser Einschrank~ng: -das Femininsuffix -ššara- Nr. 4, vgl. idg. *swesor., ·· 
die Pronominaladverbia kiššan usw. Nr. 7, da aus. einstigem *kis usw. ent­
standen (vgl. Pkt .. II Nr. ~ !), *wcinna- Nr. 9, das aus idg. *w-6no: entstanden . 
ist, *anna- Nr. 10, vgl. gr. ene »der Ubermorgige Tag«, lammar Nr. 13 ·aus . 

· *n6mr, iškalla- nach der hi-Konfugation Nr. 16, malla- Nr. 18, arra- Nr. 20, 
šar~a- Nr. 21, vgl. zu letzteren vier Fn. 97, cj.ie Endung -arri Nr. 22, wohl auch · 
das Suffix -(t)talla-' Nr. 19 aus idg. *-te/6l-; 125

' bei anderen ist keine genaue 
Akzentbestimm.ung moglich; so bei paššila- Nr. 2· (kann trotz der Schwund- . 
stufE) in der Wurzel Akzent zurilckgez(>gen haberD; kuwanna(n)- Nr. 11' (gr. 
kyanos ist keine Garantie Ilir ehemalige Betontheit des. ku- auch im Hethiti­
schE;Jn), imma Nr, 14 (Grundforrri nicht, bestimmbar), :beidem Suffix -mmar. 
_Nr. 15 (stimmt iu unserer Regel, wenn es ari Oxytona getreten ist); 125a andere 
stimmen nicht: . . . . 

· a) .die adjektivischen u-Stamme aššu- (Pkt._I c Nr. 1), da~šu- Nr.'3, die 
ursprachlich oxytoniert .waren;, doch muss man bedenken, q~ss es neben 
aššu- im r.uwischen ein wašu~ gibt, das zu i;ti. vasu- (paroxytoniert!) gehOrt, 

, das auf die Lautgeschichte von *esu- b: · aššu-) Einfluss ausUben konnte; dass 
ferner ·aššu- auch substantivisch vorkomrrtt und hi~r ursprilnglich wohl paro­

. xytoniert war; .... 
. , 124, Dagegen wird man die Endui:igen der hi-Konjugation, -ari, -aru am sichersten, 

als idg. *ax-r + -i erklaren diirfen, oben, Pkt. I b Nr. 8. · 
125 Auf die Suffixbetonung weist ja schori der e-Vokalismus yon sl. -tel-; 
125a Auch tan pedaššahh- Nr. 5 gehort zu den unsicheren Fallen, kanu aber 

schon wieder 'in Ordhung sein, wenn man an ai.·pada- »Schritt, Tritt, Fussstapfe« · 
denkt. · · · 
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./J) ahnliche Schwierigkeiten l;>ereitet uns išš- Nr. 1, da es als schwund~ 
1 

stufiger Stamm unbetont gewesen sein muss; . 
y) liber genaue Vorgeschichte von ištamašš- und damašš- Nr. 6 wisseri 

wfr nichts, der Vokal vor -šš- war 'jedoch schwundstufig und unbetont; 
. . /· . 

· cff noch schwieriger ist aššuššanni- Nr. 8, wo man ja zweimal doppeltem 
-šš- begegnet, dazu n.och ·. dopp~ltem -nn-; das letztere ist freilich mit dem 
Einfluss anderer .Bildungen auf -ni-12

' gut erkliirbar; von · den beiden -š- kann 
jedoch' nur das erstere .oder das zweite regelrecht sein; 121 • 

' ' 1 

c) šunnd-. Nr. 12 sollte eigentlich nach Ausweis des ai. Typus krina-ti 
llkauft« mit einfachem· -n- geschrieben· sein, ctoch muss man bedenken, dass 
dieser Typ1,1s im Hethitisohen auch sonst eigene Wege ging, so z; B. flektiert 
unser Verbum riach c:Ier . hi-Konjugation, wahrend die damit engstens ver­

. wanciten zwei Typen, der mit Infix -nin- und ger auf -nu-, na.eh der. mi-Konjuga-
.tii:m gehen ! das -nn- wifd demnach dem Einfluss von hanna- »entscheiden; 
richten«; 'lianna- »treiben«, šanna- · »verschweigen, verheimlichen«, unna- · »her· 
treiben, ~erschicken« usw. zu verdanken sein; 

C) kallešš- Nr. 17 kann von eineni kilrzeren Stamm ausgegangen seiri, wo 
<las -ll- lautgesetzlich war, etwa *kalla: (nach der hi-Konjugation), wozu die 
Formen ,Prat. 3. Sg. 'kallišta und Imp. 3. Sg. kallišdu ausgezeichnet passen 
wilrden! ' 

· -Zu dieser Einschrankung mlissten auch oberi Pkt. Id 2 angefilhrten Bei­
spiele stimmen; so wohl išna~ neben iššana- Nt. 23, da at\s einem '~no-Partizip 
mit-substa,ntivischer Akzentzurlickziehung, pahš- neben pahhaš- Nr. 27 mit 
dem. in vollstufiger Stammform normalen Akzent; unserer Einschrankung 
ftigen sich jedoch nicht:' šašnu- mit šaššanu- und ašriu- mit aššanu- Nr. 25, vgl. 
h!er oben Nr. 11; wohl auch nicht haššik-; tiššakk: urid tiššikk- Nr. 261 da das 
Iterativsuffix ursprlinglich ·auf dem thematisohen Vok~,l betont war. 

Diese Durchmusterung der Beispiele, die einigermassen klar sind, wa,s die 
tirsprlingliche Akzentstene. anbelangt, zejgt, . d a s s e i gen t 1 ic h a 11 e 
ni c h t s ti in men de n F a 11 e d.e n Si bi 1 a n t -s- en t ha 1 ten ; ein­
faches -s- haben wir nur in kalmuš- hier oben Nr. 8 und in aši Nr. 9 gesehen; 
man wird demzufolge schon "wieder gerade die laut(geschicht)liche Sonder­
·stellung des s-Lautes ftir diese unreg~lmassigkeiten ver~ntwortlich ma.chen 
mlissen. Man vergleiche dazu ndch die Feststellungen liber dlesen Konsonant . ....._·. . ., . ' . . . .. 

oben Pkt .. I a und b ! · 
· 2. wenn derselbe Stamm bzw. dieselbe 'Wurzel in verschieden akzentuier-

ten Bildungen auftritt, so muss sich der Akžentunterschied auch an der 
'Schreiqweise des wurzelauslautenden Ko~sonanten ailsgewirkt haben; freilich . .' 
·wurden wohl die meisten derartigen Falle aus dem lebendigen Gebrauch durch 
verschiedene Ummodeloogen ausgemerzt: lautliche- Angleichung, orthographi-. ' ' 

- 126 zu solchen :vgl. zqletzt Kronasser 145 und 221 ff.:-(churritisches und ander, 
weitiges Material.) · · · · · 

, 
121 Es kann. sich auch um eine Art Lautsubstitution handeln, da ja das Hethi-

tiSche da8 Wort in churritischer Lautgestalt Ubernommen haben muss; heth. -ss-
ftir churr. -s-. · 
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sche Nivellierung usw.; dennoch kann man z. B. an dem Paare kuššan »Lohn, 
Sold; Preis« -- kušata. »Brautpreis« die alte Verteilung noch ables.eri: das 

. erste Wort · war sicher auf dei' Wurzel betont, demzufolge sein -s- gedoppelt, 
s. oben Pkt.Ib Nr. 12; kušata dagegen gehOrt.wohl zum.Typus auf ~atar,.wo 

. schwerlich · die Wurzel betont war;'" ein ahnliches Verhaltnis ·muss. auch \n 
der folgenden Wortgruppe bestanden haben: wurze1]:)etont šanna- »verschwei­
gen, verheimlichen« (eig. »absondern«)'29 und šannapi šannapi. »vereinzelt, ver­
streut, hier und da« mit ZubehOr - suffixbetont šani- »ein und derselbe<1 und 
šanezzi~ »silss, wohlschmeckend, wohlriechend; erstklassig, feini< (eig. »geson-
dert<O."'a-129c , . 

Zusa:rqmenfassend kann man sagen,: die hier unt·ersuchte 
Stellung von s, ··n,, rn. l, r na.eh. einem einst unbetonten. 
kurzen Vokal hat gewčihnlich · Einfachschreibung ·zur 
F'O•lge, n·ur di.e Belege mit s werden auch hier, vor allem 
W e n i:i d a S -S~ n a C h (l e m e r S t e n V O k a 1 d e 'S W O r t e S S t e h t , 
d u r c h D o p p e 1 s c h r e i b u n g · a u s g e z e i c h ne t. Diese provisorische, 
R.egel · bedarf · aber.· noch eingehender Untersuchungen; · 

· 1:.)) die Laute s, h, 'n; m, i; r vo~ konsonantischem fL~ut:.13o 

128 Daratif scheint fiir- die liistorische Zeit selbst die hiiufige Plene-Schreibung 
des -a- vor -tar zu deuten; Beispiele z. B. neuerdings bei Kronasser 292 ff. (-a-a-tar 
auch bei konsonantischen Stamm!)n, demrtach kaum mit langvokalischen in (aus-
schliesslichen) Zusammenhang zu bringen !). · · 

• 129 Das Verbum šannar hat versuchweise schon Gotze, Lg. 11, 1935, 190 mit dem 
Numerale šanna- »eins<< verbunden; sein Zweifel in Hinblick auf <,len primaren 
Charakter des genannten ·Verbums ist nicht ernst zu nehmen, denn es kann · sich 
in beiden Fiillen, ):>eim. Verbum wie beim Numeraie, um parallele und unter sich 
u,nabhiingige ursprachliche Entwfoklungen aus gemeinsamer ·wurzel handeln .. Und 
die Verbindung des verbalen šannar _mit šanezzi- und idg. *sen-i usw. »fiir sich, 
abgesondert« ste.ht schon bei Lohrriann, IF. 51; 1933, 326 Fn. 1 (nach .Ehelolf). Es 
ist aber ganz natiirlich, alle diese Kom.binationen zusammenzuhalten und aus deri 
im Text angefiihrten' WOi:tern, eine etyrn:ologisch einheitliche Gruppe zusammen-
zustellen. ' , 

Mehr dariiber demnachst. 
"'a. Also urspr. *sani- o. a. und •so_ne-tjo- o. dgL wie ai. ama' »Zli Hause und -

· ama'-tya- >iHausgenosse«! 
129b Zu erwahner{ ist noch das Verhiiltnis .· von *zaluki- in zaluganu- »ZUiiick~ 

halten, \rerzčigerni< usw. zu *zalla- »Trab« <tirspr. »langsame Gangart« oder sogar 
· Adj. »langsam«), wenn das• letztere hethitisch-indogei:manisch- ist (s. oben Kapitel 
A Nr. 22 und.Fn. 8); a. a: O. genannte Bildungen auf -u-ki- konrien. nicht vem 
unserer, Regel. ausgeschlossen 'werderi, vgl. haluki- und · daluki- mit einfachem -l~, 
demnach alle mit' Akzent entweder auf -u- oder auf dem Stammauslaut. · 

120c Ein s~hr gute~ Beispier ist auch tapuw~š »Rippe; Seite<<: Gen. Sg. t.apuwciššaš, 
Ableitung tapuwaššant- gegen Dat. ~ Lok. Sg .. tapuša reflektieren hochaltertiim-

- Hches. idg. Suffix *-w6s- (beton te Vollstufe)' g~gen *-us-'. (unbetonte- Schwundstufe) ! 
130 zu achten _ist, dass man . in diesen . Fiillen nicht ganz zuversichtlich sagen -

kann, ob das einst sicher konsonantische -i- in der historischen Zeit so blieb oder 
· aber vokalisiert. wurde wie etwa im Lateinischen, z. ;s. ill mediu_s. Di;ir Ausdruck »der 

Konsonant J« ist also vor allem in historischerri Siririe zu nehmen. Die angefiihrten 
Falle sind so gewahlt, dass diejenigen mit -e- vor der j-Gruppe, ebenso auch chec 
jenigeri mit nachweislich urspriinglich langem Vokal _vor der j-Gr~ppe ausgeschlos' 
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l. die intervokalische Lautgruppe -sj-: 
a) mit einfachem ·Š·: 
( 1) išijahh- »aufspiiren, offenkundig machen«; bisher unbekannter Ety­

mologie; m. K zu idg. *ais.-, *is- »wiins·chen, begehren, aufsuchen«; zur Struk­
tur vgl. manijahh· unten Nr. 8; 

(2) tuhušija- »abwarten, ruhig zusehen, gewahren lassen«, mit luw. 
dahušija'. ds. uraltes idg. Ve~bum auf :*-je/o- von .einer. laryngalhaltigen Wur­
zel, am besten zu aL tušyati · »beruhigt sich, ist zufrieden« und Verwandten, 
.Naheres ·a1;1derswo; 

pYmit doppeltem -šš-:. . 
(3) hališšija- »(in Metall) einfassen:, einrahmen«, denominativ von *hali§­

(besser 'i'hališš-) »Rahmen, '.!Ginfassung<<, 'von -šš- abgesehen identisch mit haii­
»Hiirde fiir Grossvieh, Mauer; Mondhof«; 131 cj.as -š§. kann also vom Grundwort 

· herrllhren: · 
(4) karuššija- »schweigen; gleichgliltig sein, ruhig zusehen«, aus idg. 

*gworus- zu arm. [cornčhim »perdersi, morire, distruggersi usw.«, korust. ,»per; . 
dita, danno, strage, uccisione usw.« u. a., wozu von einem. kiirzeren Grund­
stamm_ I,loch heth. karija- »(ein Heer) ins Nachtqtiartier legen; .rasten, iiber­
nachten« usw., čop, Zbornik Fil. fak: II, 1955, 395 ( die ganze idg. Sippe 393 ff.) ;. · 

2. die intervokalische Lautgruppe -hj-: hier muss. man beachten, dass die 
ursprachliche Lautgruppe *-Hj- schon voreinzelsprachlich sein -H- unter 
Dehnung des vorausgehenden Vokals verlor; ins Hethitische konnte also kein 
ererl;>tes -hj- gelangen; wohl aber kann: das Hethitische hie und da !),US ver~ 
wandten Formen mit gehaltenem -h- die Lautgruppe -hj- wieder hergestellt 
oder auf Grund der auf -h- auslautenden Wurzeln mittels -j-haltiger Suffixe 
sie neu aufgebaut haben. Die Falle miissen atif jeden Fall sehi: selten sein; so. 
etwa (mit einfachem -h-): 

(5)' lahijti- »schlagen«, wenn als lahjti- zu lesen, von schwieriger Etymo­
logie, wahrscheinlich einfach onomatopoetisch; 

(6) Dat.-Lok. Sg. zu · manijahhtii· »Leitung, Verwaltung« lautet neben: 
manijahhij~ auch manijahija; hier als -hja zu lesen?132 

3. die intervokalische Lautgruppe '.nj-; nur einfaches -n-: 
(7) anija. »Wirken, schaffen, arbeiten USW.« mit Ableitungen anijatt­

i>Leistung« und aniur »(vorgeschriebene) Leistung, Opferritus, Ritual«, wahr-
scheinlich zu *anna- »jener«; 133 · 

sen blieben; Freilich muss man dabei in Betracht ziehen, dass die meisten Falle 
im Urindogermanischen den Akzent auf Silben hinter der j-Gruppe trugen, so dass 
· eigentlich sehr. wenige wirklich stichhaltig sind. . . . . 

· 131 Vgl. Abl. hališšaz »von der Einfassung« als Grundwort zu unserem Verbum 
bei Kronasser 328, der aber weiter an hali- ankniipfen sollte. 

m Es sollten noch einige Verba mit -hhij- angefiihrt werden, so etwa ·lahhija­
>iKrieg fiihren, bekriegen« zu lahha-. iiFeldzug«, zahhija- »bekampfen« u. a.; aber das ' 

. letztangefiihrte Wort _ist von zcihhai- »Schlacht, Kampf« ausgega,ngen, lahhija~. kann 
aber auch nicht direkt zu lahha- fiihren, denn in diesem Falle erwartete man 
*lahha-! So f::thd ich. keinen guten Fall, wo· ein vorhis'torisches *-hhi· stiinde .. · 

133 So schon Machek; 'Die Sprache 4, 1958, 76 ff. mit guten baltosl!].vischen Pa­
ralleien, vgl. vor allem lit. anuoti »tun, (etwas) treiben« ·von .anas »jener«. Vgl. nocn 
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(8) manijahh~ »e!nhandigen, i.ibergeben, zuteilen; i.iberlassen; verwaiten 
i':tsw.« mit. Ableitungen wie manijahhai- (oben Nr. 6), manijahhatalla- »Ver­
walter, Statthalter<i u. a„ zu idg. *m8-n- »Hand«; vgl. oben Pkt. III a Nr. 4 
und zur Bildung hier Nr. 1; 134 · · · · 

(9) das Verbalsuffix -anija-, zum Teil auf nominalen Nasalstammen auf~ 
gebaut, so armanija- »erkranken« .neben irmanija- »krank werden« zu irman­
»I{rankheit«, gemanija- »i.ibei'wintern<<,,zu •:•geman- »Winter«,135 uddanija. »be­
sprechen, beschworen, .bezaubern« zu uttar,. uddan- »Wort, Rede tisw.«, zum 
Teil verselbstandigtes Konglutinat, so tešhanija- »im Traume erscheinen<< zu 
tešha- »Schlaf, Traum«; 

4. die intervokalische Lautgruppe -mj-: 
a) mit einfachem -tri- mir: 
(10) duddumijahh- .»taub machen« und duddumijant- »taub«, wenn 

' ' 
duddumj- zu lesen, zu duddumi- »taub«; 

(10a) atnijar- oder amijara- »Kanal«,135a zu gr. amara »Graberi, Kanal; 
Furche«, kypr. amira-phi,135b wohl indogermanisch, aber .kaum auf einem *jam­
( so ist die Wurzel {Ur »graben« bei Pokorny, Idg. EW. 502 angesetzt) fussend, .. 
da im Hethitischen jede Spur vonj- fehlt;'.3ic · · · 

/J) mit'doppeltem '-mm-: 
(11) immija~13'. »mischen«, wenn immja, zu lesen, was immerhin sehr un­

sicher ist, solange keine gute Etymologie zur Verfi.igung steht; ,gegen ein 
·~im:je/o- o. dgl. scheint u. a. aucli die Schreibung der 2. Sg. immeatti zu 
sprechen; demnach vielleicht urspr. Lautung *immeja-? , 

(12) ka,rtimmija- »zi.irnen, grollen« mit ZubE:JhOr, zu,kard- »Herz«, doch mit 
sehr. unklarem Zwischenelement,137 ,schoh deswegen ganz unsicheres Beispiel, 
da nicht notwendig mit altem -mf; 

unten Pkt. ru·b am Ende zu weiteren Verwandten, die tatsachlich das dop:tJelte 
-nn- aufweisen. · · 

13' Ein · weiteres. ·Beispiel des Suffixkonglutinates +ahhc ist kururijahh~ »be­
. kampfen, · bekriegen; Krieg fiihren«; hier steht daneben kururija- »feindlich seirn< 

Nr. 23, doch muss das nicht die Basis zur Ausbildung fiir die cj-ahh- Erweiterung 
darstellen; vielmehr wird man v'on Adfoktiven auf -jo- ausgehen diitfen. · 

135 S. oben Pkt. I a Nr. 47 mit . der Fn. 65; gemanija- = gr. kheimaino »bin 
stiirmisch«. · · ·· 

135a Zuletzt zur formalen ,Seite Kronasser 186 und 271 • 
. 135b zur griechischen Gruppe und deren Beziehungen zum hethitischen Wort 

s. Frisk, Gr„ EW. I 86·und vor allem Neumann, Unters. z. 'weiterleben heth. u. luw. 
$[Jrachg'lites in hell. u. ram. Zeit 91 f. . 

me Bekanntlich wird j- vor a-Vokal im Hethitischen erhalten. Die j-Form der 
indogermanischen Wurzetist jedoch nur auf Gi:und der slavischen Gegebenheiten 
angesetzt worden; wo jedoch derartige Erscheinungen sehr · unsicher · sind, da auch 
proth~tisches i" .entweder ftlt genug ist oder aber analogische ubertragmig hinter. 
*vEln- vorliegt. Und endlich kanu man auch mit.einem *emči auskommen. 

136 Nur sel ten steht daneben imija-, das sich · unserer Rege! fiigte. Fiir da.S 
doppelte -mm- kann aber vielleicht auch Iter. *immišk- bestimmend gewesen sein. 

137 Bekannt ist Analyse bei Pedersert, Hittitisch 40, wonach ~mm- von 'eine!n 
Part. auf *-mno- herrilhrt. Anders Kronasser 179, jedenfalls besser (zugrunde liege 
.ein Abstraktum. *kartimma-). · 
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(13) vgl. noc;h wannumrrtija- oben Pkt. Id Nr. 9; auch hier muss es sirh 
ii.icht eben um alte Lautgruppe -mj- handeln; 

5. die intervokalische Lautgruppe +: 
a) niit einfachem -l-: 
(14) halija- '»nfoderkrlien«; wahrscheinlich zur idg. Wutzel *el- »biegen«, 

demnach aus idg. *Hel-je/o-;"' . . 
· 04a) hulija- »Wolle«, Nebenform zu hulana- Pkt. I b Nr. 2, vgl. oben Fn. 72 

genannte Arbeit von Friedrich; vgl. ai. vala- »Schweif(haar), Haarsieb« urid 
·lit. valai »Schweifhaai' des Pferdes« direkt von der Wurzel;· die Urforl11 ftirs 

heth. Wort mehrdeutig. (vgl. Friedrich); . . 
(15) tulija- »Ratsversammlung, Gerichtssitzung«, we~rl indogermanfsch,'39 

dann zu idg. *tula- (mit kurzem und langem-1t·l:bei Pokofny, Idg. EW. 1081, 
v.gL u. a. ags; ge-dyll >>Luftzug« (< *tuljb-), zur Bedeutung apr. tillan '>>viel«; 
lit. tulas »mancher«; tulija- demnach »Menge«; 1"' •· 

, (16) das Verbalsuffix -alija-, zum Teil 'von nominalen l-haltigen Stammen 
ausgegangei:J., so irmalija- »krank sein, erkranken« von irmala- »krank«, zum 
Teil aber selbstandig gewordenes Konglutinat, so ilalija- »begehren«, taggalija-
>mmschliessen, umarmen«; ' · · · 

'{J) mit doppe~tem -ll-: · 
. (17) hullija- »bekampfen,' bestreiten<<, von unsicherer Etymologie,'" da­
i1eben hulla- ds.142, wonach es sich in seinem -ll- gerichtet .haben kann, Weiter . \ ' ' 

m Freilich· ist die Urform des hethitischen Verbums doch unsicher; denn .wenn 
van Brock, RHA. 22, fasc. 75, 1964, 141, Recht 'hat, als sie dazu das reduplizierte 
hali-hla-/hali-hlia- stellt, dem sie .die Bedeutung »(se) prosterner« beimisst, _dann 
.muss halija- einst" ein Verbum der Klasse II 2 b gewesen seiri, wodurch es als ur-
spriinglich *hale'fe- lautend zu den Fallen in III a gehorte. · 

· 139 . Zu beachten ist, dass· auch sonst Ausdriicke des socialen Lebens sicher 
.ererbt ·sind, so z. B. pankur'" »Verwandtschaft, Sippe«, išha- »Herr«, haššu- »Ki:inig«, 
so darf man nicht sofort an fremde Herkunft denken <Kronasser 170). 

'"' Zur genaueren Bedeutungsparallele vgl. u. a. idg. *teuta »Volk«, wozu auch 
·heth. tuzzi- l>Heer« (vgl. Fn. 139) geho],'t,. von derselben Wurzel. Freilich kann man 
auch mit idg. nulo7 fiirs Hethitische rechnen! Dann tulija- :=;: lit. tule nMengeci 
< *talia ! ! · 

141 Die. von Hendriksen, U'liters. ilb. die Bed. des Heth. f. d. Laryngaltheorie 27 
(zu gr . . bdtlo usw.) ist ·wohl · sehr anziehend, kann aber wegen des Postulates 
gw-· > hw- kaum rfohtig sein; ai:n ehesteh scheint es_mir, hier an idg. *Hwel- zu 
denkeµ, das zmn Teil. in *wel- »reissen, an sich reissen, rauben; reissen = ritzen, 
verwunden, Wunde; toten, Blutbad.usw.« .(hinzuzufiigen:· »schlagern< im allgemeinen 
Sinn) bei Pokorny, Idg. EW. 1144 f. enthalten i11t; ein anderer Teil muss efost nur 
*wel" ohne den anlautenden Laryngal gelautet haben, wie heth. walh- »schlagen« 
zeigt; Pokorhy 1145 ·hat beide hetP,.· Verba angereiht, ohne eine scharfere Scheidung 
vorzunel\men, die allerdings recht schwierig ware. Oder ist heth. h- diesmal sekun­
dar? (vor · urspr. •:'u-; hulhulija, »kampfen« ware in solchem Falle ziemlich jung, 
aber sein -l- gegentiber -ll- in hulUl- 'usw. spricht dagegen, da auf Selbstandigkeit 
von hulhulija- weisend)..· 

142 Dies Verbum braucht nicht als sekundar aus dem Paradigma eines nach der 
Klasse II 2 b (Friedrich, Heth. El. I2 § 173) flektierten Verbums losgeli:ist angesehen 
werden, sondern kann .eine Paral!elforrh sein; doch ist seine Bezeugung recht 
schwach. 
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·hullanza- o. dgl. »Kampf« mit ZtlbehOr,'" die ebenfalls filr .ein j- loses· und 
doppeltes -ll- enthaltendes Verbuni zeugen; .vgL dagegen mit einfachem -l- das 
mehr selbstandige reduplizierte hulhwlija, »kampfen« ! '' 

08) das verbale Suffixkonglutinat -allija-, wohl im~er mit nominalen 
Bildungen, die ~in -ll-SufJiX enthalten, in Verbindung stehend, so sicher katta 
hattallija- »mit der Keule niederschlagen« zu hattalla- »Keule«, und' somit 
uriter dem Einfluss der nominalen Grundlage zu seinem -ll- gelangt;' · 

C19)-'--Cl9a) etymologisch · unklar: šallija- »zergehen, schmelzen«, tallija: 
»(Gotter) anrufen, 11nflehen«, demnach in keiner Rfohtung vei:wertbar; 

6. die intervokalische Lautgruppe -rj-: · 
. \ 

a) mit einfachem -r-: 
(20) arija- »durch Orakel feststellen, zum Gegenstand einer Orkelanfrage 

machen«, wohl zu idg. *ar-,· *Br- »reden, rufen« und identisch mit,-aL aryati 
»preist« oder mit einer verwan'dten Form mit Reduktionsstuffe der Wutzel, 
die in Serb. oriti se '»Widerhallen« VOrliegen karin; 

. (21) ~~riža- »zudecken;. verhtillen, verstecken«, wahrscheinlich aus · id.g. 
*k'wor-je/o- zu heth, kur-k- »aufbewahren, zurlickbehalten«, čopi SlR. Lingu. 9, 
1956, 20 ff.; vgl. auch karija- unter Nr. 4; ' 

(22) turija- »anschirren, a:hspannen«, denominativ zu ai. dhur- »Arischir­
werk«;"4 

(23)-das Verbalsuffix -arija- und -urija-, teilweise von den .. Nominalstam­
rµen auf -ar- und -ur- ausgegangen, so nališarija- »sich furchten« zu *nahšar-. 
in nahšaratt; »Fur.cht, Ehrfurchtw und nahšarnu- »in Furcht setzen, er­
sc.hrecken«, kururija- »f~indlich sein« zu kui''l!r- »f~indlich, Feind, Feindschaft«, 
teilweise als E?elbstandiges Konglutinat ausgelOst, so im primaren šupparija­
»schlafen« neben šupp- ds. oder im denominativen gimmandarija- »>tiber­
wintern« zu gimrnant- »Winter«; · 

(24) etymofogisch unklar: tarija- »sich bemtihen, sich aristrengen«; 

{J) mit doppeltem -rr-: 
(25) marrija- »zerstlickeln, zerkleinern«, mit schwieriger Flexion, vgL Med. 

marretta, marritta und Part. marrant- (was vielleicht filr :eine ursprtinglich 
nach· šarra- usw. gehende Flexfon spricht); · 

(26) sonst nur neben einfache~ -r- in dem.selben Paradigma: taparrija­
neben taparija- »bestimmen, anordnen« und »Befehl, Befehlsgewalt, Befehls­
bereich«, mehi: sporadisch mit -rr- neben, gewohnlich mit -r- gešchriebenen 
Formen z. B. atidurrija- neben anturija' »innerer«, tarrijašha- neben t/darijašha­
»Ermtidung«; auch : diese sind kaum beweiskraftig, del1Il taparija- kann als 

143 Zu solchen Bildungen zuletzt Kronasser 198 ff., de:r natUrlich churritisChe . 
' Herkunft annimmt, aber nicht beweist. 

144 Das Beispiel bleibt, wenn man auch an indischer Herkunft und nicht ur­
sprachlicher· Provenienz von ~ur- jesthalt, Wie dies Kronasser noch iqimer tut 
,<S. H4); denri nach Kr. selbst muss .das Wort schon lange im Hethitischen ein­
'geblirgert sein, wor!,l.Uf auch die - im Iridischen nicht belegte ! - Bildung mit 
denominativem -ja- weist; so kann es auch !tll unserer Lautregel beteiligt g& 
wesen sefo; · 
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Ableitung vem tapa:r- »leiten, verwalten, regieren« unter. orthographischem 
·· Einfluss desselben gestanden sein (ta-par- eingefiihrt fi.ir ta-pa-),· anturija­
kann von ~andurza usw. »darin, drinnen, im Innern« beeinflusst sein usw."5 

Dass das umnittelhar folgende -j- wirklich die Einfachschreibung · des · 
vorausgehencien Konsonanten bewirkte, scheint aus .detn . Umstand · deutlich 
hervorzugehen, dass in vielen Fallen der fragliche Konsonant doppelt ge­
schrieben wird, sobald di~ konsonantische Form des -j- durch vokalische (-i-) 
ersetzt wird oder das -j- aus morphologischen Griinden iiberhaupt verschwin· 

· .. det: so steht. neben dem normal mit einfachem -n- geschriebenen anija- Nr. 7 
sein Iterativum annišk- (annešk-) mit normal doppeltem -nn-, weiter aber 
gehčirt dazu noch anna-nu- >mnterrichten, ausbilden, (Tiere) dressieren«· mit 
seiner Sippe; 146 ahnlich kčinnte man auch nahšarrišk-, Ite;rativum zu nahšarija­
Nr. 23, und ešharrešk- »bluten, mit .Blut besudeln«, Iterativum zu einem 
*ešhcirijar, beurteilen, obwohl hier auch andere Mčiglichkeiten fiir die Er: 
klarung von -rr, vorhanden sind.146a ' 

Man ·kann demnach kaum um die Feststellung umhin, dass. v o' r u n -
mi tt e 1 bar na c h f o 1 gen dem K on s ona n t -j- au c h n.a c h kur -
z e n V o k a 1 e n a 11 e r F a r b e n , nicht riur nach -e-, d i e h i e r u n t e r : 
sucht.en sechs Konsonanten einfach geschrieben wer­
'd en ; .. etwaige Ausnahmen erklaren sich ·schon wieder entweder als lautliche 
oder gar nur orthographische Angleichungen an · daneb~n stehende j-lose Fcir­
men bzw. Bildungen derselben Wortsippe; nur die Nr. 4, vielleicht auch die 
Nr. 3, konnen dadurch niCht aus der Welt geschaffen werden: augenscl;l.einlich 
eine weltere 'Folge ganz besonderer lautlichen Auswirkung des Sibilants (vgl. 
oben Pkt, a gegen Ende!). ,Die, lau.tliche .und orthographische 
Behandlµ,ng der 1-Gruppen kann man wei.te.r mit de,r- · 
j'eni·gen der w-·druppen (oben Pkt. II)' vetgleichen :· es besteht 

··. - ! . ' . . . . '· . . 
zwischen diesen zwei Erscheinungen eigentlich ein . voll§tandiger Paralle-
lisnius ! 146b 

IV. Es ist nun an der Zeit, sich n 6 c h e in in a 1 riach den Verhaitnissen, 
die im Kapitel C.in der Entwicklung un·d S.chreibung der in­
d o g er mani s c h en Medi a e as pirata e festgestellt wurden, .umzu- · 

· sehen. Wir haben dort foJgende·Regeln erkannt: · · 
l. nach historischem -e- immer einfach geschrieben; 
2. nach anderen Vokalen beide Mčiglichkeiten. 

145 Also an-tu-u-ri-ja- nach an-dur-za zu an-dur,ri-ja- (auch an-dur,ja-D. Auch 
tarrijašhd- kann i;o· erkliirt werden: denn daneben steht tarni: »mUde werdern< und. 
tarra-nu- »ermUdern< ! Vgl. irri Text Pkt. III b am Ende zu ahrilichen Verhaltnissen 
in der Sippe von anija-. Weiteres im 'Kapitel I. · · · 

146 Zur Etymoiogie der garizen Sippe s. die Fn.' 133. 
146a Ein wei,teres interessantes Beispiel mit solchen kombinatorischen Opposi-

tionen in der .Fn'. 145. · 
146b Doch gilt dies 'nur fUr die Behandlung von den hier · untersµchten sechs 

Konsonante·n (s, h, n, tn, l, r) und vem den idg. Mediae aspiratae; flir die Gruppe 
Tenuis + w gilt andere Regelung als flir Tenuis + j, vgl. oben Kapitel B, Pkt. II a 
und Ib 2. · · 
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Die erstere Regel ist derjenigen Uber die Schreibweise von s, h, n, m, l 
und r nach historischem -e~ ganz parallel. (wenn wir die Halfte der s-Belege , 
ausschliessen, die Doppelschr,eibung ausweisen). Diese zwei parallelen Regel· 
ungen .stUtzen einander · und stelleri sicherlich Auswirkurig derselben- laut„ 
geschichtlichen · Tenden~en dar, worUber im Kapitel· E und J. · 

Die lose' Regelµng der Schreibung von. einstigen lv,Iediae aspiratae nach 
anderen Vokalen als· -e- kann aber jetzt auch einer erneuten PrUfung unter· 
zogen werden und mit Hilfe der Feststellungen, die in dem Kapitel D Pkt. 
J_ b-'d, II und III a und b gemacht wurden, konnen nun auch hier scharfere 
tind straffere Formulierungen herausgearbeitet werden. Von den in Frage 
stehenden Belegen der Mediae aspiratae stehen: 

· a) nach einem indogermanischen langen Vokal (*e und i·Diphthonge aus- -
genommen): · - ' 

dapija- Nr. 6; wenn aus idg. *dhtibh-jo-s, vgL Fn. 51; 
miti-, mita- Nr. 13, vgl. entweder sl. medb oder sak. m.iji-juna-; 141 

b) nach- einem indogermanischen kurzen unbetonten ·Vokal (*e ausge­
nommen): 

apa- Nr. 7, vgl. -einerseits die -Betonung der idg. Adjektiva auf *-bh6~, 

- andrerseits die sehr haufige Plene-Schreib1mg i:ler zweiten. Sil,be von apa-, die 
es wahrscheinlich macht, dass · noch in der historischen Zeit. die zweite Silbe 
dieses Pronomens betont war; 148 ' . . 

kuwa-pi Nr. 8, vgl. die Akzentstelle in ai. a"bhi >mm, -zrn<, idg. demnagh 
*qwo-bhi oder *qwo-bhei; . 

ateš Nr. 12, vgL ags. adosa, adesa mit ursprilnglichem Akzent vor -s-; 
tag~n Pkt. I c 2, idg. wohl *dheg;h6in, mit bekannter Stellung des Akzents 

im Lok. Sg„ zu beachten schon wieder die Plene-Schreibung der letzten Silbe; 148 

hukanzf usw: ebda„ Schwundstufe ·zu huek~ :Nr. 15 und 16 epthaltende 
Formen; die einst sicher auf Suffixeh betorit waren; · 

c) vor -j-: 
nur das schon erwahnte dapija- Nr; 6, falls aus·idg. *dhabh-jo-s mit kurzem 

-a- und = sl.. dobl'b; 
d) hinter ursprUnglich kurzen betonten Vokalen (ausser *e): 
huppdra- (doch neben .hilpara-) Nr. 17, idg. *Hubh(e)ro/a- mit ZurUck­

ziehung des Akzentes im Substantivum; 
kalu-ppa~ Nr. 18, idg. *k'olu-bhO/a- o. a.; 149 

patta- Nr. 19, ein V~rpaltypus wie die Formen in der Fn. 97, vgl. noch ini 
Text, Kapitel D, Pkt. III a am Ende (Pkt. 1, l. Absatz); 

die Endungen -dduma, -ddumat(i) Nr. 21, wo man iri vielen Verben 
Akzentstelle unmittelbar davor vermuten darf; 

/ 

147 Das hethitische Wort muss idg. *·i· entlialten, was direkt zum sakischen 
-stimmt bzw. Schwundstufe zum langen Diphthong im- slavischen Wort darstellt. 

, 148 Zu- solchen Rasten der uralten Betonungsweise vgL Fn. 118. Weiteres im Ka-
pitel E. 

149 Kann auf einer fri.ihen Tonzurlickziehung beruhen, bzw. von einetn *k'olU> 
al:igeleitet sein. _ 
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· $akkurija- (seltener šakurija-) Nr. 22, zu ai. sahuri• und somit unter dem 
Einfluss der verschoHenen nominalen Grundlage; . 

hukkišk- Nr. 23 kann entweder sekundar auf der Wurzel betont gewesen 
sein'50 oder aber ist sein -kk- dem Einfluss von -šk- zu verdanken; 151 

e) hinter ursprlinglich kutzem yokal, aber vor vermeintlichem ·-w-: . 
du-dduwarant-, ·du~dduwareš- Nr. 20, reduplizierte Bildungen,. wohJ relativ 

jung, doch wohlsicher cien Erscheinungen hinter der Reduplikation im Kapitel 
D, Pkt. I a am Ende gahz· parallel behandelt, was. die Doppelschreibung von 
-dd- art\J.elangt, freilich gegen die Rege! von der Einfachschreibung vor -w­
verstossend, vgl. hier P~t. It; doch ist es wohl mit speziellen t:rmstanden um 
die »Laut«folge -war- zu rechnen!'" · 

Die tlbersicht hat gezeigt, d a s s e s b e i d e n i n d o g e r ni a ri i s C h e n 
Med.iae aspiratae folgende ·Schreibregeln gibt: 

l. Einfachschreibung 
a) n!J,c.h historischem :e~; 

{J) nach ursprlihglich. langen Vokalen; 
y) n a C h U l'.S p i ti n g li C h U Il b e, t O ll t e Il k U l' Z e n V O k a 1 e n , 

von *e abgesehen; 
· c'J) v o r dem K on s ona n t -j-; 

e) es fehlen nur Beispiele flii: die Stellung vor ·W·, wenn wir dudduwar­
als gesprochenes duddor- ansehen; 152a es kann dann erwartet werden, dass 
einmal auch hier Be"".eise flir Einfachschre~bung auftauchen; 

' 2. Doppelschreibung 
a) hinter kurzen· ursprtinglich beton ten Vokalen .(*e 

ausgenommen); · 
{J) v o r ,sk'. (vgl; Fn. 151)? 
Verg,Ieicht mari. nun di'ese Regeln mit denjenigen, die 

die' Schreibweise der in diesem Kap.itel behandelten 
sechs Laute im allgemeirien bestimmen, ·so erkennt 
m a p. , d a s s z w. is c h e n b e i d e n S e i t e n ei n v o 11 s t a n d i g er 
P a r a 11 e 1 i s m u s b e s t e h t , ein Resultat, wodurch alle hier vorgebrachten 
Folgerungen besonders stark gestlitzt werderi. Freilich ist das Material hie 
und da zu gering, um ganz sichere Schliisse daraus zu zienen; ich kann aber 
schon jetzt. hervorheben, ,dass es . noch . unveroffentlichte Etymologien gibt, 
di.e meine Behauptungen bedeutend naher der Sicherheit bringen .. 

I 

150 Parallel mit haššik-, tiššakk- und ti'ššikk· oben Pkt. III a? · , 
m Danil gehort es als ein' gesprochenes hukksk~ zu den Fiillen oben im Kapitel 

A am Ende (wakkišk-) und Kapitel .B, Pkt. II a 3 Nr. 3 a (akkušk·). 
Vgl. jedoch annišk- usw. oben s. 39! 
152 v'gl. in diesem Kapitel, Pkt. II Nr. 15 und Fn. 114, auch Fn. 111. Es wird sich 

aber eines Tages herausstellen, dass die Wirkung des kurzen Reduplikationsvokals 
.(vgl. im Kapitel E und J) auf den folgenden Konsonant starll:er war denn die von 
etwaigem reellem· -w.; ahnlich wirkt sich die Reduplikation oben Pkt. I a) aus, 
·wenn. ne-nna-, m~·mma- und me-mmal die ursprUngliclien Verhaltnisse wieder­
spiegeln? Weiter im Kapitel I. · 

152a Vgl. au9h die vorige Anm.! 
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Hier nur ganz kurz noch zu Un r e g e 1 m a s s i g k e i ten in d e r 
ScI:ireibung von -s- nach -e-Vokal _(das vorliegende Kapitel, Pkt. _ 
I a Nr. 12-27): in allen kontrollierbaren Fallen ist dies -e~ in .der Ursprache 
ala kurz anzusehen; und im Lichte' der eben dargestellten Regeln, ist dieser. . 
tlms~and noch · klarer geworden, man mqss freilich nur annehmen, .dass. das · 
kurze *-e- nur auf -s- dieselbe Wfrkung ausllbte wie die tibrigen k11rzen yokale; . 
da. nun Doppelschreibung der indogermanischen Mediae aspiratae und von 
s, h, n, m, l, r oben als nur na:ch kurzen ·in der Ursprache 'bet on ten Vo­
kale~ regelrecht erwiesen wurde, muss man untersuchen, ob, dies bei 'den 
Fallen mit -ešš- .ftir idg. *-es- zutrifft; tatsachlich gibt es nur zwei Worter, 
wo man diese Akzentuierung auf _den ersten Blick abweisen mag; das sind 
die a-Verba kišša- Nr. 13 und lešša- usw. Nr. 14; .doch auch hier kann man 
die Schwierigkeit umgehen; wenn man bedenkt, a) dass beide Verba eigentlich 
junge Substitute ftir Wurzelprasentien auf them~tischen ·Vokal -e/o- sind 
und b) dass man in einem dreisilbigen Stanim wie. *qesaje- wohl auch mit 

1 einem Nebenakzent auf der ersten Silbe_ i:echnen .darf.153 Man kann. demnach 
die unregelmassige Doppelschreibung von -s- nach .. e-Vokal auf die Stellung 
nach einem indogermanischen kurzen und betonten (oder mindestens neben­
tonig~n) *-e- beschranken.154 Eine gute Bestatigung bekommt diese Rege! von ' 
der Seite des Paares nepiš- »Himmel« (hier Pkt. I a J;-rr. 7) _.:. ateš- »Beil« 
(Kapitel C Nr. 12): das erstere geht auf idg. *nebhes- zurtick, seiri Suffix *:es- . 
war, sicher unbetont, daher die Einfachschreibung des s-Lautes; das zweite 
geht nach Ausweis von ags. adosa, adesa. auf idg. *adMs- zurtick, sein Suffix 
w~r demnach·betont, daher die Doppelschreibung in den Kasus obliqui (Akk. 
Sg. ateššan, Ins'tr. ateššit).155 · 

(Fortsetzung folgt im nachsten Heft~~ . 
/ 

15; Da~selbe kann auch · iii 'anderen a-Verben · beobaclitet werden, vgl. hulla- , 
Fn. 141 und 142, munna- »verhtillen, verstecken<< u. a. 

154 ·wobei freilich die Pflicht tibrig bleibt, dass ftir andere 's-Worter mit ein­
fachem -š- nach ursprachlichem · kurzem •e andere Betonung erw:iesen werden soli; 
das ist ftir eš- »Sein« Nr. 1 und šeš- »rnhen, schlafen« Nr: 4 wohl ganz gangbar, denn 
hier drang ja die Vollstuffe auch in Formen mit Endbetonung, woraus dann 
spezielle ·Aussprache des -s- .auch i.n wurzelbetonte Formen eindringen konnte. 

Mim darf weiter noch eillige andere Faktoren, .die an der Einfachschreibung 
von -s- schuld sein konrn:m, · nennen: a) in. Prat. l. Sg. ešun usw. kann das idg. 
Imperfekt *es- (mit · Augment ! ) -stecken; iti Prat. 3. :PL ešir. wohl das idg. Perfekt, 
etwa *es-er,· demnach das einfache -s-· hier tiberall ganz richtig; bt-sw- in ešuen 
»wir waren«, šešueni »wir schlafen« usw;, Verbalsubst. ešuwar, šešuwar, ·rnf. I 
šešuwanzi muss ebenfalls in Ordnung sein, s.i Pkt. II! c) 3. Pl. aš-anzi, šašanzi,­
ašandu, *šašandu,. Part. ašant-, šašant- hiJ,ben wieclerum· wohl lautgesetzliches ein-
faches -s-, s. Pkt. III a ! ' 

· 155 Zuletzt liber dies ·wort KroI).asser 328. 
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M. Regula 

ESP:ECES DE. SYNTAGMES 

M. P. ~mbs definit le s y n ta g me connhe· structure syntaxique coinpc:isee 
de deux termes qui sont entre eux · dans. un. rapport 'd'opposition complem:en· 
taire. I1s sont complementaires l'un. de l'autre au point de. vue de la significa· 
tion; ~e deuxieme complete la -signification du. premier et reciproquement .. 
Combien cette caracteristique saisit la nature de ce phenome~e lingufstique, 
cela se mapifestc sourtout dans les syntagmes »homofonctionnels« (coordina· 
t.ifs), dont nous devon s la descriptiori aux recherches syntaginatiques de M. 
R. F. Mikuž (L'expression d~ la donnee spatiale en franr;ais, cian:s Le frangais 
rnoderne, Revue de linguistique frangaise, No 3, p. l 77'--192 ). · 

En parcourarit divers ouvrages de syntaxe on n'y trouve,pas de classement 
satisfaisant des valeurs des membres de phrase. Les grammairiens. adoptent 
en general leur 'division et ·terminologie tradi'tionnelles. C'est certainement 
etrange de voir qu'ils .ri'aient pas regarqe comme tache principale de poser la 
base de· 1eui:s recherches, c.-a.d. de ·c1asser les categories donnees .par ia sti:uc· 
ture. de l'e~prit humaih qui, saisies par la pensee, s'expri~ent par la langue. 

· Qu'.un inventaire des 'categories intellectuelles, base des faits .cie syntaxe, · 
soit uiJ. desideratum _des plus imperieux, personne ne pourra_le nier. Sous la 

• direction de M.. Imbs les j~unes romanistes de Strasbourg ont dresse un 
classement des f~its de _.synt\J,xe. Come l'initiateur l'a declar~ m6destem1,mt · 
provisoire,- 'nous voulons le completer et JI10difi~r. eri qtielques .pofnts, tout 
en I).e le regarciant pas .Cnous aussi) comme · defirutif. · · 

te caractere combinatoire et lineairl=J de la, langue cause par la decom­
position necessaire.des phenon'lenes psych~ques qui se presentent a: nous d'une 

. maniere complexe, se revele d'apres M. Mikuž par deux especes de combfnaison 
des signes 'en tant' que structures syntaxtques: la s y n t a g m a ti q u e et la 
c o o r d 1 n a t i. o n. Tandis que l\l. premiere embrasse les differerits · g J: o up e s 
de det.er mina ti on (mot regissant /determfo.and/ + mot subordonne 
/determinant, modificatif/) .- constructions ))'iJerticalesii -' la deuxieme con­
cerne ~es g r o tip e s de j ~l x t a p o s i t i o n - constructions J>hOrizontales«:' · 

• 1 Les.exemples destines a eclaircir la terminologie.dans les tableaux qui suivent 
sont groupes immediatement apres chaque subdivision. · · · 
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Premier tableau synoptique des syntagmes et des coordinations 

A. Syntagmes 

I. Terme determinand + terme determinant (determinatif): sujet + predicat 
II. Terme regissant. + terme subordonne: 

l. substantif: a) + complement determinatif; 

2. adjectif: 

3. adverbe: 
, 4, verbe: 

b) + predicatif conjoint (attribut, accopula); 
a) · + coinplement determinatif (quaiifiant, quantifiant); 
b) + objet, objetolde (objet prepi>sitionneD 

· + complement determinatif; 
a) + objet, objetoi:de; · 
b) + adverbiel (de inaniere, de 'grade, de moyen, de con, · 

sequence); 
c) + predicat~f .conjoint {attribut, accopula), rapporte au 

sujet ou ·a l'objet; , · 
d) + composant semantique (composition syntaxique, Iocu­

tion ver)?ale). 
III. Ph~nomene' (noyau de phrase): + ~ circonstanciel 
IV. Phenomene: + predicatif libre (disjoipt, detache, periphetique). 
v„ dontenu de la phrase: + judicatif 

B. Combinaisons des membres ,de· phrase coordinatifs 

I. Groupes de juxtaposition formes de differentes 'especes de mots (sU:bstantif 
+ substantif; adJectif + adjectif, etc;) ' 

II. Subst,antif. + apposition. . · . 
. III. Nom appelatif + norri propre; nom propre + nom propre <correlation 

'reversible ), 

TE\olldil? que ce tableau presente les diversescomqinaiso?Zs syntaxiques, le 
tableau .suivant en classe les el~ments d'apres le rang qu'ils occupent dans la · 
phrase. 

. Deuxienie tableau SY,n<iptique des especes des parties de la phrase 
t. Sujet: , . 

l. aU: point de vue de la pres·ent.ation: . 
a) sujet normal, etant sur le meme niveau tonique que le predicat 
b) sujet psychologique (thematiqtie) en· ton plus ou: 'moins ascendant 
C) Sl!jet presente sans preparation psyc'hologiqUe1 

· d) sujet »en on c e« (pseudo-sujet)': · 
2. au poil:it de vue c o n s t r u c ti f1

: 
a) sujet grammatical au .cas zero oll nominatif; 
b) sujet Iqgique, ·auquel le predicat se rapporte semantiquement'; 

3. au point·de·vue ·sem a rt ti q u e: 
a) sujet i n s t r u m e n t a l'; . 
b) sujet d·e propos•; 

4, aupoint.de vue de forme: 
a) .sujet »no mina 1 i se« ca. Pottier); 

au nominatif; · 
au prepositionnel; 

b) sujet infin,itif; 

1 Terme empfoye par A. Jaeggi, Le r6le de la preposition et de la locution pre­
positive dans les rapports abstrq,its en frangais moderne; Francke, Berne, 1956. 
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Especes de syntagmes 

c) sujet-phrase: 
mot -pb,rase5 ; . 

proposition relative, 
proposition interrogative dependaµte; 
proposition subjontionnelle; . .· 

1 

d) sujet-nexus . 

• 1 L'abbe Martin etait cure de Cucugnan. 2 Midi sonne. 3 Jl. stiffit d'un mot. 
4 11 y v'a de l'honneur. 5 Tant soit peu suffit. 

II. Predicat: 
l. synthetique: 

a) exprime par la, forme deterrninee du verbe ; 
b) exprime par une forme norninale du verbe; 
c) par un nom (style nominal); · · 
d) par uhe interjection depeignant l'effet de l'action.1 

2. a na 1 y ti q u'e (>mucleus jumele\< d'apres L. Tesniere): 
a) dans les temps composes et ati passif; 

· b) compoSition sy,ntaxiqtie; 
c) exprime par un verbe copule ou predicatif; 
d) exprime par etre + prepositionnei; 
e) exprime par etre +·adv:erbe; 
f) exprime par un attribut- (une accopule-) phrase.' 

1 0n veut. l'avoir, toc, toc <== on touche) au plafond ... 2 La chambre etait 
encol'nbree:, des livres, des .tableaux en veux-tu en voila <== a .foison, en .abondance) 
avec une periode hypotMtique en. fonction de predicat. · 

. III. Objet: 
l. 'objet direct 

a) primaire: . 
objet exterrie, soumis a l'action de Fagent; .. 
objet interne,· specialisant le con tenu general du verbe; 
objet procree (par l'action); -
objet de contenu; de sujet, de' matiere, de theme; 
objet causal'; · · 
objet prosecutif {d'extension, spatial); 
objet ae direction; 
objet modal (de maniere, de quantite, d'i!jtensite)2 ; 

objet final (obj. de but)3 ; · 

b Y seconaaire: 
objet de transposition'; 
objet inorganique5 ; 

c) objet-nexµs. 

2. objet indirect 'ou d.irecti{ (datif): 
a).objet normal; 
b) objet secondaire (plus ou rnoins parentMtique): 

obb~ett' 'dd:interl~t· } 'objet de participation (»datif ethique«). ' 
. o _Je appe · · . 

. i 

i i 

1 brfller, grelotter la fievre. 2 All~r bon train, fouer nature; jouer gros jeu. 
"Battre l.a retraite, parier cent francs, courir un prix. 4 Crier miracle, triomphe,. 
vengeance, etc.; dire merci. 5 Fixer (ses yeux, ses regards, sa vue, · son attention 
sur) qn. 6 Regardez-moi ce coquin. 7 Sa personne enti~re vous <~ je vous dis ·-) · 
avait une bonhomie relevee par un grairi de folie (A. France, Le livre de mon ami,· 
cite par Greviss'e, pai:. 481). · 
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M. Regula 

IV. Objetold~ ·(objet prepos1tionnel): 
l. de lieu: , 

a) avec des verbes motoriques; 
b,) 'avec des verbes d'extension; 
c) avec des verbes statiques. 

2. externe: 
. a) atteint totalement par ·l'action; 

b) atteint partiellement par l'action'; 
c) de direction (objet vise) .. 

3. interne'. · 
4. de resultat3• 

5; datival'. 
6. de sujet, de propos, de matiere; de theme5• 

7. cie domaine'. · · • 
8. de mesure7• 

9. d'instrument, de moyen8• 

10. de cause apres les verbes affectifs. 
11.· d'assemblage, .obj. sociatif'.' 
12. · d'origiµe, de provenance. · 
13; de inise en garde, ciefensif,. preventif. 
14. de separation. . . . 
15. d'agent avec le passif. 
16. de but, Obj. final1°. 
n de composition de division. 
18. d'echange (contre-objet). 
19. adversatif11• . 

2·0. d'adjonction, obj. additif de base". 
1 Atteindre, toucher .a, qeli. 2 Dormir d'un so'l?l-meil profond. 3 Se costumer en 

- Ture. 4 Agir eontre la loi ( = contrevenir a). 5 Parler de qeh. 6 Cha"nger de eh. 
7 Avancer de quelques pas. 8 Profiter ( = tirer profit) de qeh. 'S'allier, se joindre, 
·s•unir;'s'attacher a qn. io Ooncourir pour le prix, attribuer a honneur. 11 Au lieu, de 
penitenee l~ criminel montra uh cynisme effroyaht ( = le criminel montra nori 
seulement aucun repentir; mais,. J. 12 Outre ( = en plus de) ee domaine il possede 
ehcore plus_ieurs maiso~s ( = il possede non seulement ce domaiile, ~ais ertcdre ... ) 

V. Adverbiel: 
l. de ·maniere. 
2. de grade, d'intensite. 
3. de nl.oyen. 
4. de consequence. 

VI. Circonstanciel, prolongement du con tenu de la phrase: 
L de situation : .' 

. a) de lieu: . 
b) de. temps 
c) d'occasion' 
d) de concomita,nce; 

2. de cause : . 
· a) cause exterieure 

b) cause interieure, motif . 
. c) presupposition, conditiori 
d) ·cause brisee2 (d'apres P. Guberiha) 
e) eause vou.lue . 

3. de baseJ 
4. du point de vue• · 
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Esp~ces de synfagmes 
' 

1 J'ai fait sa connaissance au congres, au concert, au. voyage; etc. '11 a re_ussi 
nonobstant ( = malgre) sa jeune'sse. 3 11 chante des airs sur des airs etranges 
(Loti), 4 La douleur physique 'n,'est rien aupres de la douleur morale.· 

VII. Judicatif, annexe de second plan, jugement incident, peripMrique ou 
parenthetique exprimant la prise de position subjective envers l'enonc~'. 

1 Generalement parlant, aux yeux du monde, a mori av_is. 

VIII. Predicatif: 
L con J oi n t aux verbes .copulatifs <etre, sembler, demeurer, rester): 

atribut - suje t, a c c o p u la ; conjoint atix verbes affectifs (causa­
tifs), electifs, appellatifs, de la pensee, de la parole,.de la volonte, de la 
perception, de la representation,. de ra possession: a t tri b ut - objet 

(a la voix active). · · · 
2. 1 i b r e , determination du predicat par l'indlcation de l'attitude ou de 

l'etat du sujet ou de· l'objet pendant l'action: 
a> du premier degre1 ; 

h> du second · degre, predicatif disjoint, detache ou pe'ripherique'; 
c) du troisieme degre = predicatif propositionnel'. : 

1 II part furieux. 2 Nous restames l'uh pres de l'autre longt~mps, sans parler 
(:=: silencieux, en silence), revant (= a rever) (Maupassant, Le Soir). 3 Le maitre, 
genereux (qu'il etatt>, pardonna. . 

/ 

IX. Complement determinatif: 
l. nom +· ·adjectif; 

nom + nom Cau sein d'un prepositionnel): 
a) determination qualifiante: 

lieu1„ 
·tempsZ, 
con tenu', 
qualite', 
quantite5, 

moyen', 
cause', 
destination•; 

.b) determination par le sujet logique (gen. subi.): 
porteur.de l'action•, du proces10, de la qualitei1, de l'existence12 ; 

possesseurn; - · ' · 
c)- determ,ination par l'objet logique (gen. obi.)14·; 

d) determination appellative (gen. 'e;xplic.)1'; 

e) determination materielle de termes relatifs (de subst. abstraits, de 
noms de quantite) (geri. materiae)16 ; • 

f) determination d'.une partie par le totit ,(gen. »totius«)17 •. 

nom + mot-phrasEJ1'; · -

nom + nexus.1• ;. _ 

nom + compose asyntaxique'O; . 
nom + complement determinatif juxtapose a l'anglaise"; 
nom + adverbe". · · 

2. adjectif + objet(olde)23 ; 

· adjectif + adverbl.el24.; 

adjectff + circonstanciel25 ; 

adjectif + jtfdicatif''; 
3. adverbe + adverbe". 
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M .. keyuta 

1 L.a vie aux champs. 2 La guerre en 1866. 3 Un traite de physique. 4 Uri· hofume 
sans peur: 5 Une marche de trois heures. 6 Une reproduction par photographie. · 
7 Un regard de pitie. 8 Un journal pour rire; • La marche du train. 10 La fonte de 
la neige. 11 La bonte de. la mere. 12 L'existence de l'univers; 13 La mare au diable. 
14 L'ani.our de la.patrie. 15 Le nom de Paul. 16 La blancheur de la pierre; une foule 
de gens. 17 Le plus brave de tous. 18 Un goil.t de revenez-y. 19 Ce Louis XI moins la . 
hache; une lutte corps a corps. 20 Un dieu chevre-pieds. ·21 Des haricots mange-.tout. 
"Une place debout. 23 Desireux (avide) de gloire (adjectif »transitif« oil, »dyna­
mique<d .. 24 Le moment etait' on ne peut plus <= excessfvement, extremement) 

.favorable, (Merimee, Tamango): stereotypisation du complemeilt determinatif 
(d'apres St. škerlj). 25 On revenait des tranchees, bteme dans le t~mps b!eme 
(Barbusse, Le Feu). 26 C'etait ma foi vrai. 27 11 chante tres bien; je .sais' fichtre pas 
(vulg. P?ur: je ne sais point). 

· X. Apposition: 
l.. objective ,<predjcat condense a con tenu primaire); 
2. subjective (a ?ontenu secondaire, contemplatif), 

· Comme nous ·avans traite en detail les deux ter:mes essentiels de la phrase, 
sujet et predicat, dans l'Omagiu lui Jorgu Jordan, pp .. 721-723, et. les parties 
subordonnees dans les Melanges de Linguistique romane et de Philologie 
medievale offe;ts a M.. Maurice Deibouille, pp. 521.,-540, notis voulons· nous 
occuper specialement de la section B du premier tableau synoptique. 

II, l. Apposition objective: Vercingetorix, chef de )a resistance gauloise 
contre Cesar, . . . . . , · 

2. Apposition subjective: Vercingetorix, le celebre heros de la resi-
stance... , 

3. Apposition rq,pportee au contenu de la phrase: Chose singuliere, 
la maison etait vide. 

III, l. a) L'empereur Charlemagne, le roi Henri IV, pape Jean XXIII, 
,maitre. Cornille; 

b) Alexandre le Grand, Dumas pere,'Plirie le Jeune, etc. 

Les grammairiens vieux.style interpretent le 'nam appellatif, qu'il prececte 
ou qu'il suive, comme apposition. Que cette conception ne s'accorde pas avec 
la vraie nature de ce terme de phrase, ils · ne semblent pas s'en etre rendu 
compte. L'apposition; qui explique ou precise en forme isolee son terme de 

· ,rapport, est un, predicat condense, partant uri terme place sur le meme plan 
qtie son antecedent, tandis que le nam commun forme avec le nam propre une 
unite tonique, abstraction faite de. ce .qu'il n'apporte pas d'explication a son 
coinplet. · · 

M. Mikuš definit le syntagnie comme structure linguistique comprehen­
sive, constituee de deux termes complementaires dont l'un exerce la fon,ction 
de terme d'identification (TI) et l'autre celle' de terme de differenciaticm de 
la valeur cte l'ensemble (TD) (l. c„ p. 182, note 8)1

• 

1 M. Mikuš analyse p. ex. le soldat de la fagon suivante: le:· terme d'identifica­
tion; soldat: terme de differenciation. Cette maniere de voir est aussi fourvoyee que 
celle qui subo,rdonne le sujet au predicat. 
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Esp~ces- de wntagmes 

Nous voulons 'remplacer la designation des deux termes, qui ne nous 
parait pas valable pour tous les' ·cas, par terme de base et terme de comple-
ment ou de determination. - -

D'apres la these de H. Schuchardt (Sprachursprung, III, 1920, 448-462) 
le terme cornplementaire suivant serait le determinant; le predicat. C'est un 
fait indeniable pour la combinaisori: nom propre + surnom. qar en effet on 
peut parler dans ce cas d'un terme differentiel. Mais cela .vaut-il aussi pour 
tous les cas de. la combinaisort: nom commun + nom propre? En general on 
attribue la fonction determinativE:i au 'nom commun. M. Mikuš, par contre, 
interprete la structure constituee d'un: titre et d'un nom propre, p. ex. Mon­
sieur Dupont voici comment: »L'origine en est egalement coordinative, :inais 
ce ne sont plus de syntagmes basculants; car le titre y es_t stabilise comme TI 

- et le nom propre .comme TD«: Cette vue peut etre appuyee par le ,syntagme 
la ville de Pari s, ou le genitif explicatif (cf. urbs Roma e) sert a preciser 
le terme- general. . ' 

, 2. Charles· Lerioir. Bally considere ce· type coordinatif .cornme un syntagme 
04- Lenoir est le terme d'identification et Charles le terme de. differenciation. 
M. ,l\.llikuš remarque a bon droit qu'aucun de ces noms n'est predestine a 
fonctionner dans 'le syntagme comme TI ou TO, fait qu'il prouve par les 
dialogues. suivants: 

a') A: »i'ai vu Pierre.«' B: ))Quel Pierre?«. (»Pierre«, terme de base':· la 
demande porte sur la determination a faire par un signe cornplementaire'). 

A: »Dupont . . Pierre Dupont.« (»Dupont«, signe C; »Pierre Dupont« struc-
ture composee de TB' + TC'/ou TD/). 

A: »J'ai vu Dupont.<< B:· ))Quel Dupont?« 
A_: »Pierre1 Dupont Pierre.« (TB + TC). 

Oe qu'il y a de curieux, c'est que M. Mikuš en vrai structuraliste se con-. 
· · tente ·de la 'cOnstatation du fait sans nous deceler ia cause de· changement de 
la diagnose syntaxique. I1 parle simplement - et pas mal d'ailleurs - d'un 
»syntagme basculant« (»Schaukelsyntagma«), qu'il oppose au syntagme aux 

· termes fonctionnellement stabilises'. Puisque, selon les circonstances psyc~o-

1 Pierre est predicat psycholpgique, but de l'enonciation. 
2 Par la reprise, Piei:re devient sujet psychologique, theme, base. Par la, l'accen­

tuation a aussi change: de »thetique« (mise dynamique) l'accent a glisse »thema-
tique«. . 

3 Dans ce cas, le terme repondant a .celui de la question est toujours predicat 
psychologique: axiome logique ! 

4 = terme de base.· 
' = terme de complement. 
• Le syntagme reversible ..,. naturellement avec changement de la valeur com­

municative des elements en question - · se rencontre aussi dans d'autres secteurs 
de la syntaxe, surtout dans l'ordre des. mots, p. ex.: »avoir du vin plein la cave«: 
»avoir la· cave pleine de vin«; ~ «Un theatre petit, mais pas petit theatre«; - .les 
soldats courageux o·nt rasiste a l'attaque des ennemis«: »les courageux soldats ont 
rasiste ... « · 
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logiques, tantot Dupont„ tantOt Pierre figure comme .determinant, c'est ;le 
principe psychodynamique qui entre ici en jeu2

• . 

I1 ne nous reste plus qu'a revenir au synt'rigme article + nom. La fonction 
fondamentale de l'article est la presentation du nom et l'indication du ·genre. 

, Devant s'accorder en cas, genre et nombre avec son regissant, i1 sert de de­
term'inatif, par consequent il ne peut pas en general faire la base du syntagme3

, 

abstraction fafte du manque absolu de toute valeur semantiqtie: La conception 
traditionnelle, d'.apres laquelle .i'article est U:n. complemen't determina.tif de 
nature speciale, est irrefutabie, car il 'n.'exii>te pas de norme que le premfor 
.element du syntagme soit toujours terme de base et le second, terme de de; 
termination, · ce qµi peut etre prouve par des exemples tels que: Pa u v r e de 
moi! Ce fripon d'enfant! · 

La descrfption d'un chapitre des plus simples de la syntaxe nous a de­
montre que la »theorie. syi;,it!J,gmatique« ne suffit pas a ene· seule pour expli­

. qu~r a fond les pheriomenes linguistiques dont la complexite exige imperieuse­
ment le coilcours 0 de plusieur facteurs elueidant leur's. cotes problematiques. 
On peut reformer la grammaire sans l'abolir. 

2 L'efficacite de cette force vivante se manifeste clairement darts la iuodalisation 
· des subordonnees declaratives: »Je crois qU'une mere fait tout pour son enfant« 

(contenu avanc.e, a mise dynamique); »je comprends ( = je trouve tout nature!, je 
ne m'etonne guere) qu'une mere fasse tout pour son enfant« (contenu envisage, 
suppose connu ou repris, a mise. adynamique); v. ZRPh, 74, Heft 3/4, s: 263 .ff. ' 

3 . Exception: »En· voila une, d'idee«, ou l'article indefini figure comme terme de· 
base et le nom comme terme de determination, c.-a-d. comme element subordonne 
- paradoxe syntaxique ! · ' · 
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ZUM GOTISCHEN GEN. PL. AUF -e 

Bekanntlich. ist die got. Endung -e eine Besonderheit, der in denJibrigen 
gerin. · Sprachen nichts Vergieichbares gegei;iiibersteht. Man nimmt wohl · 
allgemein ah, dass es sich um eine innergot. NeuschOpfung handelt; auch ist 
eine idg. Endung des Gen. Pl. -em; linbelegt. Folgender Erklarungsversuch geht 
von der Annahme aus, dass die ·Ti'iebkraft fUr dfese NeuschOpfupg in der 
Neigung zur Differenzierung des Maskulinums , vom Femininum auf -o 
(giba : dage) zu suchen 'ist. Diese Neigung ist besonders im No m. und 
Gen. bemerkbar. ' · · · 

Im Griechisch~n werden maskt:1linische a-Stamme. wie die Feminina auf -ti. _ 
dekliniert, mlr_ tritt :fm Nom. Sg. bei den Maskulina noch das -s hinzu: man 
hat also time' f„ aber Atreide-s .. Und im Gen. Sg. steht dem Femininum times 
ein Maskuliµum Atreidou (·OU nach dem Vorbild der o-Stamme) gegentiber. 
Der Grund ftlr diese Neuerung ist ziemlich kiar: das -s des Nom. Sg. bezeich-

. net den Mann als das handelnde Subjekt, das -ou des Gen. Sg. hebt ihn: als den 
Besitzer hervor. Dass man. bei der Bezeichnung der Besitzverhiiltnisse auf 
Genauigkeit ausging, sieht man daraus, dass. man im Lateinischen kollektive 
Singulare wie hostis, miles, eques haufig antrifft, dass aber . nur clamor 
hostium gebrauchlich ist: bei der Angabe ·des Besitzverhiiltnisses unterscheiciet 
rh,an genau die Zalil ger Besitzer. - ' 

· · Auch war man bestrebt, den Mann als ein Individuum von der Frau als 
einem Gattungswesen abzuheben. Ciceros Sohn hatte' ein Pranomen (Marcus), 
seine Tochter fiihrte den·Gentilnamen Tullia. In verschiedenen Sprachen kann 
man eine Frau mit dem Vok. »Frati« anrufen,' obgleich man ihren Namen 
kennt, einen Mann aber nur mit seinem Namen. Alles das ist aus den Werken 
Lofstedts und Wa~kernagels bekannt. · - 1 

• • • • 

Im Gotischen sind Maskulii:ia hauptsachiich · a-Stiimme,. Feminina aber 
· o;Stamme; zahlreich sind auch n-Stamme beider Geschlechter, besonders weil 
lleine grosse Anzahl alter. a( > o)-Feminina in die n-Dekl. Ubergegangen ist, 
die also sozusagen das lange o in allen Kasus · schon mitbracht'en, z. B. idg. 
*gwena »Fram< Cvgl. abulg. žena) = got. qino, qinČins; ebenso got.,tug_go = lat. 
lingua u. a. m.« (Krahe, Germ. Sprachwiss. II3, neu bearb. Aufl., 1957, S. 47); 
Im Got. wurde die D~hnstuf~. -on- in anen Kasus bei den Fem:lnina -durch­
geftihrt (Krahe, ibid.). Diesem -on- s.teht nun im Nom. Sg. bei cien Maskulina 
im Westgerm. eine Enciung gegeniiber, die auf idg. -o beruht; wahrend »es bei · 
der nahen Verwandtschaft von .Ost- µnd Nordgerm .... wahrscheinlich Cist), 
da:;;s got. (iana den gleichen Ursprung hat« wie altnord. _ hane, das imach 

85 



M. Grošelj 

notdgerm. Lautregeln nur auf -en zurlickgehen kann« (Krahe, op. cit., S. 44)~ 
Den zahlreichen'Feminina auf -on- steht also bei den Maskulina c].er Nom. Sg. 
auf -en gegenliber„ . 

Das »erste« got. e dient sehr haufig zur Wortbildung, »zum Teil mit o 
ablautend« (Bram:ie-Helm, Got. Gramm. 13

, 1952, § 7), so bei den Adjektivad­
verbien, vgl. galeiko »ahnlich« : sware »vergebens, umsonst« (-e noch bei den 
Adv. de~ Orts und der Zeit), id„ § 211. Dem' Adverbienpaar auf -o : -e stehen 

. die Genetive auf -o. : -e am nachsten, da der Gen. den Bereich bezeichnet.· 
· :Noch ein Umstand mag bei der Blldung einer eigenen Endung flir die 

Maskulina mitgewirkt haben. Das o deutete auf ein Kollektivuni hin:· Hahn - · 
Huhn, lat. avis - ovum, Hier dlirfte der. Grund liegen flir »die manriigfache 

· Abstufung des Stammsuffixes« bei den ivl:askulina wie hana, hanins gegentiber 
der. Dtirchflihrung der pehnstufe '.on: .bei den Feminina, aie. »bescmders deut­
lich im Got.<UKrahe; op. ci't„ S. 47) trotz aes hohen Altei:s der uberlieferung 
ist. Dasselbe wilrde a,uch die Tatsache. erklaren, dass Fem. wie ansUf, baurge 
die neue Endung annahmen: nur dem alten germ. o haftete der kollektive_c 
Sinn an. Und ·cter Verwendnug von Maskulina als Kollektiva wollte man durch 
die neue Endung -e ausweichen. 

POVZETEK 

Gotski gen. ,pl. na -e 
Končnica -e je značilna .z·a substantiva na -a-· Ude. -o,); medtem ko imajo femi­

.. nina -o (razen tipov ariste, baurge). Po drugih germanskih in ide.; jezikih' sodeč bi 
· pa tudi pri mask. pričakovali -o. Vzrok za to novino je mogoče yideti v odporu proti 

rabi_ dolgega .o.za maskulina. Dolgi o se je rabil v kolektivnih imenih, pri moških 
substantivih je pa vidna težnja po individualiziranju. Tako stoji ravno v gotščini 
.nasproti ženskim substantivom na -on- nom. sg. na ca iz ·-en, .čeprav so v ·drugih 
jezi.kih variante na -on (gr. Platon) ali -o (lat. Cicero). Gotščina je posegla, da se 
izogne končnici ·O pri maskulinih, po prevojni stopn'.ji -e, kakor je. bila v rabi zlasti 
pri adverbih načina, kraja in časa. Adverbom je namreč genetiv kot sklon področja 
najbližji> · · · · 
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M·i tja s k u bi c 
' . , . 

PRET:ERITO SIMPLE Y COMPUESTO EN EL ESPANOL :fiABL.A,DO 
' ' ' 

l. Estas lineas no pretenderi ser !pas que uria modesta contribuci6n a una 
mas amplia y profunda ehcuesta sobre el empleo de las dos fotmas del pre­
terito en ,el espafiol contemporaneo. Se trata de urias cuantas frasE;iS oidas en ' 
e1 otofio de este afio en varias ciudades espafiolas. ' 

.No he teni.do en cuenta ni distinci6n social, ni edad. La edad se precisara 
' s6lo cuando se tratara del habla de los nifio,s y personas j6venes. Ning\.ma de. 

las frases citadas representa la tr?-dticci6n o la respuesta a una pregunta 
formulada con el fin de obtener una frase con la forma verbal · que nos 
interesa. En la mayoria de los casos, lds pasajes han sido recogidos en las 
conversaciones entre otras personas, y ·no conmigo, lo .·.que probaqlemente 
elimina el empleo de una de las dos formas que el que, habla considera inas 
literaria. · · · . · ' . 

. 2. Para la exposici6n te6rica,1.partimos de las tres oposiciones: la primaria 
con sus valores aorista: perfecto, las demas secundarias .y las dos formas del 
preterito representan acci6n puntual y acci6n no -puntual o acci6n leja,iia y 
acci6n .reciente respectivamente. 

3 .. Buscando precisar de que forma se sirve el que habla, precisaremos 
primeramente que una 'narraci6n2 es presentada, casi siempre, con la forma 
simple: ' · · . 

. _.:.. Despues ·que ·nos separamos, nos fuzmos a la cas;:i, del Greco, 
despues · visitamos una iglesia, vimos allf un magnffico cuad_ro . 
.del Greco, salimos hasta el rio y ahora estamos aqui · 

(Murcia, 18 aiios> 

~ Yo vine aquf a las cinco. de la tarde y dormi aqui en Sala­
manca; y ellos .durmieron en Zamora y han venido aqui hoy por 

. la mafi.ana; .. 

- Nosotros dormimos en Zamora y .venimos aqui a las cinco de 
.la mafiana · 

(tres estudiantes de Zamora, 18 aiios) 

1 Vease, ·en la misma revista, _vol. ,V„ el articulo sobre el 'empleo de las ·cfos 
formas del preterito en los trovadores y el artfculo Preterito simple y compuesto 

· en los primeros· textos castellanos en Actas del XI. Congreso lnternacionat de LingiU­
stica y ,Filologia Romdnicas, Madrid, 1965 .. 

2 Todos los ·9hic<>i (7-12 aiios) en Sevilla, Grariada, etc. cuentan en el preterito 
. simple las acciones ocurridas la misma maiiana: »Esta inaiiana me desperte a las 
siete, me le'l}ante, tome ... « · ' 
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Es visible la cadena de acciones. Tal vez, un imperfecto es bastante 'para 
crear la 'posibilid~ci. de, acurriular accim1es preterit_ales: 

-:-- Yo le vi cuando en la tienda preguntaba por el pan 
(C6rdoba, 14 afios), 

4. Resulta de estos ejemplos que el empleo del preterito· simple es posible, 
y muy frecuente, en una narraci6n atinque- esta''se retiera a hechos de. un 
pasado . reciente. 

Es normal encontrar el preterito simple para una acci6n aislada ocurrida 
'en un pasado lejano: · 

1 , ·1 

- El afio pasado llovi6 poco· 
(Palencia) 

.:_ cuando termin6 la guerra 

(Avila, 16 afios> 

Sin embargo, la forma mas emple.ada parece la compuesta: 

.- -El pubiico ha pedido .dos orejas, y rio se las han dado 
<Burgos) 

-.,.. ha empezado a las nueve el partido 
(fy.tadrid) 

·Es deci.r que en castellano hablado existe la oposici6n acci6n lejana:· 
acci6n recierite, pero, que el, preterit\) simple puede expresar; a vec_es, una · 

· acci6n recfonte. 
5. El empleo de la .forma anaiitica del pteterito es normal3 _cuando .se . 

expres_a: umi acci6n no. puntual: 

-:- me lo ha dicho veinte -veces 

.- Ha estado Vd. ya en Alicante? 

Ocur;re 10 mismo en fas frases nega ti vas: 

- No ha llegado todavia 

...,.. No he estado nunca en Bilbao 

(C6rdoba) · 

(Alicante) ' 

(C6rdoba) 

(Zamo11.a> 

3 Oido una Šola vez, de.un g'allego: »Yo ~s-tuve en Madrid muchas veces«. 
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Preterito si11!-ple y compuesto en el Espanol hablado 

Al contrario, se encuentra la forma simple cuando hay i,ma locuci6n 
adverbiai que precise, delimite la acci6n verbal: 

- Estuve desde las. dos hasta las cinc~ delante la taquilla 
(Malaga; oido·a las seis y medfa de la tarde), 

. , 6. Lo m::ts dificil es • establecer la. existencia de la. oposici6n primaria. La 
forma compuesta, aqui, expresa un p~rfecto, un estado en el presente: 

- Lo que ha heclio Real Madrid, no ha hecho l).ingun otro E)quipo 
<Madrid) 

.._ (el tabaco) ya se le (ha) acabado 
(P~lencia) ' 

Pero, en castellaho 'contemporaneo es siempre posible expresar una acci6n 
preterita pura, una acci6n concluida, .· aunque, excepto . la forma verbal, . no 
haya nada que precisara una ayci6n preterita: 

- Profesor, ya entreg6 su ponencia? 
(Granada)· 

..:_ Si el pais rio me gus.ta, yo me voy y, se· acab6 
· · (Madrid) 

- Ei tiempo cambia, ya a.cab6. el verano 
' . ... i ·. (Oviedo) 

- Comiste la manzana? 
(Jaen) 

--,. No se torea el toro dos · veces ... ya lo aprendiq 
(Madrid) 

7. De los pocos -ejemplos no es posible sacar .conclusiones seguras. De 
ellos se· deduce (y uria encuesta, quizas, lo confiri;naria) que el preterito 
simple no es tan frecuente ,en Castilla como eri algunas otras regiones de 
Espafia. 

Adenias, parece que existen l~s tres oposiciones. En la ·primaria encon-. 
tramos el preterito simple muy frecuentemente, tambien en situaciones donde 
no es usual en los .demas idiotnas rornanicos. En la oposici6n secundaria 
acci6n lejana : acci6n reciente vemos que el preterito. simple. no es imposible 
eri las acciones de un pasado reciente, lo que ·significa que la oposici6n no es 
muy s6lida. S6lo en la oposici6n secundaria . acc'i6n puntual : acci6n no 
puntual las dos formas del preterito no pueden sustituirse la una por la otra: 
es la oposici6n mas firme, prqbablemente la mas vieja. 

J. 
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POVZETEK 

V želji, da bi bila uporaba enostavnega in sestavljenega preterita na romanskih 
tleh čimbolj poznana, je skušal. avtor zbrati nekaj podatkov o rabi teh oblik v 
govorjeni španščini. Da bi bila slika čimbolj verna, ni izvedel nikakšne, ankete; vsi 
navedeni primeri so vzeti iz .pogovorov, največkrat celo iz pogovorov med samimi 
španci. · · · .· · ·· . 

To je tudi vzrok, da je število zapisanih primerov majhno; in vendar dovolju­
. jejo ·ti trditi, da so vse tri opozicije; iz katerih· avtor izhaja (prim. Linguistica ·V, 
str. 61 ss.), v govorjeni .španščini 'žive; Bolj široko, izvedena anketa bo najbrž tudi 
ugotovila, da je enostavni preterit bolj trdoživ· v nekaterih obrobnih pokrajinah 
kot pa v Kastiliji. 

/' 

( 
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Dr žarko Muljačic 

KANAT4 

Pred petnaest godina talijanski, slavist Giovani Maver svestrano je pro· 
učio hrvatskos:fpski te:rmin kanata i ustanovio d(l, je ta riječ, dotada »nepo· 
znata postanja«, posuc:ienica iz predmletačkog romariskog sloja koji, kratkoce 

' radi, zovemo dalmatskini. Različite. nijanse njena značenja1 npr. »završetak 
· berbe grožc:ia« (Rab, Beli na Cresu), >izavršetak berbe«, »zadnji dan« (Jelsa), 

' »Završna svečanost nakon nekog veceg posla« (O. Susak), »gozba nakon berbe«, 
· »clovršerije kuce« (o. Kaprije), »dovršenje kuce <BoD, »berb'a maslina«" »berba 

grožc:ia« (Hvar) i sitne akcenatske razlike ukaztiju da se radi uvijek o istom. 
leksemu, a geografska rasprostranjennst siguran je indicij, uz ostale momente, 
da se ·radi o posudenici iz dalmatskog jezika, i to~iz jednog ili više' njegovih 
govora što su se u ranom srednjem vijeku (a u Krku i mnogo kasnije) govo· 
rili u poznatim romanskim oazama od Krka dq Splita. Južnije, kanda ta riječ'. 
nije bila .u upotrebi jer nisu poznati njeni hrvatskosrpski refleksi (Maver je , 
za Vis, Korčulu i šipan siguran da tamo refleksa te r.iječi danas nema).' 

. U odrec:iivanju njena porijekla, uz morfem :ata koji je siguran indikator 
da nije mletačkog<r)orijekla (jer bi tada imali -ada), Maver je posebnu pažnju 
posvetio teksei:nu ·kan- u kome je- vidio. očuvani (k) ispred latinskog dugog, 
odnosno pučkolatinskog zatvorenog e. Etimon bi po njegovri mišljenju bio 
CENA'l'A,- tj. Cena + sufiks - ATA, za što je nalazio paralele (ali s nešto 
drugačijim značenjem) u talijanskome (cenata »mangiata copiosa fatta di 

. sera«) i sardskome (chenada »tempo .della cena«);. što se vokala a tiče, Maver 
je u njemu vidio slavensku asimilaciju:· e - a > a ~ a a ne romansku jer bi, 
kak.o je držao, romanskoj jezičnoj svijesti smetala asimilacija e - a > a - a 
u riječima ko je· su nastale od CENA; CEN ARE· itd., sve dokle god je vecina 
riječi iz te obitelji riječi imala sačuvano e (veljotski ka_itra je kasnijeg po· -
stanja; Maver za srednju Dalmaciju pretpostavlja oblike: *keria, *kenare). 
U hrvatskosrpskim dijalektima riječ kanata bila je jedina· iz te obitelji riječi 
te je mogla lako podnijeti asimilacifu pošto je bila potpurio nemotivirana.2 

što se sama običaja da .se slavi završetak· radova tiče, Maver ga nije· nalazio 
. - ,-

1 G; Maver, »Kanata«, Slavistična revija III, 1950, str. 308-312 .. 
, 2 Usp. i brojne ,potvrde riječi canopi: »maccheronata«, »festa di copertilra«, 
»capponata« (»festa fra i contadini per nascite, nozze e raccolta«) (govori talijanske 
marijine u Piranu, V. i M. ·Lošinju), »Ultimo rito annuale. d~Ha rac.colta« (govor 
talijanske manjine. u Poreču) i značenje poznato u oba Lošinja (»Se fa la canata · 
quando se ga jin't un vapor, se covre una ci:isa, se ga fin't, de ingrumar le olive), koje ·, 
donosi E. Rosamani, Vocabolario giuliano, Bologna 1958, str. 157. Na Cres_u kod 
talijanske manjine canata znači ">>gazzai;ra«, »baldorla«. 
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ni u rimskom :p.i u talijanskom folkloru te je,u njemu vidio slaveriski običaj,' 
:možda ukršten sa njemačkim (Leitkauf >' likof).3 

-

· Po našem mišljenju kanata, je :z;aista dalmatska posudenica' u našim pri--
morskim govorima, ali ne potječe cid CE~ATA. A evo zašto:- . 

U portugalskoj pokrajini Alto Douro postoji plurale tantum canadas sa 
značenjem >>placa u :naturi, tj. vino koje se daje sezonskim radnicima u vino­
gradarstvu«, dok je singular canada stara mjera za tekucine.4 Kako se u 
portugalskom · nije sačuvao k ispred e, a s obzirom da je suvremeno inter­
. vokalsko -n- refleks nekadašnje geminate -nn- (dok se latinsko -n-·nije očuvalo: 
LUNA> lua, ali A,NNU > arto),' moramo pomišljati na isti etimon ·)CANNATA 
u oba jezika; · · -

2. Za etimon koji predlažemo usp. REW 1602 a, FEW II, str. 208 f C; 
Battisti- G. Aiessio, DEI I, str. 722. Značenje dod~še nigdje nije ono koje 
imai::rio u Dalmaciji, ali se lako može izvesti: od »(posuda) snabdjevena cjev-

- čiccim«. nije dale~ put do »Sadržaja .čime. je posuda, ispunjena« (tj. vino) i; 
kona,čno, do »Svečanost na kojoj se pije vino i sl.« Malu nepriliku predstavlja 
postojanje riječi ·kanata i kon:atica (deminutiv dolazi u faznim hrvatskosrp- , 
skim tekstovima od 1433: god. <;ialje, a kanata ti dvama zadarskim časopisima 
iz 19. st; 'i u narodnoj pjesmb: Znači: »nekakav sud ilf mJera za vino« f sl.6 

_ Mišljenja'smd da se kod tih refleksa radi o posudenicama koje su u naš 
jezik došle preko grčkog (CANNATA, je u grčkom dala oblik bez geminate, 
tj.: xava'ra). One nigdje nisu dobile značenja koja ima samo !canata, tj. svuda 
znače samo predmete (»sud«, »mjerm<). · · · 

3. IZ studija dalmatskog jezika znamo da je najveci dio naših posudenica 
iz tog jezika ulazio u naš dok u dalmatskome još riije bila sprovedena degemi• 
nacija. Da je ti pitanju CENATA, dalmatski rezultat bi bio *knata ili *konaia 
(št6 se- moglo, zatvaranjem protoničkog o u u razviti dalje u· *kunata); \lSP. 

' razne reffokse od FENESTRA. Ne stoji da je predložena etimologija ritmički. 
, istovetna s GELATINA ;:>- galatina, jE/r u toj posudenici imamo _dva protonička 

sloga od_ kojih prvi 'iin;:t sekundarni akcenat, a t~kve se riječi najčešCe po­
našaju u~ dalmatskome drugačije.7 

. 3 Usp. E. Rcisamani, o. c., str. 540-541, gdje se navod_e broj~e' potvrde postojanja 
refleksa ove njemačke rijepi u raznim talijanskim i furlanskim govorima. 

4 Maria d!il Lourdes Ventura· Morujao; -»Designac6es para »remuneragao do 
trabalho« em portugues«, Revista portuguesa de filologia, XI, -.1, Coimbra 1961, 
str. 165c-166. ' 

5 Istarski primjeri u kojitna je opit dalmatski elemenat (nesonorizirani silfiks 
-ata> nisu bili· odlučujtiči jer je i tu rtajstariji slof bio konservativan što se tiče 
ti:etmana fonema k ispred e. za portugiške konsonantske_ promjerte usp. H. Lausberg„ 
Romanische Sprachwissenschaft II, Berlin ·1956, str. 10, 43-44, 70. Za fonološko ' 
tumačenje razvoja geminiranih nazala i 'likvida usp. M.- Sala, »La Romania occi­
dentale et ia Romania ori'entale. Sur le traitement des sonantes«, Studia linguic 
stica 17, 1, Llind ~963, str. 26-39 (tu su dalje razvijene neke misii H. Weinricha i 
A. Martineta). , 

6 Usp. ARj. 5, Zagreb 1898-1903, str .. 261, s. v. I. Popovič, »Prilezi ispitivanju 
balkanske leksike u srpskohrvatskom. O nekim našim nazivima posuda«, Godiš­

, njak I Balkanološkog instituta, Sarajevo 1956, i;tr. 55-104, osvrče se samo na nazive 
· za posude koji počinju s labijalnim i labiodentalnim konsonantima. 
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Sve izneseno ukazuje na to da kanata dolazi od '*CANNATA, možda preko 
južnotalijanskog cannata »boccale«, »nrocca«, »orciolo«.8 Tretman Iiagl~šenog 
a koje takvo i ostaje u. našem jeziku. ukazuje i1i na veliku starimi ili na razvoj 
koji nije moguc u krčkoromanskome„ Držimo da je prva pretpostavka točna,· 
pa nije potreba dovoditi s{isački refleks ti vezu s govorima južno od Krka.9 

Neka nam bude dopušteno da na· kraju citiramo krace kontekste u kojima 
smo našli riječ kanata u suvremenim govoi:ima Zadra, Trogira i Splita, 

t Zadar: »Zaslužena »ka_nata«. Ovog tj(!dna gradevinski radnici poduzeca 
»Jadran« koji rade na najvecem poslijeratnoni gradilištu na Poluotoku Zadra, 

· bloku zgrada ... proslavili su po starodrevnom gradevinskom običaju· gozbu 
koja se slavi u čast završetka pokrivanja nove zgrade, zvanu. tko zna od kada · 
u našim krajevima »kanata«. Od skromnog komada pečene janjetine i. čaše 
,crnog vina pripremljenih za· marendu, za koje se baš ne bi moglo reci da su „ 

. upravu poduzeca »Jadran« natjerali u velike troškove, nikome se zaista ništa 
nije desilo.«10 · . • . · ' 

2. Trogir: »U Trogiru šve ka po foju. šve je u redu i gotovo ... i jematva 
je p.a kanatu. Vino je metnuto u konobe už veliku buku i graju dice, ali kako 
je uliza cukar to niko ,nije vidija.«11 

3. Split: (N. B. govori se o scenografkinji koja je nagradena na prigodnoj 
svečanosti ·poslije prerriijere neke drame) »Na. kanati je dobila pusto cvice, 
puno čestitak i laskavi priznanji i donapokon veliku čikolatu«.12 

• 

'. Kao što se iz dva posljednja prfmjera vidi, semantički razvoj te stare 
. posudenice nije završen: ona gubi pom,alo vezu s starijim značenjima i, buduci 
da je selJlantički izoliran~, iii se sve više specijalizira Cčak dolazi i u tak;vim. 
kontekstima gdje je 'riječ o kazališnom životu) ili se, 'čini naµi se, približava 
po značenjµ, formalno sličnoj našoj riječi konac »kraj<I. Dok je Splitski slučaj 

'primjer dalje specijalizacije ·značenja, ovaj put u. urbanom smjeru; trogirski . . . / 

7 Usp. z. Muljačic, »Dalmatski elementi u mletački pisani~ dubrovačkim doku­
mentima' 14. st; Prilog raguzejskoj dijakronoj fonologiji i dalmatsko-mletačkoj kon-
vergenclji«, Rad JAZU 327, z'agreb 1962, str. 313~315. . 

' U tom značenju p0znaju je autori DEI-a, I, str. 722. o starim jezičnim dodi,­
rima Južne Italije 1 naše obale usp. V~. Viilja; »L'Italia meridionale come centra 
d'irradiazione degli elementi. greci nei dialetti serbo-croati della Dalmaziat<, Studi 
in onore di E.' Lo Gatto e G. Maver, Roma-Firenze 1962, str. 686--692). Prije ce biti · 

, da je grčki oblik direktno ·preko dalmatskoga prodro u Dubrovnik ggje je danas, 
čini se, nepoznat. Od cannata (s geminatom !) bisi:no u Dubrovniku bili dobili, u 

· . starije doba, takoder kanata. 
• O Romparativnoj relativnoj ki'onoiogiji na osnovu ilporedtj.og proučavanja 

razvoja hrvatskosrpskog i dalmatskog vokalizma potanji podaci se mogu naci u 
Z .. Muljačfo, »Ulaga fonologije u datiranju starijih. romanizama u srpskohrvatskim 
govorima u Dalmaciji«, Albanološka is.traživanja II, Priština 1965, i Z. Muljačic, 
i:.Conflitti linguistici a Dubrovnik nel Medio Evo«, Zeitschrift fiir Balkanologie II, 
Berlin 1965 (oba članka pred izlaskom iz' štampe). · · 

10 • Usp. Narodni list, Zadar; 3. travnja 1965. 
11 Usp. Slobodna Dalmacija (humoristički prilog »Pomet«), Split, 19. listo-

. pada 1963. · 
12 Ib„ Split 31. ožujka. 1962. 
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primjer (N. B. akuzativ mjesto kn]iževnog lokativa) možda ukazuje na atrak;' 
tivno djelovanje morfosemantičkog polja naše riječi konac. A u torne nema 
ništa neobično.13 · 

RIASSUNTO 

L'autore respinge l'etimo dell'imprestito serbci-croato kanata, propost6 da G. Mar 
ver ·nell"articolo omonimo· (sta in· Slavistična revija III, 1950, pp. 308-312) .. Mentre 
il Maver vi vedeva la continuazione di CENATA; penetrata nel serbo-croat6 tramite 
il dalmatico, l'autore e dell'opinione cJ;le kanata riflette il tardo latino *GANNATA, 
perv,enutoci secondo ogni probabilita dal· dalmatico e esistente tuttora in alcune 
zone conservatrici della Romania· (p. es. ·nel dialetto portoghese nella provincia di 
Alto Douro) .. Il significato del plurale tantum portoghese canadas »paga feita em 
vinho aos trabalhadores rurais« e nyl ·contempo quello che il piu si avvicjna ai vari 

, · significati dell'imprestito serbo-croato il quale significa »fine qelraccolto«, »!esta che 
si fa alla fine di un lavoro« e sim. In varie parlate štokave (di cui aJcune negli 
ultimi sei secoli si sono spostate profondamente verso l'occidente) esiste anche 
l'allotropo kanata (e il diminutivo konatica) col significato »recipiente«, »misura di 
capacita«. Esso proviene dal greco bizantino . uavara il quale a · f!Ua volta proviene 
dal latino medievale cannata. . · . · . 

L'aufore riporta irifine varie· nuove conferme della voce studiata riscontrate 
nelle parlate presenti di Zadar, Split e Trogir e si sofferma sui cambiamenti ·di 
significato che vi si osservano e che si spiegano, come pure i cambiamenti nei vari 
riflessi della voce nelle parlate della minoranza italiana dell'Istria, come risultato 
logico di un sempre piu forte isolani.ento della voce che, iminotivata com'e, talvolta 
e in alcuni luoghi pare che stia subendo l'attrazione di altri campi morfosemantici 
(di canat'a »azione di cani«, »sgridata villana« nei dialetti italiani, di · kon.ac »fine« 
in alcuni dialetti serbo-croati>. · · 

br žarko Muljačic 

13 Usp. ž. Muljači6, »Suvremena 'dijalektologija i etimologija«, Zbornik ~a filo, 
logiju i lingvistiku Matice· srpske VI, Novi Sad 1963, str. 125-128, i tamo navedenu 
stranu teoretsku literaturu. . · . . 

U posljednji čas saznajemo da u ~avru (Dugi Otok) i ždrilcu (Pašman) postoji 
izraz biti na kanati, npr.: vino .(ulje, 'kru'mpir) je na kanati tj. »zalihe ... su pri 
kraju1<. ' 
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C. Tagliavini, Le origini delle lingue neolatine. Introduzione alla filologia 
romanza. Quarta edizione aggiornata con 50 figure nel testo, Casa editrice 
p~of. R. Patron, Bologna 1964; XXXIV + 601 pp., Lit. 7000. 

Krajem prošle godine pojavilo se 'iz štampe IV dopunjeno izdanje tog· 
·. odličnog · udžbenl.ka iz romanistike ko ji se, iako je izraden po prcigramima 

koji vrijede za talijansku univerzitetsku nast~vµ, upotrebljava · u brojnim 
drugim sveučilištima $ velikim uspjehom (o čemu svjedoče i brojne u pred­
govoru navedene recenzije ranijih izdanja) pa tako i ·kod nas. Kako kod nas 
to djelo još nije ~lo recenzirano, to je ovo prilika da se sa stanovišta naših 
znanstvenih i nastavnih· desiderata osvijetli. S toga se naša recenzija· nece 
ograničiti na razlike u usporedbi s III izdanjeD:). (koje su zbilja minimalne i 
iznose svega nešto oko pet strana pri čemu je autor .....1. da dobije mjesta za 
više stotina. sitnih' dopuna i ispravka - ponekad skraciv_ao prvotni tekst). 

!znositi kritički 'stav prema nekom djelu ove vrste može se na više načina . 
. Neki vole usporedivati tude djelo s udžb,enikom koji· služi istoj svrsi a sami 
su ga: napisali i1i ·ga kane napisati. U · tom slučaju obično se prave primjedbe 
na kompoziciju, metodologiju izlaganja grade, obitn pojedinih partija, redo­
slijed i količinu znanstvenih podataka koji se daju čitaocima: trebalo bi -
kažu obično takvi recenzenti - skratiti i1i izostaviti to i to, a ubaciti neke 
partije i1i ih proširiti. Iako necemo biti sasvim imuni od takva pristupa, 
željeli bismo da Tagliavinijevo djelo definiramo ne prema djelu koje raste u 
mirna nego premij. sličnim, vec objavljenim djelima i to tako, da ga po meto­
dama američkog romanista Y. Malkiela konfrontiram·o, razbivši ga na karak­
teristična obilježja, sa sedam najznačajnijih· udžbenjka iz posljednja tri dece­
nija i ·prema njima binarno opredijelirno. Samo takva ocjena kazat ce nam · 
ne samo što to djelo jest nego i što ono ·nije; bit Če, ukratko, imanentna· i 
re~ativistička . te maksimalno objektivna. Analiza autorove ličnosti, njegova 
curriculitma vitae i znanstvenih preokupacija, koja se na tablicu binarnih 
odgovora i njihovu analizu nadovezuje; ističe sve što je u tom djelu speci-
fično i neponovljivo. · 

Uzeli smo u obzir poznate prirUčnike iz romanistike koje su napisali 
_E. Bourciez, P. Skok, E. Atierbach, A. Monteverdi, H. Lausbetg, B. E. Vidos 
i W. D. Elcock. Vremenski, Tagliavini {3:izd.) dolazi prije posljednjega, dakle 
sedmi je po redu. Kronološki red nismo mijenjali .ako su navija izdanja imal.a 
samo biblografske ciopune ili manje ispravke teksta koje nisu utjecale na · 
komponencijalnu formulu djela. Stoga je Bourciez prvi na listi jet mu je, i 
pored dopuna, baz~ ipak tekst iz 1930. god, · 

· Nismo uzeli. u obzir razne vi~e ili manje komentirane bibliografije djela 
potrebnih raznim. katego_rijama studenata romanistike (kakve su napisali, npr. 

~- · G. Rohlfs, W. Bahner i R. Rohr). Isto tako, nismo uzeli u obzir ni djela koja, 
sadrže samo neke dijelove našeg predmeta: npr. tzv. vulgarni latinski K Vos­
sler, E. Coseriu, R. A: Haactsma-J~ Nuchelmans, C, Battisti itd.) ili povijest 
romanistike (I. Iordan, M .. Vitale i dr.). 
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Na: žalost, do' nekih priručnika nismo mogli doci pa su tako oni izostali 
iz naše analize (S. Pop, A. Seidel, P. Groult, M. V. Sergijevski i J. Skultety-
Z. Hampejs). · 

Naš upitnik (za koji ne pretendiramo 'qa je konačan) sadrži 20 pitanja: 
prvih pet je pedagoške i tehničke naravi, a .ostalih petnaest binarno raz-
glabaju autorovu ličnost i metodi,i. · 

Lista pitanja glasi: 
l. djelo.je dovršeno/ nije dovršeno; 
2. prvo izdanje / drugo ili dalje prqšireno i dopunjeno izdanje; 
3. postoje fndeksi /ne po.stoje indeksi; 
4. djelo je ilustrirano / nije .ilustrirano; 
5. daje podatke o .pravopisu, čitanju i transkripciji za :romanske in ne-

rom~nske primjere (isto, ali samo za romanske primjere; . ' 
6. autor je u l(rvom redu lingvist / autor je u prvom :redu filolog ili 

literarni historik, teoretičar literature {i sl.); 
7. autorov materinji jezik je indoevropski / nije; 
8. autorov materinji jezik je rorn,anskij nije; , 
9., autor se opširno zadržava na 'temama iz opce lingvistike / ne za~ 

država se; _ · . 
10. autor se opširno zadržava na temama iz nauke o književnosti / ne 

zadržava se; 
11. autor je upoznat sa strukturalizmom i primjenjuje ga / nije upoznat 

ili je upozriat a ne primjenjuje ga; 
12 .. donosi povijest romanistike / ne donosi ( ili donosi vrlo kratko); 

. 13. opširno raspravlja o najstarijim te~stovima / samo ih nabraja ili ih 
uopce ne spominje; . _ 

14. ima antologiju najstarijih tekstova · / ima antologiju novijih »Spracli­
proben« svih ili nekih romanskih jezika; 

15. sadrži historijsku gramatiku romanskih jezika sve do najriovijih faza/ 
ne sadrži je; · 

16. ima povijest' romanskih književnih jezika) nema; 
17. daje klasifikaciju romanskih" jezika izradenu · isključivo na osnovu -

genetičkih kriterija / daje klasifikaciju izradenu na tipološkim krite'rijima 
isključivo (ili uporedo s genetičkom); . 

18. obradeno je do deset romanskih jezika / obraderio je više od deset 
- -romanskih jezika; · -

19; opširno je prikazano djelovanje. raznih >>strata« ./ samo je nabaČeno 
ili se uopce ne spominj~; 

20, autor studira djelovanje »strata« uglavnom samo u današnjoj Roma-
hijif { u / sadašnjoj, i u tzv. izgubljenoj Romanlji. - .. - · 

Napomena:· Svuda gdje je moguce daje se binai;an odgovor (tj. + ili .__: ), 
;Bipolaran odgovor(±) daje se kad djelo sadrži elemente prvog i drugog člana 
opozicije~ sadrŽane u upitu; - · 
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Odgovori daju ov_u situaciju: 

1 2 3 4 5 6. 7 8 9 10 1112 13 14 15 16 17 18 19 20 

Bourciez + + + + + o + + + + + + 
Skok + + + + o + + + + + -

Auerbach· + + + + +-+ + + o + ± .± + 
Monteverdi + + + + + ± + + +' + 
Lausberg ± ± + + + + + +· +·+ + 
Vido s + + + + - ·+ o - + + + 

· Tagliavini + + + + + + + + + + ± .. ± ± + 
Elcock + + + + + + + + ± ± + + 

Na taj način, Tagliavinijeva se knjiga (koja je, ne zaboravimo, i-najduža) 
sniještava ne po prvim utiscima i linearno nego analitiČki i kompleksno Ji 
lwnstelaciji srodnih· djela: ona je odredena sumom razlika u pluridimet:izio­
nalnoj mreži odnosa. . . 
. . Ne)p.ogu se kvantificirati neponovljive crte kojima se odlikuje prof. C. Ta~ 
gliavi'ni kao ličnost (za osri.ov_rie biobibliografske podatke o njemu v. F. Sca­
rano; Chi e? Dizionario biografico degli ltaliani d'oggi, Roma ,1961, 7~ ed., 
str. 652-653). Malo koji, naime, zapadnoevropski romanist pozna dobro, kao 
naš autor (roden je ~903. u Bologni) jezike madarski, ruski, hrvatskosrpski, 
albanski, rtimunjski, holandski. Otuda u njegovu djelu toliki sponi.eni litera­
ture na tim jezicima (žaliti je samo što recentne radove jugoslavenskih'ro_ma-. 
pista škrto ,spominje a još rjede koristi u 'rasvjetljavanju, balkanskih· jezičnih ·· 
pitanja). Preqavajuci u'Nimegenu (1927-1928); naš .autor je upoznao na vrelu 

· problematiku tzv. kršCanskog latiniteta u· kontaktu S nizozemskim Špecija-
. · listima J. Schrijnenoin i Ch. l.Vlohrmann. O. torne svjedoči i autorova knjiga 
Storia di. parole pagan.e e cristiane attraverso i secoli,. Br.escia 1963. Dug bora-·. 
vak u Pešti gdje.je od 1929.do 1935. predavao romanistiku omogucio muje da . 
se upozna s izoglosama koje vežu retoromanski .s rumunjskim i.da se za~ 

· ,interesira za izumrle romanske . slojeve na Balkanu; u Istočnoj ·Austriji i ' 
Madžarskoj. Dugogodišnji rad ria katedri opce lingvistik~- u Padovi ·oniogucio 
mu je, uz dotadanje preokupacije, i udubljivanje u romanis_tičke, balkano~ 
loške, germanističke i'. opcelingvističke probleme. O torne svjedoče gramatike 

- albam;kog, rumunjskog i portugiškog jezika, · zatim ·knjige L' Albanese tli _Dal-
172azia; Firenze 1936.; Studi linguistici ladino-veneti, Venezia 1944, Un nam~ al 
giorno !-II, Torino 1956..,,-1957, i Introduzione alla glottologia !-II, Bologna 
1963;' uz mnoga; manje opširna ali ne· nianje važna djela koja_ izostavljamo; 
AkO dodamo da se. Tagliavini kao Talijan nije mogao ne interesirati za .tzv. 
mediteranski supstrat (etrurski i druge slabo poznate predrimske jezike) i 
za latinsko-oskoumbrijske veze, onda smo, mislim, spomenuli najvažhlje, iako 

· ne i sve i:i.utorove znanstv:ene preokupacije: Time smo ujedno i istakli one , 
probleme našeg predmeta u kojima ce autorova knjiga još dugo bitLnenad-

. mašen s.avjetnik; ' 
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~ečeno je vec od pretP,odn~h receii.zenata da - kad postaji više suprotnih 
mišljenja ·o nekom pitanju - Tagliavini ide · zlatnom sredinam i · eklektički 

.. Cu najboljem smislu te riječp razlaže argumente svih :tnišljenja. To je sva­
kako bolje nego da se do kraja založi na neku teoriju koja joŠ i:J.ije dovoljno 
dokazana:· :i:pak držimo cfa je .autor .niožd,a .i suviše rezerviran prema sigurni­
jim rezultatima zrelog 'strukturalizma (Ii.e spominje, npr. ni u bilješCi, ~i ·u. 
literaturi H. Weinricha), Uopc13, možda i iz tehničkih razloga, tj. da se tekst 
što manje dira, suviše oprezno mijei1j!;l, ranije pod,~tke pa čak i kad je sasvitn ' 
sigurno da su'oni neodrživi (npr., teku IV izdanju, na str. 46'4, izbacuje i u 
glavnom tekstu natpis na Ferrarskoj katedrali iz popisa najstarijih taiijanskih. 
tekstova dok je :i,t Ilr iZdanju samo ubilješci izričito pisao da se radi o falsi- . 
fikatu). Slično postupa i ·kad diskutira o jeziku Serments de Strasbourg. žaliti 
je što !lije tizeo .'u obzfr, iako. ga citira, rezultate profesora D'.Arco Silvia 
Avallea koji je djelom. Cultura e lingua francese .delle origini 'liella >1Passion« 
di ·czermont-Ferran(l, Milario-Napoli 1962, otkrio da. su Poitiers i Saint-Martial 
de Limoges bili značajna književna središta još prije nego što su nastali 

. Saint. Al.exis i Chansqn de Roland i da je Poitiers bio. centai: četvrte (ili, ak6 
gaskoriski računam() posebno, .pete) galoromanske Jezične zone, »jugoza­
padne«, koju krace zove »poitevin« (tal. pittavino). S·tim·u vezi, dolazi u obzir 

·ne samo revizija mišljenja o jeziku Strazburških z~kletvi nego i sav dosadaš­
nji pogled na .jezike i književnosti srednjovjekovne Fr1:tp.cuske. I kod drugih· 
jezika u pogl. VII ~ila bi potrelma osvježenja, Na žalost, naj\T~Ca dopuna j~ 
podatak o 'glosarju iz Monze Cna sk 415), a najvažniji ispravak vijest (na 
str. 460) da su glavni svjedoci.u Capui znali latinski (usp. str. 458 u 3. izd.anju). 

Iako se i2f bogate bibliografije vidi da je autor upravo fenomenalno oba~ 
viješten i da je citil:ana djela, ka'.o .Poznavi:ilac n~koliko desetaki;i. je~ika, citao .~ 
u originalu i tako upoznao iz prve ruke; ipak mu je izojeglo nekoliko perifer-
nih tema o kojima bismo željeli čuti nešto u. petom izdanju, Samo dio naših. 
pi:imje.dbi veže se na.radove izašle kad je IV izdanje vec bilo u tisku. . 
. U pogl. nf, st~. 152 i d., trebalo je nešto reci o utjecaju talijanskog na 
. razne jezike u bivšim kolonijama i-obratno Cv. npr. s: Di Giacomo, La lingua 
italiana in Sbrilalia, LN XXV, -1964, 116-122), a možda i o efemernim rezulta­
tima' te ytste -U zemljama gdje su 'I'alijani boravil( u II svjets:i{om ratu kao · · 
okupatOri ili kfl,o zarobljeniei (v. A. Menarini, Ai margini della lingua, Firenze 
1947). U istom: poglavlju trebalo je dati posebnu glavu o ut'jecaju latinskbga 
na armenski putem legija lociranih u arei Kavkaza. i n.a Bliskom Istoku 
Cv. G. Refohenkron; »Armeniaca«, Ha'ndes Amsorya, Wien 1961, Nr. l0:-12,kol. 
1022-1043) i. o djelovanju francti.sl}oga i talijanskoga na. armenski. ti doba -
križarskih ratova (G. Reichenkron, »Per. la lingua (iei Normanni di Sicilia e 
dell'Italia meridionale«, .:(JCSFLS V, 1957, pp. 5.:--11). Nema ni posebne glave 
o ekspan,ziji katalonskoga u_Italiji i Grčkoj, ni. o e~spii,nziji rumunjskog jezika 
i to rie samo na' Balkanu !lego i u Sjevernim Katpatima .gdje su neke riječi 

1 doprle do Mo.ravske i šlonska, i gqje,južn6 od Lawowa; postaji tzv. huculska 
zorni u kojoj je · došlo do značajnog ukrajinsko-tuIJ?.unjsl.mg miješanja, usp . 

. A; de Virn;:enz1. I. Les elements roumains du lexique houtzoule; II Les noms 
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de personnes en roumain; .III. La toponymie des Carpates du nord, Parii;-1959,. 
i »Le substrat .roumain dans les Carpathes du Nord«, u 'III sv. Communicatiqns 
et. rapports du . Premier Congres International de Dialecfologie Generale, 
Louvain~Bruxelles 1960 (u tisku) .. O utjecaju rumunjskoga :n,a poljski pisao je • 
i S. W1idkiewicz "(v, 11~kr9log u RPh XVIII, 3, 1965, str. 385). , 

U vezi s afričkim. Iatinitetcim, pa str: ·136, mogao se spomenuti rad 
C. Schick, »Per la · questione del latino africano .... «, RIL XC..VI, 1962, 
str. i91..::..234; a sva!iako je tre balo· nešto reci o· izumrlom romanskom jeziku 
u Tunisu (usp. T. Le~icki, »Une li:thgue romane oubliee de l'Afrique du· Nord. 
Observ'ations d'un · arabisant,« Rocznik OrientaliStyczny i't; Krakow 1953, 
str. 415_::480, i rec. J. M. Piela u RF 70, l.:._2, 1~58, str. 136..,..:..141). Uz stri lfi 
moglo se nešto više reci o tzv. Nordostromanisch o kome opširno .piše 

· 

1 

E. Kranzmayer. u :i'adu koji se navodi tek n~ str. 395. Na str. 160 tr~ba reci 
da se Acadie danas zove Nov.a Scotia. Za ekspaziju portugiškoga ima u novije 
doba veci broj radova kOji riisu spomenutL N'išta se ne veli o portugiškom . 
u Africi (usp. sada W. Bal; »Emprunts romans eri kiNtandu, qialecte kiKcirigo«; 
lJlelanges ... M. Delbouille I, Gembloux 1964, str. 47-..::64, .i tamo citirane 
radove W. Giesea i G. Atkinsa). · 

. U IV poglavlju, uz str .. 170, nedo~taje špomen o gramatičaru 'c. Frm).tonu, 
·. usp. rad C: Bl~ylocka ti RPh XVIiI, 1, 1964, str. 16-26, a važan je za dijakronu. 

fonolbgiju latinsku; 
.· U V poglavlju bi gl. 56trebalo podijeliti ria . troje. Nedostaju podaci o 
sasldm inva~ij~ma u Sjev. Fr!tncuskoj (usp. H. E. Keller,' »Survivances lexi­
cologiques de l'ancien saxon en Normandie«; · Melanges M. Delbouille I, · 
"str. 347-361) i o engleskom utjecajl,1 na oblast oko Bordeauxa'dok je pripadala 
engleskoj kruni (usp. K. Baldinger, »Lexikalische' Auswirkungen der englischen 
Her'rschaft in Stidwestfrankreich,<i Oi52_::1453)i<, Britanica. Festschrift /ur 
H. M. Flasdieck, Heidelberg ~960, str. lr--50; - O utjecaju frankofonih Nor~ . 

· mana u Južnoj Italiji može se· dati posebna glava i ·spomenuti bar neko od.· 
mnogih djela koja se tim problemom· bave. Jedriako treba ukazati ria sloj 
anžuinskih posudenica (usp. F. Sabatini, LN 25, 1964, str. 47, bilj. 32). 

U VI po-glavlju čitalac uzalud traži nešt.o o primjeni glotokronologije u 
klasifikaciji romanskih jezika. Ne znamo ni što T. misli o jezičnoj konvergen­
ciji dvaju romanskih i jednog-m dva slavenska govora u Dubrovniku i nekim 
drugim našim gradovima U srednjerh vijekU. Bilo ~bi dobro nešto reCi i O 

z9nama gdje se ukrštaju tri.romanska jezika (radovi S~ Escoffier in B. Pot-
ti~ta nisu spomenuh). · · ·· · . 

Na početku. VII poglavlja nedostaje osvrt ~a znaČajne nove radove 
w. n: Elcocka, »La penombre des langues romanes«, RPF XI/1, 1961, str. 1....,...19, 
i H. LUdtkea, .>iDie Entstehung romanischer Schriftsprach.en«,' VR 23/1, 1964, 
str .. 3--..,.21. U vezi s mocarapskim hardžama o kojima inače T. opšii'no infor-
mira trebalo je spomenuti monografiju K. Hegera. . 

Zbog ptostofnih ograničenja osvrnuli smo se sam~ na bitrie dopune. Pri- , 
mjetili. bismo još da u popisu kratica nedcistaje 'nova istočnoberlinska revija 

. Beitriige ZJtr romanischeri P,hilologie i još neke; .ko je autoru doduš~ nije_ upo-
• • 1 . . . 
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ti'ijebio. U I poglavlju dosta je mršavo prošla romanistika u Istočnoj Evropi 
i na Balkanu,Cosiin u Rumunskoj) a i u.nekim latinskoameričkim zemljama. 
U II' poglavlju nisu uzeti u obzir neki novlji radovi V. Pisanija u kojima je 
pregnantno. definira~o njegovo shvaeanje tzv. vulgarnog latiniteta koje je 
toliko blisko ~ oriome pripadnika praške škole (npr. B. Hayra:neka). Glava· 20 .. 
naslovom zavodi u bludnju, pa bi mesapskom treqalo dati posebnu glavu a o 
inasaliotskotn nešto više reči ·cwartburg; Gardette idr.). , . 

' Mnogo tiskarskih grešaka nema. Ipak v. str. 96, 12 red odozdo:. Aurilliac; 
str. 99, 8 odozdo: Lildke, čitaj Lildtke; str. 104i 4 odozgo ispravi semrbavano; 
tb., 10 odozgo treba orientale; str._ 111, 9. odo~go ispravi. u presso fo, regione 
di Canali (s.-c. Konavze); str. 419, 12'odozdo, un .a treba une. · . · 

Bogata trUndeksa: učenjaka, problema i primjeia iz preko 26 jezika za­
premaju ravno sto dvostupačnih strana (str. 501-601) i uvelike olakŠavaju ' 
brzo snalaženje. • . . , 

, Spomenute odlike. Tagliavinijeve knjige i činjenica da je ona i po gradi 
i po doziranju lingvističkih; filoloških i kl1lturnohistorljskih elemenata naj~. 
bliža.od svih stranih priruč~ika našim sveuČiiišnim programima preporučujt1 
je kao jedan o~ najboljih i" najopsežri:ijih strariih udžbenika romanistike ~vim 
našim čitaocima ko ji znaju talijanski. Izn,esene primjedbe i dopune te još neki 
.de.talji (npr. polemika s M. Deanovicem na str. 344 u vezi sa statusom istro- _ 
romanskoga gdje autoru ne bismo .sasvim dali pravo jer Se' radi .O .problemu 
k~jijoš nije do kraja istražen) ne umanjuju njenu vrijednost. Time, naravno, 
ne mislimo reci da su ostali strani priručnici suviŠni onome čitaocu koji je 
kombfoirao Tagliavinijevo djelo s ·i:adovima. P. Skoka i drugih ·naših roma-· 

·nista, jer s'u oni 'upravo interesantn(u onim dijelovima u ko jima su specifični 
i. neponovljivo »Svoji«. 

'··' 
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CORRIGENDA 

P. 3, l. 3 et passim, recte: i:\'YNONYMS, synonymic. 
l. 7; recte: a; memes.' ' · 
l. 11, recte: a. 
l. 13; recte: Linguistique; generale. 
i. 39, recte: than. . 

:p ." 4; i. 4 et .. passim, recte ·: !nctocEuropean. 
, · 1„ 10, 'recte :_ onomatopoei;ls.. · 

· · 1. 21, re?te: is it. · ' 
:P. 5, 1.18, reete: possess. 

· .P. 6,_ l..24; recte: tlian . 
. P. 7, 1.16, recte: ABBREVIATIONS .. 

l. 44, recte: .Celtic. 
:p, . 8, l. 29, recte: except.'· 

·l. 30, recte: pokorny's. 
P. 9, i. 12, recte: Roman. , 

l. 22, i:ecte: absence. 
l. 42, recte: no. 

:P. 10, 1:17, recte:'mo~able, 
P. 78, l. 24, :i'ecte: ·appellatif. 
P. 79, l. 47, recte: gros jeu. 
P. &O,. l. 34, recte: tepentir. 
:P. 81, l.. 2, recte: nonob11tanf ( = malgre) sa jeunesse. 

l. 6, iecte: Generalement par,lant, aU,x yeux du moiide, a mon Ji.Vis. 
·l. 9, recfe: a t tri b ut - suje t. 

:P. 82, l.. 2, recte: sans ·peur . 
l. 7, recte : corps a corps .- · 
L 11, recte: dans le temps bleme. 

P. 83, l. 42, recte; pleine la cave. 
, l. 43, recte:. »les. 

l> .. 99, 1.14, recte: ekspanzij ti.. · 

P. 101, i. 11, recte: Gien1 Pl, auf -e. 
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