knjizevnosi

Y. Y. Bodrin — L. A. Avdei¢ev, Jugoslavija. Ekonomsko-geograliceskaja
harakeristika, ladatel'sivo Misle, Moskva 1970, sirani 258,

Dva geograla 2 moskovske univerze, ki sta imela priliko daljsi ¢as pre-
biti v Jugoslaviji. sta s to knjizico dokazala, da sta se temeljito spoznala
z nafo drzavo, pa tudi z naSo strokovno literaturo. V knjigi, ki je prvi origi-
nalni sovjetski prirotnik druzbene geografije Jugoslavije. sia najprej podala
sploZni pregled vse Jugoslavije, potem pa pregled po republikah. Knjiga. ki
ni preohiezena s fakioloikim gradivom, daje zanesljivo sliko o naSi drzavi
ter njenih posameznih predelih, dotika pa se tudi problematike, zlasti proble-
matike bolj razvitih in manj razvitih predelov, ne da bi nam skuZala. kakor
marsikatera podobna inozemska knjiga te vrste, soliti pamet pri nadaljnjem
urejanju nasega prosiora (Geprav bi ravno to morda pricakovali od sovjeiskih
avtorjev). V knjigi je nekaj prav dobrih regionalnih karakteristik: kot pri-
mer naj navedem samo oznacbo Zagreba in njegove gospodarske vloge v Ju-
goslaviji. Malokateri znadilnejsi pojav je prezri. Slovencem se bo nedvomno
dopadlo. da so omenjene nafe manjiine v Italiji in Avstriji, fesar celo v do-
madem tisku iz drugih republik nismo vedno navajeni.

Pomembnejie pomanjkljivosti v knjigi teZko najdemo, Zato bi navedli
le nekaj manjiih pripomb. Pri splosnem pregledu, ki seveda zajema iako
raznolitno dezelo, hi bilo koristno dati sproti se veé regionalnih primerjav.,
Na vedini kartogramov, zlasti tistih o induostriji, so objekti oznacdeni samo
po lokaciji. ne pa po velikosti in intenzivnosti, zato nikjer ne dobimo stvarne
slike o obsegu industrializacije po posameznih predelih, Zelo koristna bi bila
splosna karta o industrializaciji. Pri navedbi manjsin v Jugoslaviji pogrefamo
omembo italijanske manjsine. Precej na kraiko je odpravljen turizem, slika
o sovialistiénem sektorju v Kmetijstva pa izzveni morda nekoliko preopii-
misticno, Pri regionalni razélenitvi Slovenije sta se aviorja preveé omejila
samo na Kranjsko (kar ni samo njuna napaka). tako da se skoraj zdi, da
Slovenijo delimo le na Gorenjsko, Dolenjsko in Notranjsko. Podravski Slo-
veniji je viisnjen preved samo gorski znafaj, komaj pa dobi bralec viis o nizki,
subpanonski, ¢ mofno agrarni in zaostali severovzhodni Sloveniji. Ce pri-
morsko Slovenijo tako rekod v celoti oznadimo kot sdolino Sode:, se nam
seveda lahko zgodi. da to »dolino: proglasimo kot >bogat kmetijski rajon
s subtropskim podnebjem- kar na zalost povsem res. Med manjsimi spo-
drsljaji bi omenili e anahronistiéni poimenovanji Guftanj (danes Ravne)
in Dolnja Lendava (danes samo Lendava), pa tudi z umesinostjo naziva
Ptujska koilinae bi tezko soglagali.

" eeloti pa odlikujeta Knjizico preglednost in zanesljivost. Aviarjema
smo za njo lahko samo hvalezni.

Svetozar llesié

Regional'noe razvitie i geograficeskaja sreda. Akademija Nauk SSSR,
Sovet po mezdunarodnim nauénim svjazam v oblasti regional'nih issledovanii.
Nacional'nii komitet sovetskih geografov. Moskva 1971, sirani 462,

Za evropsko regionalno konferenco MGU sta Nacionalni komite geogra-
fov SSSR in Svei za mednarodne znansivene zveze ma podrofju regionalnih
proncevanj pri Akademiji znanosti SSSR posredovala ta zbornik, ki ga je
uredil redakeijski kolegij v sestavi V. A. Anuéin. (odgovorni nrednik), A. A.
Mine, ]J. M. Pavlov, N, A, Utenkov, G. N. Utkin in D. I. S8agko. V glavnem
prinaga knjiga prispevke sodelaveev, geografov in negeografov, zadnji &as
zelo akiivne sovjeiske institucije SOPS (Sepet po izuceniju  proizeoditel nih
sil pri Gosplane SSSR), pri kateri odloGilno sodelujeta od geografov akademik
N. N. Nekrasov in na% znance V. A, Anué&in.

Knjiga je znatilna v ved pogledih. Vecina prispevkov v njej nam doka-
zuje, da je vloga sovjetskih geografov pri praktiénem obravnavanju regional-
ne problematike zelo pomembna, da se pri tem odloGilno uveljavlja kom-
pleksno pojmovanje te problematike (kompleksno regionalne obravnavanje
proizvajalnih sil namesto obravnavanja po panogah), da se pri tem vedno
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