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THE KRAS2011: EXPERIENTIAL LEARNING AS A KEY TO DISSEMINATING

KNOWLEDGE ABOUT THE VALUE OF STONE

izvlec¢ek

Projekt KRAS2011 je prvi¢ prinesel kamnito vernakularno arhitekturo
kot vsebino, ki je del naSe arhitekturne dediscine med izobrazevalne
dejavnosti za Studente godpodinjstva in biologije Pedagoske fakultete
UL. Dejavnosti so potekale v avtenticnem okolju v okviru predmeta
kultura bivalnega okolja. Kljuéni cilj je bil predstavitev arhitekture
kot nosilke razlicnih druzbeno kulturnih pomenov v vecplastnem
zgodovinskem okolju in &asu. Studenti so raziskovali povezave med
arhitekturo kot okvir bivanja v specificnem prostoru in dejavnosti
vsakodnevnega zivljenja, ki so tesno povezane z znacilnosti prostora.
Da bi kulturno krajino ohranili v vsej njeni raznolikosti in prednostih,
moramo poznati in razumeti vernakularno arhitekturo dolocenega
podroc¢ja in njene vrednosti v preteklem in sodobnem casu. Pred
izvedbo projekta smo izdelali nacrt dela, ki je vseboval nekaj
didakti¢no metodoloskih izto¢nic povezanih z izkusenjskim ucenjem.
Sledili smo shemi opazovanje, doZivljanje, reflesija in preskusanje
konceptov v dolo¢enih razmerah. S podozivljanjem in interpretiranjem
izkusnje prostora z domacin materialom - kamen, smo Studentom,
bodoc¢im uditelejm, skusali odpreti pot do kriticnega razmisljanja o
odgovornem ravnanju z zgrajenim in naravnim okoljem.

kljuéne besede
vernakularna arhitektura, Kras, kamen, kultura bivanja, izkuSenjsko
ucenje

"Clovek ustvarja okolje, dom, a vse tisto, kar so zgradili rodovi
njegovih prednikov, hkrati ustvarja njega."” (Fister 1986, 365)
Projekt KRAS2011 je prvi¢ prinesel vernakularno arhitekturo
kot vsebino, ki je del nase kulturne in arhitekturne dedis¢ine med
izobrazevalne dejavnosti za Studente godpodinjstva in biologije
Pedagoske fakultete UL. Dejavnosti so potekale v avtenti¢nem
okolju v okviru predmeta Kultura bivalnega okolja, ki je del 4.
letnika programa Studija. Kljuéni cilj izvedenih dejavnosti je bil
predstavitev arhitekture kot nosilke razli¢nih druzbeno kulturnih
pomenov v vecplastnem zgodovinskem okolju in ¢asu. Pred
izvedbo projekta smo izdelali nacrt dela, ki je vseboval nekaj
didakti¢no metodoloskih izto¢nic povezanih z izkuSenjskim
uc¢enjem. Sledili smo shemi opazovanje, dozivljanje, reflesija
in preskuSanje konceptov v dolodenih razmerah. Studenti
so raziskovali povezave med arhitekturo kot okvir bivanja v
specificnem prostoru in dejavnosti vsakodnevnega zivljenja,
ki so tesno povezane z znacilnosti prostora. S podozivljanjem
in interpretiranjem izku$nje prostora z domacin materialom
- kamen, eden od simbolov Krasa, smo skusali $tudentom
odpreti pot do kriti¢nega razmisljanja o odgovornem ravnanju z
zgrajenim in naravnim okoljem. Na tak nacin smo zeleli doseci,
da bi okolje dobilo nov smisel v zivljenju Studentov, ki bodo
v kratkem Casu postali ucitelji. IzkuSnja prostora Krasa naj bi
dejansko postala izhodis¢e za ustvarjalno ucenje ter razumevanje
njihove naloge pri seznanjanju ucencev z vlogo posameznika
kot aktivnega uporabnika in ustvarjalca v kraju, kjer zivi.
Zaznava okolja s pozornostjo na oblike, materiali, nacine
sestavljanja, znacilnosti tehnologije, namembnost objektov, tudi
takih, ki danes nimajo ve¢ aktivne funkcije v vsakodnevnem
zivljenju, je nekaj kar je vredno preizkusiti. Za Studente je bilo
posebej zanimivo raziskovati kako se oblikuje, opremlja in
uporablja bivalni prostor, katere so tradicionalne dejavnosti,

abstract

The KRAS2011 project was the first to include vernacular architecture
as part of our architectural heritage in the studies of students of
biology and domestic science at the Faculty of Education of the
University of Ljubljana. Activities were conducted in an authentic
environment as part of the subject culture of the living environment.
A key objective was to present architecture as a bearer of various
socio-cultural meanings in a multi-layered historical and temporal
reality. Students explored the connections between architecture as
a framework in a specific area of residence and the daily activities
that are closely related to the characteristics of space. In order to
preserve the cultural landscape in all its diversity and strengths, we
need to understand vernacular architecture and its value in both the
present and the past. Before carrying out the project, a work plan
was prepared which included some methodological didactic cues
associated with experiental learning. We followed the scheme of
observation, experience, reflection and testing of concepts in concrete
situations. By reliving the experience of space and interpretation of
native material - stone - we tried to stimulate the students, future
school teachers, to think critically about the responsible management
of the built and natural environment.
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ki so prezivele pritisk sprememb v Casu in kak$no vlogo
igrajo znacilnosti naravnega okolja v zivljenju ¢loveka in v
oblikovanju prostora. Razli¢ni kamniti objekti nam odkrivajo
vrednoto, ki je bila o¢itno nekoc¢ klju¢na: oblikovanje kulturne
krajine z uporabo domacega materiala na izviren nacin. Pomen
te izkusnje vkljucuje spoznavanje prostora v ¢asu in ¢loveka v
prostoru, kompromis s krajem ter razumevanje, kako je kamen
oblikoval zivljenje na Krasu, kaj od tega je prezivelo do danes
in zakaj.

Kultura bivalnega okolja

Razumevanje izvornega kompromisa ¢loveka s prostorom je
vrednota, ki z globalizacijo dobiva vse ve¢ji pomen, predvsem
v kontekstu vzgoje in izobraZevanja za trajnostni razvoj, to je z
namenom, da bi bodo¢im generacijam pustili svet vsaj v takih
pogojih kot smo ga dobili mi. V primeru Krasa je splosni cilj
vseh strategij razSirjanja znanja pri Studentih, dijakih, uencev
in tudi splos$ni publiki, dvig zavesti o vrednotah kamna in
njegovo ohranjanje.

Razumevanje kompromisa ¢loveka s prostorom predpostavlja
znanje in ozavescanje razliCnih vidikov prostora in kar je
bolj pomembno, povezovanje znanj, ki omogoca sestavljanje
kompleksne slike dolo¢enega kraja. Zahteva natancno in
doziveto razumevanje uravnotezene ponudbe in povpraSevanja
¢loveka v okolju. Zato je pomembno razmisljati o konkretnih
iztocnicah, ki nam pomagajo definirati strategije za dvig zavesti
o vrednotah kamna. IzkuSenjsko ucenje je didakticna metoda,
ki vkljucuje pot od opazovanja, konkretne izkusnje, dozivljanje
in refleksije, oblikovanja abstraktnih konceptov ter generalizacij
in preskusanje teh konceptov v dolocenih razmerah in je zato
primerno izhodis¢e pri naértovanju specificne dejavnosti za
razli¢ne ciljne skupine.
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IzkuSenjsko ucenje kot metoda dela

Izkusenjsko ucenje definiramo kot proces, v katerem se znanje
in vedenje ustvarjata prek preobrazbe izkuSenj. Tako se pojavi
pomembno vprasanje: kateri so vsi elementi, ki jih zajema
definicija pojma izku$nja? D. Boud in njegovi sodelavci
menijo, da vsaka izkusnja vkljuéuje opazovanje, dozivljanje in
sreCevanje necesa. Trije momenti so del vsebine izkusnje (1985,
6-7). Sama zaznava ni dovolj za ucenje, z njo moramo nekaj
storiti. IzkuSnja mora biti tako "oblikovana", da obstaja kot
nekaj konkretnega, nekaj kar lahko "prenasamo.”

Izkusnja je izraz, ki ima dve plati. Oznacuje namre¢ tako proces
kot vsebino. J. Dewey pravi: "IzkuSnja prav tako kot Zivijenje
in zgodovina vkljucuje ¢lovekovo delo, trpljenje in imaginacijo.
Odgovori na vprasanja: kaj clovek zeli, ljubi, v kaj veruje, kaj
podpira in kako deluje, kako trpi, hrepeni, uziva, gleda na stvari,
na kratko, proces izkusnje" (1949: 215).

V nasprotju z definicijo izkusnje kot zaznavo iz zunanjega sveta,
dialekti¢en pogled pojmuje, da je izkus$nja nastala na osnovi
izmenjav med Cutno zaznavo in refleksijo. Zaznavna izku$nja
postane "doziveta izkusnja" samo prek interpretativne zavesti.
Doziveta izkusnja zagotavlja, da obstaja vzorec pomena v
skladu s celovito izkusnjo.

Za Deweya se estetska izkusnja razlikuje od splosnih izkuSenj
zato, ker je holisti¢ne in unikatne narave in je vanjo vklju¢ena
cela clovekova osebnost. Estetski moment je zanj eden izmed
osnovnih momentov ¢loveske izkusnje. Na tej osnovi je trdil,
da pomeni tradicionalna razlika med lepo in instrumentalno
umetnostjo pomanjkljivo integracijo ciljev in metod in
obubozanje izkuSenj. Zanj je vsaka percepcija prej estetske
kot epistemoloske narave, je bolj "sodelujoca” kot pasivna, in
vzpodbuja ¢loveka k vrsti moznosti, ki mu jih ponuja okolje.
"Tako so odstranjene problematicne delitve znacilne za danasnji
nacin razmisljanja: delitev vsega v naravo in izkusnjo, izkusnjo
v prakso in teorijo, umetnost in znanost, umetnost v lepe in
uporabne umetnosti" (Alexander 1998: 7-8). Izkus$nja prostora
Krasa je nedvomno tudi vrhunska estetska izkusnja.

Lahko opredelimo vrste izkuSenj, ki jih sre¢amo pri nasem delu:
dozivljanje predmetov in pojavov v okolju, naravi in umetnosti,
spoznanje znacilnosti materialov, tehnik in tehnologij, ki
omogocajo nadaljnjo ustvarjalno uporabo kombinacij in
sprememb, aplikacijo pojmov teoreti¢nega znacaja in odkrivanje
njihovih zakonitosti ter nacin funkcioniranja v konkretnih
primerih v okolju, naravi in arhitekturi. Zivljenjske izkugnje se
na svojevrsten nacin nenehno prepletajo s Solsko oz. Studijsko
izkusnjo misljenja in ustvarjanja. Tako pridobljeno znanje se
preoblikuje v ponovljenem dejanju nadaljnega motiviranja
za nova raziskovanja, odkritja in povezovanja predmetnih
podrocjih, da bi dobili vselej bolj kompleksno sliko nasega
bivanja.

Vsekakor pa je izobrazevanje o bivanju in okolju zelo pomembno
podrocje, kjer je raznovrstna izkusnja osnovno sredstvo oz. izvor
za razvijanje bogatega in smiselnega razumevanja snovi. Na teh
raznovrstnih izkusnjah se torej lahko gradi vzgojnoizobrazevalni
proces pri predmetih kot so gospodinjstvo ali biologija in tudi
drugih. V konkretnem primeru izvedbe projekta s Studenti
gospodinstva in biologije smo naredili nacrt dela, ki je vseboval
nekaj metodoloskih iztocnic povezanih z izkuSenjskim
ucenjem. Sledili smo shemi opazovanje, dozivljanje, reflesija in
preskusanje konceptov v dolocenih razmerah.

Opazovanje, konkretna izkusnja, doZivljanje, refleksija na Krasu
Opazovanje predpostavlja, da je subjekt locen od objekta
opazovanja. Analiza prostora se ujema s tistim, kar Gibson

KRAS2011: IZKUSENJSKO UCENJE KOT KLJUC ZA RAZSIRJANJE ZNANJA O VREDNOTAH KAMNA

imenuje "scanning”, ali SirSe "nabiranje ambientalne
informacije”. Posameznik si z raziskovanjem sosledja
sprememb v ureditvi prostora pridobi poznavanje "zemljevida"
okolja (Gibson 1974, 259). Pogled pritegnejo zanimivi deli
strukture okolja, zlasti gibanje in premiki, razlike; dolo¢ena
dela vsebujejo ve¢ informacij in prej pritegnejo na$ pogled.
Na zaznavnem nivoju se to kaze v razlikovanju figure, lika od
ozadja, na miselnem nivoju na razlikovanju biti od ne-biti, enega
pojma od drugega.

Psiholoski vidik zaznavanja prostora je vedno podvrzen
socioloskemu, saj ¢lovek pri zaznavi izhaja vedno iz kulturnih
danosti okolja. Torej so oblike, ki jih zaznavamo, tiste, ki jih
nasa vzgoja v dolo¢enem socialnem nezamenljivem kontekstu
dopusca. Stvari dobivajo pomen predvsem po diktatu kulture.
Umetnost in arhitektura dela iz Custev podobe, tako, da so Custva
dostopna kontemplaciji in misljenju.

Izkusnja predpostavlja medsebojni odnos med tistim, ki izkusa,
in tem, kar je izkuSeno. Na podlagi aktualne percepcije in
prejs$njih ¢lovek dolo¢i nove dimenzije zaznavanja in pozornosti.
Objekt se predstavlja tako, da izkaze doloCene materialne,
objektivne kvalitete in znacilnosti in tisto, kar ¢lovek doda v
skladu s prej$njimi zaznavami. Clovek oblikuje naravo in
narava oblikuje ¢loveka. To je proces, na katerega vplivajo
ideoloska podlaga, druzbeni kontekst, zavestni in polzavestni
interesi, trenutek, prostor, ¢as in $e neSteto predvidljivih in
nepredvidljivih dejavnikov.

Dozivljanje pomeni dokaj pasivno vlogo subjekta. Kraji in
objekti definirajo prostor, mu dajejo "osebnost". Prostor postane
mesto, tako da dobiva definicijo in pomen (Tuan 2003, 136).
Pojavlja se zanimiv paradoks: misljenje kreira razdaljo in hkrati
unicuje neposrednost izku$nje. Refleksija nam vrne izbrane
delce preteklosti, ki tako pridobivajo priokus permanence (prav
tam 148).

S Studenti gospodinstva in biologije so preziveli nekaj dni na
terenu, stanovali so v avtenticnem okolju, v vasi Pliskovica.
Opravili so ve¢ ogledov vasi, informacije dokumentirali z
fotografiranjem in opisovajem, intervijuvali ve¢ prebivalcev, ki
so pripovedovali o znacilnosti prostora in zivljenja na Krasu.
Pomemben je bil tudi zadnji del projekta, pri katerem so se
preizkusili v tradicionalni kulinariki Krasa, spoznali so kako
je tudi ta aspekt zivljenja tesno povezan s prostorom, saj smo
tudi pri tem odvisni od njega. Praviloma gojimo, razvijamo in se
hranimo s tistim, kar nam domac¢ prostor podarja.

Prvo srecanje s prostorom je takoj pritegnilo pogled: materiali,
oblika vasi in posameznih objektov, namembnost objektov,
lokacija objektov v odnosu de celote, objekti za stalno ali
obcasno bivanje, za zascito ¢loveka in zivali idr. Izvedli so, da
so se Stevilna naselja na Krasu izoblikovala Ze pred 11. stoletjem
in to na sedanji lokaciji ali pa v neposredni blizini. Kraske vasi
so nastajale sorazmerno z rodovitno zemljo, kjer je bilo te vec,
je bilo tudi naselje vecje, ker je lahko prezivelo vec prebivalstva.
Lokacija vasi je bila najveckrat sredi obdelovalnih povrSin,
tako, da so se obdelovalne povrSine po kakovosti stopnjevale
od najkakovostnejsih tik ob vasi do manj kakovostnih in
bolj oddaljenih. Poti so v vaseh nastajale kot je bila potreba,
najpogosteje do drugih domacij, cerkve, virov vode, njiv, kalov,
idr. Poti so speljali po nekvalitetni zemlji, ¢e se je le dalo, ker
je rodovitne zemlje ze tako primanjkovalo. Ravno tako so se
skusali izogniti klancem, tako, da so poti najveckrat potekale po
slemenih vrtac. Vasi so pogosto razdeljene na ve¢ delov, koncev
vasi, saj so tako lazje varovali in ohranjali pridelovalne povrSine,
hkrati pa so tako imeli moznost izkoristka dobre zemlje za vrt ob
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hisi. Nagib terena so izkoristiti za kletne prostore, ki so jih tako
lahko zgradili brez dodatnega vkopavanja, hiSo pa so postavili
na najvisjo tocko parcele, da je dezevnica lazje odtekala pro¢ od
hise (Slika 1).

Slika 1: Oblikovanje zasebnega in javnega prostora.
Figure 1: Shaping private and public space.

Kasneje so bili pozorni na konstrukcijske detajle, nacine
sestavljanja kamnitih zidov, kombinacije materialov npr. kamen
in les, objekti, ki so v celoti kamniti idr. (Slika 2). Kamnosesko
obdelan kamen je postopoma pridobival na pomenu v ljudskem
stavbarstvu in s Casoma dobil celo reprezentan¢no vlogo v
obliki vhodnih portalov, okenskih in vratnih okvirjev, Sivanih
robov, konzol, kamnitih zlebov, tlakov, stre$nih vencev in drugih
arhitekturnih elementov. Kamen kot gradbeni element ustvarja
poenoten videz kraskih vasi.

Slika 2: Kamen v detajlih.
Figure 2: Stone in detail.

Za Studente je bilo posebej zanimivo raziskovati kako se
oblikuje, opremlja in uporablja bivalni prostor, katere so
tradicionalne znacilnosti, ki so prezivele pritisk sprememb v
Casu in kako pojavi naravnega okolja, zemlja, veter, vlaga,
flora in favna vplivajo na oblikovanje prostora. Krasevci so se
domiselno spopadali tudi z mo¢nim vetrom - burjo. Gradili so
strnjene vasi. Gank in odprtine so najpogosteje postavljali na
juzno ali zahodno stran, stran od burje. Stene, katere je burja
najbolj obletavala so pustili brez vec¢jih odprtin. Pozidave, ki so
nastajale ob Ze obstojeCih domacijah so si lahko privoscile vec
svobode v orientaciji, saj so jim Ze sosedi nudili zavetje pred
burjo. Za zaséito so sluzili tudi visoki zidovi okrog domacij.
Znacilno je tudi, da so objekte gradili na robu parcele in jo
tako optimalno izkoristili. Sistem gradnje je bil adicijski, saj so
osnovi veckrat ob straneh dodajali prostore, te so dozidali tudi
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v vi§ino. Zaradi dodajanja ob straneh so bile stranske stene brez
oken.

Pomembna lastnost kraskih domacij in vasi je bila tudi
samozadostnost, kar pomeni sposobnost samoprezivetja dlje
Casa. Sistem delovanja naselja je bil popolnoma ekoloski, saj ni
imel stranskih produktov ali u¢inkov, ki bi negativno delovali
na okolje.

Lahko sklenemo nekaj splosnih zakonitosti vernakularne
arhitekture Krasa. Bistvo teh zakonitosti pa je, da so vse te
specifike izhajale iz potreb, nastale so z razlogom. Uporabljali
so lokalne materiale, ki so se tudi najbolje odrezali (Slika 3).
Na ta nacin so skrbeli za lokalno gospodarstvo, razvoj in delo
obrtnikov. Prihranili so stroske transporta in uvoza, natanc¢no
so vedeli kako se material v okolju obnasa, ter na tak nacin
Se naprej razvijali tehnologije obdelave in uporabe. Niso
celostno razmisljali samo pri gradnji domacije, ampak tudi na
ravni naselja. Urejali so okolico vasi, tako, da so izkoristili
najboljsa podrocja za polja, slabsa za poselitev. Danes se na take
znacdilnosti le redko oziramo, saj nismo ve¢ v taki meri odvisni
od teh faktorjev.

Slika 3: Krajina in naravni materiali.
Figure 3: Landscape and natural materials.

Refleksija o tem kar so spoznali in doziveli je Studente tudi
vodila do zakljucka, da v zadnjih desetletjih prihaja na Krasu
do velikih sprememb kulturne krajine, ki ponekod sploh ne kaze
ve¢ svoje znacilne podobe. Spreminjanje kulturne krajine je
tako vidno predvsem v postavitvi stavb na posesti, tlorisu stavb,
strukturi naselja ter gradbenem materialu (Slika 4). Nekatere
spremembe v gradnji so se zgodile zaradi spremembe predpisov,
nekatere pa zaradi miselnosti ljudi. Tako so ve¢inoma opustili
kamen, kot gradbeni material pri hiSah. Zaceli so graditi na
srediS¢u posesti. Danes nastaja veliko modernih domovanj,
ki ne kazejo vzporednic s krasko vernakularno arhitekturo in
drasti¢no spreminjajo kulturno krajino Krasa.

Kulturna krajina se tudi bistveno spreminja med drugim zaradi
pomanjkanja znanja ali neinformiranosti prebivalcev. Zgovoren
primer so nekatere prenovljene fasade, ki niso ometane, kljub
temu, da bi naj vedeli, da ima kamen tudi svoje slabosti in bolje
funkcionira ¢e je ometan. Tako so ga neko¢ ometali z apnenimi
ometi, ki so tako kot kamen paraprepustni in s starostjo Se
pridobivajo na trdnosti in kvaliteti. Da bi kulturno krajino
ohranili v vsej njeni raznolikosti in prednostih, moramo poznati
in razumeti vernakularno arhitekturo tega podro¢ja in njene
vrednosti v preteklem in sodobnem casu.

Spoznali so, da je v starih kraskih domacijah skrito veliko znanja.
Dobrine, ki so jih predniki zapustili v ljudski arhitekturi pa niso
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samo prakti¢ne narave, ampak govorijo tudi o identiteti prostora,
o kulturi, ki je tu zivela. Vernakularna, ljudska, anonimna ali celo
nerodovniska arhitektura je najbolj tradicionalna in najpogosteje
uporabljena arhitektura. Kljub temu pa je bila stoletja prezrta.
To se je dogajalo kljub temu, da je saj 90 odstotkov svetovne
arhitekture vernakularne.

Tako arhitekturo je zidal preprost ¢lovek, ki se ni ucil v Solah,
ampak skozi dedid¢ino. Zivel je v skladu z naravo, ki jo je
preoblikoval po svojih potrebah, vendar le do mere kolikor je
narava dopuscala. Skozi generacije je nadgradil svoje znanje in
resitve, ki so izjemno ucinkovite, saj je bil zivljenjsko odvisen
od njih. Ce ni uposteval zakonitosti narave, se je lahko zgodilo,
da je bilo to zanj usodno. Nastala arhitektura je tako seStevek
vseh predpogojev narave in krajine, ki so upostevani v vsakem
detajlu in krajini sami. Taka arhitektura je bila ekonomicna,
ekoloska in naravna. Nastajala je iz nujnosti po prezivetju in je
skozi specificne pogoje prisla do najboljsih resitev.

Slika 4: Spreminjanje kulturne krajine je vidno predvsem v postavitvi in
umescenosti stavb na posesti, tlorisu stavb, strukturi naselja ter gradbenem
materialu.

Figure 4: The changing of the cultural landscape is manifest above all in the
disposition and placement of buildings on a property, ground plans, settlement
structure and construction materials.

Ohranjanje kulturne energije

Najbolj vidna ¢lovekova stvaritev je zagotovo arhitektura. Ko
je stavba zgodovinskega pomena konzervirana ali obnovljena
za ponovno uporabo, lahko recemo, da je "reciklirana" njena
kulturna energija. StarejSe stavbe ohranjajo lokalno kulturo
in identiteto in ustvarijo obCutek pripadnosti. Nasa mesta in
vasi so dejansko rezultati ometov ¢asa v prostoru, delujejo kot
enote prostorskih izkuSenj v vsakdanjem zivljenju. Najstarejsi
objekti so pogosto mejniki. So ikone, referen¢ne tocke in
njihova prisotnost enostavno prinaSa zbirko edinstvenih
pomenov v kolektivni spomin kulture. Sestavljajo ga mocni
prepoznavni formalni in simbolni elementi. Ko gradimo tako,
da se zavedamo tradicionalne znacilnostih grajenega okolja, na
nek nacin recikliramo ¢loveske vire energije skupaj z materialno
energijo. Ozivimo preteklost, da bo del prihodnosti in ustvarjamo
pomembne povezave skozi ¢as.

Ce upostevamo vlogo vzgoje in izobraZevanja in njene posledice
pri oblikovanju kriti¢ne in zavestne uporabnike arhitekture, je
o¢itno, da postane razvoj izobrazevalnih strategij, ki se ukvarjajo
z naSim skupnim prostorom in okoljem kljuénega pomena. Zato
se je treba vprasati kako razviti ustrezne programe na vseh ravneh
izobrazevanja za spodbujanje kriti¢nega in odgovornega odnosa
do skupnega okolja, ki naj zajema vse vidike, ki oblikujejo
koncepte trajnostnega prostorskega razvoja.

Med cilji trajnostnega izobrazevanja bi morali upoStevati
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avtenti¢ne in dejanske probleme v nasi druzbi. Eden od njih je
ozavesScanje o znacCilnostih grajenega okolja in omogocanje ter
zahteva, da se le te tudi pri novih posegih upostevajo.
Razumevanje izvornega kompromisa cloveka s prostorom je
vrednota, ki z globalizacijo dobiva vse vecji pomen, predvsem
v kontekstu vzgoje in izobrazevanja za trajnostni razvoj, to
je z namenom, da bi bodo¢im generacijam pustili svet vsaj v
takih pogojih kot smo ga dobili mi. Danes je Ze jasno, da to
nacelo presega okvire ekologije ali teznjo po recikliranju
masovne produkcije dobrin. Se pred tem zahteva natanéno in
doziveto razumevanje pomembnosti uravnotezene ponudbe
in povprasevanja ¢loveka v okolju. To bi moralo postati eden
klju¢nih splosnih ciljev vzgoje in izobrazevanja; cilj, ki ga je
KRAS2011 zagotovo zaenkrat dosegel.
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