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IL. ZVEZEK MLADINSKE KNJIZNICE SLOMSKOVE DRUZBE

»Gremo v Korotan*

(Zbirka koro3kih spominov za mladino.) — Priredil Rudolf Wagner.

V spomin na desetletnico plebiscita na Koroskem je izdala Slomikova
druzba v Ljubljani knjiZico za mladino o Koroski. KnjiZica obsega popis slo-
venskega dela Korozke, njen zgodovinski pregled, popis slavnih koroskih Slo-
vencev, razne koroske pravljice in pripovedke, ¢rtice iz Zivljenja na Koroskem,
slike o bojih za Korodko, narodne koroske pesmi in uganke, KnjiZica je oprem-
liena z lepimi slikami in ilustracijami. Dobro bo knjiga sluZila zlasti pri pouku
zemljepisa, zgodovine in narodnega jezika. Zato v vse Solarske in uiiteljske
knjiZnice, pa tudi mladini jo poklonite kot darilo. Naslov knjige je iz pesmi
A. C.: V Korotan, katero je uglasbil monsignor profesor Stanko Premrl, Dobiva
se v vseh knjigarnah, kjer je cena Din 20—, '

Kot I zvezek Mladinske knjiZnice Slomikove druzbe je izSla Bevkova knji-
Zica »Pastiréki pri kresu in plesu«. KnjiZico je ilustriral Fr. Kralj. Dobi se &e
nekaj izvodov po 5 Din. — PoloZnica »Slomskova druzba, knjiznica«, §t.15.824.

III. ZVEZEK MLADINSKE KNJIZNICE SLOMSKOVE DRUZBE
V zalogi Slomskove druZbe je izZla knjiga o

Beneski Sloveniji

Knjiga obsega popis deZele, narodne in umetne pesmi, &lanke o lepotah
pokrajine, narodne pravljice in pripovedke. Knjiga je za mladino kakor za od-
rasle zanimiva, ker seznanja bralce z najzapadnejo vejo slovenskega rodu,
katere ne -smemo pozabiti. Zato spada knjiga v vsako knjiZnico, posebno v
uéiteljske in Bolarsko. Gotovo bo zanimala prav posebno one, ki so doma v
blizini teh krajev. Cena knjigi je 20 Din. Dobiva se v vseh knjigarnah.
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Pregled in izvajanje u¢nega nacrta za visje

narodne Sole.
F. Luzar.

Ministrstvo prosvele je predpisalo z odlokom ON br, 65.764 od
26. avgusta 1932 »Zacasni uc¢ninac¢rtin program za visjo
narodno $olo« in sicer na podlagi § 44. zakona o narodnih solah.
V veljavo je stopil la naért s pricetkom tega $olskega leta.

Uéni naért je razdeljen:

1. Za visjo mo$ko narodno Solo z rednim poukom. — 2. Za visjo
zensko narodno $olo z rednim poukom. — 3. Za visjo mosko narodno $olo
s skrajSanim poukom in 4. Za visjo Zensko narodno Solo s skrajsanim po-
ukom. — Za mesane Sole, ki jih je najve¢ — pa nima razporeda ur, Cudno!

Stevilozgoscenih predmetov je za vsako Solo 13.

Stevilo ur je pri rednem moskem in Zenskem pouku v vseh raz-
redih po 28 na teden; pri skrajSanem pouku pa za moske in Zenske v prvih
dveh razredih po 18, v zadnjih dveh razredih pa po 20.

Pripomnjeno je v nacrtu:

1. Program uénih predmetov velja za redni in skrajsani pouk. Vsa
razlika je v intenzivnosti obravnave obeh vrst pouka. Redni pouk omo-
goca, da se vsaka metodicna edinica intenzivneje in globlje obravnava,
kakor pri skrajSanem pouku. Pri vsem tem pa mora biti vsebina ista za
obe vrsti pouka, ¢eprav razpolaga redovni pouk z mnogo vecjim Stevilom
¢injenic.

2. Za sole s slovenskim uénim jezikom je dodati za vsak razred Se
2 uri srbskohrvatskega jezika,

Druga tocka torej zahteva, da imajo slovenski uéenci pri rednem po-
uku v vsakem razredu 2 uri ve¢ pouka, ali 30 ur na teden. Isto naj velja
za hrvatske in srbske Sole. Te naj dobijo po 2 uri tedenskega pouka v
slovens¢ini. To zahtevajo polrebe in enakopravnost. Zakon o narodnih
solah predpisuje pa samo 28 ur na teden. Za jezikovni pouk je odmerjenih
premalo ledenskih ur. Deslej smo jih imeli 5, a Se to je bilo premalo!
Pomisliti moramo, da sodijo v jezikovni pouk nastopne panoge: &itanje,
slovnica, spisje, pravopisje, slovstvo, poprave S$olskih in domacih nalog,
dalje govorne vaje, deklamacije itd. Sploh je jezikovni pouk te-
melj vsemu ostalemu pouku. Brez bistvene $kode lahko vza-
memo po 1 uro zgodovini, 1 uro praktiénim in pridobitnim znanjem, 1 uro
higieni in 1 uro telovadbi. Tako dobimo 7 ur za jezikovni pouk, t. j. 5 ur
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za slovenséino in po 2 uri za srbohrvasé¢ino, odnosno 5 ur za srbohrvaséino
in po 2 uri za slovens¢ino na srbskohrvatskih Solah.

Poleg Zacasnega uénega naérta je bil obenem predpisan Zac¢asni
ué¢niprogramza vis§jonarodno §olo. Snov je razvri¢ena po
uénih predmetih in posebej za vsak razred,

Natanénih uénih programov smo imeli Ze mnogo. Mnogokrat so bile
izdelane vse podrobnosti na podlagi raznih preizkuSenj, hospitacij in
debat. Pravo mero za razne mestne in podezelske in druge potrebe bi
moglo najti uéiteljstvo samo s primernimi poskusnimi razredi,
to pa tem lazje, ker imamo posebno v Sloveniji Ze izvedeno osemletno
solsko obveznost. V tak namen sem ze pri prosvetnem oddelku kralj.
banske uprave pripravil za vse osnovne Sole okroznico od 24. avgusta 1930
IV. No. 16.488. (Predmeti: Solska reforma, doloc¢itev ucite-
ljev in otvoritev hospitacijskih razredov) V teh raz-
redih bi se posebno z ozirom na moderno delovno $olo preuredila in usta-
novila uéna tvarina po razpredeljivem obsegu. Za te poskusne razrede
se je tudi zavzel gosp. Senkovi¢, urednik »Popotnika« (v st. 1. do 4.
letnika 1931/32) v ¢lanku »Pedagosko poizkusno delo kol prvi korak do
resniéne Solske reforme«. Nepricakovana sluzbena odstranitev od takega
dela, mi ni dala prilike, da bi o tem Se nadalje kaj ve¢ ukrenil, S siste-
matiénim delom in s sodelovanjem praktiénega uciteljstva bi nastopila
prava moznost, da si tak naért in program res pridobi svojo stalnost.

Zopet in zopel je treba poudarjati, kakor pravi Trunk (odli¢en Solnik
— ne samo po kvalifikaciji, temveé tudi po delu), da je dobra razdelitev
uéne tvarine umotvor, ki se ne more na prvi udarec posreciti, lemveé
pa je treba vedno izboljSevati. Ne sme pa biti razvrstitev tvarine nikaka
veriga, paé pa vodilna smernica, ki naj ne moti misle¢ega ucitelja pri delu."
Gotovo gibljivost je dovoliti pri vsaki uéni tvarini ter posebno misliti na
slucajne dogodke, ki jih dozivlja mladina in véasih tudi ves svet. Zakaj
pa je bilo toliko zborovanj in govorjenja o delovni soli in toliko drugega
razglabljanja, ¢e bi ucitelj ne smel ni¢ preizkusiti in porabiti kake slucajne
prilike za pouk in bi mu bil uéni naért le mreza, skozi katero gleda v
nejasnost? Preden bomo Se kaj drugega splosnega izvajali iz podrobnega
programa, poglejmo kak$na u¢na tvarina je doloc¢ena za razne razrede.
Obseg nasega lista je seveda premajhen za raznotere izjave in mislim, da
je Solska oblast itak prejela precejsnje Stevilo mnenj iz podrejenih %ol in
uciteliskih drustev, zato se omejujem samo na nekatere doloc¢be.

Za Narodni jezik v L. razredu je poleg drugega navedeno, da
¢itajo ucenci razen &tiva tudi iz dijaskih listov in knjig za mladino. V
I1. razredu se to nadaljuje. V III. razredu: dramski prizori, vliege. V IV, raz-
redu: Citanje ¢lankov na slovenskem narec¢ju. — To je prav, v kolikor je
zamisljen okvir, za podrobnosti bo pa vendar treba dolociti liste in gra-
divo, ker ni vse, kar prinaa slovstvo za mladino, res za njo prebavno.

1 0 lem sem Ze za prejinje uéne naérle Se ved predstavil v &lanku »O bistvu in
razvoju pouka« (»Slovenski Ugitelj« 1920, 8t. 3).
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Nekaj posebnega je, da je uporaba lo¢il razdeljena na vec raz-
redov. Naravno je namreé, da uéenci lo¢ila Ze v osnovni Soli dobro po-
znajo, veéinoma Zze v prvih razredih. Ni potrebno njih znanje in uporabo
deliti na razrede kakor kako zgodovino na stari, srednji in novi vek.
Zategadelj naj bi za vajo ucil stala pri pravopisju zahteva: »Popolno (ali
popolnejse) spoznavanje in uporaba lo¢il na &tivu in pismenih izdelkih.«

Zgodovina. V zgodovinski pouk se morajo posebno vnasati oni
momenti, ki druzijo Srbe, Hrvate in Slovence. Obseg tega predmela je
zelo velik in ne bo §lo brez dobrih uénih knjig. Za 1. razred: griko bro-
darstvo, grika filozofija i. dr. vse v najkraj$ih obrisih. V visjih razredih:
slovenski spominki, narodnost pri Slovencih. — To nas veseli, a za mnogo
zgodovinskih momentov bo sploh treba urediti podrobnosti, kako bi se v
raznih krajih Jugoslavije kaka snov bolj na Siroko poucevala. V splosnem
pa dokaj preve¢, zlasti, ¢e pomislimo, da je vse zgodovinsko znanje za
vec¢ino ljudi brez prakti¢nega zivljenjskega pomena.

Zemljepisje. V L razredu se vzamejo Ze sosedne drzave, slo-
vanske drzave (potreben bo atlas za vse 4 razrede); v Il. razredu ostale
drzave; v IIl. razredu ostale celine sveta; v IV. razredu zemeljska obla.
Jugoslavija v vsej obsirnosti. Pripomba: Zemeljska obla sodi Ze v I. razred
vi§j. narodne $ole in ne Sele v IV.

Rad¢unstvo. Med drugim je smoter tega predmeta, da se abstrak-
cije in pravila ne smejo u¢encem podajati, marve¢ zahtevati od njega, da
jih sam najde in formulira s pomoc&jo ucitelja. Vse po principu samodelav-
nosti. V IV, razredu se zahtevajo mreze vseh teles in izdelava teles iz
lepenke. — Tri tedenske ure so za ta prevazni predmet vse-
kakor veliko premalo in to tembolj, ker je z racunstvom zdruzena Se
geometrija.

Spoznavanje prirode. Ucbenik se sme rabiti sele po teme-
liitem pouku. Potreben je Solski vrt, slike, albumi, zbirke, terarij, akvarij,
risanje prinesenih Zivali; II. razred ima botaniko; III. razred anatomijo
cloveka; IV. razred fiziko, kemijo. Ne globokih znanstvenih dokazovani,
kemiénih formul kar najbolj malo. — Ta razdelitev ne odgovarja narodni
soli, ki naj nudi v vsakem razredu neko zaokrozeno mnoZino znanja.
Pomisliti moramo, da bodo ucenci kot doslej tudi poslej izstopali Ze iz
[., II. in 1II. razreda. Po tej razporedbi gradiva ne bo imel uéenec, ki bo
izstopil iz Sole Zze v I razredu, znanja iz rastlinstva, oni, ki bo izstopil
iz Il. razreda, ne bo imel ni¢ znanja o anatomiji in fiziologiji in oni, ki bo
izstopil iz II. razreda v Zivljenje, ne bo imel pojma o fiziki, ki naj se
poucuej po lem nacrtu Sele v IV, razredu. Vsa ta razporedba meri na
strokoven naéin pouc¢evanja, ki v narodno-vzgojno $olo ne sodi.

Predmeti: Praktié¢na gospodarska znanja in umeva-
nja, Kmetijstvo, Gospodinjstvo in Higiena imajo res
prakticno snov. Dolo¢ena je tvarina za podezelske in mestne Sole. Ker
imajo mnoga majhna mesta v Jugoslaviji zelo kmetijski znaéaj in so sploh
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najbolj odvisna od kmetijstva, bi bilo prav umestno, da se dolo¢i nekaj
takega gradiva v primerni izmeri tudi za pouk mestnih otrok ter ne na-
pravlja prevelike lo¢itve med mestom in dezelo. Zelo slab vtis napravlja
veckrat podeZelskemu prebivalstvu vedenje mestne mladine, ki ne pozna
in ne ceni nasadov in drugih kultur izven mesta ter jih malopridno kvari
ali unicuje.

V programu stoji (na str. 21), da predmeta o praktiénem gospodar-
skem znanju nimajo uéni naérti osnovnih $ol na zapadu: na sploéno je to
novost za vzgojno $olo, — Tu pripominjam, da je skoraj vso to tvarino
imela na programu ponavljalna ali nadaljevalna Sola na bivsem
Kranjskem. Vso to snov je zbiral in urejeval v letih krog 1909 do
1911 takratni okrajni Solski nadzornik Lj. Stiasny za krski in litijski
srez. Sodelovalo je vse uéiteljstvo in se je snov preizkudala s hospitacijami
in debatami do malega na vseh kategorijah Sol. Na podlagi tega je bilo
sestavljeno »Berilo¢, »Ra¢unica«, dve knjigi uénih slik s samo prakti¢no
uéno snovjo. Predavanja uéiteljev na konferencah v 5. 1. 1908/09 so izsla
tudi v posebni knjigi. Takratni deZelni Solski svel je izdal na podlagi
posvetovanj ucileljstva poseben u¢ni naérl in drugo. Kdor hoce kaj
prakti¢nega znanja razporedili za vi§jo narodno $olo, naj ne prezre tega
dela za preureditev 3ole.

Predmet »Kmetijstvo« v uénem nacrtu za visje narodne 3ole ima
tudi nasvet, da naj, kjer je le mogoce, ga honorarno poucujejo agro -
nomi — absolventje srednjih kmetijskih Sol. — O kmetijskem pouku se
je Ze pri nas mnogo razpravljalo, Sestavljen Ze imamo tudi ucni naért za
bivie ponavljalne Sole, ki je kaj umesten in uporabljiv. Preden pa bo
mogla Sola vse gradivo, ki je doloc¢eno po novih naértih s pridom izrabiti,
bo moralo vsekakor uciteljisce storiti svoje. Tja sodijo veséaki
posameznih panog in ne v narodno solo. Dokler pa ucileljice same niso
ves¢e kuhanja in nimajo prostorov, loliko ¢asa ludi ne sodi kuhanje v
narodno Solo.

Predmet Ro¢no delo navaja program za desko in zZensko roc¢no
delo, »Desko ro¢no delo vrsi na preprost naéin koncenlracijo vsega uénega
gradiva: redek je uéni predmet, ki se ne bi dal realizirati z roénim delom.«
Roéno delo vrsi koncentracijo vsega ucénega gradiva in notranji princip
delovne sole. Podavanje golih dejstev je bil cilj verbalisti¢ne Sole.

Deskoroé¢nodeloima v l. in Il. razredu modeliranje, v IIl, raz-
redu kartonazo in IV, pa mizarstvo. — Za izvajanje so potrebni posebni
prostori, ki jih Sole z redkimi izjemami Se nimajo.

Zenskaroé¢nadela imajo v L. in I razr. kvadkanje, v Ill. ve-
zenje, v IV, krojenje.

Pri detkih in Zenskih ro¢nih delih se poudarja uporaba narodnih mo-
tivov in onih iz okolice.

Risanje. Predmeta »risanje« in »roéna dela« naj se podpirata.
»Risanje, modelovanje in roéno delo v zvezi z ostalimi uénimi predmeti
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podpirajo najbolje nalogo narodne Sole.« »Risanje izobrazuje dusevne
moéi: razum, srce (emocija), domisljijo in voljo.« Risanje se ne sme ome-
jiti samo na risarske ure, tudi pri vseh drugih predmetih naj se upo-
iteva in prepleta z ro¢nim delom.

V L razredu naj se kot novo pokaZe in shvati perspektiva. Rise se
z vodenimi barvami in nadaljuje delo iz 4. razreda osnovne 3ole. V na-
slednjih razredih se vse utrjuje, riSe mnogotere naravne in umetne pred-
mete, ki so navedeni v programu. — Posebnost za nas je »Vaditi uéence, .
da riSejo zamisljeno obleko carice Milice (po nar. pesmi), Stefana Nemanja,
Hanibala, Ljudevita Posavskega, Herkula, Tezeja ..., smrt Zvonimira ..,
Mohameda v puséavi (poslednje iz naucenega potom zamidljanja) itd.«
(I. razred). »Risanje oseb iz zgodovine po znanju (zamisljene subjektivno):
sv. Sava miri brate nad ocetovim truplom, prvi srbskohrvatski kralj
Tvrdko I., ban Kulin, Tomislav itd.« (II. razred). »Risanje po spominu in
domisljiji: Vuka Karadzi¢a, Valentina Vodnika, Ljudevita Gaja, Stross-
mayerja, Svetozarja Mileti¢a itd.« (IIl. razred).

LLepopis ima nekaj navadnega za 1. in IL. razred. V Il razredu je
pisanje z »rond« (okroglim) peresom, — Potrebni bi bili dobri vzorci za
cirilico in tudi latinico. Sicer pa okrogla pisava nima praktiéne zivljenjske
potrebe. Umestnejsa bi bila kurzivna pisava, pa tudi brez te izhajamo
lahko.

Petje. V petju je paziti na tekst in melodijo, ker je petje idealiziran
govor. Oprijeti se je glavnega — petja pesmi. V prvi vrsti naj se uéenci
ze v osnovni Soli dobro naucijo vecje Stevilo narodnih pesmi. Potrebno je
uvesli v nase Sole pouk v petju po notah, ker so ga ze davno uvedli v
svoje $ole zapadno-evropski narodi. Naucene pesmi naj se pojo tudi v
urah drugih uénih predmetov.

Telovadba po sokolskem sistemu. Tu sledijo odstavki
o pomenu telesne vzgoje in razporeditev vaj na posamezne razrede. Za
IT. in IV, razred je navedena »Dijaska strelska druzina«. Spoznavanje
bojne puske. Strelne lekme in streljanje za nagrade. Za deklice je seveda
razna omejitev telovadbe in opustitev mnogih vaj, za nje pa je posebno
primerno »Kolo« kot »najbogatejsi del vaj za zensko deco«. Telesne vaje
naj sluzijo nacionalni izobrazbi. K telesnemu pouku spadajo tudi izleti
(ekskurzije) in javni nastopi.

Po tem pregledu ucnega programa spoznamo sicer najboljso voljo za
ureditev visje narodne Sole, a vidimo, da pri tem manjka vecletna pre-
izkusnja za krajevne in splosne razmere. Treba bo misliti, kako bo s po-
duhovljenjem tolikega materiala in kako se bo uredila raznotera koncen-
tracija. Posebno da misliti didaktiéno izvajanje vsega lega na nizjih Solah
z enim ali par razredi in mnogimi oddelki. lIzredno vazno bi bilo, da se
za vi$jo narodno Solo doloéi nek »&in« med drugimi Solami. DovrSena
visja narodna $ola naj bi odgovarjala vsaj trem razredom mes$canske ali
srednje Sole. Dokler te veljave ne bo imela, toliko ¢asa bo hirala. Omogo-
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¢iti bi bilo, da bi ucenci iz razredov visje narodne Sole tudi lahko pre-
stopali v razrede mescanske Sole, tako naj bi bi bilo dovoljeno uéencuy,
ki je absolviral vi§jo narodno Solo, omogoceno prestopiti v IV. razred me-
§canske $ole.

Prebivalstvo sveta. Najnovejse ugolovitve kazejo, da Zivi na svetu
2 milifardi 12 milijonov in 800.000 ljudi. Toliko jih gotovo Se nikdar ni
bito na svelu, a tudi ni bilo e nikdar toliko reveZeo, invatidov in bre:z-
poselnih. Na Zalost so v nasem casu zelo neveseli rekordi.

Ve

Nekaj misli k pouku slovenSc¢ine v visji
narodni Soli.

Fran Erjaveec.

Konferencéni referat.

Za ta referat se nisem sam ponujal, ker se ne pristevam h kakim
pedagoskim velicinam. Kaj res izvirnega s te lehe vam zato ne bom po-
vedal, kakor tudi ne prodajal posebne izvirne ucenosli.

Nekajletna lastna poucevalna praksa in opazovanja drugih pri pouce-
vanju so mi pa vendarle vzbudila nekaj misli, ki bi jih bilo morda vredno
navesti. Zdi se mi sicer umevno to samo po sebi, toda zdi se mi tudi, da
se nas loteva danes nekaka desorienlacija in da za¢enjamo izgubljati pred
seboj jasni pravec. Zivimo namre¢ v ¢udnih kaotiénih ¢asih, v ¢asih popol-
noma nasprotujocih si ekstremov, ki se ne izraZajo samo v politiki in v
gospodarstvu, temvec v vseh panogah politiénega, kullurnega in socialnega
zivljenja. V tem vsesplosnem kaosu ni bilo prizaneseno ludi Soli in prav
vsi znaki kazejo, da se vlaci skoro po vsej Evropi tudi $ola v jako molen
vrtinec, ki zastira ze tudi uéiteljstvu jasen pogled in razgled.

Ce se omejim le na $olo, potem se mi zdi, da nam izginja izpred oci
pravi zmisel in namen osnovne fole. Med uéiteljstvom se na eni strani
&isto podzavestno oblikuje nekak nazor, da je $ola sama sebi namen,
drugi pa zacenjajo gledati na $olo in na uéiteljstvo kol na nekako sredstvo
in orodje za vse mogoée cilje in namene, ki naj jim sluzita ali celo
hlapéujeta, ¢eprav so ti za Solo vprav kvarni. Odtod tudi dejstvo, da je
danes 3ola vkljub povodnji zakonov, pravilnikov, naredb, odlokov, lehnic-
nih pripomoékov, strokovnih listov, brosur in knjig, organizacij in insti-
tucij vendarle brez trdnega eti¢nega temelja in jasnega pozilivnega pro-
grama, brez prave orientacije in brez potrebne zakoreninjenosti v narodu.
Zato seveda tudi ne vrsi onega velikega kulturnega poslanstva, ki bi
ga lahko in morala vrsiti.
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Mi se prepiramo za efemerna metodiéna in didaktiéna vprasanja,
brosurske ucenosti o delovni in drugi $oli prodajamo na cente, ubijamo se
z vprasanjem, kako naj ué¢imo, pri tem pa zal zacenjamo popolnoma po-
zabljati na najvaznejSe, to je — kajnajucimo. S tem sem pa Ze tudi
v sredis¢u svoje teme.

Pri roki imam »Posebno ukoslovje slov. uénega jezika v ljudski Soli«,
ki ga je izdal pred leti eden najodli¢nejsih slovenskih Solnikov in tam
berem:

-V splosnem oziru lezi ljudskos$olska naloga materiniéine v razvijanju
jezikovne zmoznosti do jasnega razumevanja in do sigurnega uporabljanja.
V ta namen delimo materialni smoter jezikovnega pouka v ljudski $oli na
te-le tri dele;

1. ljudska $Sola mora ucenca usposobili, da zna svoje misli ustno in
pismeno pravilno, jasno in sprelno izraZati;

2. da zna hilro in bistro umeli, kar kdo govori ali ¢ita, ¢e je pri-
merno stopnji njegove izobrazbe, ki mu jo je podelila ljudska 3ola;

3. da zna sam tako tvarino citali ter si tako prisvojiti najboljse
preproste proizvode ljudske knjizevnosti.

Ta definicija pove precej, a me vendarle ne more povsem zadovo-
ljiti. Odgovarjala bi namre¢ predmetu »jezikovni pouk«, a ravno tak naziv
predmeta se mi zdi bistveno izgresen. Ta predmet namre¢ olrokom ni-
kakor ne sme posredovati zgolj golega formalnega malerialnega znanja
o jeziku, temve¢ ga mora uvesti v vse duhovno Zivljenje in
vso kulturo doticnega jezikovnega obmoc¢ja. Okrog
tega predmeta bi se morala grupirali vec¢ina drugih, zlasli zgodovina in
zemljepisie in koncno bi moral biti la predmel poleg veronauka ognjisée
vsega vzgojnega dela Sole, ki je vsaj lako vazno, kot gol pouk. Iz tega
je menda jasno, da ne smemo govoriti o »jezikovnem pouku« materin-
s¢ine, lemve¢ o pouku slovenséine.

Glede na to bi jaz gornjo dr. Bezjakovo definicijo vsaj za vigje
organizirane Sole, zlasti za vi§jo narodno Solo, dopolnil e z naslednjimi
zahtevami:

1. Mora odgrniti otrokom vsaj nekoliko vpogleda v svojsko zgradbo
jezika, da ucenci vsaj zaslutijo lepoto, bogastvo in nenadomestljivost.

2. Pouk slovenséine mora vzbuditi pri otrocih zanimanje in ljubezen
do narodnega slovslva, ki je ogledalo vse narodne kulture, kajti ljubezen
do knjige je prav za prav najvaznejSe, kar moremo dati otroku pri odhodu
iz Sole za zvesto spremsivo s seboj na daljno pot Zivljenja. Pregled domace
slovstvene zgodovine je torej za zadnja Solska leta neobhodno potreben,
ker mu poda na eni strani vpogled v vso domac¢o kulturno zgodovino, na
drugi strani mu pa ustvari tudi zanesljive kriterije pri izboru bodocega
lastnega ¢tiva,

3. Na pouk matlerins¢ine mora bili oprta vsa nasa domoljubna vzgoja.
To je namre¢ edino naravno izhodis¢e zanjo, ¢e nocéemo, da ostane gola
fraza.



To bi bile nekake zahteve, ki jih stavim na pouk sloveniéine v zadnjilr
letih visje organiziranih Sol in tem zahtevam bi morali biti seveda pri-
lagodeni tudi uéni naérti in ¢itanke.

Pravih podrobnih u¢nih naé¢rtov po tolikih letih e vedno
nimamo. To dejstvo ima svojo dobro in svojo slabo stran.
Dobremu in vestnemu ucitelju je podrobni uéni naért neka ovira, prisilni
jopi¢, ki mu ubija svobodni razmah, toda za povrinega ali za omejenega
ucitelja je neobhodno potreben vodnik. Da je ta res potreben, naj dokaze
nasledniji slucaj: Pred nekaj leti sem videl v zadnjem razredu vigje organi-
zirane Sole naSega okraja, ki ga je pouceval sam upraviteli, da ucenci
par mesecev pred odhodom iz Sole niso poznali ne Trubarja, ne Levstika,
ne Jur¢ica, ne Cankarja i. dr., pa¢ so pa znali gladko Zivljenjepisa — obeh
Solskih nadzornikov, okrajnega in banskega, Mislim, da si sodbo o takem
uéitelju in upravitelju ustvari lahko vsak sam ter da je za takega uécitelja
podroben uéni naért neobhodno potreben.

O podrobnih uénih naértih bi sploh kazalo ¢im prej intenzivno, javno
in svobodno razpravljati, kajti vsi znaki kazejo, da vlada tudi glede teh
popolna nacelna desorientacija. Zdi se mi namre¢, da popolnoma pozab-
ljamo na osnovno pedagosko dogmo, ki so jo formulirali ze davno najvediji
pedagogi vseh casov od Sokrata dalje in ki pravi, da je treba izhajati
pri pouku od znanega, domac¢ega in od tu polagoma
razsirjali uc¢encevo obzorje. Prav posebno velja to se za
ob¢no in literarno zgodovino, zato je vsaj zame jasno, da je Se enolen
banovinski podroben uéni nacrt tezko predpisali. Podroben uéni nacrt
za banovine bi moral biti le nekak okvir ali obris za posamezne predmete.

Ce ostanem pri svojem predmetu, tedaj bom tule v Mostah pouceval
literarno zgodovino takole: Okrog nase farne cerkve sv. Petra je bilo
svojéas pokopalisée in tu poéiva poleg Trubarja nas najvedji reformacijski
pisatelj J. Dalmatin. Reformacijski dobi sledi v slovstveni zgodovini kato-
liska doba in tedaj je kaplanoval tule pri sv. Petru eden najvaznejsih te-
danjih pisateljev Sterzinar. Za prosvetljeno dobo bom moral stopiti samo
do Ljubljane, kjer sta Zivela Vodnik in Zois ter na Jezico, kjer je sluzboval
Japelj, a Ze v naslednji dobi bom lahko ostal zopel v domaci obéini, saj
je bil tu pri Spanu v Vodmatu rojen pisatelj prvega izvirnega slovenskega
romana, Janez Cigler. V sredini preteklega stoletja je opazoval tamle na
Poljanski cesti, nasproli Marijanis¢a, svojo znamenilo metamorfozo Zabe
Erjavec; ucenci na cesti vsak dan srecujejo nasega jako dobrega ljudskega
pisatelja iz novejse dobe Franceta Jaklica. In nato znano, domadce gradivo
bom potem nanizal druge nase velikane od Trubarja do Zupanéica. Seveda
bo izgledalo to ogrodje v Celju ali Slovenskih goricah ali v Kranju 7e cisto
drugace.

Da mi takega podrobnega ucenega nacrta ne more dati ne bano-
vina Se manj pa najvi§ja Solska oblast v drzavi, je menda jasno in treba
bi bilo, da to vsem, ki fantazirajo o takih enolnih vsedrzavnih uénih
nacrtih, tudi odkrito povemo. Pravega obveznega podrobnega ucnega
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na¢rta za vse predmete ne more sestavili niti vsak okraj zase, temvec
kvetjemu po par sosednjih Sol. Sicer bi morda podrobni okrajni ucni
naért $e prenesli, drzava more pa dati kvecjemu le nekake okvirne
splosne smernice, ki bi jih naj potem banovine nekoliko konkreinejse
prilagodile svojim polrebam in razmeram.

Le tak podrobni uéni naért, ki temelji res na teh &injenicah, ki so
otroku najblizje, more vzgajati v mladini tudi pravo domoljubno ¢uvstvo,
ki ni zgrajeno le na prazne fraze in ne visi v zraku. Otrok mora vzljubiti
najprej svojo obéino z vsemi njenimi posebnosimi in spomeniki do na-
recja, ki ga govori doma. Postati mora ponosen na svoj rodni kraj, kar bo
postal le, ¢e bo videl, da tudi ta vsebuje svoje naravne lepote in zanimi-
vosti in da je prispeval svoj obolus k nasi skupni vsenarodni kulturi, kajti
le zaveden Mo&can bo postal iskren in zaveden Slovenec. Vsaj zame ni
nobenega dvoma, da je to edina naravna pot za vzgojo pravega domo-
ljubja in da more tudi prava jugoslovanska zavest temeljiti le na glo-
bokislovenskizavesti, sicer ostane le prazna fraza.

Kar sem povedal o podrobnih uénih nacrtih, velja nac¢eloma tudi za
citanke, vsaj za njih leposlovni, zemljepisni in zgodovinski del. Dr. Bezjak
pravi v svojem ukoslovju o ¢itankah naslednje:

»Naj bodo v ¢itankah zastopani proizvodi najboljsih slovenskih kniji-
zevnikov, ne samo umrlih temvec tudi zivecih, seveda v isti meri, v kateri
so mlademu razumu dostopni ter mladini sploh primerni. Citanka bodi
zrcalo slovenske beletristicne knjizevnosti, bodi ogledalo slovenske kre-
posti, slovenskega misljenja, slovenskega bistva ter po svoji vsebini ne
zanimaj samo ucencev, marve¢ tudi odrasle ljudi.«

Jaz bi tem besedam dostavil le e to, da bodi vsaj za zadnja Solska
leta éitanka zrcalo slovenske beletristiéne knjizevnosti tudi v nje-
nem razvoju Ce pogledamo na nase &itanke s teh vidikov, potem
moramo odkrito ugotovili, da so vse jako slabe. Edino izjemo bi delala se
Fleretova »Peta citanka«. V njih ne vidimo niti najmanjse ideje in mlti
najmanjSega sistema, izbor je pa vprav diletantski. Pokojni Cankar mi je
veckrat dejal, da prodajajo »otroéje govno«, kar mora v otroku vzbuditi
le odpor in mu zamrzeti knjigo. V visjih razredih moram seznanili otroke
s Kersnikom, Detelo, Tavéarjem, Finzgarjem, Cankarjem, Pregliem in dru-
gimi nasimi najve¢jimi pripovedniki, ki jih skoro zaman iS¢em po nasih
¢itankah, da o drugih pesnikih, ki so vazni s knjizevno zgodovinskega
vidika niti ne govorim.

Ce hoce ¢lovek kolikor loliko vestno poucevati slovenscino v visjih
razredih, ledaj je zato neobhodno potrebna dobra Solarska knjiz-
nica. Ne govorite mi tu o pomanjkanju sredstev, kajti pri knjiznici ni-
kakor ne gre za mnoZino, temveé¢ za kakovost. In v tem pogledu kazejo
nase Solarske knjiznice isto reviéino, kot éitanke, ¢e ne §e mnogo vedje.
Saj ne najdes v nadih Solarskih knjiznicah niti Smohorske izdaje Gregor-
¢ica, ki stane le 20 Din ali Vodnika, ki stane menda 4 Din, kaj sele Juréica,
Erjavca, Trdine in nestele druge stebre nase knjizevnosti. Krivo je pa
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tega stanja izkljuéno le uéiteljstvo, ki misli, da so Ze za dorascajoce otroke
le »otrocarije«, ki prihajajo na na§ knjizni trg pod naslovom mladinskih
knjig in ki jih uciteljstvo brezmiselno naroc¢a. Da opomoreva tej revscini
nasih Solarskih knjiznic in posredujeva mladini spoznanje nasih najveéjih
moz, sva zacela pred leli izdajati s prijateljem Fleretom nase najodliénejse
klasike v mladinskih izdajah, a koliko je Se uciteljev, ki zbirke niti
poznajo ne. Kako naj taki v najvisjih razredih uspesno in dobro poucujejo
slovenséino, mi je res uganka.

Solarska knjiznica je nedvomno eden najvainejsih delov vsega $ol-
skega inventarja, zato je treba zlasti dandanes ko so sredstva za knjiz-
nice tako pié¢la, gospodariti z njimi éim najbol] smoterno, zato bi se na-
kup knjig nikakor ne smel dovoliti posameznikom, pa ¢e so to tudi
upravilelji, temveé¢ uciteljskim zborom, v katerih bo Ze najli koga, ki bo
imel o literaturi, o knjiZznici in o dobrem pouku slovens¢ine potrebno
orienlacijo.

Pa dovolj o glavnem, rekel bi, literarnem delu pouka sloveni¢ine. Se
nekaj pripomb k slovniciin spisju. Dr. Bezjak pravi o tem: »Slov-
niski pouk ima dvojen namen: usposabljali za pravilno, ustno in pismeno
rabo materini¢ine in uvajati v jezikovno razumevanje: v razumevanje je-
zikovnih oblik in proizvodov, jezikovnih zakonov in jezikovnega bislva.«

Ta nazor se mi zdi to¢en in pravilen, ¢eprav je povedan nekoliko
presploino. Ufenec mora dobiti, kar sem Ze spredaj poudaril, vsaj v
glavnih obrisih vpogled v vso zgradbo nasega slovenskega jezika, v nje-
gove zakone in samobilne pojave. Glede na to se mi zdi dandanes pre-
vladujoci nacin slovniskega pouka precej zgresen in sicer zlasti zato, ker
se Cisto zanemarja glasoslovije in besedotvorje na korist oblikosloviu in
nauku o stavku, kar se je izmali¢ilo v mehani¢no analiziranje. Analiza
poslaja ze kar sama sebi namen, kar je zlasti v mesinih in okoliskih §olah
zakrivil nesreéni ozir na srednjo Solo. Cilj slovniskega pouka
jespoznanje jezika, ne paanaliziranje.

Se vecjo pozornost nego slovnici je pa treba posvecali seveda spisju
in pravopisju, ker je konéno prakticen namen slovnice, spisja in pravo-
pisja v osnovni $oli vendarle ta, da zna u¢enec ob odhodu iz Sole gladko
in lepo napisati svoje misli. Ne poznam nacina poucevanja spisja pri svojih
tovariSih in tovariSicah, da bi mogel izre¢i o tem kak komenlar. Toda do-
voljujem si vendarle opozoriti na vaznost poglavija o slogu tudi
za visje razrede osnovne Sole, ceprav, vsaj kolikor se spominjam, o tem
nismo sami slisali ne v srednji $oli in ne na ucileljis¢u niti besedice. V
resnici dobrega spisa se po mojem mnenju otroci sploh nikoli ne bodo
navadili napisati, ¢e ne dobijo prav intenzivnega pouka o
slogu

Na tem mestu bi tudi pripomnil, da mora otrok pred odhodom iz sole
vsekakor dobiti tudi vpogled v poetiko in v metriko, ki sta
zarazumevanje literarnih umetnin neobhodno polrebni. To
je namreé¢ poleg pouka slovstvene zgodovine eno najvainejsih poglavij

10



za vzbujanje ljubezni in razumevanja za kvalitetno ¢tivo, ki mora biti ena
najveéjih vzgojnih nalog Sole. Kdor bo tudi po odhodu iz Sole segal rad
po dobri knjigi, si bo tudi z lahkoto in nehote izpolnil vse vrzeli, ki bi
jih morda Sola sicer pustila v otrokovem formalnem znanju. Zakaj ogromna
vec¢ina preprostega ljudstva nima pravega zmisla in umevanja za globlji
kulturni pomen slovstva, temve¢ gleda v njem le igrackanje ali kvecjemu
sredslvo za zabavo? Zalo ker mu nikoli ni nobeden povedal, kaj je
sploh slovstvo in ker mu nikoli nihée ni razlozil umelnikovega poslan-
slva ler njegovih izraznih sredstev.

Konéam! Nisem podal nobenega zaokroZenega sistema za ukoslovje
slovenskega jezika, kar tudi ni bil moj namen. Le nekaj svojih misli in
opomb sem navedel, ki so se mi zdele glede na razna moja opazovanja
umesine. Morda se bodo zdele komu moje zahteve pretirane in nedo-
segljive. Tu se ne vdam. Kar zahtevam, so po mojem mnenju le pregledi
in ni¢ drugega! Po mojem trdnem prepricanju boleha ves dosedanji nacin
poucevanja nekalerih predmetov, zlasti slovenscine in zgodovine na tem,
da podajajo prevec¢ [ragmentarno znanje. Ker visi to popol-
noma v zraku, otrokom tudi takoj izpuhti, doéim so pa pregledi celot
vendarle vedno trdnej$e zasidrani. Drobnarije res polagoma obledijo, ¢e
se jih ne obnavlja, obrisi pa ostanejo, zato bi vsaj v nekaterih predmetih
na vidje organiziranih Solah morali dobivati otroci ¢im prej pogled na
celotne komplekse, kakor se vrsi to kolikor toliko n. pr. Ze v zemljepisju
in ti pregledi bi se morali polem od leta do leta razsirjati in poglobljevati.
Ce stoji ta moja teza, potem tudi moje zahteve niso pretirane, temveé le
v skladu s tistimi zahtevami, ki jih danes moremo in moramo staviti na
pouk slovens$¢ine v vi§ji narodni Soli, ¢e hocemo, da bo ta res srediice
in ognjis¢e vsega pouka in vse vzgoje, kakor bi vsekakor moralo biti.

Odsevi delovne Sole v Slomskovi knjigi

,Blaze in Nezica“.
Fort, Luzar. (Dalje.)

Schmidt navaja za vzor strnjenega pouka stvarni kompleks
»Tedenski trg«, ki nudi za '/, leta in Se ve¢ vse polno snovi. Pa take
reci, tako delovno skupnost, se je dalo ludi po Slomskovi knjigi
prirediti, saj so dobili ucitelji sledece prosto in idealno navodilo, ki je
uporabno za vsak kompleksni pouk:

Potreba je otroke vpradati, pogovarjali se z njimi po samem, pa hitro zopel z
vsemi, tako, da bodo v:i eno uho, ucitelj pa podoben solncu, ki sveli in ogreva, pa tudi
oblazuje vmes, JIskreni ucitelj naj ima pripravljenih obilo ozivljajocih iskric za
veselje in za kratek &as, za resnico}in nedolino Salo; z njimi naj vonema in ozivlja svoje
uéence za nauk, drami naj zaspane in’ podpira pridne, da mu ne opesajo sredi pota.«
(Glej v knjigi »Slomsek kot pedagog«, Brinar, str. 49, 50.)

Slom$ek pri¢enja vsako poglavie s kako dogodbico ali prav kratko
saljivo povestico, iz te pa izvaja — po moZnosti nazorno — nadalinji pouk.
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Veékrat zavije kmalu v stran, da napravi prehod v stvar, ki jo hoce obravy-
navati. Ni pa pri Slom3ku misljeno le igranje in kompleks praznih doZiv-
liajev, temveé sredstvo, da se pridobi kaj konkretnega ali koristnega za
zivljenje, sploh nekaj, kar svet veéinoma odobrava. Za sklep pouka je
dodal rad petje, sicer pa kaj naro¢il za domaco vajo. Ze v IIl. poglavju
je navedeno, da »za odhodnico vsi $olarji skupaj zapojo od neveste Jezu-
sove, ktere so se lani nauéili.« Isto najdemo pri drugih poglavijih, da je v
opombi nasvetovana kaka pesmica. V XV. poglaviju (na str. 70) nasvetuje
»Zdravico za Slovence« po pesniski zbirki M. Ahaclja. V knjigi je se
marsikaj uporabnega za prili¢no strnjenost n. pr. poglavje XIIL in XIV,,
ko olroci obiscejo bolnega ucitelja, pa dobijo vse polno navodil, kako se
je vesti pri bolniku i. t. d. (Str. 58.) Povsod vidimo, kako je iz raznih
vidikov delal »za harmoniéno osebnost, ki je ukoreninjena vdomacem krajue«,

VIIIL.

Veliko je Slomsek mislil na jezikovni pouk ter mu je bilo opi-
jenjeinuveljavljenje slovenskega jezika eden glavnih zivljenskih
smotrov. V IV, poglaviu »Blaze in Nezica« (na str. 11) pokaze, kako je
dal kaplan prav smesne besede na tablo pisati »a pri vsaki so jim kak
lep nauk povedali«, Dalje:

»Birt longtala.« Tako nemskularji govorijo. Prav po slovenje se re¢e: »Gospodar
placuje.« »Lonéar lonéarja hvali<; kadar lepo zvoni. »Tako hvali vsako delo svojega
delavea.«

Slovnicojje skusal Slomsek z domaéo besedo nazorno tako uveljaviti
v $oli, da ni bila suhoparna, pa¢ pa kar mogoce zabavna.

Tu ne stoji ni¢ kaj dobro trdilev Brinarja:

»Kar se lice slovnidkega pouka, ni Slomsek prav ni¢ krenil s lira, po
katerem se je vlepala isti ¢as mladezi suhoparna snov v glave, Dolga vrsta pravil,
sistematiéne tabele in raznovrstna znanstvena navlaka: lo je bil pol, po kalerem je
hotel pronikniti v bistvo jezika.« (Str. 54.) — Stvar je dokaj drugaéna:

V XXIII. poglavju pri¢enja Slomiek za pojmovanje predlogov (str. 189) takole:

»Predlog polagamo pred druge besede, kukor prag pred hiso. Cez vsak prag v drugo

sobo pride; tako tudi po vsaki predlogi beseda drugace pade.« — »Zdaj pa spet nekaj
nemékega za zetvo, da bojo tudi zenjice rajée nemikovale, kakor ljudi opravljale.« Sledijo
stavki za Zzetev, — »Zdaj znate 2e po nemsko kositi in zeli; $e jesli po nemiko je po-

treba« (str. 193). Tu je zdruzil nemske stavke za obed, kosilo, kuhinjo, pe¢enko i. dr. —
Za zaimke: »Kova¢ ima kleice, da namesto njega seZejo v ogenj« [str, 181) i. dr,

V XXIX. poglavju je {za naucenje nemske sklanjatve (na str. 166) Saljivo izustil
stavek: ~Kdor mi prihodnjo nedeljo vse to dobro zna, ga ne dam za sto cenlov zlata.«

Pri spregatvi nemskih glagolov (v XXVIL pogl str. 136) ima za vajo spreganje
s korakanjem: »Kakor stopale — premenjujte. Hilreje ko slopa$, poprej si doma, prej
ko besede premenjujes, poprej bod tudi v nemiéini domd.«

Ker se sedaj v delovni $oli vse mogoc¢e re¢i uporabljajo za oporo
spomina in izrabo vseh cutov, ni tudi Ze tu bil na napacni poti. {Primerjaj
predavanje Hylle v »Slovenskem Ucitelju« 1931 5t. 7/8, sir. 126, kako se
v Nemdiji z metanjem Zoge ucijo zemljepisja!)
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Znano je, da se ucenci osnovnih Sol bolj tezko privadijo na pravo
uporabo loc¢il. Slomsek je vaznost locil konéno takole podkrepil (v X. po-
glaviju str. 41):1

»Tako se stavijonbesede (z locili) zastopno z ljezikom za ‘sliSanje, s perom za
videnje. Kdor jezik ino pero prav pelja, tak moz kaj velja.«

V XXX v poglavju pokaze ucitelj slabo, v nare¢ju pisano pismo, kako se ne sme
pisali. »Moj lubbrat, ti vajs, da mam malo zemle.c (Moj ljubi brat, i ves, da imam
malo zemlje )

Mescanskosolski ravnatelj Ivan Lapajne je izrazil v svojem é&lanku »Slomiek
kot pedagoge naslednje: »Dobri melodiki zahtevajo dandanes, da uéitelj vadi jezikovni
nauk na primernih berilnih sestavkih. Na to se je Slomsek Ze pred 30 leli oziral, ko
je priobé&il v svojih »Berilih« lake sestavke, v katerih je imel ugitelj priliko opozarjati
uenca na loéila. (sUciteljski Tovaris« 1886, str, 72).t

Vsega Slomsek seveda ni prav po sedanje jezikovno pogodil, ker je
bil takrat slovenski knjizevni jezik Se silno v puséi, niti glavna naredja
niso bila zedinjenal v skupni jezik. Pisatelj Levstik si je zato Jlahko tudi
Slomska privoséil 1. 1858 za obtozbo v svoji kritiki v »Napakahe«. Bil je
pa Slomsek tisti, ki se je zavzel za enotni slovenski jezik in priporoéil
1. 1847 vladi, da je bila gajica uvedena v Solske knjige, sam jo je pa uvedel
v »Drobtinice« in druge spise.”

Uporabljal pa je Slom$ek narodno govorico, a nujno mu je bilo
poleg pravega izraZanja pri srcu dobra vsebina. To opazimo v vseh
njegovih spisih. V VIIL poglavju, na str. 33, je postavljen oddelek »Kako
se v druzbi posteno govori«:

+Od tega, kar si slisal, dobro razloéi, kaj bos povedal, kaj pa zamoléal. Najsiravno
beseda ni konj, je pa kamen, ki ga tezko odvalis. Lahko se vrie, pa tezko pobere, e
tezje pa rana ozdravi, ki jo bliznjemu z eno besedo naredis.«

Take besede so gotovo vidji smoter jezika, kakor kaka sama slovni¢na
sklanja in spregatev. Nemski pedagogi nam tega niso omenili. Je pa to
odstavek, ki bi koristil, ako bi bil napisan v jjavnih lokalih. Potem bi
najbrze ne bilo toliko tiso¢ prepirov in tozb zaradi zaljenja casti.

Slovnico je Slom$ek uposteval le za najpotrebnejse pojmovanje in za
vajo »prav govoritli in pisati«,. Ta namen bo vedno veljaven vsaj za nizje
razrede osnovnih sol. Postavil pa je SlomSek e eno za vse c¢ase prav

] r

t Ivan Lapajne je sestavil (v »Ucil. Tovaridu« 1886) prav lep opis o Slomsku kot
pedagogu. Glede na danadnji ¢as je seveda e premalo kriticen. Pri sklepu pravi tole:
»Ta opis je med prvimi slovenskimi izdelki, ki Slomieka kot pedagoga opisujejo. Slo-
venski Solski listi niso bili do zdaj tako sreéni, da bi mogli prinesti vedjo oceno tega
nafega pedagoga, paé pa je bil to storil slovenski uéitelj Liudevit Tomsic v
hrvatskem »8kolskem prijateljus« 1. 1873, v katerem je v obsirni razpravi, posneti po
Kosarju, naslikal Slom3kovo Zivljenje in delovanje. Ta razprava ima na ¢elu zadnjo
kilico njegove elegiéne pesmi po Slomsku (»Ucil. Tov.. . 1862), a konéuje z zadnjo
Praprotnikovo »Bridke solzice« [ravnotam). — Zadnji dve vrstici se glasita:

»Dokler bo slovensko gorje stalo,
Tvoje bo imé se lesketalo.«

¢ Stanje jezika kaze Slomskov Zivljenjepisec Fr. Kosar, ki je 1. 1863 zapisal, da je
Sloméek v slovenidini vse svoje vrsinike dale¢, dale¢ prekosil.
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pomenljivo pravopisno navodilo v predgovoru k svoji najznameni-
tejsi metodiéni knijigi (v IIl. natisu, 1. 1857):

»Vsaka slovniska oblika je kolo Zivega jezika, ki ne stoji nepremakljivo, dokler jezik
Zivi, marve¢ se neprenehoma obraca in premenjuje toliko hitreje, za kolikor bolj napre-
duje omika ljudi in jezika. Kolo prenaglo tirati in pretrdo zavirati ni dobro; tiraj, opo-
viraj rabo oblik, kar je prav, da kolo jezika gladko te¢e; pa tudi preveé stran ne vozi,
zani¢evaje bistvene oblike sosedov, da ne povozi§ bratov pravice v svojo lastno skodo.«

Dalje pise Brinar: »Da vzbudi SlomSek uéencem zanimanje in veselje do pravo-
pisnega pouka, preéita jim za uvod kakino najuimarjeno pismo, ki ga je pisala neveifa
roka, in prepri¢a na ta naéin mladino, kako potreben da je le-ta pouk, ki se jim inace
dozdeva le malovredna nadlega. Prav tako kaie Slomiek tudi v obrtnem in
trgovskem spisju, kako naj se uéitelj naslanja na Zivljenje in kako naj na
primerih, ki so ucencem znani iz domacega gospodarstva, razklada in pojasnjuje razne
oblike obrinih spisov. Da privaja uence na spisovanje pisem, zalo jim pripoveduje
zanimivo povesl, polno najraznovrstnejdih dogodkov, in na podlagi le-teh se vrii dopi-
sovanje med bratom in sestro med pastirékom in grascakom itd.« (Str, 55)

Brinar sicer opozarja, da je Slomsek prezrl vaznost vaj za samostojno
reproduciranje kratkih povestic, spisov in kompozicije navadnih razpravic,
torej prosto spisje (str. 56), a tu moramo pomniti, da je Slomsek na-
pravil v uéni knjigi veliko vzorcev kot gradivo za zasebno in trgovsko
dopisovanje ter da ie Slomskova gibliiva metoda itak dopus$cala ucitelju
prosto pot. Zopet ne smemo pozabiti na te in druge nedostatke svoje
dobe in da je bila knjiga »Blaze in Nezica« sestavljena za skromne ne-
deljske Sole, uéiteljem in ucencem »za poskusnjo«.

Predavanje Solskega svetnika g. Schmidta sklenemo prav lahko s po-
gledom na Slomska, da je ta povsod iskal poleg fizi¢nega kar je psihi¢no
blizu. Negoval je s Solo drevo resni¢nega Zivlienja, ki naj bi dajalo novih
sadov resnice in spoznanija.

IX.

S tretjim predavanjem na omenjenem udéiteljskem tecaju, s predavanjem
rektorja V. Biingerja ima tudi na§ Slom3ek svojo skupnost. V obravnavi
je bil e posebno koncentracijski ali strnjen pouk. V tem smislu
je sploh zasnovana knjiga »BlaZe in NeZica«. Josip Brinar se je na strani
47 do 49 svoje knjige o Slomsku tudi Se posebej izrazil, kako je umevati
koncentracijo pouka pri Slomsku in mu v obée pritrjuje.

Brinar je trdil med drugim (pred 30 leti): »Slomsek se pri pouku ni oziral na
koncentracijo raznovrstnih predmetov. A da se prav razumemo! Kdor bi dejal,
da se Slomsek sploh ni brigal za koncentracijo pri pouku, ta bi mu storil veliko krivico.
Koncentracija pouka se ne opira samo na izbiranje in prepletanje uéne snovi po njeni
nolranji sorodnosti, ampak ona ima dostikrat svoje Zarid¢e ludi v smolru pouéevanja,
ali veckrat celd v subjektu samem, t. j. v uéencu.« — V subjektivni koncentraciji se

kaze Slom$ek velikega mojstra« (Brinar, str. 48).

Predavatelj Biinger pa sedaj razkazuje, da pojmovanje o delovnem
pouku in o koncentraciji e vedno ni dolo¢eno, pravi pa pozneje: »Ne velja
samo udejstvovanje roke, temve¢ duSevno delo.« »Nekaj mora vsekako
priti iz dela, smotreno uslvarjanje, ne pa ucenje brez pravega smisla,
kakor hocejo pretirani reformatorji«. (»Slovenski Ucitelj« 1932, st. 1/2,
str. 16, 18 in 20.)
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Vobée ni veé mogoce vsega Slomskovega gradiva izenaciti glede na
danadnje podrobne zahteve, ker je ¢asovno razdobje Ze preveliko in ker
je imel Slomsek najbolj pred o¢émi majhne razmere na dezeli, a ze
njegov poudarek za realisti¢no snovinzanjeuvedbo v
$ole, kaze, da je vsak uéitelj vse to lahko prav dobro uposteval in smo-
treno s koncentracijo pouéeval. Biinger pravi:

»Vsaka in $e tako vsestranska zaposlitev roke $e ni delovni pouk, brez duhovnega
pridobivanja snovi, ni pouk v duhu moderne pedagogike. Ne odlo¢uje samo prav velika mno-
zina ali obdirna enciklopedija vsestranskega mrtvega znanja, ki ga lahko vsak ¢as uporah-
ljamo. Najveéje vaznosti je, da prihaja otrok rad v Solo, da ni zapostavljen, da deluje pri
skupnem delu in v zavesti svoje enakopravnosti. (»Slovenski Ugitelj« 1932, &t. 1, str. 21
in 22.)

Slomdek je porabil vse mogoce prilike, da je pridobil ljudi in s tem
tla za Solo.! Celo pri zgledu za sestavo testamenta je v knjigi na str. 233
poleg wvolila za cerkev vstavil to¢ko: »Sporo¢im za dezelske 3ole pet
goldinarjev.« Za XIX. poglavie v knjigi ima naslov: »Clovek ne spozna,
kaj ima.« Tu je oddelek o ¢éloveski dusi, na koncu beremo:

»Ljudje, ki solo in cerkev opuséajo, izveli¢anske nauke zamudijo, se poZivinijo, Zivine
pa Bog v nebesa ne vzame.«

Za merilo Slomskovega pouka vzamemo lahko Se druge ugledne za-
snove delovne Sole n. pr. dunaisko Solstvo. Opozarjam zopet na
lepo poroé¢ilo vadniske uéiteljice Olge Knez »O zunanji organizaciji in
notranji reformi Solstva na Dunaju« v »Slovenskem Uc¢itelju« 1932, st. 1/2.
Tu éitamo na str. 14:

»Ce konéno pregledamo vso novo $olo, moram $e enkral poudariti, da ima mnogo
dobrih strani, ne manjka ji pa tudi slabih. Gotovo je hvalen in sprejemljiv princip nove
sole, ki se javlja v zahtevi, da naj $ola vzgoji samostojnejso delovno mladino, ki bo po
svojih individualnih sposobnostih sodelovala v skupnosti. Saj so ideje kakor samodelav-
nost, vpoitevanje individualnosti in tudi domorodnost prastara dedii¢ina najvecjih peda-
gotkih genijev sveta, le da jih je naSa doba poudarila, in to iz socialnih perspektiv, in
jih usmerila v sluibo socialnih vrednot.«

Ako se delovna $ola pametno umeva, jo najdemo vsaj z ozirom na
vzgojiteljevo osebnost in individualnost uéencev, ze pri Jezusu, ki ga
lahko oznac¢imo kot pedagoga z najvedjo aktivnostjo. (Glej ¢lanek Ivana
VindiSarja »Jezus pedagog« v »Slovenskem Ucitelju« 1931, §t. 5/6 in 9/8.)

X.

Glede uéne snovi ali tvarine v knjigi »Blaze in Nezica« je po-
vedati, da je Slomsek pa¢ kar najve¢ uporabljal vse, kar je zanimalo
tedanji svet. Ze bramba proti nevarnostim in nadlogam, ki so nastopile

ey,

— e —— . T
|

t ivan Lapajne navaja v svojem opisu »Slomiek kot pedagog«: »Kaj pa je pravi,
za svoj stan in za Solo v resnici vneti Solski nadzornik drugega, nego izvedeni, resno
misledi in dobro hote¢i ucitelj podloznim utiteljem? To je bil Slomsek ves in e veé.
On ni samo iskal pomot po Solah in pri uéiteljth ter ni samo grajal, kakor dandanes
nekateri nadzorniki, temveé se je trudil, da je sam dejansko pripomogel, da se zboljsa
takratno slabo ucenje, da slovenske 3ole dobe namesto lakratnih gisto nemskih knjig
slovenske in slovensko-nemske knjige, da se ucitelji, duhovniki in starii za 3olo bolj
in bolj ogrevajo. (Ugiteliski Tovaris 1886, str. 89.)
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po Napoleonovih vojskah in ko je bila uni¢ena polovica Evrope, je dala
takratnim vzgojiteljem izredno miselnost. Slomsek je spoznal, da je treba
mnogokje najprej praznoverje in ¢arovnistvo odpraviti, kot dokajsnje socialno
zlo. Zato ima v XXXII. poglaviu, na str. 183 celo zbirko zaniéliivega gradiva
»od €are in copernije«. Rodoljubu Slomsku je bila $ola mnogo veé, kakor
naucenje branja, pisanja in racunstva, ali takralni trivium. Za uéno svrho
in za notranjo preroditev pouka je postavil krepke stavke:

»Dobra $ola razjasni glavo in ogreje srce za vse dobo: in to je Sole prvi in sveti
namen. Uciti olroke po kri¢ansko, modro ziveli, si skrbeli za éasno in veéno zveli¢anje:
za to je Sola. Posteno dejanje ima v Soli prvo — posvetno znanje poslednje mesto
Dobro je znati pisali in brati, pa stokrat bolje posteno ravnali« »Uéenost brez ced-
nosti je cvet brez sada ai jabolko, zunaj lepo rdece, znolraj pa gnilo.«

Ni treba, da bi tu Se kaj ve¢ takega iz knjige nasteval, ker i§¢em in
primerjam najvec¢ tehni¢no stran Slomékovega pouka. Snov se navadno
ujema s sedanjimi vzgojno-didakti¢nimi naceli. V slovenskem slovstvu jo
lahko primerjamo s tvarino, ki jo je priredil v izdaji »Slovenske 3$olske
matice« Leo Pibrovec. Kakor je snov v dodanem seznamu njegove knjige
»Osnovni razred« (1929) in v uénem naértu v knjigi »Drugi osnovni raz-
red« (1931) nanizana (seveda za celodnevni pouk z 8letno $olsko dolznostjo) za
razne priloznostne snovne enote, tako je v knjigi »Blaze in Ne-
zica« trenutno snov zbrana za zacetek Sole, za boZiéne praznike; istovrstna
nadalje »Huda zima«, »Snaga je lepa re¢«, »Vese'a ale!uja«, »Ptigje gnezdo«,
»Toca je pobila«, »Tudi na gobah smrt sedi«, »Po Dolenjskem grizo imajo«
»V Lazah je stekel pes« i. t. d. Umevno pa mora biti, da Slomsek nima
kaj siroko postavljenega o Zeleznici, ker takrat $e ni stekla pri nas. Slomskovo
velikopotezno stalisée je bilo, da je s svojim gradivom dokazal brezbriz-
nemu ljudstvu, kako je 3ola nujno potrebna in kako je mogoée potom
Solske vzgoje vse polno neugodja in celo nesocialnih stvari odstraniti.

Kakesa celolnega uénega nacrla s podrobno sestavo takratnih Zziv-
lijenjskih prilik na tedenske indnevne uéne ure, knjiga (kakor
sem Ze pod II. omenil) nima. Ta tudi ni bil nujno potreben, ker je knjiga
toéno sestavljena v zaokrozZeni celoti glede na letne case, nedelje, praz-
nike in druga sredii¢a ter daje Ze s tem uciteljevi osebnosti prost naért
in moderni razmah pri pouku.

Tretji natis (iz leta 1857) knjige »Blaza in NeZice« ima »za pogovors originalen
uvodni sestavek slskrice Solo ozivitic, Med drugim pravi Slomédek: slskreni solski pri-
jatelj, kar vsak uéitelj naj bo, ima najozivljajoéih iskric skupoma k redi za veselje in
kratek ¢as, za resnico in nedolino 3alo, svoje ucence za nauk vnemati in oZivljati,
zaspane dramiti, pridne podpirati, da mu ne opefajo v sredi pola polrebnega poduka,
Ne zamudi, prijatelj 3ole in domovine, uéitelj in odgojitelj mladine, knjiZzico blagovolino
soditi, dobro posneti, slabo popravljati, da ne bom jaz, ne ti na zgubi.«

Franc Kosar navaja (v Slomskovem Zivljenjepisu I. 1863 ad VII), da je $kof Slomsek
nekemu prijatelju, ki je ravno postal dekan in s tem solski nadzornik, pisal za naé&in
pouéevanja lto-le: »Prizadevaj si in skrbi, da iz %ol svoje dekanije tisto brezmiselno utho
(mehanizem) iztrebis, katera kakor rja vse dobro razjeda in dela, da so nafe 3ole le
v kvar. Vdahni svojim Zolam duha in Zivljenje. Obi&&i nenadoma zdaj lo zdaj ono Solo,
Ukazi izprasevali, izprafuj sam in ne hodi mimo nobene 3ole, da bi je ne obiskal.«
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Povsod je videti, kako je Slomsek v dobi, ko ni bilo ne ¢asopisov
ue knjig za ljudstvo, uposteval napredek. Tako je on cenil vsako mnovo
zdravljenje, podpiral je, kar so oblasti ukrenile, priporocal hranilnice (str. 80);
drasticno se je zavzel za takrat Se slabo znano dobroto ceplienja koz
(str. 168); zdravnisko vedo je nasproti ukorenjenemu mazastvu podpiral,
za zdravnike pa je celo pristavil na str. 83: -

»Spoétuj pa tudi zdravnika za potrebo del; tudi njega je ustvaril Bog, da bi tebi
pomagal..

Za verouk je imel Slom$ek najvisji smoter, da se u¢encem vcepijo
nauki krscéanske vere globoko v srce in da poslanejo verske resnice
nerazrusljive nravne maksime v valovih zivljenja.

Nravni principi so mu identiéni z nauki kricanske vere, kalero priporo¢a kot
najvaznejSe sredisée, okrog katerega se naj koncentrirajo vsi drugi Solski predmeti.
Uéitelje svari, da naj se ne zadovoljijo s tem, ako so ubrali strune otroske duse v
mol-akord pietistiénih ¢uvstev, ampak da naj nanizajo otrokom v spomin tudi obilico
pozitivnih naukov krifanske morale. On veli; »Ce se je ogrelo mladini srce, ludi razum
ne sme ostati prazna suha zemlja, da se versko odgojevanje enostransko ne izpridi
v golo naboinikovanje, — ampak tudi mu naj se obogati z obilnim zakladom verskih
in dejanskih resnic ter s tem uri njih spomin, seveda le kolikor more mladina prenasati.«
(Glej pri Brinarju »Slom3ek kot pedagog« str. 53.)

Slomsek iskreno priporo¢a za ozivljanje verouka uvedbo podob, zemljevid sv. de-
Zele, sploh pa risanje zemljevida pred o¢mi udencev,

Glede metode o prvem ¢itanju se je SlomSek Se oklepal
slabega nacina takratne dobe. Za ucence na srednjiinvisjistop-
njije pa podal razne prav tehtne besede — bisere iz katerih se vidi,
kako mu je bilo pri srcu uspesno in zraven plemenito delo v soli.

Prva napaka branja je, ako se preveliko prebere, premalo pa pomisli in
folcem premisliti da, kar so brali. Po takem naginu se zgodi, kar sploh pregovor poveda:
»lz mnogega povrhu, iz celega pa nié.« To se pravi vodo s sitom zajemati, ali pa v
prevrtan sod vlivali, Vselej me Zali, kadar kako %olo obis¢em in pobaram: koliko sle
prebrali, ali kaj iz Berila za pouk vzeli, e mi ucitelj pohinavsko odsovori: »Vse, celo
Berilo smo vzeli.c To ni mogoce! gospodine, v enem letu ne, pol leta §e pa manj. Po
lakem odgovoru sodim, da so deca mnogo brali, nabrali pa malo, ali
celo ni¢, kakor se lahko in hilro prepricam ter po samem ¢ilanju lahko in dobro
spoznam, koliko 3ola velja.

Berejo li Solei lepo gladko, bolje polagoma, kakor prenaglo, brez vsega vriiéa
in kri¢anja, ter ¢edno glas povzdigajo in polagajo, kakor jim kaZejo lo&nice, hilro
spoznam, da ucenci umejo, kar Citajo, in uéitelj ne hodi brez glave v %olo, Taka sola
je srebrna. — Ako poprasam solarje, kaj, od koga in &esa so brali? in mi razloéno
povedd od pridne Rozike, kako je rada v $olo hodila, kako je maler lepo prosila,
— pa tudi od Andrejéka potepuha, in se jim na licu vidi, da &utijo, kar
pravijo, taka Sola je zlata vredna Ako pa celo zapojejo otrotko pesmico:
Kdo je nauéil pti¢ice pel? in veé takih liénih pesmic, take Sole ni poplaéali
Pa¢ je bolje malo, kakor veliko Zlabodrali, umeti in &utiti pa ni&. Solski ugitelj ne
sme misliti, da je svojo dolZnost dovrdil, ako je svoje utence gladko brati in ¢edno
pisati nauéil; kaj pomaga glava prebrisana, srce pa hudobne in robato! Ne lozuje li
nadih Sol Zalostna vsakdanja skuinja, da veé ko je Sol vel je hudobneiev, ljudi brez
vere in brez Boga, brez prave ljubezni in hrez vsake vestil Je-1i so Sole lega
krive? Ne daj Bog! Kriva je slaba, neumna uéba otrok. Ako otroci v $oli sedijo
s truplom, z duhom so pa doma, na dusi in telu uboZajo. Sole, v kateri uéilelj ves
zaspan in pocasen $ljula, po cele dni zapravi, in otrok brez uka v klopi sedi, bilo bi

3 17



veliko bolje, da bi je ne bilo., Take $ole so morilke Zivega duha mladini. Ako se v 3ol
tita, pa ne poprasa, ali deca umejo, kar berejo, se pravi prazno slamo mlatiti,. Nauk
se ima vsejati, pa tudi podorati in povleéi skoz pomislje-
vanje, in obra¢anje nauka na vsakdanje zadeve olrok Ce hotes
brati, kako se imajo deca v soli zadrZzavali, kako v cerkvi, kako doma; opomni deco
vseh pogreskov in pregreskov, ki jih pri Solarjih zasledujes. Poprasaj male, ali so
molili, si roke in glavo za ulesi umili; so i ubogali starfe in jih za zamero prosili,
¢e so jih zalili? Skrbi, da bo tvoja $ola za Zivljenje, ne pa za §olsko
klop, prizadevajsi svoje 8olce za Boga, za vse poiteno in blago
oziviti, ne pa jim zadus$ili dobre nagone, Branje in pisanje je
le lupina; jedro pa kriZanska omika in Zlahtno srece« (Vodilo za
porabo »Berila«.)

Pri pouku v rac¢unstvu opazimo pri Slomsku, da je porabil razne
vzpodbudne besede za vcepitev veselia do predmeta. Racunske vaje so
kolikor mogoc¢e uporabne in praktiéne, vzele iz Zivljenja za zivljenje.
Raéunov z golimi Stevili ima prav malo. Rad uporablja kako koncentracijo
n. pr. XIV. poglavie. Tu je naslov »Ogenj, potrebna pa nevarna red,«
pricne pa z »doStevanjem* (seitevanjem), sledi racunanje o slanini in
mesu, konéno pa predstavi, kako se je v Cchovci na pustno nedeljo (pri
»pohanju flancatove¢) mast vigala in nastal pozar. Potem so navodila, kako
se je ognja varovali in kaj storiti kadar gori; tudi je racun in pouk o
potrebi zavarovanja (pristop v bratovs¢ino sv. Florijana). Pristavi pa Se
odloéno: »Kdor tega ne stori, ni vsmiljenja vreden.«

Posebno poudarja Slomsek racunanje na pamet. Zato jih med raznimi
praktiénimi racuni navdusuje:

»V sedanjih éisih znajo ljudje dobro rajtati; da vas kdo podrajtal ne bo, vam je
iz glave &teti na vse kraje potreba.« (Str. 12.) — »Da vas ne bodo roke bolele, hoéemo
z glavo rajtati.« »Privaditi vas moram drobiZz na goldinarje vreéi« »Morate mi $e Stevilo
razkladati (razdeliti) in dnarje v glavi premeniti, dokler jih v zepu nimale.« »Da se ti
ne bodo v rajtingah krave smejale, pa te tudi ne babce goljfale, kadar pridejo medico
pit'.» (Str. 39.) — »Pa slab rajtar bi bil, so djali uéitelj, ki bi za vsakega pivca kredo
iskal; iz glave raitingo storiti je veliko boljdi kup.« »Take rajtinge glavo belijo; kdor
pa rajtat ne zna, sam sebe goljfa.« (Str. 42, knjige »Blaze in Nezica« 1, izdaja.)

Brinar je (na str, 61) za ta predmetl pri Slomsku mislil lakole:

Povsem je Slomiek prezrl psiholoiko utemeljeno zahlevo, da se morajo ufencem
stevilni pojmi razviti na podlagi konkretnih predmetov, ki se nahajajo v uéen-
&evi blizini, ali ki jih uéitelj preskrbi nalad¢ v to svrho. Ne da bi abstraktno slevilo
shvatali na mnogih konkretnih primerih, uvaja uéence lakoj v §levilno vrsto, v kaleri
jih orientuje z naslednjimi vajami: »8imej, prestej mi od 1 do 100. — Zdaj pa ti, J., od
160 do 1 ritansko; Miha, ti pa zdaj eno prestopaj: 1, 3, 5 i. L. d. pa Se nazaj eno pre-
skakaj: 100, 98, 96 i. . d. T. ti mi pa po dve izpusti: 1, 4, 7 i. {. d, Jaka, ti si bolj
moder, mi pa krizem dodajaj in oddajaj, kakor ti bom pravil.«

To stetje se da sedaj opraviciti, Na zimskem tecaju za racunovodstvo
in oblikoslovje 1928/29 v Ljubljani je predaval prol. matematike g. Fr.
Jeran med drugim to-le: »Dandanes Steje otrok pazljivo nebroj drobiza.
K Stetju spada red, ni Stetja brez reda. Ne pa $teti do neskonénosti.
Ni seme vse, ki se seje, ampak Lla so, v katera se seje in ki
odloc¢ujejo. Bojte se delinicij na osnovni $oli, ne zahtevajte »kaj je
stevilo«! Ljudje mnogo veé pojmujejo kakor znajo povedati, Isti proces
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moramo imeti pred o¢mi, ko uc¢imo deco Steti. »Stetju se v s§oli
premalo pozornosti obracda.«

Istotam (na str. 61 svoje knjige -Slomsek kot pedagog«) navaja
Brinar:

°Pri racunanju na pamet ne obravnava Slomsek Stirih operacij vsake posamezno,
ampak postopa liki Grube, obravnajoé Stevila vsestransko.s

To staro Grubejevo na¢elo ni napacéno pri vajah na pamet, ako po-
mislimo na nacin pouka v spontanosti, za katerega se zavzema delovna
Sola. Vendar pa potrjuje Brinar nadalje (str. 61) kako je najvecjega uva-
zevanja vredna Slomskova zahteva, da naj ucitelj zveze racunanije
z zivljenjem. V podkrepitev navaja zgled nasega pedagoga iz XVI. po-
glavija (»Zdravje gor po niti«). Sicer je pa Sloms$ek v svoji knjigi vse ra-
¢unske operacije ze v prejSnjih poglavjih posamezno obravnaval, zato je
opravi¢eno, ako je prejinje ucenje svobodno vpletal v poznejse.

Pri Brinarju &itamo na str. 61 naslednje: »Najvedjega uvaZevanja pa je vredna
Slomskova zahteva, da naj uéitelj najtesneje zveie radunanje z zivljenjem, ker
le na tak naé&in se zbudi v ufencih pravi smisel in istinito veselje do tega, sicer zelo
suhoparnega predmeta. Da navedem le zgled, kako spretno uvaja nas pedagog ucence
v pismeno mnozenje! »Susca je bil sila mrzel veter; bali so se za trsje, da ne bi pozeblo.
Gorenjei so prisli vina kupovat, in ravno preteceni teden je logilo 5 Slavincanov. V
nedeljo govori vsa Zupnija o vinski ceni. Tudi gospod ucitelj vprasajo v Soli Jelenovega
Simena, rekoé: sKoliko so oce vina prodali?« Simen pravi, da 125 veder. — +Po &em?-
-Po 3 gld. malo vedro.« — »Dobro so prodali; ali pa tudi ve: izracuniti, kolike so
izkupili? — Po dostevi bi lahko izra¢unali, ako bi 125 trikrat podpisali in dosteli; pa
bilo bi prekasno. Ako veé& enotnih reéi po vetkrat stejemo, se rece, da poslevamo uli
mnozimo. — Danes se bomo uéili kaj je posteva ali mnozitev! itd.«

V protisloviu tega (str. 61) pise Brinar na str. 92 naslednji odstavek:

»V racunanju se podajajo ucencem obrazci, kako morajo dostevali in odstevati,
kako mnoziti in razitevat:, toda vzroki, zakaj se postopa bad tako in ne drugaée, o tem
ne izpregovori ucitelj niti besedice. Da bi shvatali uc¢enci &§tevilne pojme na podlagi
konkretnih predmetov, ali da bi takoreko¢ po lastnem premiiljevanju in sklepanju pro-
niknili v racunske operacije, o tem moléi Slomsek dosledno, navajajo¢ uéence le meha-
ni¢nega Sleviljenja,«

Res pa je Ze iz gornjega po Brinarju razvidno, da prehaja Slomsek
pri ra¢unanju navadno takoj iz imenovanih $tevil in konkretnih primerov
v razne operacije. Kjer je mogoce, kaze na vzrok. Namen radunstva v
¢itanki mu je bil, da poda uéitelju nekaj zbranega gradiva za
prosto uporabo, ker bi sicer moral uvesti Se kako posebno racunico za
nedeljske Sole. Pameten uéitel] si je to lahko priredil po potrebi in izkusni

Vobce obstoji racunstvo samo na sebi na nekaterih aksiomih, ki jih
mora razum brezpogojno prevzeli. Zalo pojmujemo danes uéni nadin za
ra¢unstvo tako, kakor je navedel predavatelj g, Schmidt:

»Najprej zivljenje, polem sistem Pozneje se pri racunstvu ne more delati brez
sistema in torej ne velja; proc¢ [s sistemati¢nostjo v Soli! Vsaka sola mora priznati, da
ima racunanje svoje elemente in fundamente, na katerih stoji vse racunstvo, Podlaga
pa mora biti trdna, da ni stavba’,v nevarnosti. Podlaga se ne postavlja samo z dobro
in vsestransko obravnavo ali 'z najboljo »delovno %olo«, temveé po bistvu raéunanja
posebno z vajo. Na njo se ne more pozabili in je nujna, kakor zdravilo v bolezni
Vsak dan je nekaj minut vaditi z golimi §tevili. Absolutne nesistemati¢nosti in
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popuséanja z mislijo v tem, da b1 bilo otroku mogoée manj prijetno (torej delovne sole
1z 1. 1920) ne smalramo danes za naf najveéji uspeh.« (~Slovenski Ueitelj« 1931, &t 11/12,
str. 198.)

Tak obéutek je Slomsek ze davno imel, ko je v X. poglaviu pricel
4. vajo v &tevilstvu z besedami:

»Da se nam stevilke [numere) v glavi ne posugijo, jih moramo spet ponovili.«

Kako pa so bili Slomskovi racunarji veseli! Ko je za »kralek cas«
koncal (v XXII. poglaviu) pouk z racuni »uganko po lri« (regeldetrijo), je
vzkliknil nazadnje Zivahno:

Komur delo prav iztece, si lahko zazviiga, kakor si nocoj zapoymo »Veternicco:
Glejle, Zze solnce zahaja i. t. d.«

Kdaj pa pridejo ucenci iz sedanjih ol s tako vedrimi obrazi od mate-
matiénih ur? — Dalje.)

Sesti kongres ,Mednarodne zveze za novo

w 1

vZgojo“.
Anica in Minka O&akar.

Letos se je vrsil v Nizzi, na prekrasni francoski rivieri, Sesti svetovni
kongres za novo vzgojo. Pricel se je 29. julija in konéal 11. avgusta. Kon-
gresu so posvelili francoski in inozemski listi veliko pozornost, saj je bil
to eden najslikovitejsih in obenem najprisrénejsih praznikov duha. Dih
medsebojne simpatije je zavel nad to tisoc¢glavo mnozico, ki je prisla iz
vseh delov sveta. Pricel se je s smehljajem in koncal z apoteozo.

Predsednica Mednarodne zveze za novo vzgojo je Mrs. Beatrice
Ensor, kongresu v Nizzi pa je predsedoval profesor Paul Lan-
gevin Ta kongres je bil velicastna manifestacija pokreta, ki se je za-
pocel v Calais pred enajstimi leti. A takral je bilo le 70 kongresistov.
Pozneje, v letu 1923 v Montreux je naraslo Stevilo na 300 — dve leti
kasneje v Heidelbergu na 800, tako je tudi v Locarnu in v Elsinor stalno
narascalo Stevilo udelezencev. V Nizzi je bilo krog 1700 slusateljev in
slusateljic iz vseh delov sveta, najve¢ iz Anglije in iz Amerike, Zbrali so
se zastopniki 52 drZav. Tudi zelo oddaljene drzave, tako Indija, Kitajska,
Japonska, Novi Hebridi, Nova Zelandija, Avstralija, Brazilija, Uruguay,
so poslale po ve¢ zastopnikov. Jugoslavije oficielno ni zastopal nihce,
dasi se tudi pri nas zanimamo za novo vzgojo, ki naj bi odgovarjala ca-
sovnim potrebam, predvsem pa poglobitvi duhovnega Zivljenja. Zelo sva
veseli s sestro, da sva se tudi medve udelezili tega nadvse zanimivega
svetovnega kongresa. Predstavljeni sva bili skoraj vsem delegatom raz-
liénih drzav, ki so se seveda tudi zanimali za naSe Solstvo, Tako sva izme-
njavali misli z razliénimi narodi irom zemlje.

V ¢asu te strasne svetovne razrvanosti je bil kongres zgled enote.
Vsi edini v ljubezni do so¢loveka, nas je druzila enainista Zelja, kako
pomagali otroku do srecnejSega Zivljenja. Resni¢no, bili smo kot ena

' Predavanje na zadnjem boziénem zborovanju Slomskove druzbe v Ljubljani.
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sama velika druzina. Srecavala sta se vzhod in zahod, velike daljave, ki
lo¢ijo zemeljske celine, so pocasi izginjale,

Bila je to odliéna druzba vzgojiteljev in znanstvenikov.

Kongres se je pricel s pozdravnim veéerom v vili Masséna. V ¢arobno
razsvetljenih sobanah in vrtovih, je Zupan mesta Nizze, v spremstvu mest-
nega zastopstva, ob ¢asi Sampanjca izrekel dobrodoslico vsem udele-
zencem. Obicajno so ti prostori obé&instvu zaprti, isti veéer pa je hodila
Stevilna mnozica, najbolj zanimiva, najbolj pestrobojna, ki si jo moremo
misliti, skozi dolgo vrsto salonov. Pocastila nas je najodlicnejsa druzba
Nizze. Bil je lep vecer. Palme, opojen duh minoz, oleandrov in mirte,
mehka godba in globoko modro nebo, posejano z zvezdami. ..

Predavanja so se vrsila deloma v liceju, deloma v pala¢i Méditer-
ranée. Obe stavbi sta zelo lepi in mogoéno uéinkujeta na vsakega. Licej
je bil pred vojno razkoSen nemski hotel, palaca Médilerranée pa je nova
in je izraz najlinejSega francoskega okusa.

Predavali so dopoldne in zvecer in sicer v angleskem, francoskem,
nekaj tudi v nemskem, japonskem in kitajskem jeziku, vendar je pre-
vladovala angles¢ina. Popoldne so se predvajali filmi iz razliénih delov
svela, ki so nam predocili nove metode poucevania.

Predavanjem je bilo posvecenih 400 ur, dnevno je bilo krog 38 pre-
davanj. Vecerna predavanja, ki so se vriila v prekrasnem gledaliscu
palace Méditerranée in ki so jim lahko prisostvovali tudi neclani kongresa,
pa je otvarjalo skupno petje pod vodstvom Miss Dorothy Moulton, kar
je uc¢inkovalo zelo domace.

Poleg predavanj je bila v liceju, v Park Imperialu, tudi Solska raz-
stava, ki je napolnila 20 velikih dvoran. Razstave se je udelezilo dvajset
pet drzav, najbolj so se odlikovale Japonska, Kitajska, Canada, Latvija,
Letonija, Poljska, Belgija, Francija, Nizozemska, Irska, Avstrija in Nem-
¢ija. Razstavila so lepa dekliska in deska ro¢na dela, znaéilne za njihove
dezele, — vezenine Kitajske in Japonske v krasnih, bles¢eéih barvah, so
zbujale splosno pozornost — dalje Stevilne knjige, bro3ure, ilustracije,
bakroreze, razne izdelke iz kamena, kovine, ambre, slonove kosti itd.

Solska internacionalna korespondenca je predlozila
stevilna pisma, ki so jih izmenjali njeni pristasi. So zelo zanimiva. V njih
odseva prostodus$nost otro$ke mentalitete. Cutimo, da KSI olajsa med-
narodno umevnost prav tako kot ucenje tujih jezikov. Mednarodno $olsko
dopisovanje so ustanovili na Francoskem v letu 1919. Danes je tam nad
800.000 otrok, ki si dopisujejo z u¢enci iz 28 drzav. Tudi otroci v Ameriki
in na Angleskem zelo goje mednarodno dopisovanje in tako je naraslo
stevilo takih otrok Ze na ve¢ milijonov.

Razstavo smo si ogledali popoldne, vsako jutro pa smo razbirali
z deske napovedi raznih predavanj in potem smo se razsli po dolgih hod-
nikih liceja v Parc Imperialu. Culi smo najrazli¢nejSe govorice, nas licej
je bil kot pravi babilonski stolp. Resni obrazi so pri¢ali o intenzivnem delu
vseh kongresistov. Teze, ki so jih obravnavali predavatelji, so segale v
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zivo zivljenje, so se dotikale obc¢ulljivih problemov sedanjosti, ki jih mo-
ramo resiti s tem veé&jo vnemo in vero, ker od njih zavisi usoda celokup-
nega clovestva.

Kongres so pocastili osebno [rancoski minister prosvete gosp. M. De
Monzie, belgijski minister znanosti in umetnosti gosp. Petitjean in japonski
minister dr. Tanakadate.

Francoski minister de Monzie je med drugim rekel tole: »Pri-
znam, ko sem se namenil k Vam, nisem pricakoval tako §tevilne in razno-
like skupscine. A bolj kot njena Stevilnost, me je vzradostilo to, da so
zastopani tu, tako mnogo3tevilni narodi. Cas, ki ga dozivljamo, je resen
in dogodki, ki jih pricakujemo, so zelo vazni. Ni mogoéa mate-
rialna razorozitev brez dusevne, Vse se zacenja in
koné¢az duhom, sajjeduh ¢udodelnik.«

Besede ministra de Monzieja se skladajo s cilji Mednarodne zveze
za novo vzgojo, ki jih je tako lepo orisal predsednik kongresa v Nizzi
gosp. Paul Langevin v naslednjih besedah: »Sedanja kriza klice z vsemi
mo¢mi k obnovi vzgoje potom koncentracije vse zem -
ljie. Da to dosezemo, trud drzave same ne zado$éa. V ta namen med-
narodna liga za novo vzgojo nujno pozivlja starde, vzgojitelje, upravnike
in vee socialne delavce, da se zdruzijo v §irok svetovni po-
kret, (Dalje.)

Izobrazba naroda

Pet let in dva meseca Solski vodja v Dobrepoljah.

Ivan Hribski,

Dobrépolje so znan, slove¢ kraj, dasi se ne morejo ponasali s kakimi prav
posebnimi prirodnimi lepotami in posebnostmi. Polje, 1o je res lepo. Odlod ime
Dobrépolje. Ni pa v tem kraju nobene vasi s tem imenom. To ime nosi ves
kraj, vsa Zupnija in Zelezniska postaja. Zupnijska cerkev, Sola, posta, orozniska
slanica, veéje trgovine, hranilnica in posojilnica, zadruzni in drustveni dom -
vse to je v vasi Videm, ki je sredid¢na tocka vsega krajevnega Zivljenja. Vsa
Zupnija, prav za prav nadZupnija, ima 14 velikih vasi. Najvedja vas so Kompolje
s 112 hisnimi Stevilkami z nad 500 prebivalci. Vse vasi pa imajo 770 hignih
stevilk in 3240 ljudi, Ves kraj je razdeljen na tri upravne ob¢ine: Videm,
Podgora in Kompolje. lzvzemsi dve vasi (llovo goro in HoCevje) so vse vasi
na ravnini, ki ima 445 m nadmorske visine. Za duSnopastirska pota in za
Solski obisk je ravnina ugodna. Ob mojem tedanjem sluzbovanju v tem kraju
je bila vsa zupnija tudi en sam Solski okolis. Z vzgojnega staliséa se mi vidi,
da je pametno, ¢e se krijeta Zupnijski in 3olski okolis- ker se sicer Ze otroci
odtujijo vzajemnemu, domaéemu Zupnijskemu zivljenju. Po mojem bi se morale
vse vasi, ki jih pre$olajo v bliznje sosednje Zupnije, istocasno tudi preZupniti.
Vem, da bi bile s tem zdruzene velike tezave, toda duhovnim dobrinam morajo
s pola vse druge teZave in ovire. Pa (o le mimogrede.

Vse, kar sem navedel doslej o Dobrépoljah, ni in ne more biti vzrok slovesu,
ki ga uzivajo. Vzrok mora ticali v ¢em drugem. In lo drugo je tamkajinje ljud-
sivo, ki je v splodnem verno in vnelo za vse dobro.
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O splosni ljudski vernosli nam prica v lej [ari 8 cerkev, veliko itevilo
kapelic in nedteto krizev ob potih. Kadar se ¢lovek pelje n. pr. skozi Ponikve
v Dobrépolje, je najbolise vzeti klobuk z glave, da se ti ni treba neprestano
odkrivati. Poboznost dobrépoljskega ljudstva potrjuje tudi dejstvo, da so redke
zupnije, ki bi dale svetu toliko duhovnikov, kot jih je zZe dala dobrépoljska. Iz
te fare je iz&lo Ze tudi prav lepo Stevilo svetne inteligence. Naj omenim samo
nekatere, kakor pisatelja Jakli¢ca, oba znana umelnika A. in F. Kralja, pesnika
Zdencana, kulturnega delavca Kompoljskega, Ze umrlega pesnika in pisalelja
M. Prelesnika, ki pa je bil duhovnik, zadruznega pisatelja A. Kralja itd. Da je
tamkajénje ljudstvo vneto za vse dobro, nam je pri¢a tamkajinje zelo razvito
dru$tveno in zadruZno Zivljenje, ki se ga je ondotno ljudstvo po zaslugi leda-
njega tamkajSnjega ucitelja in rojaka Jaklica zelo oprijelo. In kakor sem Ze
zadnji¢ omenil, so bili Dobrépoljci med prvimi v bivsi Kranjski, ki so si usta-
novili §estrazredno %olo z nerazdeljenim poukom, Med drugim je vse navedeno,
posebno e nerazdeljeni pouk, mene prav posebno vleklo tja, ker se élovek v
teku let le naveliéa poucevanja v oddelkih,

Dne 29. februarja prestopnega leta 1908 me je peljal v zaZeleni sluzbeni
kraj tast, znan v listih krajih po imenu Robarski Miha. V Rob sem bil namreé
spremil druzinico, da je tam cakala na pohistvo, ki smo ga bili oddali na Zelez-
nico. O to pohistvo! Koliko manj skrbi bi imel ¢lovek, ¢e bi mu ne bilo treba
ob preseljevanjih vlagiti ga seboj. Najbolj pa trpe ob preseljevanjih naSe boljse
polovice. Vkladanje, razkladanje in pa skrb, koliko se bo med potjo pobilo!
Preselili se trikrat in enkrat pogoreti, je res isto. No, pa sem bil vkljub vsem
selilvenim nevieénostim tisti dan prav dobro razpolozen. Na saneh dobro zavil,
radi lepega nedeljskega zimskega popoldne prazniéno razpoloZen, sem vso pot
s polno dufo uZival ob brnenju kraguljcev lepoto mirne zimske prirode. Le od
¢asa do ¢asa so me v gozdnih predelih za trenutek zdramile iz lepih upov in
sanj globoko se oddihajoée smreke, s katerih je rahel severni velri¢ stresal
snezna bremena. Tu in tam nama je prisel tudi kak popotnik nasproli, se lepo
umaknil in vljudno pozdravil, ko je naju spoznal in uganil najino pot. Pritedsi
v sluzbeni kraj, sem se javil najprej lovaridu in prijatelju Jaklicu, Dobil sem
ga bil v uradnih prostorih posojilnice in hranilnice, kjer je imel obilo posla
z ljudmi. Nekateri so prinasali v hranilnico denar, drugi so prihajali ponj, tretji
so izpraSevali, ¢e in koliko jim je dovoljenega posojila. Le kolik ugled ima
ucitelj, ¢e je v polozaju, da more pomagati ljudem tudi z materialnimi sredstvi
in ne samo z lepimi nauki. Radi podviga stanovskega ugleda, sem si zelel ze
tedaj tak uciteliski polozaj, ki bi nam omogocal temu ali drugemu tudi kaj
posoditi iz svojega Zepa; kajti vse nekaj drugega je, posojati drugim kakor pa
izposojali si od drugdih. J. je izposojal posojilniéni denar, pa so ga nekateri
onikali zato.

Res, velika skoda, da se tisli, ki odlo¢ajo o uéiteljskem materialnem po-
lozaju, ne zavedajo, kolike vaZnosti je ugoden ucileljski materialni polozaj za
podvig sréne in umske kulture. Naj bi se jim vendar Ze kdaj odprlo in zjasnilo!
Ob ugodnem uéiteljskem malerialnem polozaju bi nas morda res $e prosili za
botre in botrce, kar bi celo ne bilo slabo z vzgojnega stalitéa. Cim srénejse je
uéitelj spojen z ljudstvom, tem bolj$i so vzgomi in uéni uspehi. Predstavit sem
se Sel takoj prvi dan tudi predsedniku krajevnega Solskega sveta, to je k nad-
zupniku, gosp. A. Ramoviu. Nepri¢akovano vljudno me je bil sprejel in tudi
postregel. Takoj sem spoznal, da je prijatelj Sole in uciteljstva. Ker sem se mu
¢udil, odkod to, da se zanima za metodiéna vprasanja, mi je povedal, da je bil
cam na Svibnem 18 let zasilni ucitelj in Zupnik. Ko pa sem se pred drugimi
cudil, kako je mogoée, da je napravil kot Zupnik tak skok: s Svibnega v Dobré-
polje, ki je ena izmed najboljsih Zupnij v ljublanski $koliji, so mi povedali, da
ga je vlada nagradila s prestave v Dobrépolje radi zaslug v svibenjski zasilni
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soli. On me je ludi presenctil z novico, da moram takoj drugi dan, t. j. 1. marca
zacasno prevzell vodstvene Solske posle. Kljuée od stanovanja mi je kar izroc.l,
dekret za zacasno vodstvo pa da mi ima izro€iti interimistiéna voditeljica. Ko
sva se dogovorila e o organistovski sluzbi in njenih dohodkih, obstoje¢ih v
30 mesecnih kronah, ¢rne mase in pogrebi pa $e posebej, sva se zadovoljna
raz§la, Med tem se je bilo Ze zvecerilo, zato mi ni kazalo obiskovali drugih
ucnih oseb. Le k J. sem si upal. Dobil sem ga spel v posojilniénih prostorih.
Celo popoldne je imel opravka z ljudmi, Ni¢ ¢udnega, ¢e se mu je zahotelo
nekoliko razvedrila. Povabil me je v Sitihovo gostilno. V nji sva naletela na
velik dirindaj. Ognjegasci so imeli veselico. Zmuzala sva se v stransko, gosposko
sobo. Jakli¢ je pil pivo, jaz pokalico, ker sem bil tedaj zagrizen abstinent. Kmalu
so maju opazili mozaki in se nama pridruzili. V me so silili z vinom, da sem
se jim komaj otepal. J. stalisce je bilo lazje, ker se je izgovarjal na pivo, e,
da ne sme mesali. Jaz sem hvalil pokalico, ¢es, da je zdrava, toda verjeli mi
niso. Le kaj bo z vasim Zelodcem, ¢e se ne bosle spametovali, so me dobrohotno
drazili, Novica, da sta v gostilni J. in novi Solski vodja, se je hitro razsirila po
vseh gostilniskih prostorih. Cim dalje ve¢ radovednezev sem imel okrog sebe.
Ker sem bil Ze precital nekaj J. povesti, v kalere je vplelel le domace originalne
tipe, sem se zvedavo ogledoval, da bi uganil, kdo je Miséek, kdo Kravajc iz
Kozjega repa, kdo Blisk, kdo mesetar Vence, kdo podpeski muzikanl Blazig,
kdo Fortunatek, kdo Fajfar, kdo Srakar, Kodtrunéek itd.? lz veseliécne sobe je
priganjala radovednosl v naso sobo tudi Zenske. Tudi nanje so mi padale oci
in sem iskal tipov za Freljanckovo Mico, za Medenko s Séite, za Krajckovo
Rozalo, za Smolarjevo Nezo, za Marjelenco, za Skonéno Franco itd. J. tudi
zenskam ni prizanaSal in jih je izborno karakteriziral v svojih povestih, ki so
vzele iz resnicnega vaskega zivljenja. Kajkral so mi usli pogledi skozi odprta
vrata tudi v veseli¢no sobo, kjer so se jadrno vrlile poljske »gaviroze« ob krepkih
zvokih godbe na pihala. Pihali pa so godci iz Skocijana, znani pod ‘menom Lundri,
Skoraj mi ni §lo v glavo, da se znajo ludi Poljci, ki jih sosedje Saljivo nazivljejo
»lovékic, tako veseliti. Mislil sem, da samo molijo ler da za posvetno razve-
seljevanje sploh ne marajo dosti, ker so, kakor sem Ze omenil uvodoma, znani
kot pobozni ljudje. Ze prvi dan sluzbenega nastopa pa dozivis: Hej-jo! Juhuhu!

Za moj prihod je se isti veéer zvedelo tudi uciteljstvo in kaplan B, Prisli
so me pozdravit in se mi predstavit Ze kar v goslilno, ker se je bila razsirila
po vasi novica, da postanem ze drugi dan njih zacasni Sel.

Do tega pa je prislo tako: Prejénji naducitelj, znani $olnik Stefan Primozic,
je meseca decembra 1907 umrl, Vodstvene posle bi moral prevzeli lovaris J.
Ta je bil kot drzavni poslanec na dopustu. Drugega slarejSega moskega ni bilo
na §oli. Vodstvene posle je morala tedaj prevzeti slarejsa uéiteljica — recimo
ji Rozamunda. Po mojem sluzbenem nastopu sem bil med moskimi jaz najsta-
rejsi, zato je okrajni Solski svet odredil, da moram s prvim sluzbenim dnem
prevzeti tudi vodstvene posle. Zaprosil sem bil le za ugiteljsko mesto, najvet
z namenom, da se bom pod priznanim Solnikom PrimoZi¢em v uciteljevanju spo-
polnil, dalje zato, da bi mogel kaj ve¢ storiti za organizacijo, ¢ije tajnik sem bil.
Lep naért smo imeli: J. predsednik, Primozi¢ urednik Slov. uéilelja, moja ma-
lenkost tajnik bivie Slomékove zveze. Pa clovek obraca, Bog obrne, Tako je
nestetokrat v zivljenju. Zakaj — ne vemo.

Kot tovarisa vodjo so me prisli tedaj pozdravit. Tovariga Rigo in Janus, oba
mlajsa od mene, sta bila proli meni na tem prvem sestanku precej uradna, za-
pela; tovaridica Viktorija se je vedla korektno, simpatiéno, druzabno; interimi-
nistiéna voditeljica Rozamunda neZenirano ¢udno, brezobzirno, lz vsega njenega
cbnaSanja sem povzel, da si je mislila, kako bo neki vodil naso sestrazrednico
tak-le hribovski uéitelj, ki na veérazrednici e nikoli pouceval ni in pa $e niti
Irideset let nima za seboj.
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J. in kaplan B., ki sta njene muhe poznala, sta jo znala drzali v pravih
mejah. Posebno pred J. je imela respekt, ker je znal ¢loveka potegniti, da se je
polegaviéine zavedel &ele po par dneh. Da bi pa ne ostali predolgo v noé v do-
slilni in dali s tem slab zgled ljudstvu, smo se mi trije: Jaz, J. in B. poslovili in
odili spat. Poln novih viisov, poln novih skrbi sem legel k poé¢itku, toda zaspati
nisem mogel. Rozamundino obnaSanje mi ni 8lo iz glave. Kaj bo, kaj bo, ¢e se
Rozamunda ne ukroti in unese? Kakden ugled bom imel, ¢e mi potegne ¢&lane
uéiteljskega zbora za seboj, ko je vendar prvi pogoj uspeinega vzgojnega dela
na %oli harmonija med vodjem in vsemi ¢&lani uégiteljskega zbora. Ob trdnem
sklepu: Janez, bodi moz, krepko poprimi za vojke, vedno imej pred ofmi le
dobrobit sole — zmagal bos.

In 1. marca, to je ltakoj drugi dan ze, je Rozamunda vzkliknila: Kaj, tako se
bomo 3li Solo pod vasim vodstvom? Ah, nisem si mislila, da boste tak! Mi je
7zal, &e ste se motila. {Dalje.)

T Janko Nepomuk Jeglic.

Dne 12. januarja L I smo ga i
spremljali k veénemu poé¢itku. Dol-
g¢a vrsta nas je bila. Pripadniki
vseh stanov so se prihiteli poslovit
od zasluZnega in zglednega moza.
Videl si prevzviSenega gosp. $kofa,
kanonike, dekane in veliko drugih
duhovnikov in redovnic. Poleg du-
hovske gospode si opazil nenava-
dno veliko udelezbo druge svetne
inteligence iz akademskih in ne-
akademskih poklicev. Izredno lepo
stevilo je bilo navzoénih pri pogre-
bu pokojnikovih stanovskih tovari-
gev in tovaridic. Dirnila te je tudi
ljudska mnoZica in 3olska mladina.
Clovek, ki je srecal pogreb, se je
sigurno vprasal: Kdo je bil ta, ki
si je zasluzil tako pogas€enje? Kaj
je neki storil v zivljenju, da mu iz-
kazujejo toliko €ast? Na to vpra-
ganje odgovorimo mi: Janko Nepo-
muk Jegli¢ je bil utitelj, ki je izro-
¢eno mu Solsko mladino vzgajal po
vedénoveljavnih krscanskih naelih.
To je prvo v nasih oceh. Drugi¢: Bil je nad vse skrben druzinski oce, ki
je delal in trpel za svojo druzino c¢d zore do mraka, od mraka do dne in ji
tako preskrbel ¢eden dom, otrokom pa posten kos kruha. Tretjic: Bil je pri-
jatelj revnih, katerim je iskal pomo&i vsepovsod. Celrti¢: Bil je 20 let ob¢inski
svelnik, kar pri¢a o njegovem prizadevanju in trudu za ob&i blagor in napredek.
Peti¢: Bil je v mlajsih letih organizator kritansko mislecega ljubljanskega uei-
teljstva. Skratka: Janko Nep. Jegli¢ je bil moz zglednega kricanskega, kul-
turnega, karitativnega in gospodarskega dela. Price za to: 1. odlikovan je bil
po %olski oblasti z naslovom »3olski ravnatelj-, prejel je poled teda v dobi
uciteljevanja tudi 19 pohvalnic; 2. vec¢ let ga je volilo ljubljansko uciteljstvo za
predsednika bivie ljubljanske podruénice »Slomskove zveze«; 3. pri Sv. Krizu
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in na Rakeku je ustanovil podruznici Kmetijske druzbe; 4. za ustanovitev hra-
nilnice in posojilnice pri Sv. Krizu pri Liliji je bil imenovan za castnega ¢lana;
4. mesto Ljubljana mu je podelilo ¢ast ljubljanskega mescana. Ob njegovi 70 letnici
ga je imenovalo Sentpetersko prosvetno drustvo za castnega ¢lana. Odborniske

posle je vréil v Vincencijevi druizbi, v

»D

v Drustvu hidnih pesestnikov, v s»Hranilnici kmeckih ob&ine, v

omu slepth«, v bivsi »Zupanski zvezi,
+Vzajemni za-

varovalnici«. Bil pa je tudi navdu$en in zvest kongreganist pri oo. jezuitih.

Marljiv kot €ebelica na vseh mogocih popriscéih.

Ni ¢uda, da ga ima ljudstvo

v vseh krajih, kjer je sluzboval — v najlepSem spominu. V spominu pa ga bomo
ohranili tudi mi vsi, ki smo ga poznali in bili njegovega misljenja. Milo mi je,
¢e pomislim nanje: Sadar, Lavtizar, Bajc, Zemmetova, Serceva in sedaj e Janko

T\cp Jeglic .

Usihajo korenine, Iomiju se veje —
Ne bo. /mu..ul rode zna¢aje. Mir in pokoj .

bo 1i usahnilo tudi drevo?
Tankovi dusi. o,

Knjizevnosft

Zgodovina za uéence lII. razreda osnov-
nih Sol. Priredil J. E. Polak, solski upravilelj
v Ljubljani. Cena 9 Din. Natisnila in zalozila
Utiteljska tiskarna, 1932, — Knjizica obsega
na 69 straneh 56 zgodovinskih sesltavkov.

Vsi odstavki so zelo kralki in lahko umljivi, |

V zaéetku so bajna bitja, vile, zlatorog, po-
vodni moz, kralj Matjaz. Nadalje pridejo
narodni junaki Martin Krpan, Pegam in Lam-
berger, kraljevic Marko, Na vrsto prihajajo
mostiséarji, Iliri, Kelti, Rimljani. Mesto Emo-
na in Poetovio. Nastopajo sestavki o Slo-
vanih in posebej o Slovencih. Zraven sle-
dijo Hrvatje in Srbi. Borbe s Turki. Ve& od-
stavkov je o Ljubljani in o bojih Slovencev
s Turki. Potem so opisani ce!]sk: grofje,
rokovnja¢i, Napoleon, Karadorde in Peter 1
osvoboditelj. Balkanska in svetovna vojna.
Proti koncu sledi Osvobojenje in Ujedinjenje,
Kralj Aleksander ., Drzavni grb in drzavna
zastava. Tisk je prav lep in jasno &itljiv.
Knjigo krasi slika kraljevske rodbine. V
splognem ugaja knjiga in bo uéiteljsivo rado
seglo po njej,

Akademski poklici. Navodilo za izbiro
stanu. S sodelovanjem strokovnjakov sesta-
vil dr. Lovro Susnik, V Ljubliani 1932. Dru-
ga izdaja. Prva izdaja je bila v par me-
secih razprodana, kar pomeni brez dvoma
izreden uspeh tega zammwega in aktual-
nega dela. O knjigi sami sem porocal Ze
v lanskem »Slovenskem Ucgitelju« &t. 78,
str. 156. V drugi izdaji je iz8la z raznimi
dopolnitvami., Cena knjigi s ca. 400 stranm
v 8" vezane v platno, z umetnisko okrade-
nimi platnicami, je ostala ista: 40 Din (s
postnino 45 Din). Naroca se pri SKA Sta-
redinstvu v Ljubljani, Miklodiceva 7.

Lu¢ z gora. Iz zZivljenja mladega fania.

Spisal Fr. Weiser, D. J. Poslovenil JoZe
Jagodic. S Sestimi slikami. Zalozila Jugo-
slovanska knjigarna v Ljubljani. Cena bros,
izvodu 15 Din, vez. 22 Din. — Ni kmalu
povesti, ki bi bila tako sodobna in tako
fantovska, kakor «Lu¢ z gora«. Mlad stu-
dent, ki ima verne slar§e, pride iz lepih

-
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soncnih krajev v velemeslo. Vse mu je luje,
neumljivo. Njegovi lovarisi bi ga radi spra-
vili za seboj na kriva pola. Zivljenjsko res-
niéno in psiholosko globoko nam rife pisa-
telj boje mlade duge, ki pri vseh preracu-
nanih zapeljevanjih ohrani éistost in vero
neoskrunjeno. Pri tovarisih zaéne njegova
fantovska poboznost in odloénost imponi-
rati, njegov ugled raste. O Marijini kon-
gregaciji zaéno govorili s spodtovanjem.
Vsem, ki Se niso popolnoma pokvarjeni, je
ta mladi fant moéna opora v borbi za kre-
post. -~= Kako lepo je pisalelj orisal ljube-
zen do domadéih planin, do matere, do do-
maéih krajev in ljudi! Kakor da bi ¢&ital
zgodbe naSega Studenta, ki se uslavlja brez-
verskemu toku. Prevod je uglajen, lep. Za
dijake in druge fante prav lepo darile.

Vir nedolinega veselja. Prireditev =za
prvoobhajance. Zalozila Druzba sv, Pelra
Klaveria v Ljubljani IMuIelknv.‘l ulica 1),
1932. To delce je numum.rm plmlavt ﬁh
prvem sv. obhajilu, jiZ1
51 strani, je ljubka dm,odb.i
v dveh slikah; priloznostna  deklamacija
»Svetemu Alojziju v ¢éastle in dramali¢en
prizor »Karmelska Lilija« v treh slikah., Cena
7 Din.

Ivan Cankar: Zbrani spisi, XIV, zvezek.
Uvod in opombe napisal Izidor Cankar. Iz-
dala Nova zalozba v Ljubljani 1932, Str, XVI
| 312. Cena: brod. 68 Din, vez. v polplatno
80 Din, celo platno 86 Din, polusnje 110 Din.

Za Miklaviev in boziéni knjizni trg je
izdala Nova zalozba v Ljubljani nov zvezek
Cankarjevih zbranih spisov in s tem poka-
zala trdno voljo, da to veliko delo €im prej
zakljuéi. Vsak zvezek Cankarjevih spisov je
novo odkrilje pisateljeve velic¢ine in dosled-
na stopnja k narodni in obée éloveski iz-
povedi. Pri¢ujoc¢i zvezek prinaga $liri pe-
smi iz 1. 1908, ki so zadnje ohranjene Can-
karjeve pesmi, dramski odlomek Nioba,
movele in &értice od 19071909 in
dramo Hlapei. Urednik nam ob teh delih
e nadalje pojasnjuje duhovni obraz Ivana
Cankarja, kakor ga je bil odkril ze v XIIL

sJezus pridi-



zvezku, zlasti z ozirom na njegova verska
doZivetja; podaja onstranske osnove pesni-
kovega hrepenenja, vero v vslajenje in po-
slednje poveli¢anje; na tej stopnji se zacine
oglagali zadnja pesnikova velika izpoved
in njegovo delo zori v svoj umetniski vrh.
Urednik je na Siroko =zajel razlago »Hlap-
ceve in v nji poudaril zalelek velike izpo-
vedi: ljubezen do matere, zavest pripad-
nosti k slovenskemu narodu in vero v Boga.
— Obic¢ajne literarno zgodovinske opombe
na koncu prinadajo bogalo gradivo; zlasti
je zanimiva zasnova »Niobe« in dokumenti
o razmerah okoli »Hlapceve, — Cankarjevi
zbrani spisi so vedno najvedja knjizevna
vrednost.

Novo placilno sredstvo. Spisal dr. Jan
Jurij, advokat v Mariboru. Samozalozba.
Cena 10 Din. — Pisatelj je prepotoval razne
drzave, da bi dobil kak naért za novo pla-
&ilno sredstvo. Kako misli on o raznih vred-
nostih, o obrestni meri i. dr., kaZejo razna
poglavia te knjizice. »Nekateri svetujejo, da
naj bi se obtok okrepil z izdajo novih ban-
kovcev in to bodisi z inflacijo, bimetaliz-
mom ali vnanjim posojilom. Tudi to bi ne

privedlo do zaZelenega uspeha, temveé bi
imelo $e usodne posledice. V prvih dveh
sluéajih bi se po izkuénjah pokvarilo vred-
nostno merilo. Drzava pa je vendar dolina
to merilo istotako varovati, kakor druge
mere in utezi, V tretjem slucaju pa bi se
negospodarski obremenilo celokupno narod-
no gospodarstvo.«

Misijonski koledar za 1. 1933. V prav lepi
obliki je izsel 14. letnik. Cena mu je 10 Din
in ga je izdalo Misijonisce v Grobljah, p.
Domzale. Kol pouéno in zabavno gradivo
najdemo poleg raznih slik naslednjo vse-
bino: Oznanjujle med pogani Zvelicarjevo
slavo. Kitajski misijoni. Nesreéna dezela.
Slovenski misijonarji na delu. Prvo sloletje
Cerkve na Koreji. Gobavéeva usoda. Spo-
slovanje popisanemu papirju. Kristus v In-
diji. Monga. Sinakambi., Bogovi — wvaruhi.
Trplienje poganske Zene. Moé boZje besede.
Neutemeljen strah pred roparji. Kriz na
Salomonskih otokih. Razno. Skupaj je 22
predavanj iz francn&élne. nemscéine, vmes pa
dvoje hrvaltskih in slovenskih, da je kn]iga
nekako mednarodna. Pojasnila o opremi in
slikah so na str. 102. Sezite po lej knjigi!

Zapiski

Bozicno zborovanje Slomskove druzbe.

Vsako leto porabi Slomskova druzba
boZi¢ne poéitnice za to, da zbere en dan
svoje Clanstvo k obi¢ajnemu boziénemu
zborovanju. Tudi letos se je vrdilo to
zborovanje dne 27. decembra t. 1. ob 0
dopoldne v beli dvorani hotela Union.
Pred zborovanjem je imelo ¢lanstvo v
fran¢iskanski cerkvi sv. maso za vse
v tem letu umrle €lane in €lanice Slom-
tkove druzbe. Po sv. madi se je zatela
polniti bela dvorana in pozdravljanja
med ¢lani ni hotelo biti ne konca ne
kraja. Clanstvo je napolnilo dvorano do
zadnjega koticka, mnogo jih je moralo
stati na stopnicah in v garderobi. Kmalu
po develih je prigel v dvorano prevazvi-
seni gospod skof dr. RoZman, ki ga
je dvorana sprejela s prisrénimi ova-
cijami.

Predsednik g. Strukelj je otvoril
zborovanje s kratkim pozdravnim na-
govorom, v katerem je dal izraza svo-
jemu veselju, da se je zbralo toliko &la-
nov in Clanic iz najbolj oddaljenih kra-
jev, ki pa jih veze vse skupna vez kato-
lisgkih nacel. Posebno vzradosten je bil
zaradi tega, ker je bil v sredi te mnogo-
brojne mnozice uliteljev in vzgojiteljev

prevzvieni, kar je dokaz, kako budno
spremlja stremljenje Slomskove druibe,
pa tudi dokaz, da se hoe borili s kato-
liskim ljudstvom za najsvetejSa nacela.
Pozdravil je zelo Stevilno zastopano
svelno duhovsitino, castile redovne se-
slre, univerzitetne in gimnazijske pro-
fesorje, utiteljstvo mescanskih Sol, vse
clane in c¢lanice, zlasti one, ki so za
boziéne praznike prihiteli v naroéje svo-
ih druzin iz najbolj oddaljenih krajev.
Nadalje je predsednik pozdravil preda-
vatelje, profesor dr. Gogala in gdé. Oca-
karjevi. Pozdravil je tudi zastopnika po-
licijske uprave, nato pa precital pozdra-
ve, pisma in opravidila ¢&lanov, ki so
bili zaradi nujnih zaprek zadrZani, da se
niso mogli udeleziti tega zborovanja.

Prvi predavatelj, popularni in med
uciteljstvom zelo priljubljeni profesor
dr. S. Gogala je nato predavil o temi

Moralna plat denuncijanistva«. Zelo
sdo&Ceno je orisal denuncijantstvo, ki
temelji na hinavséini in zahrbinosti. Do-
kazal je, da je denuncijant velik straho-
pelnez in nizkotneZ, ker si ne upa po-
vedati iz o v ofi, kar smalra za po-
trebno. Vselej pa je denuncijantstvo &lo-
veka nevredno in satansko zlobno, ker



izvira iz neresni¢nosti in iz sovraStva.
Visek grdobije denuncijantstva pa je,
ker z lazjo, potvaro in rafiniranostjo isce
nekaj, s ¢emer bi oskodoval drugega,
a sebe okoristil. V drugem delu preda-
vanja pa je pokazal, kako naj zlasti uci-
teljstvo najprej vzgoji samega sebe v
premagdovanju samega sebe in ljubezm
do bliznjega, da bo moglo vplivati tudi
na izro¢eno mu mladino, ler jo vzgojiti
v nalelne, postene, odkritosréne, odgo-
vorne in mozZate ljudi, ki se za nobeno
ceno ne bodo posluzevali denuncijant-
stva. Ker se nagelno borimo proti vsaki
nemoralnosti, se moramo boriti tudi
proti denuncijantstvu, ki je Ze po svojem
bistvu nemoralno.

Z burnim prilrjevanjem je sprejelo
posludalstvo temeljita izvajanja o tem
tako pereéem vprasanju sedanje dobe.
Splodno se je izrazila Zelja, naj izide
predavanje v »Slovenskem uéitelju«.

Druga predavateljica gdé. Marica
O¢akarjeva je predavala o Sestem
mednarodnem kongresu za novo vzgojo
v Nizzi. Izredno zanimivo je bilo pre-
davanje, ki je pokazalo vsa novodobna
stremljenja  sodobnih vzgojiteljev vseh
narodov. Ker bo tudi to predavanje izslo
v »Slovenskem u¢itelju«, se ne moremo
dalje muditi pri njem.

Med predavanjem je doSel kitajski
misijonar, salezijanec o. Kerec, ki je
povabil zborovalce k svojemu popoldan-
skemu predavanju o Kitajski v Lichten-
thurnov zavod. )

Prevzviteni gospod Skof dr. Roz-
man je na podlagi pravkar pregitanega
referata ugotovil, da katolitani v svojih
zahtevah po verski vzgoji nikakor nismo
osamljeni, ampak stremijo za njo lahko
re¢emo vsi narodi celega sveta. Oni pa,
ki tega necejo, so v manjdini. Vera spada
v vzgojo kot temelj. In prav Sesti sve-
tovni kongres o novi vzgoji je pokazal,
da katolicani niso morebiti zaradi svojih
verskih zahtev nekaki mracnjaki, ampak
so v druzbi najbolj prosvitljeni. Celudi se
v sedanji dobi nekako maje vse na svetu,
katoliska nacela se ne majejo, mi vsi pa
smo dolzni, da dosledno kot katoli¢ani
zivimo in delamo.

Po kratki debati, ki se je dotaknila
obeh predavanj, je predsednik povabil

vse zborovalce na popoldansko preda-
vanje v Lichtenthurn, ter je Zele¢ sreéno
in blagoslovljeno leto 1933, zakljuéil lepo
uspelo zborovanje. A L

O priznanju lastnine in nje gospodar-
ski razdelitvi. O tem je vse natanéno po-
jasnil papez Pij XL z okroznico
(izl. 1931) o obnovi socialnega
reda [(»Quadragesimo anno«) ter po-
trdil in izpopolnil prejénjo, pred 40 leti
izdano okroznico »Rerum novarume, ki
jo je izdal papeZ Leo XIL V tocki
137 omenjene okrozZnice, ki je izsla v
Leonovi druzbi v Ljubljani, je navedeno,
kako naj se gospodarsko Zivljenje po-
kristjani. Polegd drugega &ilamo nasled-
nje:

»Dokler bo trajalo Zalostno razdeja-
nje dus, je zastonj vsak trud, da bi se
druzba preuredila. A zoper to razdeja-
nje ni drugega uspesnega pomocka, kakor
da se ljudje odkrito in iskreno vrnejo
k evangeljskemu nauku, namreé k za-
povedim tistega, ki edini ima besede
vednega zivljenja, lo je besede, ki ne
bodo presle, ko bosta nebo in zemlja
presla. Zakaj vsi, ki so v socialnih siva-
reh res vescaki, si Zivo Zele, da bi se
gospodarsko Zivljenje docela uravnalo po
pravi pameti in tako spravilo zopet v
pravi red. — Pod Bogom se vse ustvar-
jene dobrine smatrajo zgolj za sredslva,
ki naj jih ¢lovek toliko rabi, keolikor vo-
dijo k zadnjemu smotru. Naj se ne misli,
da bi bile po tem pridobitvene obrli
manjvredne ali manj v soglasju s ¢love-
skim dostojanstvom; ne, marvel vprav
v njih se u¢imo spoznavali in spostovati
jasno Stvarnikovo voljo, ki je postavil
¢loveka na zemljo, da bi jo obdeloval
in jo raznoliéno upotrebljeval za razli¢ne
svoje potrebe. Tudi ni zabranjeno njim,
ki proizvajajo dobrine, svojo imovino
prav in praviéno mnozili, saj je prav,
da tisti, ki sluzi skupnosti in jo bogati,
iz pomnozenih dobrin skupnosti ludi sam
po svojih razmerah bogati, da le vsega
tega is¢e v pokori&ini do bozjih zakonov
in ne da bi krsil pravice drugih, in da
vse uporablja v skladu z vero in pravo
pametjo. Ce bi vsi povsod in vselej tako
ravnali, bi se ne le proizvajanje in pri-
dobivanje, temved tudi raba bogastva,
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ki je sedaj dostikrat tako v nasprolju
s pravim redom, skoraj naravnala v meje
praviénosti in praviéne razdelitve, in bi
se umazani sebi¢nosli, ki je sramola in
veliki greh nase dobe, postavil nasproti,
resnicno in v dejanju, zakon krs¢anske
zmernosti.«

Pravica in ljubezen. V okroZnici pa-
peza Pija XI. »Slirideset let« beremo pri
tocki 138 tudi tole: »Kako zelo se varajo
tisti nemodri presnavljaver  ¢éloveske
druzbe, ki jim je mar samo pravi¢nosti,
in sicer %e samo menjalne pravi¢nosti,
a o$abno prezirajo pomo¢ ljubezni! Se-
veda ljubezen ne more nadomestili dolz-
ne in pregreino odrekane praviénosti.
Toda &e bo tlovek tudi dosegel vse, kar
mu po pravici gre, bo $e vedno &irno
podroéje za ljubezen: sama pravi¢nosl,
&e se je e tako verno drzimo, bo sicer
mogla odpraviti vzroke socialnih borb,
ne bo pa mogla zedinili src in zdruzitev
duhov. Za vse, kar se ustanovi v pro-
speh miru in medsebojne pomoéi med
ljudmi, in naj se zdi Se tako popolno,
je najbalj trdna podlaga vprav duhovna
vzajemnost in duhovno edinstvo med to-
varidi. Ce tega duhovnega edinstva ni,
kar smo dostikrat izkusili, bodo najboljsi
predpisi brez moé¢i.«

Religija in sport. Zadnje case se je
prigodilo toliko tezkih nesreé pri raznih
sportnih prireditvah, da se &lovek ne-
hote vprasa, kakSen smisel ima sport.
In tudi razduevljenje telesne kulture je
postalo tako o€ilno (n. pr. leta 1928 na
amsterdamski olimpijadi), da je pro-
problem sporta danes neposredno aklu-
alna totka. Znani pater dr. E. Schlund
OFM razpravlja v reviji »Akademie« o
stali&éu vere in sporla in pride pri lem
do slede¢ih navodil: 1, Vsak &lovek ima
dolznost, svoje telo, ki je dar boiji,
ohraniti in gojiti, da bo lahko kolikor
mogoée doldo in dobro sluZilo Zivljenj-
skim nalogam, ki nam jih je Bog nalozil,
in pelrebam dufe. 2, Skrbeli torej mo-
ra, da da telesu &m najveéjo porabnost.
3. To porabnost moremo doseci s le-
lesnimi vajami in sportom. 4. Sport pa
ne sme izpodriniti religioznega smisla.
5. Sporl ne sme ovirati izpolnjevanja
cerkvenih dolZznosti. 6. Sport ne sme po-
kvariti dobrih Seg. 8. Sport ne sme mo-
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titi poklicnedga dela in poklicne sposch-
nosti. 9. Sport ne sme izpodkopavali
zdravja. 10. Najprej pridejo dolznosti
dufe in potem dolZnosti telesa, a oboje
spada k religioznim dolZnostim,

Kdo je prvi med pisatelji? Zadruzno
zaloZnistvo »Drudtvena prace« v Pragi
je pred nekaj leti pricelo izdajali zbirko
+Nesmrtnikov«. V la namen je raz-
poslalo é&lanom vprasalne pole, da se
ugotovi, katere knjige bi kazalo nalis-
niti. Prvo mesto je dobil Dostojev-
ski, drugo Shakespeare, tretje Tolslsj
in ¢etrto Balsac. Od ostalih ruskih pisa-
telijev je na 8. mestu Turgenjev. Nato
sledijo Cehi: Bozena Némcova (11. me-
sto in prvo med Cehi), Jirasek (16, me-
sto) in Neruda — na 17. mestu. — Pu-
skin je pa na 34. mestu.

Narod sebi. V ¢Zasopisu »Slovenija.
od 29. decembra 1931 je g. F. S. Finz-
gar predstavil prav tehlne besede s
¢lankom Narod sebic: »Ze leta premis-
liujem usodo svojega maroda. Vse steze,
po katerih je hodil nas narod nekdaj in
hodi se sedaj, vodijo do liste resnice,
ki pravi: Kar si, narod, si iz sebe! Pe-
slovali te niso, tepli paé, dajali ti niso,
jemali mnogo. In vendar si, in si lepsi
od dne do dne. Zivis. Ce bi te bili pe-
stovali, morda bi bil ohromél in nikoli
shodil. — Ce bi te bili obsipali z milo-
stinjo, bi te morda zadusili in bi ne bil
nikdar samoniklo zadihal. Prav je, da ni
bilo narodu ne Miklavia ne Matjaza.

Ob tem spoznanju predlaga ¢. Finzgar
poseben narodni praznik z geslom: »Na-
rod sebi.« Na ta dan naj vsak Slovenec
prinese dar — en dinar — da se
dobi en milijon za vsako leto. +In
tedaj ne bi hirala nasa Narodna galerija,
Akademija znanosti bi kmalu praznovala
svoje rojstvo, stare umelnine bi bile
otete, nove pokupljene, druga znanstvena
dela nasi kulturnosti potrebna, bi dobila
realna tla itd., itd.« Kar bi eni ne zmaogli,
bi dodali drugi. +Ali je vse to mo-
gote? Je ¢e se zavedamo, da smo
in hotemo se bili,« pravi g. FiniZgar.
Kot urednik pristavim Se tole v pre-
udarek: Brez sredstev in brez pogojev
ni nobene prave uslanove. Brez njih bi
bile vse zgradbe, vse cerkve in drudi
domovi sami hleveki brez udleda. F. L.



Ob=zornik

Slovensko Solstvo v Stevilkah.

Koncem Solskega leta je prosvetni
oddelek banske uprave izdelal statistiko
vsega Solstva v Sloveniji. Te Stevilke so
zelo velike in moremo reci, da je Slo-
venija Se vedno prva med vsemi po-
krajinami v drzavi kar liée Solstva in
bo to najbrie ie dolgo ostala. Ne smemo
pa biti zaradi lega presamozavesini;
saj relativne Stevilke niso Se vse. Ze v
nasih prejénjih poro¢ilih smo poudarjali,
da nam predvsem manjka %ol za po-
habljeno deco.

Vseh solskih zgradb v Sloveniji je
846. Prav dobrih zgradb je med temi
305, dobrih 328, slabih 120, neprimernih
pa 93. Med temi zgradbami je nalas¢ za
solo zidanih 738, ne za $olo zidanih %ol-
skih zgradb pa je 108. Vseh ucilnic je v
teh zgradbah 2659. Ugiteljskih stano-
vanj je 1330, gospodinjskih kuhinj pa 40.
V solskih zgradbah je skupno 50 telo-
vadnic., Enorazrednih 3ol je v Sloveniji
169, dvorazrednih 179, trirazrednih 122,
stirirazrednih 110, petrazrednih 135,
Sestrazrednih 104, sedemrazrednih 20,
osemrazrednih pa 7. Temeljnih razre-
dov je v Sloveniji 2859, vzporednic 598,
skupaj lorej 3457. Otrotkih vricev je 52
in imajo 77 razredov. S Solami, vrici in
raznimi le¢aji je skupno v Sloveniji
150.310 3Zoloobveznih otrok, med lemi
75.862 deckov in 74.448 deklic.

Otroke je skupno poucevalo 1409
uéiteljev in 2353 uciteljic, skupno torej
3762 uciteljskih moéi.

V teh stevilkah se zrcali ves ideali-
zem in trdo delo prejsnjih generacij, ki
je v nekaj desetletjih doseglo, da se je
slovenski narod spremenil v enega naj-
bolj pismenih narodov na svetu. Po-
#rivovalnost naSega kmelskega prebi-
valstva, ki je po svojih obéinskih, okraj-
nih in deZelnih odborih in drugih svojih
korporacijah gradilo naSe Solstvo, je
bila res velika in zgledna.

Analiabetska statistika.

Zveza narodov je izdala mednarod-
no slatistiko anallabetov, ki naj bi po-

kazala najnovejSe stanje pismenih ljudi,
oziroma vi§ino kulture posameznih dr-
zav. Med prebivalei, ki so nad 10 let
stari, jih ne zna ne pisali ne brati: v
Franciji 59%, v Severni Ameriki 6:0%,
v Cehoslovaski 7-4%, v Belgiji 7.5%, na
Madjarskem 13-0%, v [Italiji 26.8%, na
Poljskem 32:7%, v Spaniji 43-0%, v Ru-
siji 48:7%, v Braziliji 64-1%, v Britski
Indiji 90-6% itd. Naj omenimo lu se-
verne drzave, kjer ne poznajo analfa-
betov, ker je ze predolgo uvedena stro-
ga Solska obveznost in kjer hodijo uci-
telji od hise do hise. To je Anglija, Ni-
zozemska, Svica, deloma Danska, Sved-
ska, Norveska in — Islandija. ..

Nems$ka vzajemnost. Kako Nemci ra-
zumejo nemsko solidarnost in skupne in-
terese nems$tva, se je ponovno pokazalo
lani meseca avgusta. Ko je slo za 300
milijonsko avstrijsko posojilo, je pisal
nemski list »Germania«: »S stalis¢a nem-
ske politike, kakor tudi s stalis¢a nem-
skega gospodarstva je treba z vso od-
loénostjo odkloniti naziranje, da gre tu
za avstrijsko notranjo polititno zadevo,
ki bi ne imela posledic za celoten po-
lozaj Nem¢ije v Evropi. Nemski interesi
pri lem vpraSanju se ne nanasajo na to,
ali je avstrijsko gospodarstvo potrebno
posojila ali ne, lemved na to, ali je mo-
doée posojilo dobiti pod taksnimi pogoiji,
ki ne bi gospodarskega in politi¢nega
polozaja Neméije v okviru srednjeevrop-
skega problema oslabil.« — Z drugo be-
sedo: Ne lokalni avstrijski interesi so
odlo¢ujo¢i, ali naj se najame posojilo ali
ne, marved odlogilni so celokupni
nems&ki interesi Cetudi avstrijsko
gospodarstvo kri¢i po posojilu, ¢e je lo
proli celokupnim interesom nemstva, se
ne sme najeti! Odlo¢ujoci so splodni na-
rodni interesi, ne lokalni interesi dela
naroda! — Ali ni bilo nekaj podobnega
v korogkem vprasanju 1. 1918/197? Sloven-
¢i smo lerjali Korosko (slovenski del)
zase brez glasovanja, Nemei so zahtevali,
naj se glasuje. Potom Jole so namrec
7e nad 50 let zastrupljali misljenje slo-
venskega ljudslva na Koroskem z nem-
tkim duhom, tako da so upraviceno
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upali, da dlasovanje kon¢a 2z njihovo
zmago. V smislu zgornjega nemskega na-
ziranja pa so odlo¢ujo&i splo&ni na-
rodni interesi. Splodniinleres slo-
venskega rodu in vsega jugoslovanstva
pa je zahleval, da se Slovenski Korotan
priklju¢i ostali slovenski zemlji, ne vpra-
Saje po lem, ali je v precej$njem delu
z nemékim duhom prepojenemu koroske-
mu ljudstvu to po volji ali ne. V smislu
.Germanije« povedano tedaj ni slo za
notranje korosko-slovensko vpradanije,
marve¢ za splosno slovensko, jugoslovan-
sko vprasanje.

Prav isto naziranje glede splo&nih
koristi naroda zastopa drugi nemski ka-
toligki list »Kélnische Volkszeitung«. Ta
se je pritoZzeval avgusta t. 1. v svojem
&lanku o premogovni zadevi na Dunaju,
da je Avstrija glede nabave premoga za
svoje zeleznice zasla v kleste ¢ceskoslo-
vaskih in poljskih magnatoy, kar da je
v §kodo nemskemu premogu v Porurju.
List je pisal: »Tudi tu gre za koscek
avstrijske gospodarske politike, glede
katere ne smemo priznati, da zadeva v
prvi vrsti Avstrijo, ¢eprav bo to nage
stalis€e zabolelo tiste ljudi, ki ne morejo
pozabiti na slavo nekdanje avstrijske
velesile in ki se ne morejo sprijazniti
z dejstvom, da se nemski intle-
resi v Avstrijine morejo veé¢
rediti s pomoé&jo Avstrije sa-
me. Naloga vsega nemS8tva je,
da obvaruje alpsko Vzhodno
markopredgospodarskozan-
ko slovanskih lovskih psov
v sluzbi Francije. Pri tem je po-
polnoma vseeno, ali se ta naloga izvrsi
bolj s silami Neméije kakor z napori
avstrijske marke!.

Ali ni veljalo v prav isti meri 1. 1918,
za Slovenski Korotan: Slovenski inte-
resi v Slovenskem Korotanu se niso mo-
gli resiti s pomoéjo Slovenskega Koro-
tana samega. Naloga vsega slovanstva je
bila, da bi hila obvarovala Slovenski
Korotan pred nemsko zasuznjevalno zan-
ko (z besedami nemskega lista: -Pred
zanko neméurskih psov [res zelo nedeli-
katen izraz, a rabi ga nemski list!] v
sluzbi germanstva.«).

Korogki plebiscit oziroma odreditev
taistega je bila udarec v obraz celokup-

nim, splosnim interesom slovenstva in
jugeslovanstva. Keist

Nova avstrijska zvezna himna. Prva
kitica nove avstrijske drzavne ali zvez-
ne himne, ki jo morajo peli in se je uéiti
na pamet seveda tudi slovenski otroci,
se glasi:

Sei gesegnel ohne Ende,
Heimaterde wunderhold!

Freundlich schmiicken dein Gelinde
Tannegriin und Ahrengold.
Deutsche Arbeit, ernst und ehrlich,
Deutsche Liebe, zart und weich —
Valerland, wie bist Du herrlich,
Gott mit dir, mein Osterreich!

Na Koroskem trem kiticam zvezne
himne pridajajo se korosko himno »Dort,
wo Tirol«, koje zadnja kitica se glasi:
Ob deutsch, ob windisch tont der Sang,
Er hat doch echten Kirntnerklang.
Der Heimat treu in schwerer Zeit
Geduldig trugen wir das Leid,

Bis das Recht mil starker Hand
Uns schuf ein freies Kirntnerland.

Vzgojitelj — tovaris.

Dr. K. Weitzel je objavil v berlinski
»Germaniji« ¢lanek pod naslovom :»0d
vzgojitelja do tovariSa«. V njem doka-
zuje, da morajo slar$i od 12. ali 13. leta
dalje nasproti otroku polagoma izpre-
meniti svoje stalis¢e; ¢e so bili prej
ukazovalci, morajo sedaj poslati otroku
tovarisi. Dorascajoéi sin ali héi se star-
Sev ne smeta bati v slabem pomenu be-
sede, marveé¢ morata imeti vanje za-
upanje, kakor morajo obraino tudi star-
§i zaupati svojim otrokom in jim dati
pamelno svobodo v njihovem dejanju in
nehanju. Pri tem je seveda najveéjega
pomena dobri zgled starev, ki je sploh
najsilnej$e vzgojno sredstvo. Ta zgled
vpliva na otroka od trenutka do tre-
nutka, dan za dnevom, leto za letom
in se ne da ve¢ izbrisati iz otrokove du-
sevnosli, — Zele vazno je pa fudi, na-
daljuje dr. Weitzel, da se csebnost spo-
Stluje Zze v majhnem otroku. Stardi se
morajo odpovedati blodni misli, da bi
mogli iz otroka narediti vse, kar bi
sami hoteli. Vsak otrok je svoj lasten
¢lovek, drugacen od nas, ki nosi pra-
vec svojega razvoja v sebi samem. Zato



je popolnema zgreSen napuh odraslih, ki
otroka nikoli ne jemljo resno, marve¢
se iz njega le noréujejo. Usodno je na-
pacno caslihlepje starsev, ki otroku za-
greni in onemogod&i vsako veselje. Ne-
sreca za olroka je pedantiéna grajanost,
razdraZljivost, samovoljnost in trmavost.
S tem slarsi oropajo otroku listo brez-
skrbno veselost, ki naj preveva nje-
govo zivljenje. Saj »sije solnce ¢loveku
le enkrat, v otroskih letih in zgodnji
mladosti. Ako se tedaj ogreje, ne bo
nikoli veé popolnoma ohladnel in kar je
dobrega v njem, bo veselo pognalo, se
razcvetelo in rodilo sad.-

Amerika je velika, Kriza tu in fam.
Vendar pa je ireba z veseljem priznatli,
da katoli¢ani, ki z lastnimi zZulji vzdr-
Zujejo svoje katcliske zavode in 3ale,
za dobro vzgojo svoje dece vse slore,
vse Zrtvujejo. V Zdruzenih drzavah Se-
verne Amerike imajo 10.576 katoliskih
Solskih zavodov, kjer se vzgaja 2,679.000
katoliskih uéencev in uéenk. Za vso lo
armado je nastavljenih 89.865 ucitelj-
skih mo¢i. V primeri s prejsnjim letom
ni kaj prida nazadovanja.

Spoznanje — prvi korak k pobolj-
sanju. Sovjetske oblasti morajo zdaj tu,
zdaj tam zavreti kolo, da ne gre drzavni
voz v pogubo in razpad. Tudi na 3ol
skem polju se morajo vracali k starim,
preizkufenim metodam. Divje razmere,
v katerih je bila izpodkopana in uni-
¢ena veljavnost uéitelistva, so poslale
neznosne, Nevednosl in podivjanost sta
si podajali roke. Tiso&i uéiteljev je po-
begnilo od Solstva, ker z banditi v soli
ni bilo moé¢ izhajati; raje so se lotili
roénega zaposlenja, kot da bi si grenek
kruh sluzili z mukepolnim pouéevanjem
v %oli. Najnovejsi cdlok sovjetskih obla-
sti odpravlja sistem otroskih
Solskih svetov., Doslej so smeli
paglavel sami uéitelju ali uéiteljici pred-
pisovati, kako naj uce. Celo smrine ob-
sodbe so podivjanci izrekali nad uéitelj-
stvom. Zdaj je ucitelj zopet do-
bil moé¢ in pooblastilov roke.
Tudi preizkusnje so vpeljane. Prav slabo
obnaSanje uéencev se kaznuje zopel z
izkljuéilvijo, cesar porednezi paé ne
bodo sprejeli prav z veselim srcem. Naj-
prej bo seveda marsikaj ostalo samo na

papirju. Vsekako pa: Spoznanje je prvi
korak k poboljsanju. A. Cadez.
Najdaljse reke v Jugoslaviji,

1. Sava « o+ o . 940 km
2. Donava (v nas$i drzavi) 560 km
3. Morava . . . 494 km
4. Drina . . - . . 461 km
5. Drava (v nasi drzavi) . 406 km
6. Bosna . 33 307 km
7. Kolpa . . . . . . . 296 km
8. Vardar (v nasi drzavi) 264 km
9 WUnE o we s ow 256 km
10. Zapadna Morava . 243 km

Sola iz stekla. V berlinskem pred-
mestju Steglitz so pred par leti postavili
Solo, ki je edina svoje vrste, Ima 24
u¢nih sob, a vsa zgradba je iz stekla,
tudi- zidovje, stropi in tla. Samo za
lable so porabili 8krilj, za nosilce pa
7elezne tramove. Solo iz stekla so zgra-
dili na podlagi porocila komisije za Sol-
sko higieno, ki je ugolovila. da se %o-
larji najbolj gotovo ubranijo tuberku-
loze, ako imajo od vseh slrani na raz-
polago dovolj salnéne svetlobe,

Nemska knjiznica v Lipskem. Po-
slopje te knjiznice je pripravljeno za
10 milijonov knjig. Tu prihajajo listi iz
vsega sveta. Knjiznica je nastala na
podlagi prostovoljnih  darov in dolz-
nostnih tiskanih izvodov; ustanovljena je
bila pred 90 leti. Danes ima okrog mi-
lijon knjig. Nacelo knjiznice je popol-
nost. Ta rezervoar nemsSlva ima znacaj
narodne biblioteke. Knjiznica izdaja te-
denski zaznamek »Wichenliches Ver-
zeichnis der Neuigkeiten des deulschen
Buchhandels«, V zadnjem &asu je do-
bila knjiznica naslov - Deutsche Bii-
cherei« in izdaja lisl +Deutsche Natio-
nal Bibliographic«. Poleg splofnega ka-
taloga izhaja $e posebna »Bibliotheks-
ausgabe«, ki je nalisnjena samo po em
strani papirja in omogoéa naslove izre-
zovali in prilepljali na kartoteke »Ka-
talogkarten«, da se prihrani velika zgu-
ba na ¢asu za katalogiziranje posamez-
nosti. Poleg +Deutsche Biicherei se iz-
dajajo uradni spisi in radio spisi (Rund-
funkschriften). Tu pride wvsakteri tisk
v knjiznico in vedno prihajajo utenjaki
po razne podalke. Lansko leto j= bilo
tudi nad 10.000 zemljevidov v nemskem
jeziku. E. L.
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