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Ob 60-letnici Otona Zupanéiéa

Dne 23. januarja t. | je praznoval nas od-
litni pesnik Oton Zupanéié 60-etnico svojega
plodonosnega Zivlijenja. Kaksnega pomena je
Zupandié kot umetnik za kulturo naSega ma-
lega naroda, o tem priéajo mnogostevilne raz-
prave ¢ njem v nasi literaturi, kakor tudi pri
drugih narodih. Saj je on, kot mu priznavajo
vsi, danes najvidji vrh pesnitva ne samo pri
nas, ampak med juZnimi Slovani sploh. Z njim
smo stopili skromni Slovenci z odloénim ko-
rakom v krog stevilnejsih evropskih narodov.
Njegovo ime je ozko zvezano z razdobjem
nade moderne, ki je prislubnila do tedaj ne-
znunim utripom umetmitkega sveta izven na-
sth meja. A to je bil samo rahel dih nove
pomladi, ki je vzbudila pri nas svojevrstno
cyetje poezije, popolnoma zakoréninjeno v
domaéi zemlji in nasem narodu. Ceravno se
je Zupanéi¢ razgledal kot umetnik po tujih
zemljah, je wvendar v vedini svojih pesmi
ostal na domacih tleh. Motivi belokranjskih
in narodnih pesmi drugih slovanskih narodoy
so mu bili vzor pri njegovem sicer original-
nem ustvarjanju. Zato se nckatere n_.jt_:gt:-vih
pesmi berd kot narodne. Nasi najboljéi skla-
datelji so jih po vrsti uglasbili in ni g& bolj-
fega koncerta, kjer bi se ne péle pesmi na
Zupantiteva besedila.

Poleg obée cloveskih vpradanj in tezenj
zanima pesnika vse kar je kdaj zadevalo in
vzneémirjale nad narod ter dobi v ZupanéiGevi
poeziji svoj odmev, Skrbi ga usoda naroda ob
diplomatski razdelitvi ozemelj, vprasuje se,
kaj bo z naSo besedo, bita grehe nasega gib-

ljivega znacaja in poveliCuje pokonci moZe.
V' zhirki »Zarje Vidove« mu je pri sreu zlasti
trpljienje naSega naroda na poti k odredenju.

Za umetnidko vzgoje nase mladine ima-
jo prav poseben pomen Zupantieve mladin-
ske pesmi.

Se kot dijuk je priobéeval v »Vrtcue p
smi, ki so poleg Levstikovih se danes naj I::-ul%
fe¢ v nadem mladinskem slovstvu, Njegov »Ci-
cibane pa je za vse fase vzor prave poezije,
namenjene mladim srecem. Vse nade ditanke
s0 polne Zupanéitevih pesmi in ugank in ni
ga Solaréka, ki bi jih ne znal po vrsti na pa-
met. Saj so vzete iz njegovega srca, zato jih
tudi s takim wveseljem sprejema. Celo njedo-
va prircjena dela kot »Palcki Poljancki« so se
otrokom tako priljubila, da je neka Zolarka v
tezki bolezni, Eo je #e¢ skoro umirala, hotela
ge to knjigo — kot svojo zadnjo zeljo.

Brez Zupanlifeve pesmi si danes skoro
ne moremo misliti kiake Solske prireditve, Tu-
di za to mu morata biti mladina in Sola hva-
lezni.

A ne samo kot pesnik, tudi kot oblikova-
lec in tvorec nasega jezika je Zupanéié nedo-
segliiv mojster. To je pokazal kot prevajalec
Shakespeareja in drugih klasiénih del prvo-
vrstne svetovne literature, Zupanéi¢c nam je
dal kot ¢lovek in umetnik vse, kar more kdo
dati svojemu narodu.

Mladina kot uvéiteljstvo se pridruzujeta
Cestitkam celokupnega naroda, Zele¢ pesniku
jasne in dolge jeseni Zivljenja, da bi mogel
»8e kaj ljubega nam povedatic . ar.

Za praviéni disciplinski
postopek

K povesti tej vam koj razlago dam:
So mnogi, ki — Geprav jih je priznati sram —
liudi z razumom se bojijo 1
in rajsi tepee krog sebe trpijol
P 1. A, Krylov)

Proti ovadbam in denunciantom se utitel i
stvo, organizirano v stanovski organizaciji
U. U. bori Ze dolgo vrsto let, kar izpri¢ujejo
tudi zadevni ¢lanki v »Uciteljskem tovarisu«
in apeli uéiteljskih skupiéin, s katerih ucitelj-
stvo od ¢asa do casa 3¢ vedno naslavlja na
prosvetne oblasti razne resolucije, ki tangira-
jo to zapleteno vpradanje in predloge za iz-
premembo zakonitih predpisov o disciplin-
skem postopku. Ne di se sicer zanikati, da
sta borba in sapnntan]l odpor uéiteljstva proti
laznim ovadbam in denunciacijam doslej Ze
v marsitem stvari koristila, ker se je disci-
plinski postopek v teku razvoja in borbenih
tezenj po ¢l z¢ do viSine, na kateri se mo-
mentano mnjn v obliki predpisane uredbe,
vendar preostane %¢ zmerom odprto vprasa-
nje, v koliko je bilo oz. v koliko je sedaj
uéiteljstvo zavarovano pred denuncianti in
njihovimi laZnimi, Cesto iz golega sovraStva
izmidljenimi ovadbami, katerih edini namen
je ostal slej ko prej isti, namreé, onemogogiti
prizadetega ucitelja v njegovem delu ter mu
prizadejati gmotno in moralno 3kodo.

Za proratunsko leto 1936./37. so se v na-
Zem parlamentu vodile vaZne debate in disku-
sije tudi o prosvetno-personalni politiki. Ob
tej priliki je takratni prosvetni minister Sto-
Sovié nacel tudi vpradanje revizije disciplin-
skega postopka, Navajam dobesedno odlomek
iz njegove takratne izjave: »Pripomniti imam
¢, da se mi v interesu osnovne Sole in njenih
uditeljev zdi zelo potrebna izprememba do-
loth o disciplinskem razsojanju uéiteljev na-
rodnil §0l. To je edina kategorijn drzavnih
uradnikov, ki se za disciplinske prestopke
sodi brez formalnega sodiséa zgolj z odlokom
sreskega nadelnika, Tako imenovani disciplin-

ski odbor ima samo znacaj posvetovalne kor- .

poracije, njegova sodba pa ni obvezna za pra-
vosodno ministrstve. Hotel bi, da se disciplin-
sko razsojanje uéiteljev vrdi z neznatnimi iz-
premembami po istih nacelih kakor nasproti
uradnidtvu sploSne driavne uprave v dveh
instancah: pred banovinskim disciplinskim
sodistem in pred vrhovnim disciplinskim so-
didéem pri prosvetnem ministrstva. V. tem
pogledu je predloZen izpreminjevalni predlog
za letodnji finanéni zakone,

Ta izpreminjevalni predlog je bil konéna
tudi izglasovan in dobili smo Ze 16. septembra
istega leta tako zvano »Urcedbo o disciplinski
edgovornosti §ol. nadzormikov in uditeljev
ljudskih Sols, ki vsebuje v § 53., odst, 2., tudi
vjuloéila, po katerih sme ban odstraniti iz
sluzbe onega uditelja, ki se nahaja v disci-
plinski preiskavi, oz. Ce obstoji samo sum,
da je obdolZzenee zagreSil imputirana mu de-
janja. V tem najskrajSanem primeru se ob
dolZencu na osnovi § 54., odst. 1., navedene
uredbe ustavi polovica égistih prejemkov vse
dotlej, dokler ni disciplinski postopek zaklju-
fen, kar pa pogosto traja mesece in mesece.

In v tem je stoZer one teZine novega di-
sciplinskega postopka, ki si ga uciteljstvo ne
zeli! Kako bi se naj sicer, e bi bilo s tak3nim
disciplinskim postopkom zadovoljne, na lan-
ski banovinski skupséini uciteljstvo dotaknilo
tudi stare rane nae personalne politike, nam-
reé ovadb, ki zadobivajo svojo posebno in
tendenéno ostrino v narodno me3anih krajih?
Kot ekspert za porodilo o prilikah v obmej-
nem &olstvu in 3olskih razmerah na Koéev-
skem sem imel lani sluéajno jaz priliko od-
grniti zbranim tovariSem in zastopnikom ti-
ska temne zastore, za katerimi se skrivajo
pravi vzroki ovadb in denunciacij. Naj pri
tej priliki citiram kratko in strnjeno belezko
sSlovenskega naroda« od 13, VIL 1937, ki je
pod zaglaviem »Zalostno poglavije ovadba pri-
nesel sledece: »L. Z. je porogal o sklepih od-
scka za obmeino Solstvo. Sekeija naj imenuje
posebnega referenta, ki bo zbiral in objavljal

podatke o obmejno Solskih prilikah. Zahteva
zaglito uditeljstva ob meji in na Kotevskem
in gmotno podporo za njth teiko in odgo-
vorno delo, Pri tem porotilu se je razvila
Zzivahna debata o Zalostnem poglaviu anonim-
nih in podpisanih ovadb. To vpratunje bo
pretresal Se upravno Solski odseke. — O tej
stvari pa je tudi »Jutroe od 14 VIL 1937 pri-
bilo tezko resnico z dvema stavkoma, ki po-
vesta ved ko dovolj: »Ucitelji trpe Cesta za-
radi kriviénih — mnogokrat tudi anonimnih
— ovadb. Ugiteljski predstavniki so naglasili,
da zahtevajo za vse take primere objektivio
izvedeno preiskavoe.

Taksne in podobne glose je iznasalo uéi-
teljstvo o zgoraj cit, disciplinski uredbi potlej,
ko je ta bila Ze leto dni v veljavi. Paé zado-
sten dokaz za razmerje, ki ga ima uéiteljstvo
do uredbe oz. obratno, take, da k tem pri-

ombam za uvidevnega bralca ni treba nika-
:ih komentarjev,

Ugiteljstvp se je borilo in se bo se 0
tem sem uverjen — da bosta njegove delo in
Cast zaSCitena.

Marsikdo sc je mogoée pri éitanju teh
vrstic Ze zatudeno vprasal, éemu vsa tu dolgo-
vezna razglabljanja o vrednosti in nevredno-
sti nove disciplinske uredbe, e, saj se po
dologilib nove uredbe ne more nikomur skri-
viti lasu, ce se mu krivda ne dokaZe. Res je,
toda kriviea se éesto dokazuje tudi na civil-
nem sodiséu, iz zakljugka razsodbe civilnega
sodiséa pa se zadeva obravnava Ze na disci-
plinskem sodid¢u. Takdnega postopka si je
uciteljstvo tudi Zelelo in se zanj borilo. Vpra-
Sanje pa je, ée takSen postopek vrie zmerom
objektivno lué na skrivdo« uéiteljevo! Praksa
prikazuje, da ima tu Zivljenie svoie posebne
zakone, ki jih ni mogode vedno wzporediti s
stragljivimi paragrafi... En sam konkreten
sluéaj pove veé ko vsa filozofska in juridiéna
razdglabljanja o tem vprasanju.

Vzemimo primer, da se na neki Soli za-
pleteta v spor Solski upravitelj in uditelj oz
uéiteljica, Iz tak3nih razmerij se rade izcimi-
jo ovadbe in pritozbe, ker manjka potrplje-
nja. Pritozba se odstopi drz. tozilstvu, da bi
na civilnem sodifu razvozljalo vzroke in po-
vede za nesporazum, zaljivke ali kaj podob-
nega. Tu zapade eden ali drugi pod dolocila
disciplinske uredbe, po kateri sme disciplin-
sko sodiste, dokler se krivda ne pojasni, ob-
tozenca odstraniti od sluzbe. To pa so, kakor
prikazuje praksa, Cesto malenkostne stvari,
ki jih ne gre jemati tako resno, ker niso ni-
kakrdni moralni pregreski, pac pa tezko pri-
zadencjo obtoZenca, ki se mora v suspenziiji
boriti za Zivljenjski obstoj s poloviéno placo.
Prayna pot je takisto dolga in zapletena, za-
deva se vlete mescce in mesece, da mora uni-
Citi Zivee Se tako modéni naturi, Znani so tudi
primeri, ko je ovaditelj izstopil iz organizaci-

je JUU, da bi se mu ne bilo treba ev. zago-
varjati pred stanovskim razsodidéem v prime-
ru, &¢ se mu pozneje dokaze, da je hila nje-
gova ovadba zoper tovariSa plod nenaklonje-
nosti oz, sovradtva. Nadtete sankcije disciplin-
ske uredbe so za spore lazjega znaéaja ven-
dar malo pretezke in bi jih 2golj s stalizéa
humanosti in socialnosti bilo potrebno omiliti,

Teoretitno vzeto je neki primer lahko te-
Zek in potrebna je, po mnenju prosv. oblasti,
intervencija civilnega sodiséa, preden se more
ztt zadevico pobrigati disciplinsko sodiie.
Vzemimo sedaj primer, da sodisée osvoji ve-
rodostojnost ovaditelja kot price kako naj
ucitelj dokaze svojo nedolnost pozneje pred
disciplinskim sodiicem, ki vpliva na razmerje
’;'Cltﬁ_'Uél do njegove sluibe? S tem pa stvar
se ni zakljuGena. Ker je namreé razmerje med
uprawtc_!;um in uliteljem poruiene, je uditelj
suspendiran, dokler zadeva ni redena pri di-
25:‘!’.]’“5!“"“ sodistéu, Potek dogodka: civilno
. £

sodiste — disciplinsko sodifée — kazen —
izvriitev kazni — meseci tefejo, uditelj pa

prejema po uredbi v fasu suspenzije samo
polovico meseéne plade. Recimo, da je urad-
nik IX. poloz. skupine, dobiva meseéno torej
komaj 600 din, od teh pa plaguje 300 din za
stanovanje, 200.din izda za kurjavo, ostane
mu za preZivljanje 100 din. Pri sebi ima brez-
poselno sestro in ostarelo mater... ali je
sploh mogota vetja kazen in to v &asu, ko
primer niti ni preiskan? Ali naj v tak&nih pri-
merih zares t.uflm':a zdgolj »sum, da je ubdoﬂ':e-
nec zagresil imputirana mu
spenzijo?

Ne, disciplinska uredba v tej obliki je
ponesredena, ker se naslanja na § 235, U. =z,
ki pravi: »UluZbenca, zoper katerega se je
uvedlo kazensko ali disciplinsko postopanije,
sme disciplinsko sodisée odstraniti od sluz-
be, ée zahteva to vrsta ali teZa disciplinskega
postopka«. Ali pa je v zgoraj podanem pri-
meru »vrsta in teza disciplinskega postopkae
zares takSna, da se je proti uéitelju, ki je
branil svejo ¢ast in svoj ugled, izvriila sank-
cija v tak3ni strogi obliki? Ali naj bo v da-
num'slur}a,‘u zaradi malenkostnega spora, ki
ga niti sam ni izzval, zares vrien v obupno
stanje, da bo njegova druZina primorana 7i-
veti meseéno s 100 din?

Ne, taksna uredba ni socialna, ni izraz
pravih teZenj borbe, ki jo je ufiteljstva boje-
valo za syoj poloZaj. In je zatorej dolznost
prav istega ucitelstva, da se e zanaprej bori
za pravitnejSo in boljSo disciplinsko uredbo
in to vse dotlej dokler § 235. ne bo navedel
tiste primere, Ki »zahtevajo po vrsti in tedin,
da se uditelj v asu disciplinske preiskave
odstrani od sluzhe,

5 Uavi]nikum k disciplinski uredbi in k
§ 235. U. z. bi bilo uéiteljstvo prikrajiano za
marsikakino razolaranje.

dejanjae za su-

Lojze Zupanc

Jugoslovensko uiteljsko udruZenje je
prejelo od bratskega CeSkoslovaSkega uéiteli-
skega udruZenja sledeée pismo:

Svaz uéiteljstva Zeskoslovenskeho &. j.
4550 — VI

Izvrinemu odboru Jugoslovenskega udi-
telj. udruzenja, Beograd, Kralja Milutina 66,
Spostovani kolegi in bratje!

Ceskoslovasko uéiteljstvo obéuti zelo ve-
liko potrebo po osnovanju uéiteljske male
antante. Novinarji, dijaki, zdravniki in osta-
li stanovi Ze imajo sliéne organizacije, ki so
se v splosnem izkazale kot zelo dobra in ko-
ristna stvar.

Romunski tovarigi gledajo prav tako s
simpatijami na to zamisel, Lani, meseca sep-
tembra so priredili veliko oficiclno ekskurzijo
po Ceskoslovaski in sicer po svojem kongresu
v Oradea Mare, na katerem sta bila prisotna
za nas savez podpisani starosta (predsednik)

in kolega Jurck iz Moravske. Te ekskurzije se
je udelezilo 60 oseb. Tudi romunski kolegi
poudarjajo ob vsaki priliki potrebo ¢im oZje-
fa kontakta wvéiteljskih organizacij iz vsch
treh drzav male antante.

Bratski Vas naproSamo, da nam sporo-
¢ite svoje prineipielno stalisée k temu vpra-
Sanju. O realizaciji zamisli bi se potem lahko
dogovorili z Vami in z romunskimi kolegi.

Zatrjujemo Vam, spostovani in dragi
bratje, da bi posebno obnavljanje in poglab-
ljanje sodelovanja z Vami bilo prisréno po-
z:lruvljcnr} v vrstah GeSkoslovaskega ucitelj-
stva.

Z bratskimi pozdravi

Svaz utiteljstva feskoslovenskeho.

Izveini odbor JUU je na svoji seji dne
15. januarja 1938. sprejel v nadelu poziv udi-
teljstva bratske CeSkoslovaike, a po pravilih
bo o konéni odloitvi sklepal glavni odbor.

Miha Kobalez:

Teike sanje Matjaia Kremplja

Matjazek Krempelj, ucitelj in kulturni de-
lavec pri Sveti Ursuli v Lazah, je bil &isto
sposoben élovek in bogabojeé drzavljan, ven-

ar ga je to pot nekaj prevzelo, V dolgi eno-
licnosti se je preobjedel krompirja v obli-
cah in si zazelel poSteno zabeljenih Zgancey.
Pa jih ni bil vajen in so mu nespodobno ob-
lezali v Zelodeu, da je imel ponoéi teZke sanje.

Vozil se je z barko, s starinsko barko,
kakor so bile naslikane v raztrganih Solskih
knjigah in so navduSevale za fuvanje morja.
Barka je plavala, gugala se je sem ter tja, na-
posled je nastal vihar, teZzki oblaki so zakrili
svet, vse se je zmesalo kot uradnistve ob
nastopu nove vlade. Barka je zadela ob ska-
lovje in se potopila. Matjazek Krempelj je za-
cel brskati z rokami in nogami, to se pravi,
poskusal je plavati in sc je tudi zares resil na
obrezje. Otresel se je vode, legel kar v pe-
sek in se najprej odpocil, Nato se je nekoliko
umil in se odpravil na pot. To se ve, da je
bil posteno radoveden, ll:jua_- s¢ pray Za prav
nahaja. Oziral se je po obreZju, po lepih trav-
nikih in zelenih ]'Il'ib‘il;l. Vse mu je bilo nekako

znano, prijetno domade, vendar zelo daleg od
njega. Da bi prisel v roke ljudoZrcem, tx':f.a
se ni bal, zakaj bil je uditelj in kulturni de-

lavec pri Sveti Urduli v Lazah ter je doZivel
ze toliko in takih stvari, da mu je bil strah
nepoznana stvar. Tudi se je kmalu potolazil
Sredi polja je zagledal nckaj his. Pred njimi
so se podili otroci s knjigami in zvezki v
rokah. Kar nekako zazeblo ga je in obenem
je poboZalo nekaj toplega. Ko je pridel
lize, je spoznal, da imajo $olo in da merijo
dolge trame ob cesti. : _
»Spet ta delovna solale je vzdihnil in ne-
hote se mu je orosilo celo, Oziral se je, kje
imajo ugitelja. Da se mu le ljubi v tej vro-
ini. Da, tamle sredi otrok sc premika. S te-

zavo je odrinil otroke in ga pozdravil, Bil je
star moziéek, nekoliko skljuéen in z debelimi
ofali. V zadregi si je popravil raztrgane hlaée
in se nasmehnil tujcu. Matjazek se je pred-
stavil in stari ugitelj je dejal:

nlaz sem Murenéek, Drejec Murenéek, Da
ne bos mislil, da smo kaka izrazita delovna
metoda. O ne! Solo moramo namrec Sele zgra-
diti. Zdaj smo v neki 3upi. Pa podasi Ze poj-
de, Trame za novoe stavbo Zze imamo. S¢asoma
bodo otroci nanosili §e pesek. Manjkata nam
samo $e prostor in opeka.w

»Pa to bi morali drugi faktorji, ne?« je
dejal Krempelj.

»Drugi faktorji, eh jale je vzdihnil Mu-
renéek. »5aj poznas druge faktorje.

Krempelj je prikimal. Kako bi teh drugih
faktorjev ne poznal! 5aj jih je tudi pri Sveti
Ursuli nekaj. Faktorji so gospod Zupnik, go-
spod Fupan, obdinski tajnik, postar, Zandarji,
trije krémarji, dva tr%flvtﬂ, celo nekaj Zensk
bi moral Steti med faktorje. Faktorjem se ni
dobro zameriti. Zato je razumel, zakaj gradi
Murenéek sam svojo Solo.

Potem sta predla na druge stvari. Muren-
tek je kimal z glavo in s¢ nekoliko razgovoril.
Ni¢ mu ne more reéi, kar dobro je pri njih.
Véasih dobijo placo sicer 3ele dvajsetega ali
petindvajsetega, toda tega so krive postne
razmere. Napredujejo sicer ne. Napredovanj
pri njih sploh ne poznajo. Plaée dobivajo po
veend, boljsa ko je ocena, vedjo plado dobi
Seveda je tezko, dobiti dobro oceno. Pa se
ze prestane. Zdaj bodo pa kmalu velike re-
forme, zelo velike. Ljudstvo mora namreé
imeti besedo pri Soli. Zato bodo vpeljali biro.
In te bo primeren naéin. Najbrz bodo tudi
vpeljane uniforme, nekaka milica, Kaj hote-
mo, svet se modernizira. Sploh je pa Ze precej
napravljenega, V glavnem mestu je pad vsega
na razpolago,

Krempelj bi rad videl, kako je vse mo-
derno urejeno, pa je vprasal, kod drZi pot v
mesto.

sPocakaj, saj grem s teboj. Poldne bo in
otroci morajo domov.e

Res je odmolil z otroki in jih spustil.

Potem sta se odpravila na pot, Murenéek
je stladil v usta S¢epec tobaka in pripovedo-
val, da je Ze Stirideset let uditelj.

»Stirideset let? Ali te ne upokoje?« se je
cudil Krempelj.

»Upokoje! Kaj pa mislis! Slisal sem pa¢,
da jih ponekod upokoje s pet in tridesetimi
leti. Pri nas ne, Vse dni delamo, do zadnje
ure, Kako bi tudi Zivelil To je vendar prepro-
sta stvar: za delo pladilols

sAhale je dejal Matjazek Krempelj in
nekoliko ga je zazeblo.

s»Seveda, marsikateri konéa Ze prej z ude-
njem. Posebno, &e je kaj nepostenosti v njem,
Nekateri so malomarni, drugi so premalo po-
bozni ali pa so pijanci. Vse take Ze poprej
odstranijo. Poleg tega pridejo Se pred sodnijo,
da je zadoSfeno ljudski vollii,u

»Tako sodnijo bi pa rad videle, je menil
Kremﬁclj.

sBova lahko vse videla, saj je itak javno.
Pri nas se sodi javno, da se vidi, da je nepri-
stransko.«

Kaj pa Sola, pouk?«

»Mislim, da podamo ljudem najpotreb-
nejie. Citanje, pisanje, nekaj raéunanja. Dru-
go je¢ pa itak nepotrebno.«

»Prirodopisja, fizike nit? Na primer o
clektriki, o teznosti, o soncu, da s¢ zemlja vrti
vkoli sonca ali kaj takega?«

Prestrasen je pogledal Mureniek,

»Kaj pa mislis! V nasih knjigah je pi-
sano, da se sonce vrti okoli zemlje, in mora
ze biti tako, ker so knjige od oblasti odobre-
ne. In po knjigah, po odobrenih knjigah mo-
ramo uditi, Nikar pa ne misli, da se za zna-
nost ne brigamo. Imamo zanjo celo poseben
kontrolni urade,

»Pa ¢e bi hotel uéiti, kakor je res?«

»Ehe, je zacmokal Murenéek ter pljunil
dvakrat po tleh. »Ali sploh ves, kaj Je res?

Vidis, prisla sva na trg. Tu bi se pokoril, ée
bi ucil, da ni res, kar je ukazano, da je resa
~ Krempelj se je zagledal v mnozico, ki se
je prerivala po trgu, ObSla ga je sveta jeza.
Srdito je vprasal:

»Torej vsi ti ljudje mislijo, da se vrti son-
ce okoli zemlje? Vse te ljudi ste tako na-
utili?e

»Kakor je ukazano, prijatelj«, se je bra-
nil Murenéek. »Sola ni nikoli svebodna, v
Soli je treba sluSati. Mogoude bodo jutri meni
in tebi ukazali, da zaéneva uéiti, da je dvakrat
dve pet. Nekaj ¢asa se bos jezil, toda kruh
je kruh. Poc¢asi bos zaéel ugiti in ¢ez leto dni
se ti bo zdelo, da je stvar popolnoma v redu.
Pocasi bos se sam preprican, da je dvakrat
dve pet, kajti svet se ne bo razburjal zaradi
take malenkosti. To je samo stvar discipline,
poslusnosti. Ce pa tega ne poznas, itak ne
mores biti dt_)b;:r uditelj «

Krempelj je majal z glavo. Mime njega
so hiteli nosadi s tezkimi bremeni, gospodje
v svetlih oblekah, delavei s trdimi koraki,
kmetje s tezkimi Cevlji, zenske, otroci, vsako-
vrstni ljudje. Matjazek Krempelj jih je ogle-
doval s socutjem. Kaksni revezi! Vidijo son-
ce, futijo njegovo vrodino, a ne vedo, da se
vrti zemlja okoli njega. Revezi, revezi! In
kdo je kriv? Utitelj, kdo drugi! Taki utitelji,
ko tale Murenéek, vedo, kaj je rr&v. & si ne
upajo povedati. Jutri bodo zaleli uéiti da je
sneg &rn, pojutriSnjem spet kaj drugega, O
Zalostni uéitelji!

»Ti bi bil prav takle je lakoniéno pljunil
Murendéek.

»Jaz nikdar., Jaz ne. Jaz se borim za re-
snico in pravicoe, se je razburjal Matjazek
Krempelj., =Pri nas smo pogumnejsi, pri nas
nismo taki zajci«

»Ti bi bil prav takl« je enakomerno po-
navljul Murendek.

Krempelj se je razburil do skrajnosti.
Ljudje so se zaleli ozirati po njem. Nekateri
so zaceli izpradevati, kaj bi prav za prav rad.
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Sklicevanje izrednih skupsiin JUU
po nadzornem odboru

Nadzorni odbor sreskega drudtva v Vrscu
je poslal izveinemuy odboru JUU 12. decem-
bra 1937, dopis, v katerem mu javlja, da 13(3
v smislu €. 40. pravil JUU in na zahtevo 75
rednih &lanov  tega drustva sklical {zreclnn
skupi¢ino za 4. januar 1938, na kateri se bo
spoleg cstalega volil tudi nov odbor sreskega
drustvae,

Ko so se proutili dopisi in podatki tega
drudtva, ki se nahajajo pri centrali JUU, se
je sklenilo:

1. opozoriti €lane nadzornega odbora, da
j¢ njihovo delo v nasprotju s pravili JUU;

2. gbvestiti jih, da se delo skupddine, ki
je nepravilno sklicana, mora razveljaviti;

3. obvestiti, da se sklicatelji skup&cine
morajo pozvati na odgovornost po prayilih
JUU in poslovniku stanovskega ¢astnega raz-
sodista.

Razlogi:

1. ¢l 40. pravil JUU predvideva v 1. od-
stavku, da v primeru neodloZljivih potreb in
potreb splofnega mnenja o nckem vprasanju,
morejo upravni odbori sreskega drustva sek-
cije ali centrale JUU sklicati izredno skup-
&tino svojega odmodja, in ne nadzorni odbori
sreskega drultva. Po vsem tem nadzorni od-
bor ni v nikakem primeru imel pravice spre-
jemati zahteve &lanov za sklicanje izredne
skupéstine, ker se taki predlogi naslavljajo
izkljuéno na upravni edbor.

Drugi in tretji odstavek ¢l. 40. pravil JUU
predyvideva sklicanje sekeijskih in glavnih iz-
rednibh skupséin, toda to se ne nanaSa na
sreska druStva,

V Cetrtem odstavku ¢lena 40, pravil JUU
sc nalaga upravnemu odboru delZnost, da ob-
vesti glavni odbor JUU o poteku izrednih
sreskih skupséin sklicanih ‘v smislu prvega
odstavka ¢lena 40, pravil JUU ali todke 3.
&lena 35 pravil JUU in se za to poroéilo ni-
ma brigati nadzorni odbor.

2. Nadzorni odbor ima po todki d) éle-
na 35. pravil JUU pravico sklicevati izredne
skupséine v primeru veéjih nepravilnosti v
smislu toéke a) in b) &lena 35, pravil JUL,
s ¢imer mu je delokrog toéno opredeljen.

Tudi v tem primeru je nadzorni odbor
dolZzan obvestiti upravni odbor o nepravilno-
stih in Sele potem, ko nadzorni odbor ne od-
strani navedenih nepravilnosti, je na razpola-
go sredstvo sklicanja izredne skupscine. Pred
tem s¢ je treba posluZiti tudi sredstva pri-
tozbe na upravni odbor sckeije, ki ima pra-
vico pregleda poslovanja blagajne sreskega
drustva potom svojega zastopnika po ¢l 79

oslovnika JUU, odobrenega pod O. N.
r. 23.328/32,

3. Dnewvni red skupséine sestavlja upravni
odborg in po nobenem Elenu pravil JUU ne
spada to v kompetenco nadzornega odbora.

4. Po &l 41. pravil JUU predseduje vsaki
skups€ini predsedstvo upravnega odbora in
na osnovi tega upravna oblast ne more odo-
briti sklicanja skup3¢ine po drugih osebab,

niti ne sme dovoliti, da kdo drugi vodi skup-
SEino.

5. Redno izvoljeni odbor ni podal ostav-
ke, ni bil razreSen, niti ni dobil rednim po-
tom nezaupnice; zaradi tega je volitev novega
odbora v nasprotju s § 76. uradniSkegan za-
kona, ker bi obstojala dva odbora v istem
STEZU.

6. V smislu odloka ministestva prosvete
0. N. br. 61.731/36 more prositi za dopust
za skup&éine in zborovanja samo upravni od-
bor sreskegn drudtva, Ki mora javiti upravni
oblasti dan. ko se vrdi skupSdina in dnevni
red, ter po vsem tem tudi upravna oblast ne
more odobriti nadzornemu odboru, da skli-
cuje skupidino JULL

Konéno je treba opozoriti élane JUU, da
se 5. januarja 1938, zadenjajo pravoslavne bo-
Zitne poditnice in je neprimerno, da se zbo-
rovanja in skupdéine vezejo s pofitnicami, v
kolikor to tangira Sole dotiénega sreza,

Clani JUU se opozarjajo na pravila JUU,
posebno na &len 20. in 52, in na poslovnik
stanovskega castnega razsodidda ¢l 5.

Potrebno bi bilo ugotoviti, na ¢igavo ini-
ciativo so podpisovali ¢lani JUU nadzornemu
odboru zaﬂtc\*u po sklicanju izredne skup-
5¢ine, in ali je bila dana moznost svobodnega
opredeljevanja. / d

0O tem je treba obvestiti zainteresirane
flane nadzornega odborn sreskega drustva
JUU v Vrdcu, unravni odbor tega drudtva in
legalni odbor sekeije za dunavsko banovino
v Novem Sadu.

Izvrdni odbor JUU je ob tem primeru
naéelno razpravljal o sklicanju izrednih skup-
8¢in po nadzernem odbhoru in je na seji dne
30, decembra 1937. na osnovi pooblastila
XVIL glavne skupséine JUU sprejel sledece

tolmacenje in sklep:

Nadzori odbor sreskega druStva lahko
zahteva sklicanje izredne skupddine od
upravnega odbora samo po &l 33, tocka d),
pravil JUU, in to samo z dnevnim redom in
v primeru veéjih nepravilnosti, ki se ugoto-
vijo pri pregledu radunoyv in stanja blagajne
po tofki a) istega Clena, ali v primeru nepra-
vilnosti, ki jih je ugotovil v pogledu izvaja-
nja skupséinskih sklepov v smislu toéke b)
istega Clena pravil JULL

Na zahtevo nadzornega wodbora more
sklicati skup&éino upravni odbor po ¢l 41
pravil JUU. Taki skupiéini predseduje pred-
sedstvo upravnega odbora in zaradi tega mo-
re edino ono biti sklicatelj skupécine.

Proti postopku upravnega odbora, ako bi
se ta protivil sklicanju skupsine, je moZna
pritozba na upravni odbor sekeije in v drugi
stopnji na centralno upravo JULU.

Iz seje izvrinega odbora Jugosloyenskega
wéiteliskega udruZenja, 8. br. 777, dne 30. de-

cembra 1937, leta.
Predsednik JULL:

Tajnik:
Milinko Lazié, s, r. Ivan Dimnik, s. r.

Jubilej, ki ga ne

Nasa tovarisica Janja Miklaviiéeva pra-
znuje ta mesee svojo filetnico. To je jubilej,
ki ga ne smemo prezreti niti kot Zene, 3¢
manj pa kot uditeljice. Ne samo zato, ker
je bila vestna uciteljica, sposobna upravitelji-
ca, dobra tovariica, marljiva druitvena de-
lavka, poSten &lovek, — temvel zlasti zato,
ker so z njenim imenom zvezani dogodki, ki
pomenjajo vaZzen mejnik v javnem Zivljenju
slovenske Zene ter enega najodloéilnejsih tre-

»Kaj bi rad?« se je drl Krempelj. »Vi ste
zaslepljeni, Naladé so vas napaéno udill. Zem-
lja se vrti okoli sonca, ne pa narobe.«

»kaj mu pa je? Ali je zblaznel?« so Je-
petali ljudje. »Kdo se vrti?«

sZemlja se vrti, zemljale je kriéal Ma-
tjaZzek,

Murenéek je vzel zadnji $tepec tobaka
ter ga potrepljal po ramenu:

»Zapik, prijatelj! Nehaj vendar! Kako
mores tako govoriti, saj vidis, da stoji zemlja
pri miru. Sonce se vrtie

»Ti si prav tak kot drugi, Slepar! Lazes
ljudem, laZzes, Zemlja se wvrti! Ljudie boZji,
<ujte! Osleparili so vas. Neke posebne na-
mene imajo z vami. Narobe so vas naudili.
Zemlja se vrti, zemlja, ne pa sonce.«

Ljudje so se zgrinjali od wseh strani in
majali z glavami, Kaj se je vendar zgodilo?
Neki agitator je priSel, shod bi imel rad? Kaj
se toliko razburia zaradi sonca? Da stoii
sonce pri miru? E, to ne bo dralo, saj vidijo,
da je zveler drugod ko zjutraj.

»Naj se sonce vrti ali ne, glavno je, da
zadosti sije«, so skomignili kmetje in 3li svojo
pot, Bilo je poletje in otava je lezala po trav-
nikih.

v sZemlja se vrti, zemljale je krical Krem-
pelj.

Zdaj so pa pridli tudi strainiki. Z veliko
spretnostjo so navalili na Kremplja: Najprej
S0 ga podteno pretepli, nato so ga odvedli s
seboj. Spotoma so ga vrgli trikrat v korito,
da bi mu ohladili blaznost. Krempelj je tulil,
breal na vse strani in hropel:

sZemlja se vrti, zemlja.. .«

Zbudil se je ves premoéen in zastrmel v
rastoci dan. Sonce je ze sijalo skozi okno.

replaSen in utrujen je zlezel k oknu. Pred
njim je lezala dolina Svete Urdule v Lazah,
Opdjofa se v soncu in zgodnji poletni zele-
nini, Vzdihnil je, spomnil se na Murencka in
disciplino ter se zadel obladiti. ..

nutkov v stanovskemy gibanju slovenske uéi-
teljice,

Zato nam ob njenem jubileju ni potreb-
no nadtevati, — kot se to navadno godi pri
raznih jubilejih — kje je sluzbovala, kam je
bila premescena itd., temveé se lahko ustavi-
mo ob pomembnejsih dogedkih,

Naj omenimo predvsem leto 1897, To leto
je bilo silno pomembno za slovenske utitelji-
ce, saj bi jim skoro postalo usodno. Takrat
je stalo kranjsko ucitelijstvo pred regulacijo
plat. In glej, predlagali so, naj bo plaga ugi-
teljic nizja kot ona uditeljev. A to ne samo
poslanei, marveé tudi tovaridi v skupnem sta-
novskem glasilu, z utemeljitvijo, da bi bilo
nesmiselno dati uéiteljici isto placo kakor uéi-
telju. Toda ugiteljice so molcale. Ko pa je
skupno drustvo predloZilo dezelnemu odboru
S¢ spomenico s predlogom za niZzjo plato uéi-
teljicam, tedaj se je oglasila v listih Janja
Miklavéiceva z odloénim protestom. Pri mno-
gih tovaridicah je naletela na odobravanie,
nasle so se pa tudi nezavedne, ki niso spo-
znale svojega poniZujocega polozaja, One, ki
so bile solidarne z njo, je s;l;{licu]ﬂ na posve-
tovanje. Protestirale so in uspele.

Ta izkuinja je pa uéiteljicam pokazala,
da je mot le v skupnosti. Zato so ustanovile
cno leto kasneje (1898) lastno drustve, ki je
bilo prvo slovensko Zensko drustvo z femi-
nisti¢no - borbeno tendenco. Drustvo je bud-
no ¢uvalo nad pridobitvami, ki so jih Zenske
imele ter se v nevarnosti postavilo v bran.
Naj omenim dva znalilng primera. Ko se je
zvedelo, da nameravajo oblasti na neki [jub-
ljanski soli, ki je bila dotlej pod Zenskim vod-
stvom, nastaviti moskega, se je drudtvo temu
odloéno uprlo in doseglo, da je ostalo vse pri
starem. Ko so hoteli v zakonski nalrt sprejeti
dolotbo, da bi upokojene uéiteljice, ki sec
omoZe, %¢ prejemale pokojnino, dokler so
omozene, je drustvo predlozilo deZelnemu od-
boru spomenico, podprto z mpogimi tehtnimi
razlogi, ki pojasnjujejo kriviénost takega na-
¢rta. In naért se ni uzakonil,

Tako je Janja MiklaveiGeva Fe pred Stiri-
desctimi leti pravilno usmerjala svoje priza-
devanje za Zensko enakopravnost, saj ga je
postavila na edino pravilno nalelo: za enako
delo enako plagilo, — geslo, ki je 3¢ danes
aktualno, morda bolj kot kdajkoli poprei.

Ko bi hoteli nadteti vse drobno delo, ki
ga je vriila marljiva jubilantka kot tajnica alji
ki se je nma njeno pobudo izvrdilo zlasti za

izobrazbo utiteljic, bi lahko napolnile cele
stolpee. Prav tako bi vedela povedati o njeni
Rt)frtvm'a]nusti Ciril in Metodova druzba ter
Lolo jugoslov, sester. Toda za nas je paé naj-
vaznejsi podled v zgodovino prizadevanja na-
§ih uéiteljic, kjer stoji s tako svetlim vzgle-
dom v ospredju Janja Miklavéieva,

Danes ji je 75 let, toda pred njeno poir-
tovalnostjo in stanovsko zavednostjo se lah-
ko skrije — Zal — mnogo, mnogo mlajsih to-
varisic. Naj omenim samo tole: kadarkoli ima
zadruga sDom uéiteljice, ki je naslednica
»Drudtva uéiteljice, zborovanje, Janje Miklav-
diteve skoro nikdar ne manjka med nami, dasi
je njeno stalno bivalidée v Kranju. Clovek mo-
ra biti ganjen sprito tolike zvestobe.

Naj nam bo lanja Miklavéieva v vzgled
in vzpodhudo in naj nam preZene naso brez-
briZznost!

Odkup PreSernove rojstne hise

Na vse fole, od osnovnih do strokowvnih
je bila razposlana poscbna okroZnica z naslo-
vom: »Odkup Presernove rojstne hise po
Solski mladini in ugiteljstvu.«

Lepa je zamisel, ki o njej razpravlja ta

okroznica. Obletnica Presernove smeti naj bi
se prosluvila na ta nacin, da bi se odkupila
nijegova rojstna hisa in preuredila v muzej.
Vsi vemo, da bi se edino na ta nacin odkup-
ljiena hisa chranila §e poznim rodovom v spo-
min na nasega velikega pesnika Prederna,
rvega résnega oblikovalca nase slovenske
pesede, Toda tezko bo zbirati ta denar po
osnovnih 3olah. Vsak otrok naj bi prinesel
1 dinar. Toda uéiteljstvo, ki deluje po vseh,
tudi najoddaljenejsih in najzakotnejsih kra-
jih, se zal dobro zaveda, da je to praktiéno
izvriiti nemogoée — nemogoée torej v celoti
ustreéi zahtevi, predvideni v okroénici.

V Sloveniji je mnogo 3ol, v katerih bo
utiteljstvo, cetudi se oprime z najtrdneido
voljo te lepe zamisli, doseglo komaj 5 do
10 % ni uspeh zbirke pri otrocih. So pa kraji,
kjer ne bo mogoée doseéi niti takega odstot-

ka, Kaj tedsj? — Ostane torej drugi del na-
pisa okrofnice — odkup po ugiteljstvu,

Ze velkrat smo razpravljali o tezkem ma-
terialnem poloZaju uéiteljstva, katerega do-
hodki ne dosezajo niti eksistenénega minima.
Opisali smo primere, ko si ulitel] ne more
nabaviti niti najnujnejSega za Zivljenje in v
takem poloZaju ne more zalagati, kar bi mo-
ral, 4 ne more zbrati med uenci.

Odobravamo lepo zamisel odkupa Prefer-
nove rojstne hise, midljenja pa smo, da bi se
moralo poiskati virov za ta odkup drug{e.
kjer bi bil uspeh sigurnejdi, nego z zbirko
med otroki, UGiteljstvo je Ze veckrat izjav-
ljalo svoje pomislike proti raznim denarnim
zbirkam po Solah in te svoje pomisleke tudi
zadostno utemeljilo in podkrepilo, toda doslej
se vedno brezuspesno, Tudi tokrat apeliramo
na odlofujode Cinitelje, naj zaséitijo uditelj-
stvo pred takimi zbirkami, ker ¢e se primer-
jajo dose#eni uspehi z vzgoijno stranjo, se
mora na zalost ugotoviti, da tudi najveéji in
najbolisi uspeh ne odtehta toliko, kolikor
mora utrpeti vzgojna plat Sole.

Uliteliski pokret

DRUGA STEVILKA »PROSVETE«
Poziv sotrudnikom.

Te dni je odsek za uéiteljski pokret pri
sekeiji v Ljubljani razposlal tovarificam in to-
variSem v vse karakteristitne predele Slove-
nije anketno polo o vpradanju, kateremu bo
posvecena prihodnja Stevilka »Prosvetee, Pod-
pisani imam nalogo, da izpolnjene anketne

pole zberem in opremim s potrebnimi glosa-
mi. Tovaridice in tovarife, ki so pole sprejeli,
prosim, da se takoj lotijo dela in mi izpolnje-
ne pole sigurno vrnejo najkasneje do 5. fe-
bruarja. Na niZje organiziranih 3olah (eno-
in dvorazrednicah) anketirajte po moZnosti
vse otroke na Soli, na viSje organiziranih pa
samo uéence svojega razreda.
Hudales Oskar.

Popravki

Sedej Anica, uéiteljica v Ribnici, je na-
%lj':tsiuvala v VI. p.sk. 31. IIL. 1931 in ne 31. 11IL

Bojec Stefanija, uciteljica iz Petrové, je
naﬁnrcduvula v VI, p. sk. 1. VIIL. 1927 in ne
1. 1V, 1933,

Stanislav Prinéi¢, uitelj v Genterovceih,
je napredoval v VIII. p. sk. 28. aprila 1933.
in ne 1. maja 1933.

Splosne vesIti

DRUGA OPROSTITEV PREDSEDNIKA
SEKCIIE,

V 13, stevilki sUciteljskega tovarifa« z
dne 21. oktobra smo objavili oprostilno raz-
sodbo predsednika sekeije tov. Metoda Kum-
lja. V isti zadevi je bila uvedena po sreskem
nacelstvu Maribor desni breg tudi policijska
preiskava, ki je konéala s kazenskim izrekom.
Proti izreku kazni je vlozil predsednik priziv
in_je prejel dne 25, t. m. slede¢o oprostilno
resitev:

Kriljevska banska uprava
dravske banovine

11720 S§t. 1701/2-37,

Gaospod
Kumelj Metod, uéitelj in predsednik JUU
banovinske sekeije
v Ljubljani
Glince, cesta XI1/4

S kazensko razsodbo sreskega nacelstva v
Mariboru desni breg z dne 12, oktobra 1937.
Pov. 1. No. 182/2 ste bili radi prekrska § 1.
naredbe tukajsnje kralj. banske uprave z dne
16. julija 1932, SI. 1. st. 510/59, storjenega s
tem, da ste dne 6. marca 1937. na utiteliskem
zborovanju v Slov. Bistrici kritizirali sestavo
in postopanje disciplinskih sodid¢ za uéitelje
po &l. 69, zakona o notranji upravi, obsojeni
na globo 300 din, v primeru neplaéila pa na
6 dni zapora.

Ljubljana, 8. jan. 1938,

Vasi pravocasno vloZeni pritozbi z dne
22. oktobra 1937, se ugodi in se radi pomanj-
kanja dokazov oproséate krivde in kazni.

Taksa za pritozbo 30 din je plaéana in
unifena na pritoZbeni vlogi.

Po pooblastilu bana
nadelnik upravnega oddelka:
Podpis:

— Proslava materinskega dne. Vsako leto
praznuje nasSa mladina materinski dan, Ugi-
teljstvo je moralo do sedaj iskati snov za take
proslave po razliénih revijah, gitankah in pe-
smaricah, Uciteljski pevski zbor hoée tej po-
trebi zadostiti take, da bo izdal v zacetku
meseca marca t, |, glasbeni prireénik pod na-
slovom »Materinski dan«. Na 32 straneh ve-
Aikosti ».\EaﬁeEa rodas bo izdal gover o ma-
teri, dva glasbenn igrokaza ter 22 strani eno,
dvo in troglasnih mladinskih skladb z in brez
spremljave. Skladbe bodo preproste, da jih bo
izvajal vsak mladinski zbor, prav taka bo tudi
spremljava. — Opozarjamo 3ole ter pevovo-
dje mladinskih zborov na ta glasben priroé-
nik Ze sedaj, da ne bo imelo nepotrebnega
dela z iskanjem. Ker bo cena zelo nizka, upa-
mo, da bo zbirka prisla v vsako naso 3dlo.
Prednarodila sprejema Ucditeljski pevski zbor
v Ljubljani, Franciskanska ulica 6/1.

— V zadnji stev. »U¢it. tovariSa« se je
vrinila neljuba pomota, Drustvo upokojenega
uéiteljstva ima sestanek wvsak prvi Setrtek w
mesecu pri Novem svetu ob 16, uri popoldne
in ne ob 11. uri dopoldne.

L.S..

Kaj vse pisejo

o ullirfelfsivu, Solil, prosverl Iin JUU

—1 Splofen odpor proti monopolu drzav-
ne tiskarne, Tudi v Sarajevu so nezadovoljni
z drzavno tiskarno. Clanek s tem naslovom
je izSel v »Trgovskem listus 2z dne 19, jan.,
ki med drugim navaja tudi sledece: »Zanimivo
je, da ni naila niti ena gospodarska skupina
v drzavi tako nevarnega konkurenta, kakor
tiskarski obrt. Javnosti, pa niti mnogim ura-
dom ter drZavnim organom ni znano, da je v
nadi drzavi nad 50 drzavnih tiskaren, bodisi
vojnih, kaznilniskih itd., od katerih je samo
v Beogradu okoli 20, Te tiskarne vzameio
levii del vseh drZavnih poslov, mnoge od
njih pa tudi naravnost konkurirajo zasebnim
podjetjem.«

—1 O novi uredbi o drzavni tiskarni v Ju-
goslaviji pise v uvodniku tudi celiska »Nova
doba« 8t. 4. in navaja med drugim: »Drzavna
tiskarna v Beogrady bo prodajala svoje pro-
izvode samo proti plaéilu v gotovini v svojil
lastnih prodajalnicah ali po pooblaséenih
veleprodajalnicah. Veleprodajalec bo moral v
naprej poloziti kaveijo do iznosa blaga, ki ga
bo prevzel v prodajo, najmanj pa 100.000 din.

—1 Novo uredbo o ureditvi driavnih ti-
skarn kritizira »Slovenece 20. januarja v svo-
iem uvodniku: »Nov centralisticen izume.
Med drugim navaja: Podobno je s tiskanjem
in zalaganjem 3olskih knjig ter drugih ugil,
ker zasebna podjetnost knjige le pocenjuje in



