T P S —— -
F . b X % e o * B TR AR * o
v F R Ta T A MRE IR T R SN e
vd ' & ¥ .8 X i ¥ A & L : +a A ? , E
g v . - s A # 5 .« b r
- " F " T ; g
A 4 y ,
\ K J & 3 -}
E A ;
4 o
» '
A =
. 3
" 4 ot
o
a :
3
\ b | ! i et
) o r - 5 3
gl ALY Pl
3 § .4 4 " > " J
e o iy
fI5 3 g a4 .
ot ke Kow paatlola, 5 .













IIIIII-IIIIIIIIHIHIII1IIIIIIlllllllllIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIlIIIIIIIIIIIlllllllllllllllll-llllllllIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIlllIIIIiIIIIIIII

/! L4
&

TN

\

Obrambni govori.

\r
paLex

i

FANS

Slovencem v premislek in prid

sestavil

dr. France Lampe.

(Quam speciosi pedes evangelizantium

pacem, evangelizantium bona!

Rom. 10, 15.

Y LJUBLJANL

Zalozila sKatolitka Bukvarna«. — Tiskala »Katoligka Tiskarnas.

I1=00.

\ /

S =

SRR LEEE LR L LR T LA LECEEEEL R T RO EE L LR L O EE LR L RO LEET L LT LR L LU LR LU LE L TR L LU TE R LT

-

]

RN R R R R R RN R RN AR AR R R R R RR AR R AR RRRRRE R R R AR RRRTRR R EETRRRRRRERRNRRRRRRTEREN]

5

1

bl

LLLLEELLLELEE LR ELEEE L LT LT L L L R L L LR LT L LR LT UL RRE )

Hi

UL R R LR R R LT LT R 1



o e
S 3
FEELE: (R 131 TTOEH :m\_k.s_. HETG

At ey 3

L)

z
2|




Obrambni govorl.

sot

Slovencem v premislek in prid

sestavil

dr. France Lampe.

Quam speciosi pedes evangelizantium
pacem, evangelizantium bona!

Rom, 10, 15.

YV LJUBLJANL

Zalozila »Katolitka Bukvarna«. — Tiskala »Katoligka Tiskarsae,
1=900.






Predgovor.

Misli teh govorov so se rodile v onem ¢asu, ko smo Slovenci
— ni 8e dolgo od tega — imeli hude notranje boje. Namen teh go-
vorov je, da bi se obzorje razjasnilo in da bi se vzbudila na vseh
straneh moéna Zelja po miru. Paé treba vedeti, kako moremo skle-
niti mir in na kaksni podlagi utrdimo narodu stalno edinost.

Ti govori bi se dali porabiti ob raznih prilikah, in g. duhovski
bratje naj jih nikar ne zanemarjajo. Vedno naj poveddé resmico na-
ravnost in naj pridejo vsaki stvari do dna ali jedra. Samo prepirati
se, vle¢i na razne strani in ne vedeti za kaj se gre, je slepo, ne-
spametno in 8kodljivo. Zlasti duhovniki moramo delati vedno z jasnim
spoznanjem, 8 trdnim prepri¢anjem. Ako ni v nazorih jasnosti, vzbu-
jajo se strasti, in male napake ter zmote so véasih jako pogubne ali
vsaj 8kodljive. Dobro bi bilo napraviti tu pa tam na deZeli shode:
tu bi se domenili o takih reteh, katere delajo veliko razburjenost,
zlasti vsled ostre pisave Casopisov. Tu ne govorim ni¢ o Gasopisih,
o njih potrebi in o njih dolznostih, a nekaj moram opomniti ter
zelim, da si vsi Gasnikarji, pa tudi éitatelji dobro zapommijo. V
Gasnikih se najveckrat kaZejo strani drugacne, kakor so v resnici.
Majhna stvar se poveéa, iz komarja se naredi slon, iz malega ma-
deZa naredi ¢asnikar grozno pregreho. Pa tudi narobe: velike na-
pake zamolli in zakrije Easnikar, ako mu veleva njegov prid. Ljudje
naj bi ostro sodili novine, zlasti takemu &asopisu naj bi ne verjeli,
kateri je svoje Citatelje ob raznih prilikah pocastil z lazmi in jih
potem ni preklical. V obée naj bi Casniki delali odlo¢no, naravnost,
vendar zmerno.

Smesno, vendar kvarljivo je, ako se v Casopisih razpravljajo na
giroko in pretirano take malenkostne, zasBbne, niévredne stvari, da
bi jih v navadnem pogovoru nihde ne omenjal. Casnikar naj vedno
misli, da izmed imenitnih re¢i spadajo v Gasnike — najimenitnejse
in da je treba ¢ te dobro prereSetati.

0 — dober, res dober Casnik je zlata vreden! Naj bi bilo ob-
¢instvo izbiréno ter ne gledé na stranko izbralo, kar je dobro. :

Sestavljalca teh govorov bi veselilo neizrekljivo, ako bi kaj pri-
pomogel do miri. A zakrival nisem nikakor, kaksen si mislim prayi
mir. S samo popustljivostjo ga ne doseZemo nikdar: le jasnost, krep-
kost v nadelih, miloba pa in bratoyska prijaznost v obliki (fraterna
correctio!) ta nam pomore do sloge in do vetje narodove srede.

e
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UNVOD.

Pacificusne est ingressus tuus? Et
ait: Pacificus. I. Reg. 16, 4. 5.

Je-li tvoj prihod miren? In je od-
govoril: miren! I Kralj. 16 4. b.

ﬁg@ aslednji govori niso bojeviti, izzivali ne bodo nikogar,
ampak pomirjevali bodo. In mir je narodom, kakor tudi
posameznikom, velika srefa, — umeva se samo, ako je

pravi mir, ako izvira iz srca, ako sloni na prepridanju ter blagi
volji in ga ne podpira le ostro oroZje. Dva prijatelja, moZ in Zena,
zivita v miru, ako se ljubita. Dva nasprotnika vzdriujeta mir, ker
se drug drugega bojita in nedeta imeti v boju gkode. Tak mir je
nestalen, tudi ne ponuja veselja in srede mirujodima strankama.

Slovenci si Zelimo mird. Dovolj se je o tem govorilo in
pisalo; vsaj to je gotovo, da nam je mir potreben. A kakien mir?
Oni mir — druge vrste? Tak mir je hujdi in sitnej&i nego boj.
Marve¢ pravi mir — prijateljski, iz prepri¢anja izvirajoi mir mo-
ramo imeti, da smo zares sre¢ni. Za tak mir nameravajo delovati
ti govori. BliZza se boZié, in nebesa nam oznanjujejo mir: sprejmimo
to boZje oznanilo z dobro voljo!

»Apologeti¢ni razgovori« so zagovarjali in bodo zagovarjali
glavne resnice o ¢loveku, o Bogu in o cerkvi, zagovarjali proti
zmotam, in sicer s strogo znanstvenim namenom. Da-si je tako
pisateljsko delovanje koristno in potrebno, vendar vabi in goni
duh ¢asa pisatelja tudi ven iz udenjagke sobe, da stopi med isti:
niti svet in da deluje med njim naravnost, da prime tam za delo,
kjer je sila. Tudi jaz nisem mogel strpeti v sponah strogega znan-
stvenega dokazovanja; gnalo me je, da bi milim rojakom govoril
naravnost o onih zadevah, ki nas morajo najbolj zanimati v se-
danjosti, ki so pa tudi vaine ob vsakem ¢asu. Rad bi govoril
besedo mirt, a ne za gnili in Zkodljivi mir, ampak za pravi ne-
begki mir. Da doseZemo ta mir, moramo se porazumeti, biti

Obrambni govori, 1



mora jasno med nami. Strast se redi najraje v temotni zasleplje-
nosti uma; kjer je doma Zalostna nevednost, tam ve¢inoma tudi
kruta strast. Izkusnja potrjuje te besede. Tudi nam Slovencem se
mora zjasniti, vedeti moramo, pri dem smo in kaj hodemo, vedeti
moramo, zakaj se zopet in zopet rodi prepir sredi nas, ki nas
razdvaja in cepi v nasprotne stranke. In kadar se je mir umaknil
boju, vedeti moramo, kdo je mir skalil, kdo je kriv, vedeti mo-
ramo, zakaj se je mir krusil.

Kaj? Bodo-li ti govori polititni? Tega imena jim ne dajem;
toliko pa redem, da se trudijo govori za resnico in pravico;
to jim je namen in to jim geslo.

A kdo je, ki se drzne tako oblastno, tako oSabno govoriti?
— Ugovor mi teZi srce, a ne moti mi preprianja in ne zadrZuje
mojih sklepov. Kaksna je pisateljska poniZnost? Ne morem go-
voriti drugade, nego mi veleva prepri¢anje; to pa odlo¢no in za-
vedno. Bog mi daj v Zivljenju tisto poniZnost, ki mi je potrebna
za boZjo milost in za izvelidanje, a kot pisatelj moram res go-
voriti — ne ofabno, paé pa — zavedno, odlo¢no, krepko, oblastno.
Oni, ki mi je dal pisateljski poklic, dal mi je tudi oblast, da go-
vorim javno.

Zakaj pa sem se odlodil za govore? Neko obliko sem si
moral izbrati, oblika govorov se mi je zdela za moj namen naj-
primernejsa. Upam, da bodo ditatelji to sami priznali.

Te govore imenujem: obrambne govore, da kaZe ime,
kakSen namen imajo. Braniti hodejo mir, narodovo svetinjo —
SV. vero in njegovo vetno srefo proti domadim in tujim sovraZ-
nikom. Ti govori se niso nikdar glasili z govornigkega odra: a
Bog daj vnetim in blagim narodnjakom prilike, govoriti te in
enake govore!

Govori se bodo vrstili v naravnem redu, kakor &leni na verigi.
Vendar bode vsak govor za-se celota — imajoda svoj namen in
SV0] pomen.

O drugem mi ni treba Ze tukaj govoriti. Imej dragi &itatelj,
imej slovenski narod vsaj toliko blage volje proti govorniku-
pisatelju, da sprejmed pazno njegove besede.

B
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I. Govor: Slovenskemu narodu.

Quis dabit ex Sion salutare Israel?

Kdo bode dals Sijona Izraelu reSenje?
Psalm 13, 7.

Netes-li sreten biti, slovenski narod? Cemu neki vprafam?
Zato, da dobim odgovor, trden in jasen odgovor, ki nam more biti
za premisljevanje podlaga. In odgovor ta je, da nam je Ze narava
dala to teZenje po sreéi, in slovenski narod ne more biti v tem iz-
jema. Vsi ljudje is¢emo srefe, a ne vsi iste srete. Pravitni moz je
iste v Bogu, sovraZznik je i§¢e v najhujSem sovradtvu do Boga. Ti
sre¢i sta razlitni kot nebo in pekel. Torej pa¢ ni narava sama za
nas dovolj poskrbela, ko nam je dala nagon in hrepenenje po sredi
v srce, ni pa nam pokazala jasno dovolj, kje in katera je prava sreda.
Prava sreda? Ali ni vsaka sreda tudi prava sreta? Modroslovei so si
ubijali glave ob tem vpraSanju, a priprosta zdrava pamet nam pravi,
da more biti za ¢loveka le ena sreda prava: ona, ki je &ista, trajna —
vetna in najvigja. Ako bi se po telesu Eutil zadovoljnega, trla bi te
pa sréna Zalost: ali bi to bila prava sreda? Véeraj si bil zdrav in
vesel, danes te lomi neusmiljeno kré po udih: je-li to prava sreda,
katero si uZival vderaj? Ako si pridobiva reveZ s hudim naporom
kruha za-se in za svojo druZino: ali je sreden, da si ne more in ne
sme Zeleti ni¢ boljSega? Ne, le ena more biti prava sreta. Naj si je
domisljeval v sanjah ubeZni kralj, da caruje, kaj mu je bila ta sreca,
ki se je podrla v trenotku! Da, so navidezne srete; &lovek jih ob-
jema, ker se d4 varati: toda katera zmota traja vedno? Tudi ti, na-
rod slovenski invsi tvoji udje, imate samo eno pravo sredo: tista je
tvoj namen; da to doseZe¥, ima§ potrebne moéi, in pamet ti veleva,
vest ti klite, da se trudi za pravo svojo srefo. Katera pa je?

Odgovor je kratek: katoliSka vera — tukaj pa zemlji,
bivanje pri Bogu — tam v nebesih. Oboje pa je tako skleneno,

1*



4 I. GOVOR: SLOVENSKEMU NARODU.

kakor vrata in dvorana: skozi prva se pride v drugo. In to je vrhu-
nec vse narodne modrosti in smoter narodnega napredka. A treba
dokazati, da ve§, komu in zakaj si verjel. Kdo bode dal resitev slo-
venskemu narodu ? Prihaja z novega Sijona, prihaja iz Rima.

Tako neznatno, tako vsakdanje se glasi na¥ odgovor, tako po-
vrno, da mu zapirajo um in sree modri nadi narodnjaki. ,I brez
vere katoliske, da, prav brez te vere mora biti narod na§ srefen in
celo namen na¥ mora biti, da ga osretimo brez vere,“ tako govoré
mnogi, in njih glas se éuje blizu in daleé. Da vidimo! S ¢im ga
hotete osreéiti vi, narodni voditelji, veri katoliski neprijatelji? Od-
govarjate:

»4 gmotnim blagostanjem.“ Tako menite, da bodete
osredili celi narod? Ali ste otroei, da vas mni poudila niti izkudnja,
niti zgodovina, da druzba ¢loveska ni nikdar bila brez reveZev in
tudi najveéje ,narodno“ gmotno blagostanje ne odpravi reviéine?
Ali poznate bogateji narod, nego so Anglezi? Ali pa tudi veste, da
poleg kupov zlata in srebra, poleg zapravljivosti in razkoZnosti po-
ginja od lakote dan na dan v Londonu premnogo ljudij? Ali ne
veste, da imetje samo % ni¢ ne pomaga, ako ga ne di oku-
siti ubogemu trpinu usmiljeno sree? Gmotno blagostanje? Ali so
bili takrat Spanci in Portugalei sredni, ko so njihove ladije sipale
na domovinsko obreZje dragocenosti brez mere? Ali ni prav z bo-
gastvom zalela Spanija biti nesreéna in je izgubila narodno moé,
izgubila postenost? In kako kmalu se je obrnil hogastva tok proti
drugi strani! Mol&ite mi o samem gmotnem blagostanju, ki osretuje
za kratek ¢as izmed naroda nekatere, a drugim daje okusati tem
vel grenkosti, bede in ubodtva, &m vetje je sorojakov bogastvo!
Ne trdim pa, da se naj brani narod gmotnega blagostanja: naj si
ga pridobiva, a poprej naj skrbi za kaj drugega. Obleci bolniku naj-
lepSo obleko, nali¥paj mu kozo z umetnimi barvami: ako je telo
bolno, zaman je tvoj trud, kmalu zagledad pod krasno odejo —
mrlica.

A poredeS mi: ,Svoboda je najvi§ja sreta narodov, svoboda je
vir razvoja, vir najlep8ih in najplemenitejsih ¢inov. To je treba narodu
priboriti, da je srefen.“ — Da, svoboda! Kdo ne pozna moti, katero
ima za posameznike in za narode Ze ta Garobna beseda! Kdo ne
pozna slavnih in neumrljivih dejanj, katera so izvrdili borilei za svo-
bodo domovine! Ali svoboda je tudi na eno stran nabrusen meé:
en mahljej njegov je lahko samo za igrado, a je tudi smrten. Svoboda
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enega naroda — je lahko vzrok suZenjstva za druge narode, svoboda
ene stranke je vzrok tladenja in robstva druge stranke. Kaj je svo-
boda? ZmoZnost, da stori§, kar hoe¥? Da, da, vemo, kako je bil
Spartanec svoboden, Rimljan, German, — — — en svobodnik —
na stotine suZnikov. ,A proti temu suZenjstvu se borimo*, pravi§. Tudi
vemo : pred sto leti ste deli svobodo na prestol, a Zrtvovali ste ji na
tisote nedolznih ljudij; ta kruta boginja se je morala krvi napiti,
potem je zagela Zivotariti. In kaksna je ta svoboda? Kakina svoboda
vlada na Francoskem ? Znano je, da je ni deele, v kateri bi se tako
pobijale stranke, kakor na Francoskem. Znano je, da mora tam kato-
lika cerkev Ziveti v vedni brambi in v vednem hoju zoper najhujse
napade in smrtne sovraZnike. Znano je, da zahteva ta svoboda mmo-
gokrat krvavih Zrtev, kakor ob prekucijah, ob drZavnih prevratih, in
kadar se podere cel6 popolnoma drzavni red ter zagrozi brezvladje
(la commune). Ne, kjer sme storiti vsakdo, kar hote, kjer sme silo-
vitez in prekanjenec mirne ljudi tladiti in proti njim vse krivice po-
Cenjati, kjer ni nikakega varstva za nravnost in versko prepridanje:
tam ni svobode. Zato uéita zgodovina in pamet, da ¢tloveska druzba
more imeti svobodo le v nekoliki meri, prav zato, ker je druiba,
in ker je prevelika svoboda enega tloveka za drugega v nesreto in
pogubo.

Res je, narava sama je vdahnila éloveku hrepenenje po svobodi,
res je, da so svobodni narodi mnogo storili: a narava sama je dala
nekaterim ve&jo, drugim manjo mo&, nekaterim ve¢, drugim manj
strasti, poZeljivosti, vladoZeljnosti: vsled tega hole narava sama, da
je poleg prostosti tudi veljava, tudi mo¢, tudi zakon, ki omejuje
svobodo. Le tam, kjer se svoboda in oblast v lepem soglasju vjemata,
tam je prava sreta. Kdo pa ne vidi iz tega, da ne more tega so-
glasja doseti nih&e drugi, nego narod sam s svojim trudom in s svojo
voljo, ako namre¢ dovoljeno svobodo prav rabi in zakone tudi rad
izpolnjuje. Le tedaj je sreden narod. Zato lahko retemo, da je na-
rodom svoboda potrebna, toda najvi§ja in edina srefa nikakor ni.
Tudi jed je Eloveku za Zivljenje potrebna, a najviija sreta nafa ni
jed ali pijaca.

Poleg tega uti zgodovina novejiih &asov, da je prav malo verjeti
tistim, ki govoré mnogo o svobodi. Tirjajo svobodo zase, a ne dovo-
ljujejo je drugim, radi jo porabijo sami, a ne pusté je drugim. Tako
se godi skoro v vseh drZavah, in zakaj bi se temu &udili? To je ¢lo-
vesko, to je tako, ker bolj ljubimo sami sebe, nego ljubimo bliznjega.
Izkudnja novejsih Casov udi, da je prav to prizadevanje za napaéno
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svobodo vzrok velikim nesredam, velikemu trpljenju narodov. Kak&no
strankarstvo je na Francoskem, kak$no v Belgiji, kakino v Spaniji in
drugodi! Stranke se sovraZijo do smrti, preganjajo se, grenijo si Zivljenje,
celd v druzine zahaja strankarstvo in razdvaja posamezne ude. Odgovar-
jate: kriva je tega ¢lovedka nepopolnost. Da, tako: a to nepopolnost mo-
rate vedno poStevati v svojih radunih in gledati, da ne zahtevate,
Cesar ne prenada narava, &esar ne more v prid svoj rabiti Elovestvo.

O svobodi bi utegnili tudi njeni zagovorniki nazadnje priznati,
da sama na sebi res ne more osreéiti ¢loveka, ker mu ne sega dovolj
globoko v sree. ,A vse drugale je z omiko,“ pravijo. Njeni hvalilei
nam ne morejo dovolj razloziti, kako ¢udotvorna je omika, ki éloveka
dviga vide in viSe in ga nazadnje pripravi do nekake ,polu-bozje*
Gasti. In to tem ved, ker izvira omika prav iz ljudij samih, ker je
njih delo, torej jih mora dvigati kviku, mora jih blaZiti, mora jih
osretevati, ker vi§je popolnosti, torej tudi sre¢e paé ni, nego je v
omiki. — Tudi v tem besedovanju je nekoliko resnice. Omika je paé
blaginja za éloveka, veliko ceno ima zanj in veliko koristi mu donada.
A omika — dasi je ena sama prava, torej dobra — je razli¥na, kakor
jo kdo umeva, rabi in goji. NajrazlitnejSe strani mora zaznamovati
beseda: omika. Ako se v kaki deZeli porabi mnogo mijla, imenuje
se to omika; ako se potrati mnogo papirja, je to znamenje omike;
ako ima mnogo ljudij na nosu nao¢nike in lase pofesane po naj-
novejfem nadinu, imenuje se to po pravici omika — itd. Kaj hodete
torej z omiko? Povejte poprej, kak$no omiko Zelite dati narodu? Ako
so nasprotniki odkritosréni, pojasnijo nam pomen omike ter pravijo,
da omika je prepritanje veri nasprotno. Ono migljenje, ki se ne briga
za vero, ona prezvetnost, oni napuh, ona predrznost se imenuje po
vaSe omika.

Pa bodisi kakor koli, omika sama ne more osrediti narodov.
Cimbolj so napredovali Grki v zunanji omiki, tembolj so propadali
polititno, zato so se Rimljani dolgo branili grike omike. V resniei ni
sama omika mnogo pomagala Rimljanom, ampak drZavna previdnost
in spretnost voditeljev ter vojskovodij. Zlasti francoski narod nam je
jasen vzgled, da omika ni sama po sebi narodov sreta. Omike so
imeli Francozi dovolj v 18. veku. A kak$en sad je rodila? Omika jih
ni obvarovala najhuje grozovitosti in krvolo&nosti, krividnosti, na-
silstva. Cel6 pred 20 leti ni bilo v najomikanej§em mestu sveta, v
Parizu, dosti bolje. V spominu so & grozni prizori, katere je po-
vzrodila ,komuna“. Dalje: nihilizem, socijalno demokratstvo in anar-
hizem: ali ti elementi zani¢ujejo — vsaj po svojih besedah —
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omiko? In vendar kdo more pri¢akovati, da bode kaj dobrega doslo
narodu iz teh groznih druZb, ki so podobne viharnim, grozetim
oblakom ? Le prav Zivo si mislimo, kako delujejo take omikane druzbe:
poZigati, ropati, daviti, podirati — to znajo in so znale take druibe,
a kakdna srefa je to za &lovedko druZbo? Morebiti je ni omikanejSe
dezele, nego je Belgija, tam je omika prodrla v vse kroge. A ni prisla
med narod vselej prava omika, ampak tudi mnogo brezboine omike.
In kako se kaZe ta omika? Nikakor ne tajim, da so mnogokrat go-
spodarji sami krivi neredov in uporov pri delaveih. A najvet so kriva
napa¢na nacela napaéne omike.

Ako torej kli¢ejo mnogi: ,dajte narodu omike“, klitem tako tudi
jaz, toda pristavljam: prave in resniéne omike, ki izvira iz temeljitega
znanja in trdnega znadaja. Omika, kakorino trosijo dandanes narodovi
prijatelji, slone¢a na samih prevarah, mora biti narodom v pogubo.

Nekateri posebno radi povdarjajo umetnost, ¢es, ta more po-
polnoma nadomestiti vero in ponuditi narodom &istega uZivanja in torej
prave srete. A taki pisatelji zabijo, da vsi ljudje ne Zivé v mestih,
in da le majhen del ¢loveitva ima priliko ogledovati si zbirke slik,
obiskovati gledaliske predstave in koncerte. Kaj je tezaku umetnost,
kaj onemu, ki prebije znaten del svojega Zivljenja v rudokopih!

S takimi nazori si morejo narodi malo pomagati, taka sreéa je
jako dvomljiva, ako ne celé6 pogubna.

Kako pa morejo vendar biti sreéni narodi? Recimo brez ne-
potrebnega beseditenja: Ljubezen do Boga in do bliZnjega
je edini pomotek, ki osretuje kakor posameznike, tako tudi narode.
Ljubezen do Boga ué& narode, naj bodo pravi¢éni; ljubezen do bliZ-
njega pa uéi, naj bodo drug drugemu prijazni, dobrotni, mili. Kjer
velja ta ljubezen, tam je sre¢a, kjer ne velja, tam je ne more biti.
Umeva pa se, da mora veljati ta ljubezen kot sploina podlaga vsemu
zivljenju, bodisi javnemu, bodisi zasebnemu. Ako bi jo tirjal kdo
samo od drugih, sam bi je pa ne hotel izvrievati, taka ljubezen bi
bila kot raztrgana in razkosana obleka: ni ne greje, niti ni lepa.

Ko trdimo, da more le taka ljubezen narode osretevati, ne za-
metujemo niti omike, niti svobode, niti blagostanja. Narobe: pamet
sama in izku$nja udita, da je vse to koristno. Osretuje pa to le one na-
rode, ki izpolnjujejo zakon ljubezni. Brez ljubezni je imetje samo po-
modek, s katerim kujejo verige za bliZnjega, kakor se godi zlasti
dandanes. Kapitalisti, to je taki, ki imajo veliko imovine, veliko
glavnice, ti napravijo z denarjem tovarne, zaénd delati hifreje in
nekoliko ceneje, nego dela rokodelee, in vsled tega mora rokodelec
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popustiti svoje delo in se podati tovarnarju, ako hoCe vsaj uborno
ziveti. Da, prav velika imovina nekaterih posameznikov, ki jo napaéno
in s slabim namenom rabijo, kriva je tolike bede med danadnjimi de-
lavei. Kako drugale bi bilo, ako bi veljal zakon ljubezni do Boga —
pravica, in do bliZznjega — spostovanje, dobrodelnost, usmiljenje! —
Prav tako je svoboda brez ljubezni za nekatere driavljane prava za-
tiralka. NezmoZnej$a stvar in pa oni, ki se ne mara bojevati divje za
svoj obstanek in za svoje pravice, mora frpeti; &¢im mirnejSega
srea in misljenja je kdo, tem neraje se bojuje z nasprotniki. A le
prerado se zgodi, da imajo prvo besedo in vejo mo¢ oni, ki so naj-
predrznejsi, ,najbrezobzirnejsi“, kakor se véasih same sebe imenujejo.
In prav to geslo imajo po vseh deZelah ,liberalei“, da delajo drzno,
silovito, brezobzirno, ne meneé se za bozje zakone in za veéno pravico.
Taka svoboda — je res dvomljive vrednosti in ima le nekaj dobrega,
namret, da sili in goni vse posamezne dele druZbe v javno Zivljenje,
v boj, k delu za lastno in ob&no blaginjo. Vendar boj lahko vodi
do sree, a sam e nikakor ni sreta. — Tudi omika brez lju-
bezni narodom ne koristi. Omika brez ljubezni trga ljudi od Boga,
da se ne brigajo za njegove zakone, uéi jih zabiti, da imajo dugo,
da jih &aka vefnost, kaZe jim, da ni razlotka med Zzivaljo in med
¢lovekom, da ni nobenega boZjega zakona, da ni nobene veljave, da
je Zivljenje samo boj vseh zoper vse: take nauke imenujejo omiko
in radi jo imajo, ker jih udi, ne se brigati za Boga in ne za bliz-
njega. Taka omika pa je v najvedjo 8kodo &lovedki druibi, kakor
smo videli Ze preje.

Nikdo ne more temu ugovarjati, kajti popolnoma resniino je,
in trdno to dokazuje zgodovina. Torej vprasamo e enkrat: kaj daje
narodom sreco? Ali, kar je isto: kaj podaje narodom pravo in moéno
ljubezen do Boga in do bliznjega? Tudi na to odgovarjamo kratko :
Kritanska vera. In ker je izmed kri¢anskih ,konfesij* ali ver samo
ena prava, namre¢ katoliska, zato je v istini samo ta zmoZna narod
prav osreéiti. Rekli smo pa z namenom: ,zmoZna je, to se pravi,
ta vera more izvrSevati, mo¢ in sposobnost ima, da osreduje narode.
Osretuje jih toliko bolj, kolikor bolj se ravmajo po teh naukih, ko-
likor bolj hodijo po teh potih. Najbolj$i vodnik ne more potovalca
varno voditi, ako nefe ta hoditi za prvim; najbolj§i zdravnik ne
more ozdraviti bolnika, ako nefe ta uZivati zdravil njegovih.

Vem, da bi nasprotnik utegnil tako ugovarjati: ,To se pravi
samé trditi, ne pa dokazati. Saj Zivé narodi tudi po drugih verah in
so sreéni; zakaj bi torej ravno katolidka vera edina mogla narodom
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ponujati pravo sreéo?“ — Na to odgovarjam: Zato, ker le ta vera
udi pravo ljubezen do Boga in do bliZnjega, ker sloni le ta na
temelju resnice in ker je le ta tudi v dejanju pokazala svojo osrece-
valno mo¢. Ni tezko pokazati, da je tako. Kamor koli se ozremo,
vsako verstvo uéi &loveka veé sebiénosti, kakor vera katoliska. Pro-
testantu ni vie&, da bi se postil ali sploh kaj storil zaradi Boga,
grku ali pravoslaveu ni vie¢, da bi imel kdo oblast nad njim, zato
zametuje oblast duhovsko, seveda mora toliko bolj obéutiti oblast
posvetno. Pa tukaj ne nameravamo dokazovati, da je katolika vera
resnitna, saj to nam mora kot katoli¢anom jasno biti. Poglejmo na
drugo stran! Da bi drugi narodi, ki ne Zivé po katoliski veri, res
bili sreéni, o tem prav zelo dvomim. Izkudnja dokazuje prav na-
sprotno. Da bi n. pr. protestantovska Prusija bila sreéna, tega ne
verjame nikdo: veliki davki, vojaika vlada, zatiranje svobode, vesti
in vere, to so blaginje pruske mogolnosti. Zunanji bli§¢ ne dela
drzave sre¢ne, ampak samo zadovoljnost podanikov. Pa o tem bodemo
ge govorili, ako Bog dd, ob drugi priliki. Tukaj se ozirajmo Slovenci
le na-se in premislimo, ali je za nas vera katolitka edino osre¢evalna,
ali pa morebiti kaka druga. Kajti, da bi mogli Slovenci sedaj Ziveti
brez vere, tega pat ne trdi nihfe. Torej katero naj imajo? ia]ibog,
da so se ¢uli v zadnjem ¢asu tudi med Slovenci glasovi, kakor se
¢ujejo v nekaterih drugih razburjenih deZelah, naj bi popustili vero
otetovsko in se poprijeli druge. Res je, da so prihajali ti glasovi od
takih ljudij, katerim ni mari niti katoliska, niti kaka druga vera,
od ljudij, kateri bi najraje z narodi igrali, kakor se igrajo s svojimi
psicki, od ljudij, kateri nimajo niti trohice pojma, kaj je zgodovinska
resnoba, politina treznost. Zato je popolnoma prav, da se fakim
lahkomigljencem, zmotnjaveem in zapeljiveem poiteno posveti, da se:
njih hudobija po vrednosti potolée. Tukaj premisljujmo to zadevo
resnobno! Kaj bi bilo, ako bi Slovence kdo zavodil na tako stran,
na katero je krenila ena slovenska vas? Prvié premislimo, da vera
pomeni zvestobo do Boga. Zvestega prijatelja imenujemo tudi vernega
prijatelja. Ali ohrani zvestobo, kdor ne ohrani vere? Ako bi v resnici
sprejel drugo vero, ali bi ostal isti, kateri si bil preje? In ali se Bog
za to ni¢ ne briga, kakSen si in kako se vedes proti njemu? Kaj pa
e le, ako bi hotel kdo pripraviti za tak odpad cel narod! Narod bi
prelomil svojo zvestobo — vernost do Boga, in prelomil bi jo. preie
ali sleje tudi do ljudij. Pretrgal bi vezi, katere ga vezeic in 17ija
z Bogom, a pretrgal bi tudi vezi ¢loveSke — posebei fc na« n¢ in
drzavne. Zlasti pomislimo, kako bi bilo z narodrosiic. sko bi kdo
2

Obrambni govori.
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pripravil ljudi do nezvestobe proti veri. Zvestoba do Boga ima gotovo
najtrdnejso podlago, kolikor si je sploh mogofe misliti. Kdor pa je
Bogu nezvest, ali more biti zvest narodu svojemu? ali more biti
zvest o hudih é&asih jeziku svojemu, domoljubju svojemu? Ako se mu
ponuja dobiéek pri tujeu, kaj bi ga zadrZevalo, da ne bi segel po
dobi¢ku, tudi ako mora za to dati svetinjo narodnosti svoje? — Pa
to je skoro Se malo, ako pomislimo na druge posledice, ki jih mora
imeti nezvestoba do vere.

Ako pogledamo na ome narode, ki so premenili svojo vero,
vidimo, da so rusili driavo, divjali med seboj, v ljutih bojih se je
kri prelivala. Prav to dokazuje dovolj, da so take premembe nesreda
¢asna, ako se tudi ne oziramo éisto ni¢ na nesreto vetno. Znano je,
da je katoliSka vera pridobivala narode za-se mirno, s samim pre-
pricevanjem. Kjer se je godilo drugate, godilo se je proti volji in
namenu katoliske cerkve, zato ne more biti ona odgovorna za take
svoje mepoklicane razdirjevalce. Kjer so pa katolitane pripravili, da
so odpadali od vere katolitke, tam je res gospodovala groza razde-
janja in pustosenja, tam so se udirale strasti &z svoje bregove in
preplavljale evetota polja domade srete. Kako je bilo na Nemskem
ob reformaciji, in kako je pri nas &vigal plamen upora in domade
vojske po sicer mirni domovini! Da, res je: raztrgaj vez svete vere
in raztrgal si vse vezi, premenil si narod v divjo &edo, ki se bode
gonila in pokondavala, dokler ne bode upehana pocepala na okrvav-
ljena tla.

Kdor opazuje zgodovino natanéno, kdor motri bistro sedanje
razmere, lahko vidi neusahljiv studenec notranjih homatij, prepirov
in raznih bojev prav v razlitnih verah, v tem, da je velik del naroda
odpadel od katolidke vere. In prav ta del naroda se odlikuje v so-
vradtvu, preganjanju in divjanju, ki je popustil svojo katolisko vero.
Kdor bere tasopise prihajajoe iz Neméije, pozna to sovrastvo in
divjanje protestantov proti katoli¢anom.

In take razmere naj bi se zanesle tudi med na§ mali, ubogi
narod ? Slovenski narod je bil udan katoliski veri, odkar je zapustil
poganstvo. Le za malo asa in le po nekaterih krajih se je zatelo
Siriti v 16. stoletju luteranstvo. A ni nam znano, da bi bili v onih
krajih dospeli do bolje srefe, prav narobe: zato so hitro popustili

oni Slov ool zmote in se §e z vedjo odlonostjo poprijeli vere katoliske
Tl 88 {drzali. In to je zelo vaZno. Vera ni obleka, ki bi se
dila bree o000 danes odloZiti, da se oblete jutri druga. Vera je

celi clovek. “oio jo tudi za obstanek in za sredo slovenskega naroda
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bistveno vaZno, da ostane stanoviten v svoji veri. Ako bi mu kdo
iztrgal in pokontal vero, ali ne bode tudi narod sam pokonéal vse
svoje svetinje? Ali bi ne bila torej neizrekljiva nesreta, ko bhi bil
na$ narod pahnen ali ko bi padel v razkol? Zato je paé res, da more
le katoli¥ka vera prav osreéiti na$ slovenski narod.

Sklicujejo se nasprotniki kaj radi na nekatolike narode in trdé,
da so sreéni, da jih prava njihova nekatolitka vera dela sretne. —
Dasi nasprotniki neprenehoma tako govoré, vendar ne kaZejo s tem
svoje modrosti, ampak svojo nespamet. V protestantovskih in razkol-
niskih deZelah imajo driavni ali posvetni oblastniki poleg posvetne
tudi dubhovsko oblast. Naj se imenuje tisti oblastnik car, ali kralj, ali
knez, ali minister — vsi so si enaki v tem, da radi rabijo duhovsko
ali duhovno oblast za posvetne in tudi za Cisto sebiéne namene.
Clovesko slabost poznamo preveé, kakor da bi mogli ugodno soditi
o ravnanju posvetnjakov v dusevnih zadevah. Vera ni nié drugega, kakor
orodje za nizke namene. To je dovolj znano iz zgodovine ruske in
iz zgodovine protestantovskih dezel. Zlasti jasno se kaze to na An-
gletkem. Tam je doloéil parlament, koliko verskih ¢lenov naj velja,
dolo¢il sluzbo boZjo itd. — vse svojevoljno ali po naroéilu kraljevem.
Kako needina, kako ne-bozja, ampak golo-tloveska se kaie taka vera!
Ali more taka vera &loveka voditi do srefne velnosti? Ali je v taki
veri potrebna svoboda? Saj vemo, kako je Se katoliski cerkvi trdo v
drzavah, kjer sega svetna oblast le preveé v duhovsko, (kakor je
bilo v Avstriji ob ¢asu JoZefa II.), kako izgublja cerkev veljavo, kako
pozabijo celé duhovniki v takih drZzavah svoj poklic in svojo nalogo:
in vendar je v katoli¥ki cerkvi duhovska oblast popolnoma lo¢ena od
svetne oblasti. Kako mora torej to nenaravno vtikanje svetne oblasfi
v duhovsko fkodovati tam, kjer je svetni oblasti ta praviea priznana
po cerkvenih ali verskih zakonih!

Kako prav bi bilo, da bi enkrat hvalilei razkola in protestan-
tovstva pokazali, kaj sta neki dobrega uctinila na svetu, zakaj ju
mora svet zahvaliti! V istini ne najdemo ni¢esar. Postavimo se ne-
koliko na stalil¢e nasprotnikov, da se # njimi loZe pomenimo. Kdo
je pridobil svetu omiko? Ali ne katoli¥ka vera? Ali so protestantje
zadeli Se le uéiti pravo omiko? Ali niso protestantovski Nemei verno
hodili za katoliskimi Francozi in se vsega uéili od njih, res poleg do-
brega tudi slabega veliko, a vendar to kaZe, da je napaéno hvalisanje
Nemeev, ki pravijo, da so le oni zaradi protestantovstva iznadli vede,
umetnosti, sploh omiko. Dokler so bili Nemei vsi katolidani, hodili
80 po svoji poti in so se brigali malo za Francoze. Ko so pa odpadli

Q¥
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od cerkve, zapadli so v surovost in hvaleZno prejemali od Francozov,
kar so jim ti ponudili. Tudi Anglezi so se radi zatekali k Francozom
v vedah. Kar so pa Anglezi sami dognali in iznadli, to je paé majhen
napredek. Edino v mehanskih spretnostih so bili AngleZi zaradi svoje
kupéije in obrtnije, zaradi gmotnega prizadevanja od nekdaj prvi.
A to Stejemo tezko k pravi dusevni omiki. — Ali so protestantje in
razkolniki pridobili svetu svobodo? Predrznost za razgrajanje, ropanje,
sploh za prevrate, — to so pridobili svetu protestantje. A taka svo-
boda je pogubnejSa nego suznost. Pravo driavno svobodo so si znali
pridobiti Anglezi. Toda niso je pridobili toliko v protestantovskih,
kakor v katoliSkih &asih. Prvi odpadli kralj Henrik VIIL. je bil samo-
silnik in grozoviteZ prve vrste. Ta pa& ni pridobil Angleiem svobode.
Pozneje so si res Anglezi priborili $e nekaj svobodtin, toda h krati
so kovali v verige s trdimi postavami katolitane, bodisi na irskem
otoku ali drugodi. Kar se pa ti¢e lepih umetnostij, naj si le zakrijejo
razkolniki in protestantje svoj obraz in naj se sramujejo, da so
umetnine pokonéali, podobe teptali, oltarje razdirali. Umetnost je v
svoji popolnosti in krasoti katolika: bodisi slikarstvo, kiparstvo,
glasba ali poezija. Najvedji epi¢ni pesnik kri¢anskih narodov — Dante,
je vseskozi katolian; najvedji dramatik vseh Easov, Shakespeare, je
pisal v katoliSkem duhu. Rafaeli, Tiziani, Mozarti — ali so prote-
stantje? — Pa naj je dosti, ker pri¢a dovolj, da katolianstvo po-
vzdiguje in osretuje narode, ako se hoéejo dati osrefiti, me pa pro-
testantizem. Zato recimo raje in resni¢neje: Navzlic protestantovstva
in razkola so Nemei in Rusi nekoliko napredovali, nikakor pa ne
vsled prvega ali drugega. In dalje ne smemo srete narodove meriti
po kaki posebnosti, ki se razodeva v obilni meri slovstva ali vednost-
nega delovanja ali umetnosti. Kak vladar ali kaka vlada utegne biti
prav prijazna slovstvu ali umetnostim, toda malo se briga za to, da
bi osretevala narode. Dandanes n. pr. frosijo vlade na Francoskem,
v Belgiji in drugodi milijone za take 3ole, katerih se narod brani;
za kmeta, za delavea storé pa malo. Sicer pa izprevidi vsakdo, da
bi res zafli pregloboko, ako bi hoteli natanéno meriti srefo vsakega
posameznega naroda posebej in dolotiti, od kod izvira sreta njegova
in od kod nesreda.

A o Slovencih smemo to ponoviti in trditi s popolnim prepri-
tanjem, da le katolitka vera in njena popolna veljava jim more od-
pirati neusahljive studence prave srete.

Katoli¥ka vera pa je trdna, kadar presinja posameznike in kadar
je po zunanje tudi vez med narodom in vidnim poglavarjem katolidke
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cerkve na zemlji moéna in %iva. Zato smemo brez obotavljanja reéi,
da prihaja res iz Rima, z novega Sijona reSitev kakor drugim, tako
tudi slovenskemu narodu. Prav dandanes, ko je med ljudmi toliko
blodnje in toliko krivih naukov, uéi sv. ote papez narode, kaj jim je
v sreto, kaj jim je v pogubo, spominja jih veéne boZje postave, kaZe
jim blaginjo katoliske vere. Ali more Slovencem Skodovati, kar se s
toliko svetostjo naznanja celemu katoliSkemu svetu?

Naposled moramo povedati, da tudi narodi, kakor posamezniki,
morajo priti pred sodbo veénega sodnika — Sina boZjega, in morajo
priti ali v srefo ali v pogubljenje po sodbi. Sedaj Ziveti slovenski
rod lahko dolouje svojo tukajinjo osodo: ta éas ne trpi veéno. Za
90 let ne bode ve¢ imel oblasti nad osodo sedanji rod, ampak nad
njim bode druga oblast. Ali ni potrebno, da se tudi celi narod
za to briga? Ako bi izmed slovenskega naroda mnogi, mnogi dosegli
vetno sreco, Stel bi se narod res sreénim. A brez te srefe — nobena
druga ni¢ ne pomaga.

To so znane resnice. A kolikor bolj so znane, toliko bolj je
treba, da tudi obveljajo in da se mi po njih ravnamo. In spoznati
moramo ¢im dalje bolj, ter 8iriti moramo ¢im najdalje je mogoée to
zavest, to preprianje, da tudi na narode poklada neskonéni in vse-
gamogoéni gospodar narodov merilo — veénosti, da tudi od narodov
bode tirjal odgovor rekoé¢: Daj ratun od svojega hifevanja — od de-
lovanja med drugimi narodi! Za ta ratun pripravlja narode — torej
i slovenski narod — najbolje vera katolidka. ,To je vrhunee narodne
modrosti in smoter narodnega napredka“, rekli smo zgorej, in Se ob
koneu ponavljamo: Bog daj slovenskemu milemu naSemn na-
rodu edino pravo in stalno sreéo!

&
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II. Govor.

Slovenskl duhovsdéini

Hoc praeceptum commendo
tibi, fili Timothee . . . ut milites
in illis bonam militiam, habens
fidem et honam conscientiam,

L Tim. 1, 18. 19.
To zapoved ti priporo¢am, sin
Timotej. . . , da se dobro voj-

skuj v vojski, in ohrani vero
in dobro vest.
I Tim. 1, 18. 19.

Dandanes piejo o vsaki stvari zgodovino, bodisi o dobri, bodisi
o slabi. Pi%ejo tudi zgodovino o stanovih in o njihovem delovanju,
o posameznih delih ¢loveike druzbe. Zel6 zanimiva bi gotovo bila
tudi zgodovina katolitkega duhovstva. Koliko slavnega in veli¢astnega
bi se dalo povedati o dejanjih katoliske duhovitine, o mjenih krepo-
stih, o zaslugah, o svetnikih, ki so pridli do svetosti iz duhovskega
stant, o junakih od prvih stebrov katolitke vere in cerkve — od apo-
steljnov, pa do sedanjega cerkvenega glavarja, modrega Leona XIII
Nasproti bi se kazale temne strani: ¢loveske slabosti in strasti, ¢lo-
veka pohlepnost in &astilakomnost, kazala bi se zla dejanja, kazale
velike hudobije proti Bogu in sv. cerkvi. Najprej je bil kriv Izveli-
tarjeve smrii apostelj Juda I¥karijot, duhovnik Arij je v zadetku de-
trtega stoletja spravil sv. cerkev v velike teZave, homatije in v ne-
srete; duhovnik Focij je razkosal sv. cerkev v dva dela, latinsko
in gréko cerkev, in ni se bal javnih krivic in goljufij, da bi le se-
deti mogel na patrijarhovskem prestolu. Koliko drugih zmét in krivih
ver so zaleli uciti duhovniki! Angleski krivovereec Wicleff, &edki no-
votarec Hus in naposled nesreéni Luter — bili so duhovniki. Kako
so se nekateri duhovniki védli ob francoskem prevratu, o tem je
bolje moléati nego pisati. Toliko je iz tega razvidno, da morejo tudi
duhovniki storiti mnogo zla med narodom in cel6 med mnogimi na-
rodi, da, ve¢ zla kakor ga more storiti kdor koli drugi.

Iz tega pal kratkega zgodovinskega ozira se vidi, kako vaino
mesto je ono, na katerem stoji katolidki duhovnik, kajti pri mnogih
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izmed omenjenih nesreénih moz ni odlodila osode njihove in njiho-
vega nauka kaka posebna zmoZnost bistrega uma ali dobrega srea,
ampak drznost in pa stan. Tako je bilo pri Ariju, Husu, Lutru i. dr.,
ki so imeli srednje du$ne zmoZnosti, a veliko napuha in veliko trmo-
glavosti. Zaradi svojega stant so vzbujali pozornost in tirali za seboj
mnoge.

Ako se oziramo §e dalje na duhovski stan, koliko drugih raz-
lo¢kov opazimo! Seveda tu ne govorim o zunanji razliki, kakorina
je zaradi hijerarhijskega reda — vsled katerega je enemu samemu
dana najvi§ja oblast na zemlji, papeiu, ampak o tem, da more
kak duhovnik zaniCevan, da, na ni%Zji zunanji ali drutveni stopinji
biti, kakor rokodelec ali kak drug samostojen moZ. Kaj so bili nekdaj
in so Se dandanes oni graji¢inski kapelani, ali kakor so sicer imeno-
vali, kaj so dandanes po zunanjem svojem stali¢éu mnogi duhovniki?
Zani¢evani, uboZni, zapudceni, res pomilovanja vredni. Kaj so ti, da
je med njimi in med drugimi istega stani tolika razlika? Velika
razlika je mnogokrat tudi v misljenju, v prepri¢anju o nekaterih ne-
bistvenih pa tudi bistvenih zadevah; s kratka: v nobenem stanu ni
tolike razlike in toliko posebnosti, kakor v duhovskem stanu. Zaradi
tega bi bila to res zanimiva zgodovina tega stand.

Pa temu govorim o tej zadevi, ki je za posameznika brez po-
mena ali brez posledic — &emu govorim celé v govoru, in ¢emu sem
naslovil ta govor: ,slovenski duhov&¢ini“? Razmer res ne morejo in
ne smejo preminjati posamezniki, toliko manj, ker je v duhovskem
stanu mnogo doloteno naravnost po boZji volji. A zaradi fega vendar ni
nekoristno o tem razgovarjati.se, ker sme pa¢ vsak posameznik o
svojih razmerah soditi, in zakaj bi ne smel katoliski duhovnik? So-
diti pa sme toliko holj, ker mu le resni¢ni in &isti nazori o njegovem
poklieu, o njegovi nalogi, o njegovih pripomockih kaZejo pravo pot,
po kateri naj hodi. Ako naj slovenski duhovnik v sedanjih tezavnih
in mnogokrat nevarnih razmerah najde pravo pot, ozirali se mora
na vse strani: dobro mora poznati svoj stan, poznati njegovo veljavo
in njegov poklic, poznati tudi svoje tori§ée — ono polje, na katerem
deluje. To poznavanje ima pa dvojno stran: na eni strani spozna-
vamo, kaj in kako bi moralo biti, na drugi strani pa, kako je v istini.
Navadno premisljujemo prvo, in to je prav ter najpotrebnejse. Du-
hovnik naj premislja, kaksen mora biti. A kar je istinito, smemo tudi
spoznati ter zato smemo paé premisliti, kako je v istini v duhovskem
in z duhovskim stanom. Resnica je, da je mnogo naukov zaradi tega
nepraktiénih in neuspeinih, ker se ne ozirajo na istino, na to, kar
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je in kakor je. Ako hoéemo slovenski duhovniki biti kos svoji nalogi,
moramo spoznati, kaj nam velevajo boZji in cerkveni zakoni, in mo-
ramo se natanéno po njih ravnati. Toda tudi premisliti je treba,
kako se neki izvr3ujejo v tem stanu boZji zakoni, in kako doseza ta
stan svoj vzvifeni namen.

A naj nihée ne misli, da bodem razkladal, kaj se je kdaj hu-
dega zgodilo v duhovskem stanu; to je za nas nepotrebno in brez-
koristno. Marve¢ le na to se bodemo tukaj ozirali, kako se je delo-
vanje duhovnikov ob raznih ¢asih preminjalo, kako se je rav-
nalo po razmerah, kako je prav tako delovanje, ki je bilo raz-
meram primerno, imelo obilo uspeha. Ako se bodemo o tem prepridali,
mogli bodemo soditi, kaj je tudi za nas potrebno ali primerno, kako
je treba uravnati svoje delovanje, da bodemo zidali in utrjevali kra-
ljestvo bozje in se ustavljali onim, ki je rudijo in podirajo. Zato sem
omenjal preje, kako se moramo ozirati na istinite razmere; ozirali se
bodemo namre¢ tudi mi ¢m najve¢ mogote na istinite razmere, ki
0 bile v raznih &asih, in videli bodemo, kakien sad je rodilo eno,
kakSen sad je doneslo drugo delovanje. Predmet naSega govora je:
Doloditi oni dobri natin, po katerem se moramo uspeino bo-
Jevati, dolotiti, kako moremo v onem boju (po besedah aposteljnovih,
katere je pisal svojemu ulencu Timoteju,) imeti vero in dobro
vest. Pokazalo se bode, tako upam, da prav to dvoje: vera in dobra
vest, more poleg umnosti in neustradenosti duhovniku pomagati naj-
bolj in najgotovejie do zmage. Kako vaino pa je to razmiiljevanje,
to se bode videlo v govoru samem. Naj bi ga slovenska duhoviCina
resno premislila,

E

Mislimo si, da smo v onem é&asu med pogani, ko so zadeli de-
lovati aposteljni. Clovek ne bi bil mogel po svoje soditi, da bode
mozno ljudem priporoati tako vero, kakorSna je bila Kristusova, de
manj pa jih zanjo pridobiti. Sv. Pavel sam pravi iz svoje izkuinje,
da je ta vera poganom nespamet. (I. Kor. 1, 23.) Kako so se pa
aposteljni lotili dela? Pogumno, s popolnim zaupanjem, da bodo svoj
namen dosegli, z nekako zavestjo, kakor bi bil celi svet njihova last,
lotili so se dela. Sli so med svet trdno prepri¢ani, da more le Kri-
stusov nauk svet regiti, v srcu so imeli plamteéo ljubezen do Boga
in ¢tlovedtva; ni se ustavljala noga ob tezavah, niso se bali nevar-
nosti, niso se sramovali iti med ljudi vsake vrste in govoriti jim,
bodisi priloZzno ali nepriloZzno. In prav to zadnje je bila najvecja



(OBRAMBNI GOVORI. 17

nmetnost in kazali so najvedjo umnost v ob&evanju z ljudmi: ,Kako
so ti priprosti, neuki, neznatni moZje mogli zaiti med druzbo, kako
so pridli tako med ljudi, da so se ti zanje zanimali,  poslusali jih in
jim verjeli?“ Tako se moramo nehoté vprasati, ker vemo, kako se
ljudje povsodi drzé svojih navad, svojega reda in svojega midljenja.
Zakaj jim niso zapirali vrat, zakaj se niso odvrnili od njih brez brige?
Deloma so se pat¢ od njih odvradevali, a drugi so jih posluali in
sicer tudi zato, ker so aposteljni znali prav lotiti se ljudij z ono
nepremagljivo mo¢jo, katero daje ¢loveku trdno prepriéanje, odloéni
znafaj in moc¢na ljubezen. Res je, da so imeli mo¢ Cudezev, toda
brez onih osebnih lastnostij bi mo# ¢udeZev ne bila pomagala. Reti
moram, da izmed vsega delovanja prav fo omenjeno spretnost in
umnost najbolj obéudujem, kako so poznali aposteljni élovesko srce,
da so mu ugajali s svojimi govori, kako so imeli oni in njih uéenci
neupogljivo trdno voljo, da se niso dali ostrasiti, kadar jim ni &lo
vse po sre¢i! Kako so se morali znati modro gibati v najrazliénejsih
okoli§¢inah, da so mogli biti vsem vse! Svet jih ni iskal, oni so
morali iskati ljudij, svet jih ni poznal in Castil, sami so morali kazati
svetu svoj nauk in svoje poslanstvo.

O tem nam govori in pri¢a oni izmed aposteljnov, ki se je
kakor sam pravi, najmanj brigal za take Cloveike pripomotke. ,Jaz,
ko sem prigel k vam, bratje, nisem prifel z visokostjo govorjenja ali
modrosti, ko sem vam oznanjeval pri¢evanje Kristusovo.“ (I. Kor. 2, 1.)
In vendar je rabil tudi drugafe pomotke. Zakaj bi bil sicer ,s &ibami
tepen, enkrat kamnjan, zakaj bi se bil potopil z ladijo, zakaj bi bil
na potih, v nevarnostih na vodah, v nevarnostih med razbojniki. ..
v nevarnostih v mestu, v nevarnostih v samoti, v nevarnostih na
morju, v nevarnostih med laZnivimi brati, v trudu in revi, v mnogem
¢uvanju, v lakoti in Zeji, v pogostnih postih, v mrazu in nagoti?“
(IL. Kor. 11, 25—27.) In kakine nauke daje utencema Timoteju in
Titu! Koliko previdnosti, koliko poguma, koliko odloénosti so morala
vzbujati ona pisma v obeh ulencih in v drugih kristijanih, ki so jih
brali! Kar je pisal Timoteju (I 4, 2. 4.) to nam razjasnjuje uspehe
aposteljnov in prvih oznanjevaleev sv. vere: ,Oznanjuj besedo, ne
jenjaj, bodisi priloZno alinepriloZno, prepriéuj, prosi,
svari z vsem potrpljenjem in ukom... Ti pa &uj, vse pre-
trpi, opravi delo evangelista, izpolni svojo sluibo, bodi trezen.“ Da,
ker so tako delovali aposteljni, bili so zmagoviti, milost bozja je pri-
hajala res v vredne in trdne posode. — Enako so raziirjali sv. vero
nasledniki aposteljnov, kar nam spri¢ujejo dela ,apostolskih oéetov,

Obrambni govori. 3
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ki so pisana skoro v apostolskem duhu. Oznanjevalei so bili prepricani,
da je sv. vera nova mo¢, ki more premagati in za-se pridobiti svet,
da je moé¢ iz nebes, delo bozje, in da opravljajo tudi sami delo boje.
To prepriéanje jih je neizrekljivo navdusevalo; nasproti temu je iz-
ginjala vsaka zapreka, zdela se nic¢eva ali celd prijeten dogodjaj in
slu¢aj, kateri jim more le koristiti za vednost.

Posebna vzora iz te dobe sta na zapadu sv. Irenej in sv. Ciprijan.
Koliko skrb sta imela za svoji ¢redi kot &kofa, koliko zlatih naukov
sta zapisala za svoj in pa za poznejdi &as! Treba bi bilo izpisati iz
teh spisov nekaj lepih mislij, treba bi bilo iz tedanje zgodovine na-
vesti brezdtevila vzgledov stanovitnosti v najhujsih mukah, ako bi
hoteli s trdnimi dokazi podpreti to, kar trdimo. Pa to ni namen temu
kratkemu pregledu.

Vedno dalje se je &irila kri¢anska vera, in ko je vladal cesar
Dijoklecijan, videlo se je lahko, da je kritanstvo Ze utrjeno. Kar je
poskusal ta cesar in njegovi tovaridi, moralo je biti le kot hud vihar,
ki zrak Cisti, nikakor pa ne v pogubo kri¢anstva. Minulo je tudi to
preganjanje in kr8¢anstvo je dihalo prosto, dobilo razne pravice in
tako moglo delovati brez zadrika. Sedaj pa pomislimo: Skoro tri
stoletja se je moralo kri&anstvo — rekel bi — skrivati, in vse njegovo
delovanje je bilo po razlagi rimskih oblastnikov protipostavno, in
vendar so razvili katolidki duhovniki toliko mo¢, da so premagali vse
ovire. Kakino misijonsko delo! To nas udi, da naj nikdar ne izgu-
bimo srénosti in naj nikdar ne mislimo, da so te’ave prevelike: vse
je mogote pred Bogom in z Bogom, da &lovek le ho¥e. Da, uspehi
80 Cudoviti, a imeti moramo pred o¥mi nestete stopinje magnikov po
raznih krajih, raznih mestih, raznih higah; sligati moramo v duhu
vnete besede, gorete proinje; gledati moramo zanidevanja, katera so
trpeli, neumorni trud, ki je slabil njih ude, a no¥ jih ni mogla
krepiti, no¢ jim ni dala poditka. Na to se moramo ozirati, da prav
cenimo delo katoliskega duhovstva in njegovo mo& v svetovni zgo-
dovini. Kako je torej delovalo duhovstvo v tej ddbi, po katerem pra-
vilu in katerem nadelu? Bojevali so se, pa vedeli, da zmagajo; bo-
jevali so se, pa ne za-se, marved za Boga. Sami sebe so imeli za
orodje bozje in zato niso gledali ni¢ na svojo zloZnost, prijetnost in
tast, ampak samo na Boga in na svojo nalogo. To je odgovor na
nafo uganko; tako duhovstvo je moglo premagati svet, ker je Bog
deloval zanj in % njim.

Pa idimo dalje v zgodovini! Kri¢anstvo si je priborilo driav-
ljanske pravice, dobilo je splo&njo veljavo, in duhovstvo se je moralo
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najprej za to truditi, da je delalo za notranje kraljestvo bozje. Tako
je stopilo na pot mirnega delovanja, in duhovski stan je od sedaj
bil res, kar imenujemo po navadi, stan, to je, neki del ¢loveske druzbe,
ki ima posebno nalogo in posebne dolinosti, ki pa ima tudi kolikor
toliko pravice, postavno zavarovane, da more od svojega dela Ziveti.
Umeva se pa, da drugaée ne more biti. Vsako delo, bodisi katero
koli, ako naj se opravlja dobro, Ziviti mora delavea; to zahteva pamet.
A v tem je razlotek, ali kdo opravlja delo samo zaradi kruha, ali
pa zaradi vi§jih ozirov. MoZno je, da bi kdo tudi v dubovski stan
stopil samo zaradi kruha, dasi vendar ni to tako lahko v tem stanu,
kakor v drugih. Toda v nobenem stanu se ne kaZe v toliki meri,
da je treba imeti najprej vi§je ozire, kakor v duhovskem stanu,
katerega jedro ali bistvo je duhovno, vzorno, vzvifemo: delati edino
za Cast boZjo in izvelitanje dus. V nevarnih ali hudih éasih paé iz
slabega namena nikdo ne stopi v stan duhovski, pat pa lahko v
mirnih in za cerkev ugodnih éasih. Kakor hitro pa stevilo takih udov
tega stant naraste, kakor hitro se opravlja vsako opravilo brez zani-
manja in gore¢nosti, rekel bi, samo uradno, da potede ¢as: tako hitro
poneha tudi ona krepkost; ona razdirjevalna moé, katero je kazal
duhovski stan v prvih &asih. In tako se je pokazalo kmalu, ko so
bili ¢asi mirnejsi, da one prvotne vnetosti tu pa tam ni ve¢ bilo,
seveda nikakor ne splono, ampak le posamié. Zaradi tega nahajamo
pri nekaterih otetih tako ostre opomine in huda svarila (Hieronym.
ad Nepotianum), zaradi tega so napisali spise o duhovskem stanu
(Gregor. Naz. de fuga, Chrysostom. de sacerdotio, i. dr.).

Iz takih spisov se vidi, kako vaZno se je zdelo cerkvenim odetom,
da je duhovitina krepostna, pa tudi navduSena za svoj poklic in
sposobna za svoje delo. In prav mirni ¢asi so nevarni v tem oziru.
Zgodovina nam to kaze takoj, ko so minula preganjanja. Izeimil se
Je namreé¢ iz napuha, iz trdovratnosti in napaéne, laZnive vede arija-
nizem ter cel6 veliko &kofov pridobil na svojo stran. Tako je mogel
sv. Hijeronim potoZiti: Ingenuit orbis et Arianum se esse miratus
est. Gotovo ne smemo teb besedij umeti v &isto pravem pomenu:
prav tako gotovo je pa tudi, da je moralo biti mnogo gnilega v
arijanski duhovi¢ini. Tako ni bilo nikdar poprej ob &asu preganjanja.
In ponovile so se tudi v poznejsih &asih krivovere, najraje takrat,
kadar je imela duhovi¢ina mir in je cerkveno Zivljenje nekako za-
stajalo. Vendar ni nikdar izginila ona prvotna moé& iz duhoviCine,
ampak se je ob raznih prilikah pokazala in tako ozivila celo cerkev.
Navdugenost za sveto stvar boZjo, za verski nauk, ljubezen do bliznjega

3%
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je mnogokrat vsplamtela Ziveje v duhovskih srcih, in o takih nam
pripoveduje cerkvena zgodovina slavna dejanja. Kako sta vladala
sv. cerkev Leon Veliki in Gregor Veliki! Kako sréno je el sv. Avgustin
v Anglijo oznanjevat sv. vero, enako potem sv. Bonifacij na Nemgko in
sta &la sy. Ciril in Metod k Slovanom ! Veliki ecerkveni ofak in uéenik,
sv. Avgustin Hiponski, se je povzdignil do utenosti in do svetosti v
nepretrganih bojih. —— Tako se tudi v tej dobi, po Nicejskem cerkve-
nem zhoru do devetega stoletja, kaZe resnica, da so boji vzgojili naj-
vetje moZe, da je navdusenost za vzviSeno stvar boZjo in za sv. cerkev
vlivala tem moZem nepremagljivo mo¢ v sree.

V 10. stoletju se nam kaZe marsikatera temna pega na kato-
liskih duhovnikih. ,Ker so bili mnogi $kofje nemarni, posvetni in
meseni, pokazale so se tudi v duhovséini poleg velike nevednosti
razne pregrehe: netistost, pijanéevanje, pohlepnost. Nevednost je bila
ve¢krat vzrok krivih naukov, kakor v Vieenei antromorfizma . . .
Nikoli pa ni bilo brez razsvetljenih moz, ki so brez straht svarili in
zugali, kakor tudi grajali ter tako vnemali duhovi&ino, naj izpolnjuje
svoje dolznosti. Sploh je bilo ljudstvo tako, kakorina je bila duhov-
8tina. Ako je bila duhoviéina krepostna, bilo je tako tudi ljudstvo;
dasi je bilo zelé praznoverno, ni se pogrezalo v velike hudobije.
Kjer pa so duhovniki zabili svojih dolznostij in svojega stani, tam
Je propadalo tudi ljudstvo. Mnogokrat so zelé koristile zunanje po-
skusnje, potresi, kuge, lakote in pri¢akovanje konca sveta.“?)

A bilo je treba nenavadnega junaka, da je sv. cerkvi pomagal
otistiti se, s tem, da je otistil duhovi&ino posvetnega duha. Ta mo7
je bil Gregor VII. Marsikateri drugi na njegovem mestu bi se ne
bil lotil velikanskega dela. A on je spoznal, da je tukaj treba nena-
vadno poprijeti za krmilo, da ne velja hoditi vedno le po navadni
poti. In uspedno je izvrdil svojo nalogo, dasi je sam kot pravi vojak
padel Castno v tem boju. — Zato je zelo pouéna ta doba za zgodo-
vinarja, pa tudi za duhovske razmere vseh &asov. KaZe nam, da lahko
ta stan, ki je dolzan drugim stanovom biti za vzgled svetosti, glo-
boko zabrede, a kaZe nam tudi, da je ni rane v katoliski cerkvi, ki
bi se ne dala previdno in pogumno ozdraviti.

Ne smemo se muditi dolgo pri posameznih dobah, zato pre-
skotimo veselejSo dobo od 11.do 15. stoletja, v kateri je sv. cerkev
tako ¢vrsto delovala in kazala svojo mo& v notranjem in zunanjem
Zivljenju: postojmo e le v tako zanimivi, kakor osodni dobi severne

') Hergenrdther, »Kirch, Gesch,« 1879. I, str, 639.
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reformacije. Iz one ddbe o¢itajo duhovi¢ini mnogo, morebiti e hujse
redi, kakor smo jih brali zgoraj. Vendar je dovolj dokazano, da pod-
tikajo protestanti po kriviei marsikaj katoliki duhoviéini, fesar ni
kriva. A naj mislimo tako ali drugate, vsaj del duhovi¢ine je bil te
grozne nesrele kriv, zakaj nekateri nezadovoljni in spateni duhovniki
so bili najbolj zagrizeni novotarei. — Nasledki reformacije so bili stradni.
Katoliska cerkev je bila v mnogih deZelah pokonéana, stari red pre-
vrzen. Vpra%a se: ali bi ne hila mogla ustaviti tega propada, te ne-
zgode katoliska duhoviéina? Mnogo bi bila paé mogla storiti, a da
bi bilo mo%no odvrniti nesredo, to se ne da lahko trditi. Vsakako pa je
bilo premalo boja, premalo apostolskega duha. To je svarilen vzgled:
kar se je zgodilo enkrat, more se zgoditi v drugié. Vidi se tudi v
tem vzgledu, koliko je na duhov§¢ini, koliko pomena in koliko od-
govornosti ima. Vidi se, kako mora biti ob najmanj$em povodu po-
zorna, da se ne zamudi pravi in ugodni ¢as, ko se di nesreta Se
odvrniti. Posluajmo, kako sodi o tem nemski zgodovinar Ritter: ,Kaj
0 pa storili neki nemiki 3kofje? Se v 10. in 11. veku bi se bili
zbrali v cerkveni zbor, preiskali prepir in ga obsodili. Sedaj so déli
roke krizem, in po takratnem cerkvenem pravu tudi niso mogli ni¢
drugega storiti. Ako bi tudi ne bil Luter zavarovan proti Skofom s
pravicami svojega reda, vendar bi se ne bili smeli lotiti te stvari,
ker je bila takoj s prva poslana v Rim, tam sprejeta in tako odvzeta
gkofom. Se nikoli ni zgodovina tako jasno pokazala, kako skodljivo
je zdruZevati vso oblast v eni osebi in na enem kraju, kakor v tem
boju. Zaradi tega so se tudi skofje vetinoma bolj brigali za svoje
posvetne, kakor za duhovske zadeve.“?') Dasi je v zgodovinskem po-
ro¢ilu marsikaj resnice, ni pa resniéno, da Skofje niso mogli ni¢esar
storiti. Lahko bi se bili zbrali k posvetovanju, lahko bi bili Lutra
obsodili, mogli bi bili zavirati Lutrovo po&enjanje, a niso se dovolj
brigali, ker so bili preveé uverjeni, da se ne more zgoditi ni¢ hudega.
In ¢esar niso pri¢akovali, to je priglo.

Zgodovinski dogodki iz te dobe so znani. Ako si mislimo sedaj,
da bi bila ostala cela Neméija zvesta katolidki cerkvi, da bhi hile
druge sedaj odpadle deZele po veri %e vedno zdruZene z Rimom, kako
drugae bi se razvijala politika, in kdo vé, ali bi Rusija ne bila Ze
prestopila v krog drugih katoli¥kih driav! Katoliska cerkev se je pre-
novila v tridentinskem zboru, duhovitino je zalel prevevat nov duh,
ali recimo resni¢neje, nova moé, nova energija jo je presinila in tista

1) Ritter, »Kirch. Gesch.«< 1851, II. str. 163.
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moé¢ jo presinja Se dandanes. Paé je tudi od takrat dalje doZivela
duhovi¢ina mnogo: mnogo se je premenilo v vnanjih razmerah vsled
francoske prekucije, mnogo tudi vsled drZavnih uravnav pred in po
1848. letu. Splofno se mora redi, da je duhovitina po zunanji ali
posvetni veljavi ¢imdalje ve¢ izgubivala. Na Nemskem so izgubili
Skofje svoja svetna posestva in drugodi se godi polagoma, a dosledno
isto, kar se je zatelo v veliki meri 1. 1803.%) Seveda se ne dé o vseh
dezelah ob enem asu reéi isto, a glavni znaki so skoro povsodi enaki.
V nadi Avstriji n. pr. je imela dubovi¢ina od Jozefa II. sem mnogo
sitnosti pretrpeti od driavne oblasti, vendar je splosno duhovski stan
bil spoStovan in imel tudi med omikanci veljavo. Od tedaj deluje
¢asopisje dosledno v to svrho, da preZene katolisko duhoviéino, kakor
bi rekli, iz vseh njenih pozieij. Tudi zakonodajstvo pomaga mnogokrat
v isti namen. Dandanes je ta tok pri nas zelo nagel, na Slovenskem
tako, kakor drugodi. O slovenskih razmerah izpregovorim pozneje %e
posebej. Na Francoskem se vrdi protiduhovsko gibanje v silni meri
in tezko je sedaj dolotiti, kakien konec hode to imelo. Enako, ako
ne Se huje, godi se na Laskem, kjer se mnoZica, zlasti pa mladina,
do prave hesnosti tira proti duhovi¢ini. Reti se mora, da je to rovanje
vV prvi vrsti protiduhovsko, vsaj tako pravijo, seveda je v istini le
protiversko.

Ni lahko reéi, kaj je pravi vzrok temu poenjanju; vsaj pravega
povoda za to nikdar ni od strani duhovske. Vendar moramo priznati,
da se godi to brez dvoma po boZji previdnosti. Boj ni $kodljiv za
cerkev, paé je za posameznike. Tudi za duhovi¢ino ni, samo da res
umeva znamenja ¢asa in se zna prav bojevati.

Napis temu govoru je: ,Slovenski duhovitini“. Zato se ne
moremo govoreti o sedanjem Casu ozirati toliko na druge deZele,
kakor na domovino, na slovenske dezele. Vedinoma se je Slovenec
od nekdaj odlikoval v tem, da je spoitoval duhovski stan. Starejii
duhovniki pripovedujejo nam mlajgim, kako prijazno, kako zaupno je
bilo nekdaj obéevanje drugih stamov, tudi omikanih po mestih, z du-
hovskim stanom. O ljudstvu ne govorim: temu je duhovnik ve¢inoma
priljubljena oseba ¥e dandanes. A tudi omikancem ni mrzela &rna
suknja. Zato so pa tudi duhovniki radi zahajali v take druibe; dobro
so vedeli, da jih ne opaZujejo in se jim na skrivaj ne posmehujejo,
ampak da Cislajo njih stan in cenijo njihovo izobraZenost. Tudi po
mestih je bilo enako. Oni Zupniki ljubljanski, ki so se preselili zadnja

') Reichsdeputationshauptschluss.
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leta v veénost, zlasti pokojni prost Zupan, so govorili radi o tej za-
upnosti in o prijateljstva med duhovi¢ino in omikanei. Prav tako so
pa tudi tozili, kako se je vse premenilo v novejsem Casu. Ne samo,
da je namesto prijaznosti prisla mrZnja, ftudi nasprotovanje se je
vdomadtilo vedno bolj v razliénih druZinah posebno zaradi vedno
rastoéih in vedno hujsih narodnih bojev. Duhoviéina je veéinoma
stala na slovenski strani in s tem si nakopala jezo drugaée misleéih.
O tem bodem &e v posebnem govoru govoril, a sedaj treba vsaj
omeniti, da spoznamo razmere. Iz tega se tudi vidi, kako malo hoéejo
ceniti napeti narodnjaki to ¢ustvo slovenskega — posebno mestnega —
duhovnika, zakaj kar ni¢ neéejo vedeti o njegovih tezavah z nasprotne
strani. Dalje se je nafe razumniStvo v novejem dasu zelé odvrnilo
od vere. Ta stvar je dovolj znana in tudi priznana, a teiko je o njej
govoriti javno. Naposled so na vrsti & C¢udni nazori, da hotejo du-
hovniki le vladati, da jim je samo za prvadtvo: vse to in Se nekateri
manji vzroki so odtrgali omikance slovenske v velikem, zelé velikem
stevilu od duhoviCine in zatel se je oni nesreéni razdor, ki zavira
nas narodni razvoj, a kar je mnogo huje, mnogim dufam je v velno
pogubo. Ta stran nadih narodnih razmer je neizrekljivo Zalostna, a
zalibog ni ga, ki bi hotel priskrbeti zdravil. Zatorej si oglejmo mi,
ali bi se ne dalo v sedanjih razmerah pomagati in odpraviti zlo, ki
nas tlaéi.

Ko smo nekoliko ogledovali zgodovino preteklih, zlasti prvih
¢asov sv. cerkve, uverili smo se, da je stanoviten in odloten boj poleg
nepremagljive potrpezljivosti privedel katolisko cerkev do zmage.
Kaksen je bil tisti boj, videli smo in tudi dolo¢ili z nekoliko znaki.

Najprej se moramo o tem domeniti, ali je dandanes tudi pri
Slovencih nevarnost za katoli¥ko vero. V tem vpraSanju ne smemo
biti preve¢ ¢rnogledi, pa tudi ne smemo preveé ugodno misliti. Gotovo
je, da so dandanes katoli¢ani veliko bolj vzbujeni in vsaj lepo &tevilo
jih je zavednej&ih i pri nas, kot nekdaj. Toda nasprotno — kar je
Se vaznejfe — mne smemo prezreti, da so nevarnosti za vero od
drugodi neprimerno vecje, nego so bile nekdaj. In to je treba dobro
pomisliti, dobro uvazati, da ne bode prepozno. Vsled svobodnega
gibanja pribaja k nam mnogo tujeev, drugovercev ali brezvercev, ki
80 posebno v poletnem &asu nafemu narodu v pohujsanje. Dudni
pastirji dobro vedd, kako je z letovis¢i. Mnogi se naselijo pri nas stalno,
jemljo v delo katoliane, ki postanejo vsled tega mlatni ali nemarni
za svojo vero. — V veliko 8kodo so tuji Céasopisi, ki zal tudi v naZo
deZelo prihajajo in vanjo zanadajo brezverstvo. Neizrekljivo moramo
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obZalovati, da so bila in tudi neki so S$e nekatera narodna drustva
narotena na take protiverske, kakor protinarodne liste. Pa tudi do-
maci Casopisi nadi delujejo veckrat najodlo¢neje na to, da naj se
Jjemlje duhovnikom spoitovanje in potrebna veljava, vsled CGesar hi
utegnil kak verski preobrat toliko lozji biti, kolikor bolj so verniki
odvrneni od svojih dudnih pastirjev. Tega res javno ne izrekajo, toda
spoznati mora vsak razumen élovek. Na eni strani duhovnikom Zugati
in pretiti, zvratati nanje razne krivde, $¢uvati nanje in buditi proti
njim jezo in sovrastvo, na drugi strani trditi, da to ne velja veri,
katero uée duhovniki: to je popolno nasprotje. Zato je nevarno, ako
bi si prelahko mislili to zadevo. — Naposled nam je Se prav Zivo v
spominu, kako je bilo lansko leto z obéno podrazko na Vipavskem.
Lahko re¢emo, da je prav tam %e vedno iskra pod pepelom, ki utegne
napraviti 8e velik ogenj. Bati se sicer ni toliko, da bi mnogo obéin
ali celd velik del Kranjske prestopil k pravoslavju, zakaj pravoslavje
se nikakor me more meriti s katolitko cerkvijo, in nagemu Slovencu
bi ta vera nikakor ne ugajala. Toda homatije niso pogubne, ker
imajo morebiti kak doloten namen, ampak zato, ker prevrnejo stari
red, in ker se iz nereda porodé najvedje nesrede za fas in za vednost.
Pravoslavje nam ni nevarno, nevaren je verski prevrat, vzbujanje
strastij, nevarno je brezverstvo, katero bi zafelo e gotoveje
in grozneje gospodariti po Slovenskem, ko bi pravoslavno gibanje
postalo sploineje, nego pravoslavje samo. Ozrimo se na starokatoli-
¢anstvo na NemSkem! Pravega povoda za odpad ni bilo drugega,
nego napuh nekaterih profesorjev, duhovnikov in nezadovoljnezev.
Ako bi bila vlada na Nemskem katoliski cerkvi tako prijazna, kakor
je dandanes avstrijska, starokatolidanstvo bi se bilo takoj izgubilo.
Toda kdo nam je porok, da bi za nekaj let kaka vlada v Avstriji
ravno tako ne podpirala razkola ali kakega drugega gibanja, kakor
pred dvajset leti na Nemskem proticerkveno, posebej protirimsko
gibanje? Saj vidimo, kako trdovratno je dandanes bavarsko minister-
stvo, da si me dd vzeti iz naro&ja svojih priljubljenih starokatolidanov.

Zato bi bilo napaéno, ko bi se zavili v debel plas¢ neskrbnosti
in zadovoljnosti s sedanjimi razmerami na Slovenskem in bi mislili,
da je vse dobro, vse v redu in nevarnosti za vero nikjer.

Seveda bi tudi ne bilo umestno, da hi preostro prijeli vsakega sum-
ljivea in ga imenovali ali krivoverca, ali brezverea, ali kaj drugega:
s tem bi ga sami kar gonili v tabor sovrainikov sv. cerkve. Tem
vzrokom bi morebiti pritegnili ¢ drugi, in ko bi se kdaj kako gibanje
prav resnobno in v veéji meri zatelo, Bog vedi, ali bi se dalo ustaviti.
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Naj mi nikdo ne oporeka, da je to pretemno, preveé érnogledo:
Ko bi bilo o pravem &asu dovolj &rnogledih duhovnikov, ali sploh
¢uvajev v sv. cerkvi, ne bi bilo marsikake krive vere ali druge ne-
srete, ki je razdevala sv. cerkev. Pristaviti je treba tudi to, da mnogo-
krat Ze mali vzroki napravljajo grozne uéinke. Res je: nevarnosti ni
mogote dokazati jasno, dokler ne pridere nesrefa sama. Ali naj torej
mi ¢akamo nesrete in skrajnih sluéajev? Ali se ne sme poprej opo-
zarjati, opominjati, svariti?

Rad priznavam, da se ne bojim nikakega oCitanja, tudi se ne
sramujem nikakega pogreska zaradi tega, ker se ne morem iznebiti
neugodnih mislij o nadi hodoénosti. Pa&é menim, da, preprian sem,
da se dadd neugodnosti sedaj Se odvrniti, in v ta namen tudi pifem;
enako pa sem prepritan, da bode neizogibno tudi na naSe deZele
prisla Se hujsa preskuinja, ako se nam ne posreéi obrniti toka sedanJega
protiverskega misljenja in teZenja na drugo stran. ]

Kdor se ne ozira na vse pojave danaSnjega javnega Zivljenja,
skoro ne verjame, kake ostrine izkufajo véasih razsekati vezi med
prostim narodom in duhovi¢ino, ne vé, kako sodijo omikanei
nasi dandanes o duhovséini.

To je zeld6 zanimiva stvar, res tudi dosti Zalostna. Prav zato si
je pa ne smemo prikrivati. Ta sodba se d4 kratko tako izraziti, da
duhovitina dandanes ne velja vel kot stan od Boga postavljen za to,
da uti vernike in jih vodi do nebes: ampak kot stan med drugimi
stanovi, ki se bori za bori kruhek in za svoj obstanek,
kot stranka in sicer sebi¢na, hudobna, prevzetna, vladozeljna, tako,
da se sme po pravici imenovati izmeek naroda. Duhovidini ali vsaj
nekaterim duhovnikom se dadé najhujsi pridevki, kakor bi sploh ne
bilo slabgih ljudij na svetu, kakor so slovenski duhovniki. Res je, da
je osoda duhovnikov ta bila in &e bode, tudi duhovnikom samim tako
delovanje proti njim ni¢ ne gkodi, marve¢ jim more biti v veselje:
Zalostno je le to, da &kodi to vernikom. Verniki izgubljajo spostovanje
do duhovi¢ine, potem do cerkve in do vere, kar se paé tudi dovolj javi.

Namen tem obrambnim govorom ni naravnost, da bi se pedali
s Casniki, vendar jih prezirati ne morejo, ker imajo Gasniki najvedjo
mot¢, kadar naj se &iri kako mnenje. Cesar morebiti moje besede ne
morejo dose¢i, da bi namre¢ duhovnike preverile o nevarnosti sedanjega
gibanja, to bodo dosegli trije izpiski. Prvi je iz dopisa, ki se nahaja v
uéiteljskem listu ,Popotniku* &t. 6. t.1. Cislam, kakor uiteljski stan, tako
tudi njegovo delovanje in njegovo napredovanje. A Zal, da hote to
napredovanje kreniti na éudno pot. Dotiéni dopis je odgovor na neki
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dopis v ,So¢i“, ki je imel malo stvarne vrednosti in je kazal, da
pisatelj ne umeva te stvari dobro in da tudi ni svojih besedij dobro
premislil.  Urednik sprejme véasih kaj takega, da Citatelji spoznajo
mnenje raznih krogov. Jaz bi ne bil dal kot urednik takega dopisa
natisniti. Dopisniku v ,Popotniku“ ne zamerjamo, da je sploh od-
govoril in se potegnil za svoj stan, tudi mu ne zamerjamo nekoliko
nevolje; a marsikaj drugega je v tem dopisu, kar nam veleva, da
stvar resno premislimo. Mimogredé naj opomnim, da dopisnik ,Po-
potnikov“ neée imeti za dopisnika v ,Soéi¢ (K.) drugega, nego du-
hovnika, urednika samega, dasi je oni dopisnik &e pozneje trdil, da
ni duhovnik, najmanj urednik. Tako-le piSe odgovorivsi na nekatera
ofitanja zastran sedanje ljudske Sole:

»»D0 tu se je trudil g. K. ,dokazovati“, kako slaba, da, skodljiva
je nada ljudska Sola, kako nevedna in nevredna stvar je ljudski uéitelj.
Da se mu to ni kaj posebno posrecilo, ¢util je vie sam. Zato se je
zatekel k zadnjemu pripomoéku, zato je potipal kmecékega C&itatelja
(kajti za tega je ¢lanek spisal) za najtanjSo Zilo: za mo3njo — mislé
si: bode pa na to stran ved vspeha. In res moZ ni tako celo zabit,
ali recimo, dovolj je hudoben, da je poiskal najobéutljivej§o stran
nafega kmeta, in ta je platevanje davkov. Ni nam na umu 3teti to
kmetu za zlo. Uradnikom, sluzabnikom, rokodelcem se dohodki veksajo,
a ubogemu kmetu se delavne moéi kréijo in slabe letine mnozé. Ni
¢uda torej, da je njemu placevanje davkov obéutljivejSe, nego komu
drugemu. A kdor ni zmoZen tej nadlogi kmetovej opomo¢i s pravimi
in izpeljivimi nasveti, naj o davkih molé, tembolj, ako sam ve,
da njegov glas ne sega v ,deveto vas.“ Najveta hudobija je pa vie,
ako doti¢nika malo briga kmetova beda, katero kar naravnost zlorabi,
da ga huojska zoper bliznjika ki prejema posteno zasluZeno npitlo
plato iz blagajnice, v katero se stekajo skupni davki. Tak hujskaé
je g. K. in blizniki, smo mu mi ljudski uéitelji. Davek, kojega platuje
kmet kakor vsak drug davkopladevalec, zadoita razliénim
drzavnim in deZelnim potrebam: ,za c. k. uradnike, profesorje, vojake,
puske, kanone, brodove (besede g. K-a.) in tudi — naj nam bode
dovoljeno dostaviti, kar je g. K. zamol¢al — profesorje teologije . . .
Vse te potrebe so g. K-u same ob sebi umevne, le davek za domade
Solske potrebe ga bdde v odi. Cudno! Naj nam pove, ali ima kmet
vet dobitka od goldinarja davka za gorenje potrebe, za katere mora
vrhu goldinarja $e najhujii davek, krvni davek placevati, ali od
46 krajearjev davka, koje platuje za vzobrazovanje lastnih otrok, kateri
davek ostane v domadi deZeli ter ga uZiva sin domalega
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naroda! In pa g. K. je 8e nekaj pozabil, ali hotel pozabiti. Kdo pa
plaguje cerkvene potrebe, kdo skrbi za plato ali biro duhovniku, kdo
honoruje duhovnika za ma8e, poroke, pogrebe, za najpriprostej&i
yotena§?“ Pa¢ menda le kmet. G. K-a bistroumnosti prepuséamo
torej, da izracuni, koliko bi znaSali vsi ti tro8ki na goldinar drZavnega
davka, ako bi je plateval kmet v davkariji. Trdno smo prepriéani,
da bi to znaSalo drugate veé od 46 krajcerjev na goldinar. —

»Ucitelji se potegujejo vze zdaj za vie place“ ... Prav naravno!
Ali se ne potegujejo tudi vikarji? Ali se niso potegovali tudi pro-
fesorji bogoslovja? Zakaj bi bilo uciteljem greb, kar duhovniku ni?
Utitelj je tudi oe druZzine, za katero duhovniku ni treba skrbeti.
Zakaj naj bi se torej drzava in deZela manj brigala za uditelja nego
za duhovnika!? Da so trofki za domate Solstvo v novejSem &asu
narasli in fe nara¥¢ajo, je prav naravno. Tega so pred vsem krive
zanemarjene Solske potrebe v polupreteklem &asu. Ako bi se bhile
cerkvene zadeve tako zanemarjale, rasli bi tudi doti¢ni trodki, in kmet
bi je tudi bolj obéutil nego zdaj, & tudi bi bili morda manjsi nego
so zdaj. Iz natanénega naStevanja kmetovega plaevanja za Solo in
uéitelja, in popolnega ignoriranja §e ve&ega kmetovega pladevanja
za cerkev in duhovnika se paé lehko sodi (ne gledé na pisavo), da
gosp. Kmet ni kmet, ampak ,gospod“, duhovnik — po poklicu ali
po sili. Vkljub temu je zloben, kar se d4! Ali ni to vie veé kot
rafinirana zlobnost, da se drzne kdo, kogar stan ima tako vzviSeno,
nadé¢lovetko nalogo, frivolno smegiti, v blato teptati tako ¢lovedko
ustanovo, kakorina je %ola, katero so vsi omikani narodi vseh ¢&asov
visoko cenili in gojili z najve¢jimi #rtvami, katerej so posvecevali
najblazji mozje-utenjaki moti svojega uma, in katero dandanes naj-
priprostej8i seljak, ki se je le nekoliko popel do vigje razumnosti,
spostuje, kakor svoje oko. In tu se drzne c¢lovek, kojega je strast
popolnoma oslepila, javno izustiti, da je ta Sola ¢loveitvu (ne na
dobicek, ampak celo) na kvar! In pomisliti Se, da je ¢lankarju ku-
moval celo dezelni poslanec!! — Pa g. K. ni le zloben, ampak tudi
naiven, ker se tako nerodno skriva za kmeta. Takega kmeta, kakor-
Snega igra g. K. v svojem ¢lanku, ne najdemo na celem svetu. To
bi bil prav izrodek! Kje je mogote, da bi se nafel kmet, ki plaéuje
davek za olo med drugim davkom v davkariji, a davek, veéji
davek duhovniku v roko, ter bi ta veéji davek kar ni¢ ne obdutil,
a le zoper davek za Solo zabavljal! Res je pa¢, da tak kmecki hu-
dobnez, kakorSnega igra g. K., preklinja zarad davka ,Sumostra‘,
a tudi ,farja“.

4%
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H koneu pise g. K.: ,Zakaj bi ne zadostovali za nase Sole du-
hovniki, tega ni lahko razumeti. Zna-li mladi uéitelj veé, kakor
duhovnik, in je-li tudi posebne znanosti treba, da se mnadi otroci za
potrebo brati, pisati in racuniti nauée?* — No, na to abotno vpra-
ganje pa¢ ni tezek odgovor. In ta je: Duhovnik ni sposoben
za uditelja, ker je treba za to posebneznanosti, katera
jenjemu neznana. Pa da bode g. K. ta odgovor bolje razumel,
naj si odgovori na sledete vpradanje: Zakaj bi ne zadoScéeval
za nafe coerkve kdo drugi, saj je duhovnikov tako malo
in morda bi kdo drugi bil tudi boljsi kup za kmeta? Izvrstna
misel! In ,naSemu kmetu* bi bil prihranjen marsikak goldinaréek!
Ali ugaja ta predlog g. K—u? Paé¢ gotovo ne! On bode rekel: ,Kdo
bi naj bral ma%o?“ Saj Se vseu&ili¥¢ni profesor, ki je bolj uéen, nego
duhovnik, kaj takega ne more. — Vrlo dobro! G. K., nadomestite v
zadnjem svojem stavku izraz ,dubovnik® z izrazom ,uéitelj“ in izraz
»vseudiliséni profesor* z izrazom ,duhovnik“, pa imate najboljsi od-
govor na gorenje svoje vprafanje. ,Kin Gelehrter ist noch kein
Lehrer®. Metodika nove fole je dandanes tako velikansko napredovala,
da zahteva za-se posebnega pouka. Tega g. K. seveda ne razume, ker
pridobitev nove fole ne pozna. O tej pomanjkljivosti v pripravljanju
mladih duhovnikov se je v tem listu vie pisalo in toZilo, kako mladi
katehetje katekizem po Solah u&é. A ne le o mladih, tudi o starih
duhovnikih z malimi izjemami velja to. To vemo mi ljudski uéitelji
najbolje. Zato je zal preresni¢no, da ni v metodi¢nem pregledu noben
drug predmet v zadnjem desetletju tako zaostal kakor kri¢anski nauk.
Cas bi bil vie nehati s tradicijonalnim poukom v katekizmu,
z njegovo abstraktno-sistematiéno osnovo in dogmati&no-
deduktivnim ucébenim nadinom. Katekizem ni udbena knjiga siste-
matitnega bogoslovja — pide neki pedagog — in Solski otroci niso
bogoslovei. Zaradi tega ni v ljudskej %oli na mestu teologizovalno in
sistematizovalno obravnavanje katekizma. To obravnavanje mora biti
po podetku in svrhi katekizma bibli¢no-genetiéno. Dogmatizo-
valno poudevanje v katekizmu ne more vzbujati ali oZivljati vere v
otrofkem sreu; ono veeplja v glave le verske resnice in povspeSuje le
mrtvo besedovanje, kar je verskemu Zivljenju gotovo na kvar. Verovati
in po veri Ziveti se me uéi otrok z reki verskega in nravstvenega
nauka, ampak sé zaznanjem konkretnih oseh, pred vsemi osebe Jezusa
Kristusa. Zato mora biti on v pouevanju v katekizmu solnce, ki raz-
svetljuje in ozivlja ves pouk. — Nalad® sem tu navedel pedagogiéne
nazore o poudevanju v katekizmu, s katerimi je dosedanje uéenje
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nasih gg. katehetov vetinoma navskrizno, da g. K. bolje razume, ,zakaj
ne zadostujejo za nade Sole duhovniki“. Njim fo v greh S&teti, bilo
bi krivicno. Tega je krivo pa¢ le njih pomanjkljivo pripravljanje v
hogoslovju. In to bodi na uho povedano g. dr. Mahni¢u. Tu sem naj
obrne g. Mahni¢ svojo pozornost. Ta nedostatek v lastnem zavodu
naj dobro pouéi ter naj ga skuSa sé svojo velemoZno besedo in svojim
vplivom odpraviti. In ko to doseze, naj hode gotov, da si je pridobil
mnogo ve¢ pravih zaslug za vero, nego z vsem dosedanjim in pri-
hodnjim pisarjenjem v ,Rimskem katoliku* in v stari ,Soéi“. Bogo-
sloveem je postavljen za ucitelja, te naj osretuje sé svitlobo svojega
uma. — O drugih pomislekih zarad pomanjkanja &asa duhovnikov
za poudevanje v Soli, kakor tudi o drugih vzrokih vednega kréenja
»50] za silo“ itd. nofem tu niti govoriti.

Toliko naj bode g. Kmetu v podroben odgovor zadosti. Hva-
leznosti naj pri nas uéiteljih ne is¢e, niti za svojo hinavsko skrb za
bodo¢nost nasih otrok. Tudi mi imamo srce za nasega kmeta, tudi
mi poznamo njegovo bedo, katero znamo gotovo e bolje ceniti nego
gosp. K., ker zivimo sami med njim (kmetom) v pomanjkanju. Sku-
famo pa kmetu pomagati na drug plemenitej§i nadin: s poukom,
ker vemo, da je na svetu najdraZja stvar nevednost, v katero bi g. K.
tako rad obsodil nafe kmectko ljudstvo. Toliko hudobni nismo, da bi
se veselili pomanjkanja svojega bliZnjika ter bi je skuSali $e povedati
s hujskanjem koga drugega, kakor dela g. K.z nami in s kmetom.
S tem hujskanjem pa Skoduje tudi kmetu samemu; kajti zapeljuje
ga k uporu zoper postavo, ki mu veleva posiljati otroke v folo. Ta
postava je bila najvetja ,napaka® nove Sole v oleh neukega ljudstva.
Marsikak kmetki kljubovalec je moral svojo upornost zoper to dolo&ho
poplacati z globo ali zaporom. Vsak pravi prijatelj nevednega ljudstva
Je gotovo svaril pred takim nespametnim in nevspeinim protivljenjem.
Pa kaj je g. K. mar postava, kaj blaginja ljudstva! Strast in sovradtvo
do uctiteljstva mu je prva postava. In ako zapelje kmeta, ki se je
vedinoma udal sili postavne oblasti, da se skufa znova upirati, to
mu je fe posebna slast. Hinavee potem Se zavijaje svoje o¢i vzdihuje:
»Ubogi kmet !¢

K sklepu si dovoljujemo reéi resno besedo Se gospodom duhov-
nikom na Goriskem, ne onim, ki so pri ,Novi So&i“ — in teh je
hvala Bogu vetina! — ampak onim, ki so se dali od hujskajode
trojice v Gorici zvabiti na pot, ki utegne postati duhovi¢ini zares
opasna. Ako trezno premislijo socijalno stalifée ljudskega uciteljstva
sedanjega z nekdanjim, morajo nam priznati velik napredek. Ljudski
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ucitelj, nekdaj podloznik duhovnikov, hlapee obéinski, postal je sam
svoj gospod, kakor duhovnik ali vsak drug uradnik — Zal, da ne Se
z dostojno placo. Zavest tega napredka se je udomadila tudi v nasem
kmeckem ljudstvu, in v sploSnem govoréé, lehko refemo, da uZiva
dandanes uéitelj ne manj spostovanja nego duhovnik. Ako se to
ravnotezje v kakem kraju moti, bodi-si na jedno ali drugo stran, kriv
je tega doti¢ni posameznik. Da vpliva tako ravnotezje na ljudstvo
blagodejno, ni treba dokazov. Za to ravnopravnost v vzgojnej nalogi
duhovnikovej in utiteljevej povzdignil je ,Popotnik* vie vetkrat svoj
glas, in da za to ravnopravnostjo ne skrivamo utitelji kakih slavo-
hlepnih namenov, je paé¢ najboljsi dokaz, da radi pripustamo duhovniku
nekako nadveljavo, bodi-si z ozirom na studije, bodi-si zarad vere,
katero visoko cenimo. Modrost pa od duhovnika zahteva, da se te
nadveljave ne prevzame ter si ne domislja nekdanjega gospodstva.
Nekaj podobnega se pripravlja sedaj pri nas na Gorigkem. Gori ime-
novana trojica v Gorici, ki ima menda premalo dela a preveé plade,
in katera bi morala kot vzgojiteljica duhovnikov paé najlepdi zgled
~ dajati svojim sostanovnikom, zalela je v starej ,Sodi“ ozivljati v du-
hovitini stare Zelje po nekdanjem gospodarstvu. Dovoljujemo si svariti
gg. duhovnike pred temi sirenskimi glasovi, ki so imeli do sedaj le
jedini vspeh, da so razcepili dubovitino gorike nadikofije v dva
tabora. Ako pa menijo, da je privede robati na¢in Mahni¢-evega boje-
vanja za ,vero“ do cilja, dobro, naj poskusijo! Izid boja nas ne skrbi.
Mahni¢-evo diktatoriéno razgrajanje za ,vero“, ostane — tega smo
prepriéani — ,glas vpijotega v puséavi“, dokler se njegovemu peresu
ne pridruzi zvrSevalna moé. Tako postopati more le drzavna oblast,
ki razpolaga Cez vojadtvo in policijo. Vera se po Mahni¢-evem receptu
i &irila in se ne bo. Mahni¢ n. pr. lehko tisotkrat veleva: Citalnice
in bralna drudtva zapeljujejo ljudstvo z ,besedami“ in plesi k za-
pravljivosti, torej pro¢ % njimi. A posvetni razumniki in prostaki (da
ne govorim o duhovnikih) so nasprotnih misli. Oni zahajajo pridno
k ,besedam* in plesejo. Naj poslje Mahni¢ nad nje svoj regiment
vojakov in policistov, ako jih ima.

Ako smo v tem dopisu na nekih mestih preblizo stopili du-
hov&¢ini, naj nam tega ne jemlje za zlo. Mi nismo nameravali Zaliti,
bili smo izzivani, odvrnili smo napad, ki se je tako zlobno uprizoril
izza njenega (duhovitine) hrbta. Od tu je bilo treba izvledi na-
sprotnika na dan. To pa se ni dalo, ne da bi se bili duhovitine
dotaknili. Mi hoemo z duhov&¥ino v miru Ziveti, dokler nam ho
mogoce.
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V svesti smo si, da smo govorili tu iz srea vsega uditeljstva
slovenskega, tudi one pestice gg. tovariSev na Goriskem, ki so ,zarad
ljubega miru“ zatajili v sebi Custvo, ki je ima vsak omikan élovek,
t. j. ljubezen do svoje Casti. Miroljubnost je res lepa ¢ednost, a &e
se ima spremeniti v hlapéevstvo, takrat mora tudi mireljubnost pre-
nehati. Koliko jim je ta spravljivost zdala, prepricali so se lahko iz
¢lanka ,Kam pridemo!® List, kojega urednik je tako samosvestno
vihal svoj ,veleuéeni nos nad urednikom ,Nove Sote“, &e§, ,8e pred
letom dni je otroke abece uéil“, list, koji je nesramno predrzen
trditi, da je na%e delovanje v %oli nevspesno in celo kvarljivo, list,
koji si je postavil nalogo nas moralno uniéiti, kateri prigovarja de-
Zelnim poslancem, naj bi ne glasovali za morebitno zvianje uéiteljskih
plaé (na Goriskem), list, katerega pravni zastopnik se je baje izrazil,
da nimamo ucitelji pri¢akovati kakega denarnega poboljska, dokler
velja kaj njegova beseda v dezelni hisi v Goriei, tak list, — pravim
— ni vreden, da zahaja pod streho uéiteljevo, ampak zasluZi, da ga
vrzemo skozi duri in ,ako so stopnice, Se po stopnicah dol*. In zdaj,
ko prihaja ugodnej&i letni &as, ter bodo pri¢ela zborovanja nasih
utiteljskih drustev, naj merodajni gg. tovarisi premislijo, ali bi ne
bilo umestno, da bi uciteljska drustva izjavila svoj protest zoper
nesramni napad na nao dast.

Uéitelji slovenski, ne dovoljimo nikomur, da bi nam pljuval
v usta!“

Razkladati, pojadnjevati tega dopisa ni treba, tndi ga z name-
nom neéem zavracevati. Samo to prosim, naj bi vsak duhovnik, do
katerega pridejo te besede, resno in natanéno premislil in se vpragal:
iz kak$nih nazorov, iz kak3nega misljenja prihajajo te besede? Na
drugi strani: ali ne utegnemo res tako daleé zaiti, da bode pridigar
sicer govoril in klieal, a zanj se ne bode nih&e zmenil, marved hodil
po svojih potih. Kar je tu reteno o plesu, to velja sploh o onem,
desar si Zeli pokvarjena narava, o vseh nasladnostih in poZeljivostih;
gorjé bodo vpili duhovniku, ki se drzne kratiti ljudem to uZivanje,
tako sladko veselje.

Da ne sme duhovnik pri¢akovati nikake milosti, kadar bodo
njegovi nasprotniki dovolj moéni, da bodo rabili tudi silo, to se je
tudi javno napovedovalo. Sicer je to naravno: surov nasprotnik si
zeli nad nasprotnikom ohladiti jezo tudi s pestjo, in to tudi stori,
kadar more. Tudi bi ne bilo to ni¢ novega: ni Se dvajset let, odkar
so v Parizu postrelili mnogo duhovnikov in samega nadskofa. A zna-
menito je to, da poznamo tudi svoje stanje, da sliimo, kaj se nam
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tukaj obeta. Dnevnik ,Slovenski Narod“ je pisal v 15. §tevilki, dné
20. januvarja t. 1. tako-le: ,,Tudi se tak nasprotnik, ¥e mu sapo
zapres in &e ga oSviga§ z brezovko, le prerad skrije za svojo Castit-
ljivo duhovni$ko obleko, kri¢e¢: moje telo je blagoslovljeno, kaj me
bijeS. Ali ne pozna§ zapovedi: ,si quis suadente diabolo itd. itd.«

Naga Zelja je, da bi nepotrebni prepiri zavoljo malenkostij mej
nami ponehali. Mi dobro vemo, da je stali¢e duhovnika teZavnejge,
nego ono posvetnjaka, ¢e se je podal v polititno gibanje. Od duhov-
nika se ne sme zahtevati, da bi v sebi zatajil vsa tista nacela, s
katerimi so ga napolnili v semenid¢i. Zategadel je nade prepridanje,
da posvetnjaki nemamo nikdar pozabiti tistih ozirov, katere so v po-
litiénih bojih nasih %e od nekdaj naroda voditelji izkazovali slovenski
duhovi€ini. Posvetnjak in duhovnik lahko zlozno delujeta za narod,
e jih vodi pri tem jedna in ista zvezda: ljubezen do slovenskega
naroda. V tem, da moramo svoj narod ¢&ez vse ljubiti, smo jedini
vsi... Kako mora biti vera gore¢a, kolikor najbolj mogode, tako
mora tudi biti narodna zavest razvita in gorea mej nami, kolikor
najbolj mogoée. Mi notemo katoliki cerkvi kratiti najmanjse pravice.
Ali ravno tako obéutni smo gledé svoje narodnosti. Nad list je od
nekdaj zastopal nacelo, da mora hiti slovenska narodnost fanatiéna
in & hole g. dr. Mahni¢ tudi absolutna. To natelo bode list tudi v
prihodnje zastopal. Ce bode kdo mej Slovenci nastopil, ter bo pritel
oznanovati krivo vero, ,da je pretiranost v narodnih vpradanjih 8kod-
ljiva, da moramo mi Slovenci gledé narodnosti postati popustljivi ali
mlatni, kakor na pol pogreta voda, potem ga bodemo vselej Steli
mej najhujSe sovraznike svojega naroda. Tak ¢Elovek je slep ter hote
narodu vzeti najboljfe orozje, s katerim se “hode morda Se obdrZzal
proti navalom, ki mu preté od vseh stranij. Kdor hote razdirjati
mlaénost gledé narodnosti mej nami, tega moramo zatreti kakor gada.
In e tak prorok nosi duhovsko obleko ali pa &e celo purpur prelata,
to ni¢ ne dé: ,hic niger est, hunec tu, Romane, caveto!“ Brez usmi-
lienje po njem! In kakor volka v logu morali bi ga zasledovati vsi,
komur je na srei obstanek slovenskega naroda.

Dr. Mahni¢ ni ve¢ posamezna oseba, ki je nekdaj s svojimi
kozolei, katere je preobradala po svojem ,Rimskem Katoliku, razve-
seljevala nas Slovence s humoristiénim berilom. Okrog moZa se je
nabrala nekaka stranka, posebno od tedaj, odkar sta ga brata Tonkli-ja
vzela pod svoje varstvo. Ko je pri nas na Kranjskem nekaj veselih
druzb (pri vinu se ¢lovek z razliénim kratkocasi) dr. Mahniéu skovalo
peticije, zbrala se je tudi takoj okrog imena stranka, obstojeéa vedinoma
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iz mlaj§ih duhovnikov, kateri veéinoma nemajo tistega znanja, kot ga
ima dr. Mahni¢. Vzlic temu pa neso ni¢ manj nestrpljivi in osabni,
kot je profesor v Goriskem malem semeniséi. Ta stranka se je torej
ustanovila tudi mej nami na Kranjskem in ker so njeni ¢lani delavni
in polni mladostnega ognja, je vsekako mogode, da bode ta stranka
vsaj nekaj ¢asa slabo uplivala na razvitje nafega naroda. Veseli nas
zategadel, da je prerok goritki nam svoj koran nekoliko globokeje
odprl ter na trg postavil nekaj ve¢ polititne svoje modrosti, kakor
je to storil do sedaj. Cutili smo %e davno, da tako imenovani skrajni
katoliski stranki, koji nateluje dr. Mahnié v Goriei, v o&i bdde mej
Sloveneci tista Ziva narodna zavest, ki diéi na$ narod od pridetka nje-
govega probujenja. Ti ljudje bi radi zatrli mej Slovenei vsako knjigo,
izvzem$i molitvenih knjiZie, koje zalagata Ni¢man in ,Katoliska tis-
karna®, zatrli bi radi vsako drudtvo — izvzemdi bratovitine, ali kar
je najhujSe, njihovi naklepi merijo v to, da bi Slovenee podasi po-
zabil na svojo narodno zavest, da bi bil potem kakor vosek v rokah
Mahniéeve stranke. In ker ti ljudje dobro &utijo, da z gréanko svo-
jega duha ne morejo vsega skupaj stoléi, potem pa klidejo vlado na
pomot: éed, pridi ti, ti si modna in zadavi narodna drustva in v
jeto vrzi pretirane Slovence! Da ima skrajna goriska stranka malo
srea do naroda, mislili smo zmirom. Da pa je njeno sree tako ostudno,
kakor se je sedaj pokazalo dr. Mahnitu izpod njegovega plasta, tega
do danes nismo vedeli. Danes pa smo popolnoma pouéeni in Bogu
dajmo hvalo za to! Zdaj vemo, kateri so zadnji eilji skrajne stranke
mladih duhovnikov, zdaj vemo, da ta stranka nidesar druzega ne
namerava, nego s pomoéjo vlade — in vlada, ki bi mej Slovenei
narodnost giljotinovala s tistim ognjem, kakor je nekdaj ,krvavo
stegno“ na Francoskem obglavljalo aristokrate, bi se prav lahko do-
bila — zaduSiti mej Slovenci narodno zavest, tako da bi nas koneéno
tujei brez vseh teZav pograbili in potladili. S tako stranko ni ni-
kacega kompromisa! Kdor je posten Slovenee, s takimi ljudmi se
ne brati! Kdor je zavesten Slovenee, nosil bode zmirom brusen
me¢ ter ga sukal proti tej stranki, ki je sedaj po svoji prvi
glavi jasno in oéitno izrekla svoje sovraitvo proti slovenski narod-
nosti. Ce pride v vado sredo, ki bi vam hvalil to stranko, vrzite
ga skozi vrata, in e so tik vrat %e stopnjice, vrzite ga tudi po
stopnjicah navzdol, da ga nikdar ve¢ nazaj ne bode! Pri tem me
glejte na obleko, naj je taka ali taka, v njej ti¢i izdajalec sloven-
skega naroda, ki sluzi vsaki poSteni slovenski druZbi v sramoto in
gnjus !4

Obrambni govori. b
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Tudi tega spisa, te izjave ne razlagam, ampak jo porofam prav
po zgodovinarsko. Premislimo, ali je res kak slovenski duhovnik tega
kriv, in ker dobro vedd neprijatelji duhovi¢ine, da nihé&e, sklepajmo,
kam merijo take groZnje.

In da se tu ne gre v resnici za taka nalela ali za take stvari,
o katerih govori, ampak da se gre tu za pravo bistvo sv. vere, to
se je pokazalo sedaj, ko so Skofje kot vi§ji pastirji, v imenu vseh
avstrijskih Skofov, ter v imenu cele katoliske Avstrije stavili za-
hteve zastran verske Sole. Da so Zkofje nadi duhovski poglavarji, na-
mestniki Kristusovi, to vé vsak katolidan; da je ¥olsko vpraSanje res
vpraanje, o katerem more odlofevati po svojem boZjem pravu
sveta cerkev, vemo tudi dobro. Noben katoli¢an ne more resno
oporekati oni 8kofovski zahtevi, ako nede prevrniti vsega reda, veljav-
nega v katoliski cerkvi. Vendar je isti ,Slovenski Narod“ takoj razodel
svoje misljenje in svoje teZnje. In te teinje so: Stari Solski zakoni,
katere je imenoval Pij IX. ,abominabiles*, naj ostanejo, kofje naj
pusté to zadevo. Pa poslusajmo besede same (,Slov. Narod“ 62. &t.
15. marea t. 1):

»nMaréevi dnevi so v zgodovini avstrijski znameniti in tudi
dvanajsti dan leto$njega marca ne bode v tem oziru delal izjeme.
Izjava 8kofov, katero smo priob¢ili na drugem mestu predvéerajinje
Stevilke, je tako odlo¢en in morda tudi usodepoln korak, da bode bad
zaradi nje dvanajsti dan marca znamenit.

Izjava je kratka, jednostavna, a njena vsebina je popoln, daled
segajo¢ program, po katerem bi skofje radi korenito preosnovali se-
danjo %olo. Samo pet totk so naveli, a v njih je povedano vse. Solski
zakoni z dné 14. maja 1869 in 2. maja 1883 imajo se predrugatiti
tako, da bodo zadoS&evali opravidenim zahtevam
katolidke cerkve, katera zahteva konfesijonalno
§oloin vse vodstvoinnadzorstvonad njo.

To je razlo&no govorjeno in brez ozira na $e vedno obstojede
drzavne osnovne zakone, niti na pristojnost drZavnega in raznih de-
zelnih zborov. Ker se bhodemo s to 8kofovsko izjavo gotovo Se veckrat
bavili, omejili se bodemo za danes samo na to, kar o njej pifejo
nekateri listi.““

In izmed teh listov so trije: Pradka ,Politik®, ,Narodne Listi“
in ,Neue freie Presse“, ki se zaganjajo vsi v izjavo &kofov, kakor
bi bili ti samo trojica drzavnih poslancev predlagajoéih kako zeld
pogubno in grozno novo postavo. ,Politik« pravi: ,,Prva sodba, ki
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se o njej ¢uje mej poslanci vseh strank, izim§i ¢lane centrumskega
kluba, je izraz globoke razburjenosti . . .“¢

O tretjem listu pife ,Slov. Narod“: ,,Nasih Nemecev najvaineje
glasilo, ,Neue freie Presse“ tudi obsirno razpravlja Skofov izjavo, ki
%e veliko dalje sega, nego zloglasni Lichtensteinov predlog in s katero
bi Skofje predpisavali zakone, ne pa vlada. Releni list piSe mej dru-
gim: ,Lichtensteinov predlog zahteva od wutitelja, ako naj pouduje
veronauk, da ima za to kanonitno sposobnost. Skofje zahtevajo, da
ima biti vsak utitelj ne le katolik, ampak da mu je tudi dokazati
usposobljenje svoje za poudevanje katoliskega veronauka in ker je
podelitev sposobnosti od &kofa zavisna, se dosledno brez dovoljenja
8kofovega noben utitelj namestiti ne more, kar je v $kofovskem pro-
gramu tudi izreeno povedano.“ In na drugem mestu pide: ,Kar Skofje
zahtevajo, je z jedno besedo ne ve& samo konfesijonalna, to je cer-
kvena fola, to je popolno razdrzavljenje ljudskoSolskega pouka, skoro
popolni povratek h konkordatski §oli.““ Na to dostavlja:

»»V jednakem zmislu piSejo, izim$i klerikalna glasila, vsi ostali
listi, mej katerimi se odlikujejo celo oficijozni listi s tem, da se ostro
protivijo 8kofovski izjavi. Velika vefina javmega mmenja izreka se
proti izjavi &kofov, vedina jedina je v tem, da so zahtevane tolke brez
radikalne premembe ustave neizvedljive, a da bode 8kofovski ,pronun-
ciamento“ razdrobil desnice Zelezni obro&. To bode nekda njen uspeh.““

Zopet poudarjam, da se tu ne spuitam v prepir s tema listoma:
naj Citatelj sam sodi in misli. Treba je pa, da se ozremo na take
izjave, ako hofemo vedeti, pri &em smo.

II.

Nespametno in otrosko je, mirno hoditi po navadni in gladki
poti svoje sluzbe in misliti: kako bi moglo in smelo biti drugaée?
Popolnoma trdno zaupanje mi Zivi v sreu, da bode katolitka vera
ozivela v nepozni bodo¢nosti in da bode cerkev zacvela iz nova, ker
znamenja vidimo; a ni¢ manj gotovo se mi ne zdi, da bodemo do
te zmage prisli le s hudimi boji.

Povsodi namreé opaZamo, da se v sedanjem Casu razvija vedno
vedje sovrastvo proti katoliski cerkvi in njenim napravam. Res, da
ne splodno, toda tako gibanje je oCividno v &irnih krogih. Paé je
nasprotno pri prijateljih vere in cerkve vedno ve¢ odloénosti, poguma
in pozrtvovalnosti. Zakon zgodovinski pa je ta — in to je &isto ne-
dvomno — da prikipi vsak razvoj do vrhunca, potem se zaéne vsled
hudih in odlo&nih dogodkov gibanje na nasprotno stran. To bi mogel
dokazati z mnogimi vzgledi: Vsaj po nekaterih dezelah se bode raz-

o
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vijalo proticerkveno in protiduhovsko gibanje %e dalje in bode pri-
tiralo ¢lovesko druzbo do osodnih dogodkov. Tedaj bode imela tudi
duhov&¢ina svoj osodni dan. Upajmo, da bode zmagala, ako tudi le
z mnogimi irtvami, in da se bode tedaj zadela nova doba.

To niso sanjarije. To so sklepi, povzeti iz zgodovine. Kdor méni,
da bode zaradi njegovega miru in njegove zloznosti vse glo lepo tiho
in gladko, naj se naseli tje, kjer imajo ljudje drugaéno naravo, nego
jo ima na§ zemeljski rod.

A taki ,hudi dogodki“, take katastrofe so vedinoma stradne.
Torej veleva previdnost, da vse storimo, kar bi moglo odvrniti ne-
varnost. Kdo ne vé, da nam veleva zapoved Gospodova in zapoved
sv. cerkve, naj Cujemo nad seboj in nad vero, ki nam je izrotena,
kdo ne vé, da se mora katoliski duhovnik do skrajnosti truditi za
sv. vero in za dusno blaginjo vernikov? Pa da predolgo ne govorim,
naj ob kratkem razlozim svoje misli, kako bi se mogli uspesneje
bojevati za izrofeno nam vero katolisko in izveli¢anje bliZnjega.

1. Treba nam je odvaditi se one prijetne tolazbe, katero imamo
za vsakdanjo rabo, ¢es, dobro, dobro! Treba je popustii ono zloZno
migljenje, da ni tako hudo, kakor govorijo ljudje in pifejo najeti
pisadi. Kaj pa, ko bi pisaéi ne bili najeti in ne pisali tje v en dan,
marved iz najirdnejSega preprianja? Kaj, ko bi pisadi pisali v oni
vzviSeni zavesti, da izpolnjujejo viSjo dolinost in delajo poklicani po
bozji volji? Ni vse pisanje dandanes le ¢asnikarsko delo, ki velja od
danes do jutri. Kakor se dandanes hudobija razsirja po spisih, tako
skrbi Bog, da se tudi dobro, da se opominjanje, svarjenje in vzbu-
janje &iri po spisih.

2. Ne bodimo duhovniki samé uradniki! Kadar so se zalele
kodi homatije, kadar je vihar pribual in se zagnal v stari red,
takrat se je zamajalo najprej staro, zaprafeno uradnistvo. Uradnik
poznd le svoja uradna dela: ob doloenem &asu je v pisarni, ko od-
bije ura, koraka iz nje; vse se mora goditi strogo po pravilih, vse
se mu zdi nekako vi§je nad navadnim redom, kar je ,uradno®. Du-
hovnik-uradnik opravlja svoj uradni posel, kadar gre mna priZnico,
uradno daruje sv. maSo, za spovedovanje ima samo uradne dneve in
uradne ure. Ako duhovnik-uradnik sli$i o tem in onem, kar deluje
njegov sosed, imenuje vse neumnost, ali vsaj pretiranost. On bere
»8v0j Casnik“ in se zato ni¢ ne briga, ali je prijazen, ali poln
zabavljic proti duhovi¢ini. Take zabavljice mu pri zajutrku dobro
teknejo, in tudi sam prav zadovoljno prikimuje, ¢e§, da je list du-
hovit, dovtipen. Za dobro ¢asopisje in za verske napore nima duhovnik-
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uradnik razuma. Zdi se mu, da je to nespamet, ali pa, da je treba
za take reti brigati se v deveti deZeli. — To je pa¢ malo prevet,
odvrne mi marsikateri duhovnik. Morda ; toda v nekoliki meri se nahaja
tako misljenje in delovanje pogostoma. Le preresni¢no je, da se mnogi
zakopljejo v obéudovanja vredno nebriznost gledé na one zadeve, ki
so dandanes tako silno vazne. Da bi hoteli vendar uvideti, da vedno
,ne bode vse tako“, da bi hoteli dolinost svojo spoznati, dolZnost,
da éujemo, dolznost, da podiramo in zidamo, da govorimo
bodisi priliéno, bodisi nepriliéno, da se poganjamo (insta!), da se ne
bojimo . . . da bi hoteli itati preroke in sv. Pavla! Naj bi pomislili,
je-li bil uradnik prerok Elija, prerok Jeremija, nad Gospod? O, ko
bi bilo manj onega otrpnelega uradnifkega duha v duhovskem stanu
in vet duha evangeljskega, duha svobodnega, ki se ne drZi uradnih
in navadnih potov, kakor polZ svoje lupine! Koliko pripomotkov, koliko
sredstev ima duhovnik, da dela za &ast boZjo in izvelitanje dus! Ta
sredstva morajo biti seveda vedno dobra in postena, njegovo delo-
vanje vedno brez graje: toda ni treba, da bi bila ta sredstva vedno
navadna, vedno ista. Kadar so potrebe izredne, morajo biti tudi
pomocki izredni. In taki so: da se ustanovi kaka druzba, da se na-
pravijo posebne poboZnosti, da se doti¢ni z milo besedo, vendar pa
z apostolskim pogumom opominjajo, da se razsirjajo dobre knjige in
tasopisi, narotujejo ter brezplatno razdeljujejo, da se pa vseskozi
ravna z veliko previdnostjo. Nobenega izrednega pripomoc¢ka pa ne
morem toliko priporoéati, kakor svete misijone, o katerih bodemo
slisali Se poseben govor.

Tako naj bi sploh vsi slovenski duhovniki, ki Zelé ohraniti svoj
narod v veri, popustili tesnosrénost, bojeénost, malenkostne ozire,
kadar je treba kaj storiti za dobro stvar, ampak samo premislili, ali
je dobro in koristno, potem pa delovali.

3. Neizmerno vazno je dandanes slovstvo, posebej Easopisje.
Na§ narod je sedaj ravno na tem, da se prime v veliki meri Easo-
pisja. Ako pomislimo, da imamo za ljudstvo pet listov, ki izhajajo
redkej$e in so po ceni, in da vendar ti listi e dosti dobro delujejo
in 3tejejo nekateri ve¢ tiso¢in naro¢nikov, moramo reéi, da se je na
narod res vzbudil in zaéel pridno &itati. Kaj bi bilo, ako bi se sedaj
vgnezdilo slabo Casopisje! In ako ne bi pazili, ako ne bi duhovniki
delali z vso marljivostjo, da ohranimo dobre liste in jih e razfirimo,
priSel bi na§ narod v hude nevarnost. Te zadeve ne morem dovolj
poudarjati. Razpravlja se sicer dostikrat po &asopisih, Skofje piSejo
0 njej, sv. oe papez sam je o mnogih prilikah priporotal veliko
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skrb za Casopisje: splofno pa smemo redi, da mnogi duhovniki vse
premalo storé za dobro ¢Casopisje. Ni treba, da bi vsakdo Zrtvoval
denarja za narotbo, — ako ga nima, tudi ne more dati: vsakdo pa
more priporotati, more svetovati in poucevati in sicer ne samo more,
marve¢ tudi mora. Ker ima dolznost, da odvraéuje zlo, ima dolZnost,
da odvratuje motno zlo, ki je v Gasopisih nakopiéeno. Pa v svetem
pismu ni nicesar o Casopisih in take zapovedi, hozje ali cerkvene,
nikjer ne nahajam, ki bi mi velevala truditi se, da preZenem slabe
knjige in tasopise. — Da, da, to je ravno! Clovek stare korenine,
starega misljenja méni vedno, da je vse tako, kakor je bilo nekdaj.
Treba se je bojevati tudi z novim sovrainikom, ako se je pokazal,
treba je na pomo¢ klicati novega prijatelja, ki se ti ponuja.

4. Stopimo brez strahu pred svet, kadar je treba braniti sveto
stvar, ne skrivajmo se v zati§je, kadar je v nevarnosti cerkev ali kaka
cerkvena zadeva, a za osebo svojo bodi nam malo mar. Ako nas ob-
rekujejo, ako vpijejo na nas in nas blatijo: pustimo jim blato, ker
z osebnimi boji si ne pomagamo dosti. Tudi je vedno jako nevarno,
ako se tako vaine cerkvene in verske zadeve premené v osebne.
Strasti vsplamté in sveta stvar se mnogokrat gazi po blatu. Ako je
pa treba dotikati se oseb, bodimo zelé zelé previdni.

Dalo bi se 8¢ mnogo redi o pripomockih, s katerimi se moremo
uspeSno ustavljati danadnjim nevarnostim in ufrjevati katoli¥ko mi-
Sljenje, toda v ta splosni razgled ne spada natanénejie preiskovanje
in opisovanje. Raje si oglejmo tu vzgled, ki nam stavi Zivo pred odi,
kako je treba delovati v nenavadnih potrebah. Res je ta vagled iz
zivljenja svetnika — Franciska Saleskega, vendar zaradi tega nima
manj veljave. Ali niso bili svetniki tudi ljudje? — Znano je, da se
je Kalvinova kriva vera razdirila v 16. veku po Svici in se najtrdneje
ugnezdila v Genevi. Kalvinov naslednik v onem mestu je bil Beza.
Okoli Geneve je bilo vse polno krivovercev. Skof genevski ni mogel
stolovati v Genevi, ampak je bival v Annecy-u. Tu izberé sv. Fran-
¢iska, ki je bil malo poprej (1593) postal masnik, za misijonarja, da
bi pridobil zaslepljeno ljudstvo zopet za katolisko vero. Z najvedjo
radostjo gre Frantisek na misijonsko pot. Prizor, katerega je gledal
svetnik, ganil ga je globoko: videl je povsodi podrte cerkve, razde-
jane samostane, podrte kriZe, razdejana mesta, vasi in gradove, Za-
lostne ostanke besnosti, katero je tako imenovana reformacija in
vojska v lepi pokrajini Chablais provzroéila. Gledajoé te Zalostne po-
drtine katoliske vere, ki je nekdaj krasno cvetla v pokrajini Chablais,
ni mogel zadrZati solz; od bolesti prevzet je vzkliknil: ,0 Gospod,
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tebi in tvojemu Maziljencu uporni narodi so pridrli v tvojo ded&éino;
onedastili so tvoja sveti§¢a, odpravili bogoclastje! Vstani, o Gospod,
in sodi sam o tem, a sodi jih po svojem usmiljenju!* Baron Her-
mance, tamoSnji kraljev zastopnik, ga je pouéil o poloZaju v tej po-
krajini. PapeZa so imeli ljudje $e vedno za Antikrista, $kofe in duhov-
nike za njegove pomagate, mafo za javno malikovalstvo, katoliane za
malikovalce, cerkvene zapovedi za neprenesljivo samosilstvo; povedal mu
je, da bode imel najve¢ opraviti s kalvinskimi pridigarji, ki so veéi-
noma veliki predrzneZi, ki ménijo, da so jim ta ljudstva podvrzena, in
ki nikakor ne bodo pripustili, da bi se jim odtrgala. Iz tega je sklepal
baron Hermance, da je treba zeld previdno, s prijaznostjo in milobo
iti na delo ter se ogibati vsake neprevidne goreénosti, ker bi lahko
Skodovala; treba je velike potrpeZljivosti; najmanj¥a prenagljenost bi
mogla vse pokvariti.

Po teh svetih se je ravnal Frantidek Saleski. Imel je sabo samé
svojega strijénika Ludovika in enega sluZabnika, &egar pridnost in
zvestoba mu je bila znana. Cela njegova potna oprava je bila vreda,
v kateri je bilo samo sv. pismo in brevir, in katero je pogosto sam
nosil. Hodil je pe, s palico v roki, po dve debeli uri na dan po
strmem potu ; zvecer se je vradal v grad Allingues prenoéevat. Nikdar ni
odSel iz gradi, da ne bi bil maSeval in se okrepéal z nebeikim
kruhom. Ker je bil utrjen in posta navajen, prenadal je v kratkem
¢asu lahko lakoto in Zejo in druge tezave, brez katerih ni nobena
apostolska sluzba, kakorsno je bil prevzel. Obleka njegova je bila
priprosta, brez vsake posebnosti; in ker je bila tadas navada nositi
kratke &kornje, imel jih je navadno tudi on, tako da se je le malo
razlodeval po vnanjosti od posvetnih, ki so bili nekoliko bolj krepostni,
zlasti ker je nosil po tedanji sploini navadi na kratko ostrizene lase
in dolgo brado. To mu je tudi odprlo pot do mnogih kalvincev, katere
je naposled za cerkev pridobil. Drugi misijonarji, kateri so mu bili
sodelavei, niso tako previdno ravnali, da, cel6 ponafali so se s tem, da
niso bili nié postrezljivi, tudi ne v najnavadnejiih stvareh nasproti
tem ljudem. Zato so pa zadeli na zapreke, katere so z najvedjo
tezavo komaj mogli premagati. Zakaj res je, da morejo pri ljudeh,
ki imajo polno predsodkov, Ze majhne stvari zaprediti velike in naj-
boljse namene. Na$ svetnik je navadno ob takih prilikah dejal: ,Ni
treba vselej trdovratno pobijati nepomenljivih redij, katere pa ima
na$ bliznji za vaine.“

Ravno tako tudi ni vsled svoje uljudnosti nikdar rabil zanitljivih
izrazov, ko je govoril o tako imenovanih reformovancih in njihovem
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nauku, vedno je povracal zasramovanje in hudo ravnanje z nepre-
magljivo poniZnostjo in potrpezljivostjo. Tovarisi v misijonstvu v po-
krajini Chablais so ga obdolzevali prevelike uljudnosti nasproti krivo-
vercem in mu oéitali, da ne uporablja dovolj veljave, katero ima od
kneza, ko vendar vsakdo vé, da se nanjo lahko opira. Toda oni sami,
ki niso posnemali njegovega ravnanja, zapreéili bi bili skoro veliko
delo nafega svetnika, da bi namreé¢ zdruzil ta ljudstva s sv. cerkvijo.
To se je sicer zgodilo, a v resnici edino le po modrem ravnanju
nasega svetnika, katerega so tudi zaradi tega slavili.

Prvo, kar je storil, ko je v Thonon dogel, je bilo, da je iz
uljudnosti obiskal mestno gosposko in ji izro¢il pisma, katera jim je
bil dal baron Hermance. Obsegala so v posnetku, kar je bil njemu
samemu vojvoda Savojski pisal; samo pristavil je e, da stavi Fran-
¢iska in Ludovika Salegkega, njiju sluZabnike, kakor tudi one, katere
bi tema v prihodnje prideliti mogli, pod njihovo varstvo; nalaga
Jim tudi skrb za njih osebne potrebe, in da bodo odgovorni za vse
spletke zoper nje.

Mestna gosposka v Thonon-u je na videz zelo spostljivo spre-
jela te dopise in obljubila, da se bode po njih ravnala; ko pa se je
govorica o tem raznesla po mestu in okoliei, bilo bi se ljudstvo skoro
uprlo. Na glas je klicalo, da treba izgnati te papeZeve poslance, ki
dohajajo edino motit jih v njih mirni veri; treba % njimi tako rav-
nati, da jih mine veselje z nova priti; prizanesljivost bi bila nevarna
ob &asu, ko lahko izgubé prostost vesti, katero so si tako drago od-
kupili. (Vedno stara pesem, ki tudi dandanes ni nova: prostost vesti
in prepri¢anja!)

Ko je sveti Franéifek zacel uspefno svoje apostolsko delo, bili
so prebivalei v kalvinskem mestu Geneva kar razjarjeni, da se kdo
drzne kaj takega poCeti. Trdili so, da je vojvoda Savojski s tem, da
Jje poslal misijonarja, prelomil mirovno pogodbo in da je tudi njim
ni treba izpolnjevati; treba je Sviearje na pomoé poklicati, ker imajo
pravico, tudi za oroZje prijeti; med tem pa da se je treba najprej
kakorsibodi iznebiti obeh misijonarjev; da, pravico imajo celé umoriti
ja, ako bi ju drugafe me mogli pripraviti, da odideta.

Ko se je raznesla ta noviea po Thonon-u, bilo je ljudstvo Se
bolj razsrjeno na misijonarja. Celé stanovitnost kanonika Ludovika
SaleSkega, svetnikovega bratranca, se omaja. Vprada namreé svojega
svetega vodnika, kaj pa¢ hofe med tem nemirnim in razburjenim
ljudstvom storiti? Kako je mogo¢e upati, da ja bode ljudstvo poslu-
galo? Nevarno hi Ze bilo otitno se pokazati, predrzno pa, kaj ved
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podeti. Pristavi Se, da ni njegova misel, tako sveto podjetje popolnoma
opustiti; méni pa, da je treba odloZiti vse na drug &as, ko bi se vse
bolje uredilo; in ako bi se pripetilo, da bi bilo Zaljeno v njunih
osebah velianstvo knjezovo in praviea gostoljubnosti, dolZili bi nja,
da sta s svojo nepremisljenostjo zanetila v domovini vojsko in da sta
ona dva kriva pustoSenja in drugih posledic, ki pridejo navadno za
vojsko. A svetnik mu odvrne, da Zene ljudstvo navadno veliko vedji
krik, kakor v resnici misli. Ako ostane ¢lovek stanoviten ter se ne
d4 opladiti, navadi se ljudstvo polasi na take stvari, naj so se mu
v zafetku e tako ¢udne zdele. Poleg tega treba pomisliti, da je Bog
refil svoje sluzabnike $e vedjih nevarnostij; in dokler bode Bog njun
zasCitnik, nimata se bati ljutosti &loveske: saj je vedno brez modi,
ako se hote upreti Bogu.

Res je §lo iz prva trdo. Kalvinei so ostro prepovedali ljudem,
da ne smejo poslu$ati misijonarjev, in to prepoved je ljudstvo tako
to¢no izpolnjevalo, da je bil FrantiSek v sredi Thonona tako zapusten
in osamljen, kakor bi prebival v najodljudnejsi pud¢avi. Vendar se je
vracal vsak dan tako fo¢no iz Allingues-a v to mesto, kakor bi imel
ondi najsilnejse opravke; el je celo mnogokrat v tako slabem in
grdem vremenu, v katerem bi se niti najmoéneji kmeti ne drznili
napotiti se. Niti deZ, niti sneg; niti led, niti najstradneji vetrovi, &e
celé no¢ ga ni mogla zadrZati, da ne bi Sel na pot. Tako ga je véasih
mraz prevzel, da je skoro popolnoma otrpnil in bil v nevarnosti, da
zmrzne. Toda nié ni moglo zadrZati njegove goreénosti, ni¢ je ne
zmanjfati. Tudi ako so mu Se tako opisovali nevarnosti, katere so
ga skoro gotovo fakale, vedno je odgovarjal z besedami boZjega Odre-
Senika: ,Ali ne veste, da moram biti v tem, kar je mojega Oleta?“

Zima je bila v onem letu tako nenavadno huda, da so mu roke
in noge zelé razpokale. Pripetilo pa se mu je o istem ¢asu $e nekaj
hujSega, kar bi bilo marsikoga, manj goretega, kakor je hil on,
gotovo ohladilo. Ko je nekdaj precej pozno oddel iz Thonona, da bi
se vrnil v Allingues, dohiti ga no¢, in on zgresi pot. Zemlja je bila
s snegom pokrita in mraz tako hud, da so bili kmetje celdo ¢ez dan
prisiljeni ostati pri svojih ognjii¢ih. Potrkal je na vsake duri in rotil
prebivalee pri vsem, kar bi jih moglo ganiti, naj ga ne pusté od
mraza umreti. Toda ti mu niso nikakor hoteli odpreti; bhili so vsi
kalvinei; in da je bilo %e veé nesrefe, imenoval ga je njegov slu-
zabnik po imenu, ker je mislil, da se bodo zaradi tega spostljiveje
.obna3ali proti njemu. Bog pa ne zapusti nikdar svojih sluzabnikov
in poskrbel je tako, da sta naila v tej hudi stiski vagko krugno peé.

Obrambni govori. 6
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Tam sta prenoéila, kakor sta mogla; in to jima je redilo Zivljenje,
katero bi bila sicer gotovo izgubila.

Tudi drugikrat bi bil skoro konéal zavoljo trdosrénosti prebi-
valecev neke vasi. PriSel je tje po nodi v velikem deZju. Nikjer pa ni
mogel dobiti prenoc¢is¢a; vse njegove prosnje so bile brezuspedne.
‘Prisiljen je bil torej celo no¢ moéiti se na dezju. In hvalil je Boga
enako aposteljnom, ker ga je bil storil vrednega, da trpi v ¢ast nje-
govega svetega imena.

Ko je odsel nekega dné iz Thonona, da bi se vrnil v grad
Allingues, naletel je na kalvinca, ki ga je pridakoval. Ta. mu rede,
da so ga globoko ganili njegovi dobri vzgledi, njegova potrpeiljivost,
njegova krotkost in njegov neverjetni trud dan za dnevom, s ka-
terim hoce pospefiti reSenje ljudstva. Ako primerja njegove Zivljenje
z zivljenjem kalvinskih duhovnikov, mora spoznati &isti nauk v kato-
liski cerkvi, ker le v njej vidi &isto nravno Zivljenje. Zato se obrada
nanj, naj bi ga uéil v tej veri, in roti ga pri krvi Jezusa Kristusa, ki
je bila tudi v blagor njegove duse prelita, da se ga usmili in se
ne obotavlja.

Med tem se je blizala noé, in bilo je nevarno za svetega misi-
jonarja odloziti pot, ker je moral iti skozi gozd. Zdelo se je torej naj-
boljSe, da pri¢ne poucevati tega moZa $e-le prihodnji dan; tako je menil
tudi Ludovik, in celo zvesti sluzabnik ga je tega prosil. On pa je
odgovoril, da se nikdo ne more zanadati na prihodnji dan; celo Ziv-
ljenje bi ne imel miru, ako bi iz straht zanemaril izveliéanje te duge.
In &esar se je Ludovik bal, to se je zgodilo. Frantiek se je
toliko &asa pogovarjal s kalvincem, da jih je no¢ prehitela; tako je
bilo tema, da ni bilo mogode najti poti. Culo se je Ze rujovenje divjih
zverij, ki so prihajale z gor. SluZabnik je medlel od straht, in tezko,
da bi bilo Ludoviku drugaée pri sreu. Le svetnik ni izgubil zaupanja
na Boga. Tolazil ja je in jima obetal, da ja bode Bog refil, kakor
Danijela iz levnjaka. Ko je %e govoril, pretrga mesee oblake, in v
njegovi svetlobi zapazijo, da niso dale¢ od razrusenega poslopja, kjer
bi mogli za silo ostati in se ogniti nevihti. Tu so torej prenoéili. Ali
svetnik niti sedaj ni mogel mirovati. Mesec je vedno svetlejie svetil
in mu pokazal, da so to podrtine neke cerkve, katero so krivoverci
porusili. Ta pogled ga je spomnil Zalostnega verskega stanja v po-
krajini Chablais.

Tudi med vojaki je pridno deloval. Tri hude napake so se zlasti
nahajale v onem &asu pri vojakih, in tako tudi pri posadki v Allinguesu.
Sveti misijonar je sklenil pomoti, in uspeh je presegal njegove nade.
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Zgodovina nam pripoveduje, da je to posadko na tako lepo pot spravil,
da so hili ¢astniki in vojaki bolj podobni redovnikom kakor pa vo-
jakom. Prepridal jih je, da v ¢éim ve&jih nevarnostih za Zivljenje so
kot vojaki, tembolj se morajo truditi tako Ziveti, da se jim ne bode
treba bati nesre¢ne smrti.

Dva plemi¢a sta se prav ob onem ¢&asu dvobojevala, ko je bil
Franéigek v tistem kraju. Ko izvé, kaj se godi, hiti k njima ter ja
pomiri. Eden je bil tako ginen, da je zacel poboZno Ziveti.

Uspehi so bili ¢im dalje lepsi in Stevilnejsi. Vsled tega je pricel
sveti misijonar imeti v Allingues-u redne nauke o Lkatoliski veri.
Precej v zadetku je govor tako zasukal, da so mu morali vsi pritrditi:
,Razkol je ena izmed najvedjih nesre¢, katere morejo zadeti cerkev;
zato mora zacCetnike razkolov in njih privrZence zadeti ¢asna in veéna
poguba. Ako pa so oni, ki so najprej zapustili naro&je svete cerkve,
storili veliko krivico, dolZzni so oni, kakor tudi njih privrzenci povrniti
se nazaj v pravo cerkev.“

Ko se je raznesel glas o teh naukih v Genevi, v Thononu in
po celem Chablaisu, bila so mnenja zelé razliéna, kako je razlagal
Frandigek Saleski katolisko vero. Kalvinski pridigarji niso hoteli pri-
znati, da je ta nauk katoligki nauk, jasen dokaz, da prepirljivost,
predsodki in razdraZenost so najbolj krivi takih razporov, vsled katerih
smo loteni, in da bi bili kmalu edini, ako bi nasprotniki svete kato-
liske cerkve ljubili mir in pa resnico.

Ko je svetnik sam zvedel o tem ¢udnem mnenju ali bolje za-
vijanju, izdal je spis o istih naukih, katere je uéil ustmeno.

Citatelja mora res ganiti pripovedovanje o vseh uspehih, katere
je tukaj dosegel sv. Franéisek. Kjer se je preje Sopirila kriva vera,
tam se je zadelo pravo kricansko Zivljenje, Zivljenje prav po veri,
cvetote v dobrih delih.

Zelé zanimivo bi tudi bilo pokazati, kako je hotel sv. Franéisek
spreobrniti celé nalelnika krivoverstva v Genevi, Th. Beza, kako ga
je resnobno in ljubeznivo opominjal, a prostor ne dopuséa: naj je
dosti te slike *) apostolskega moZa, apostolskega poguma, apostolske
previdnosti, a tudi apostolske zmernosti, kjer je bila treba! Umevamo
lahko, da nam vsem velja: Pojdi in tudi ti tako stori!

Prav s tem vzgledom pa tudi menim, da sem pokazal, Gesa
nam je najbolj treba za uspeino bojevanje. Najuspesneje se bojujemo,
e si priborimo slavno zmago. Paé ni vselej v nadi moti zmagati.

*) Povzeto iz knjige: »Lehen des hl. Franz von Salese, I. Band. Wien 1835,
6+
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Bog pripu$ta mnogokrat, da zmagajo nasprotniki in nas fako vadijo
v poniznosti in udanosti. A neki pomoéek imamo, ki nas varuje vsake
rane, ki nam hrani Zivljenje in zdravje, ki nam pridobiva notranjo
zmago, ako smo tudi zunanje premagani: ta pomocek je vera in
dobra vest.

O da bi mi gledali vsi v duhu vere, kako drugae bi se nam
zdelo nafe in drugih delovanje, kako drugade bi se nam kazali razni
ugodni in neugodni dogodki! Sedanjost bi dobila nekako drugo lice,
ako bi jo obsevala lué sv. vere in prihodnjost bi se nam smehljala
v prijazni milobi. A vera in zopet vera je potrebna! Kaj stori vse
vera? ,Po veri je Noe razodenje prejel o tem, kar se $e ni videlo,
in bogabojet je naredil barko v ohranjenje svoje hi¥e; po nji je ob-
sodil svet in je bil postavljen deleinik pravice, katera je po veri .. .
Po veri se Mojzes, ko je bil velik vzrastel, ni hotel imenovati sinu
Faraonove héere, temveé je raje izvolil trpeti z boZjim ljudstvom,
ko ¢asno veselje greha imeti; ker je zasramovanje Kristusovo za vetje
bogastvo imel, ko zaklad Egipéanov; gledal je namre¢ na plaéilo.
Po veri je zapustil Egipet in se ni bal kraljeve srditosti, zakaj drizal
se je nevidljivega (Boga), kakor da bi ga videl . . . Po veri so &li
skozi rudete morje kakor po suhi zemlji, in ko so poskugali Egipéani,
bili so pozrti. Po veri je jerihunsko zidovje razpadlo, po obhoji sed-
merih dnij . . . In ¢emu bi dalje govoril? Casa bi mi namred
zmanjkalo, ko bi pripovedoval o Gedeonu, Baraku, Samsonu, Jeftetu,
Davidu, Samuelu in o prerokih, kateri so po veri premagali kraljestva,
delali pravieo, dosegli obljube, zamagili levom Zrela, ugasili silne
ognje, ubeZali ostremu noZu, ozdravili se od slabosti, bili motni v
boju in odgnali zunanjih vojske . . . Eni so pa zasramovanje in
tepenje trpeli, zraven tudi Zelezje in je¢o; bili so kamnjani, prezagani,
izkudeni, z mefem umorjeni; okrog so hodili v kozuhih in kozjih
kozah, uboZni, stiskani, zatirani, katerih svet ni bil vreden; in so se
potikali po puiéavah, po gorah in brlogih in podzemeljskih jamah.“
(Hebr. 11.) Tem besedam pa¢ ni treba mnogo dostavljati, ako hotem
pokazati mo¢ in pomen sv. vere za boj krifanski. Da, prava vera
nam bode donasala ono oroZje, katero rabimo v boju: pogum, za-
upanje v Boga, previdnost, stanovitnost, potrpeiljivost; vera, vera
moéna, Ziva in velika, nam bode dala posebno zmoZnost, da bodemo
' druge tudi prepricali o razodetih resnicah, zakaj zmaga nafa mora
biti notranja, duSevna, moralna, zmaga v prepri¢anju, ne samo zunanje,
na videz, ne, kakor bi hoteli nasprotnika le tlagiti ali ga poniZati.
Vera zmaguje, kakor nobena druga mo&, zakaj vera tudi pridobiva
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nasprotnika za-se, premeni ga v prijatelja, zagovornika, branitelja.'
Zato mora torej hojevnikom katoliskim — duhovnikom Ziveti mocna
vera v sreu: s to in v tej je zmaga.

A nié manj ni vaina dobra vest. Boji katoliske cerkve z
nasprotniki so nravni ali moralni, dufevni; le posredno so ti boji
tudi zunanji, kadar se namreé bori cerkev za svoje zunanje pravice,
za svojo veljavo, svobodo. Tako je prelivala zaradi tega v prvih,
kakor tudi v vseh poznejsih ¢&asih kri za svoje prepriCanje in za
svojo svobodo. V teh bojih je pa treba, da gremo zdravi proti na-
sprotniku, ne oslabljeni s stotero ranami, ne po vseh mestih svojega
znaaja in svojega imena pokriti z obvezami notranjih ran. Te rane
bi bile: slaba nala dela, grehi, napake, slabosti, krivice, strasti, s
kratka: nravni pregreski, ki bi tezili vest in omadezevali nafe ime.
Prav to ime — in sicer dobro — je Se, s katerim se moremo bra-
niti tudi v najhujsih napadih, ta 3¢it more odbiti vse sulice, vsako
kopje, vse napade, to je: ako imamo dobro ime, moremo odbiti vse,
karkoli se mede in zaganja v nas ali v naSe prepriéanje. Kdor nas
sodi ugodno, tisti je prepri¢an, da delamo vse z dobrim in ¢istim
namenom, tisti vé, da nas vodi edino le volja boZja, in ako bi se
tudi hotel boriti proti nam, premagan je skoro, predno se mi v bran
postavimo. Dobro ime je podobno moénemu zidu, ki nas brani tudi
od zadej in na strani. Ako nam hoée nasprotnik nafe prijatelje od-
tegniti, trudi se brez uspeha, dobro nade ime jih veze in druii z
nami in jih ohranja zveste. In kaj bi Se dalje pravil, kako potrebno
je dobro ime katoli3kemu duhovniku, ki hoée uspefno delovati? Zlasti
dandanes je to brezpogojno pofrebno, ko se spravi vsaka, tudi naj-
manjsa stvarca, v javnost, ali se obeSa na veliki zvon. To delajo
tasopisi. Pomisliti treba, da je pravo bistvo nekaterih asopisov, da |
izvobajo tudi najmanjo malenkost o duhovnikih in jo potem raz- |
firjajo pred obéinstvom kri¢e¢ na ves glas: ,Taki so, tako delajo!* |
Dobro ime rodi neprenehoma in dale¢ na okoli najlepsi sad sposto-
vanja. Spostovanje do duhovnika je neprecenljiv pomoéek v duhov-
skem sluZbovanju in delovanju. In naj ima duhovnik tudi neitevilno
nasprotnikov, naj ga sovraZijo, a vendar ga v srcu cenijo, ako ima
dobro ime. Zaradi tega hofe Bog sam, da ima duhovnik dobro ime.
O Skofu in mafniku sploh pige sv. Pavel (I. Tim. 3, 7): ,Mora pa
tudi dobro pri¢evanje imeti od njih, kateri so zunaj, da ne pade v
zasramovanje in zadrege hudiceve.“ Sv. Peter pa pravi kristija-
nom, seveda duhovnikom e posebej (I. Petr. 2, 12): ,Imejte lepo
zivljenje med neverniki, da, ko vas obrekuojejo kakor hudodelnike, vasa
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dobra dela vidijo in Boga Gasté dan obiskanja.“ Vedno mora torej
duhovniku zveniti po ufesih, naj pazi vestno na svoje dobro ime,
»ut non blasphemetur verbum Dei“ (Petr. 2, 5.).

Vendar ni dobro ime neobhodno potrebno, niti za nase, niti za
drugih izvelicanje. Gospod nas§ sam je umrl obloZen z obilno sramoto,
muceniki in svetniki sploh so izgubili pogostokrat svoje dobro ime.
Dobro ime je namre¢ samo ¢asna dobrota. Tudi duhovnik izgubi
mnogokrat dobro ime brez krivde, bodisi zaradi hudobije, ali pa tudi
zaradi nevednosti ljudij. Ali naj to duhovnika potare, naj ga potisne
v kot in mu zdrobi orozje za boj? Nikakor! Apostelj ne pravi, da
naj ohrani Timotej dobro ime, ampak dobro vest. To je pogla-
vitno: imeti dobro, €isto in mirno zavest, da nismo storili ni¢ hu-
dega, ampak se trudili samo za dobro. Ako je tako v nasi dusi, ne
more nam ni¢ $koditi, ni¢ nas ne vznemiriti, ni¢ nas ne ostrasiti.
Kaj pa je hudega, ako mislijo slabo o nas, mi pa smo nedolini?
Kaj bi se bal stopiti med ljudi, ako mi sree pravi: posten ¢lovek si,
kakor vsakdo drugi! Ako je tak mir v nafem sreu, ne bodemo povedali
otesa pred ljudmi, ne bode nas prehajala rudedica, ampak trdno in
odloéno bodemo stali ter govorili po prepri¢anju svojem.

Ne di se lahko povedati, koliko mo¢ in vstrajnost daje ¢loveku
mirna vest, koliko potrpezljivost! In naj bi se naposled gore valile
na nas in naj bi nas zagrinjali hribje: ,impavidum ferient ruinae“,
ako smo res ,integri vitde scelerisque puri“. Nasproti pa zavira
roko, temni glavo in stiska srce slaba zavest. Spremlja ga vedno: ob
vsakem koraku ga zbada, Z njim omahuje, Z njim obupuje, % njim
bezi, Z njim prepusta zmago nasprotniku. Tako dela slaba vest. Du-
hovnik, ki ima slabo vest, podoben je gnilemu jabolku, ki je zunaj
morebiti Se rudete, podoben lepi posodi, ki ima razpokline, podoben
soli, ki nima okusa, res ,sal infatuatum“. Torej, ali naj solé s tako
soljo? ,Si sal infatuatum fuerit, in quo salietur?“

Ako imamo torej slovenski duhovniki dobro zavest, da delamo
za dobro stvar in za edino pravo blaginjo narodovo in po edino pravi
poti, kdo nas more ostrasiti, kdo nas more odgnati od nafega pra-
vicnega dela? Kdo nam more zastaviti pot, kdo nas more odvrniti
od namenov, kdo nas more zmagati? Nihde: in naj bi nada trupla
pokrivalo bojis¢e, zmaga, nravna zmaga je vendar nafa.

Tako naj bode dandanes v sedanjih bojih: imejmo vero in dobro

| vest in ne bojmo se boja! Nasprotniki bodo $umeli in vréeli ob desni
in levi, delalo se bode proti nam, kakor bi bili mi sami Pesoglavei
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ali 8e kaj huj¥ega: pa vse to naj nas ni¢ bolj ne strasi, kakor deZek,
ki pada na zemljo.

A le tistemu velja to, ki se hode z nami bojevati, ki hoce delati.
Onemu, ki se ne briga za Kristusovo stvar, onemu so sploh te besede
neumljive, ako ne celé neumnost.

Torej spoznajmo natanéno, kakino je versko stanje med naro-
dom, ne prikrivajmo si nevarnostij, ako jih najdemo, pa jih tudi ne
pustimo v nemar, ampak delujmo, priliéno ali nepriliéno, bodi komu
ljubo ali neljubo: spolnimo sluzbo, dolZnost : ministerium tuum imple !
Ne glejmo, ali je ta zadeva kje zapisana in razloZena v kakSnem
ycasus-u“, glejmo, da ne bodemo mi vsi Zalosten ,casus“ svojim
potomeem ! Dandanes se svet ne briga za stare navade, pravice, spo-
rotila; sedanjega motnega zgodovinskega toka ne more vzdrievati in
uravnavati dosedanja struga: ta tok razganja Ze tu pa tam bregove
in jeze, podira nasipe in preplavlja tudi planjave. Treba misliti o
pravem Casu, kako se nam je vesti.

Tako nas more to apostolsko pravilo storiti prav apostolske
vojitake: ,To zapoved ti priporotam . . .: da se dobro vojskuj
v vojski, in ohrani vero in dobro vest®.

-
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III. Govor.

Slovenskim rodoljubom.

Expedit vobis, ut unus moriatur
homo pro populo, et non tota gens
pereat. Ioann. 11, 50.

BoljSe je za vas, da umrje en ¢lovek
za ljudstvo, in da ves narod ni po-
kondan. Jan, 11, 50.

Besede, katere navajam tukaj, je govoril veliki duhoven Kajfa,
ko so se farizeji posvetovali, kaj bi zoper Jezusa ukrenili. Delal je
namre& Izvelicar proti koneu svojega Zivljenja veliko &udeZev in na-
posled je %e Lazarja obudil, ki je le%al Ze &tiri dni v grobu. Farizeji
niso imeli pokoja; peklo jih je in grizlo, da ima ta &lovek vedno
ved privrzencev, da ima povsodi veliko ved uspeha, mego oni sami.
Ako ide tako dalje, imel bode naposled veliko stranko, in ne vemo,
kaj se utegne zgoditi. Najverjetnejie je, da pridejo Rimljani, ki bodo
lahko vzeli naSo deZelo in na¥ narod.

Tako so govorili najgoreénejdi izmed farizejev. Vedeli so, da
ni posteno na skrivnem delati zoper moZa, ki ni storil ni¢ hudega,
ampak imel (zanje) le to napako, da je bil dober, da je govoril
resnico. Zato je bilo treba podpreti nasvet s prav krepkim razlogom.
Nasvet je bil: Uni¢imo, umorimo ga; razlog pa: narod mora
sicer poginiti. Tukaj nefem preiskovati, koliko so bili farizeji o tem
prepri¢ani, da bode res narod moral poginiti; pravega vzroka nikakor
ni bilo za to, saj je bila vsa Gospodova politika ta: dajte cesarju, kar
je cesarjevega, in Bogu, kar je boZjega. Gotovo je pa, da je takrat
ta razlog premagal vse omahljivee, da so pritrdili: Narod bode po-
ginil, ako ta élovek tako deluje dalje. Tu izpregovori se Kajfa svojo
veljavno besedo, zakaj bil je veliki duhovnik, zato ga je vse posludalo.
On pa se naredi jako modrega, ¢e§, da vsi nié ne vedé in ne razu-
mejo, zakaj naj Jezus umrje. Pravi razlog je: ,BoljSe je za vas, da
umrje en ¢&lovek za ljudstvo, in da ves narod ni pokondan.“ Kajfa
je govoril sicer resnico, ker je bil veliki duhoven tistega leta in je
govoril Duh bo%ji v njem, a sam iz sebe ni nameraval tako govoriti,
marve¢ povedati je hotel, da bode za farizeje boljse, ako umrje Jezus,
kakor pa Zivi.
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Gotovo je bilo torej mnogo pomena v Kajfovih besedah in
lahko najdemo tudi mi mnogo resnice za svoj namen. Kden — frpi
— umrje za vse. Da, tako je storil Izveliar; ne samo za narod
judovski je umrl, ampak za celi svet. In tako je bil in je najvedji
dobrotnik judovskega naroda, kakor tudi vesoljnega sveta — torej v
najlepSem in vzvisenejsem pomenu pravi rodeljub. On torej —
za narod, za svet! Ni pa svet, ni pa narod umiral zanj, za njegov
dobitek. On je osre¢il narod, osreéil ga v resnici in za ve¢nost, ni
pa iskal sreée od naroda ali sveta. On se je imel za Zrtvo sveta, ne
pa sveta za svojo Zrtvo. Tudi veliki Napoleon je bil rodoljub, pa
kaksen? Smrt milijona vojakov mu ni bila dosti za njegovo d&asti-
hlepnost, nesre¢a sto milijonov mirnih ljudij mu ni bila dovolj za
njegovo vladozeljnost.

V tem imamo paé pravilo in vodilo za pravo rodoljubje. Dan-
danes je rodoljubje — kar je hvalevredno — zelo ¢Cislapo in ima
veliko veljavo. Skoro bi rekel, da je vsemogo¢no in da se je okrasilo
pred ljudmi z nekakim nebeskim zarom. To je pravo in hvalevredno,
tudi popolnoma kri¢ansko, zakaj pravo rodoljubje ne more biti kaj
drugega, nego posebna vrsta ljubezni do bliZnjega, in to je
vsakemu kristijanu za boZjo ljubeznijo najvi§ja dolZznost.

A z imeni in njih pomenom je mnogokrat tako, kakor z de-
narjem. Pravi denar ima povsodi veljavo. Denar pa ima dolo¢eno
podobo in nekatera znamenja, po katerih ga spoznavamo. Vendar
nima vselej (n. pr. v kovanem srebrnem in zlatem denarju) samo
znamenje prave cene, ampak snov. Cim bolj¥a je snov, tem boljdi je
denar. A marsikoga je pohlepnost zapeljala, da je denar ponaredil,
to je: malovredni snovi je dal obliko pravega denarja, da bi ljudi s
tem preslepil. Tako lazi pod obliko pravega denarja od Cloveka do
¢loveka ni¢ vredna tvarina ter prizadene marsikomu veliko Skodo.
Prav tako je z besedami. Vsaka beseda pomeni nekaj, izraza neki
pojem, kakor denar neko vrednost. Ako je pojem, ako je stvar, katero
zaznamuje beseda, veliko vredna, tedaj ima tudi beseda veliko veljavo.
A primeri se lahko, da tista stvar izgubi veljavo med ljudmi, potem
je tudi beseda ve¢ nima. Dandanes n. pr. ne velja niti najvigje bitje,
Bog, nié pri mnogih ljudeh. Zato je tudi ta beseda izgubila svojo
¢ast in mo¢, zato se je sramujejo mnogi. Utegne se pa primeriti Se
kaj drugega. Ker bi imeli radi ljudje ¢ast tudi za malovredne stvari
in za taka dejanja, ki so ravno njim ljuba, zato podtaknejo veljavni
besedi mnogo manj vreden pomen, da mora zaznamovati stvar ali
dejanje — mnogo manj vredno, nego zaznamuje beseda v resniei.

Obrambni govori. 7



50 ITII. GOVOR: SLOVENSKIM RODOLJUBOM.

Tako je n. pr. z besedo omika. Stvar je dosti znana in mi ni treba
o njej govoriti. Le toliko naj re¢em, da mora beseda omika zazna-
movati veckrat najostudnej¥o surovost. Nasproti pa imenujejo pravo
omiko duha in srea mnogokrat omejenost, mracénjastvo. Enako je z
besedami: napredek, narod, svoboda, blagostanje — in recimo na-
ravnost — rodoljubje. Kaj velja dandanes vse za rodoljubje! Ne samo
da ni vselej rodoljubja v ,rodoljubnih ¢inih“, mnogokrat se celd
velika Skoda dela narodu pod napadno zastavo rodoljubja. A vendar
vse kriéi in vpije: rodoljubje — in vsako ugovarjanje proti temu
vpitju mora ponehati, stvar je nedotakljiva.

A nerad grajam, ker nefem nikogar zaliti in ker bi se tako
grajanje morebiti umevalo kot strankarstvo ali kot osebni napad.
Moj namen je drug. Salustij pravi nekje, da so ob njegovem Easu
in Ze davno poprej izgubile besede svoj pravi pomen in da je treba
besedam pravi pomen zopet vrniti. Knako delo bodemo tudi tukaj
izvrSili in poiskali pravi pomen rodoljubja. Ko ga najdemo, potem
bodemo zahtevali, naj ta beseda vselej tudi ima oni pravi pomen.
Prav tako bi pa tudi lahko rekli, da hodemo doloéili pravo rodoljubje,
pokazali njegove lastnosti, pokazali njegove zahteve, popisali pravo
rodoljubno delovanje. Tako bode spoznal vsakdo, kaj naj stori, ako
hote ne samo veljati pri nekaterih za rodoljuba, ampak res biti pred
Bogom in tudi pred ljudmi, ko ga bhodo po smrti sodili. Seveda bode
treba pokazati, katero rodoljubje ni pravo, ker poleg zmote se resnica
lepSe vidi, in svetloba je moéneja poleg temote.

Rodoljubje ne more biti ni¢ druzega nego ljubezen. In ker je
ljubezen, zato mora o njem veljati vse, kar uéimo o ljubezni do
bliznjega. Pa rodoljubje ni ljubezen sploh, ampak ljubezen de rodi;
pri tem moramo umevati: svojega rodd, zakaj oni rod imamo v
mislih, kateremu pripadamo sami. Seveda ima tudi ta beseda veéd
pomenov, kakor mnoge druge; rod je lahko oZji in &irdi. Ako pra-
vimo : rodoljubje, naznanjamo ljubezen do roda v Sirfem pomenu, to
je, do vseh tistih, ki govoré isti jezik in imajo iste plemenske znake —
kakor pravijo etnologi. Vendar se dandanes ljudje ne ozirajo na nid
druzega, kakor samo na jezik in &e bi se naudil trd Nemee sloven-
skega jezika in bi ga prav gladko govoril, imeli bi ga takoj za do-
macina, dasi se ne more razlika rodi nikdar izbrisati. Ako bi go-
vorili popolnoma dosledno in doloéno o rodoljubju, morali bi reéi,
da se ozira na rod, na one, ki so istega rodd, ne pa na vse, ki so
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istega jezika. Potemtakem bi morali ljubiti tudi poneméene in poita-
lijancene Slovence, ker so vendar le istega rod. Dalje pravi Ze
beseda rodoljubje, da se morajo ljubiti vsi istega roda, ako bi tudi
bili v kaki stvari nadi nasprotniki.

A tako natanéni ne moremo Ze tukaj biti. Prav je sicer, da si
zapomnimo, kar smo do sedaj popolnoma dosledno nasli in rekli, a
sedaj glejmo, kak pomen dado besedi v obée ljudje, ki to besedo
rabijo. Rod ni sicer ni¢ druzega nego skupina vseh onih ljudij, ki
so od istega praoteta, vendar ne imenujejo rodoljubja ljubezni do po-
sameznikov, ampak do vseh sploh, ali %e bolje, ne do ljudij, ampak do
nekega abstraktnega bitja ali do nekega pojma, ki si ga pa mislijo
kot nekako Zivo ali morebiti celo osebno bitje. Tako n. pr. ne ime-
nujejo rodoljuba tistega, ki d4é mnogo za domaée reveze, ki obrise
solze mnogim nesreéneZem z duSevnimi in telesnimi dobrotami:
takega bi utegnili imenovati dobrega ¢loveka, ali rodoljuba ga ne
imenujejo. Nasproti pa velja za velikega rodoljuba, kdor ne da sicer
za uboge in potrebne rojake ni¢, a vpisan je v razna narodna drustva,
tam govori o vsaki priliki, govori o narodu in o njegovih pravieah,
govori s srdom proti narodovim nasprotnikom, ima kot odbornik ali
celo predsednik veljavno besedo, poudarja veckrat svoje veliko rodo-
ljubje in narodnjastvo: tak bi pa veljal za velikega rodoljuba, dasi
prav v istini in po kritansko nikake ljubezni ne kaZe.

Sploh se vidi Ze iz tega, da se vsakdanji pomen besede rodo-
ljubje ne vjema z onim, ki bi ga kdo izvajal iz besede same. Veti-
noma velja, da je treba — ako hofe kdo med ljudmi veljati za
rodoljuba, — le bolj z besedo, le na ves glas oznanjati rodoljubje,
ni pa tako potrebno, da hi se kdo odlikoval s kri¢anskimi deli in s
temi kazal ljubezen.

A prav v tem smo zadeli na to, kar smo omenjali Ze poprej,
da je namret beseda rodoljubje izgubila svoj pravi pomen in da
so ji podtaknili drugega, neresniénega in nepravega. Zato se ne
smemo in ne moremo toliko ozirati na vsakdanji pomen, ampak prav
po pameti in po naukih svete vere moramo doloéiti, kaj je in kaj
mora biti pravo rodoljubje. Tak pojem bode za rabo in nam kazal
pot do dolznostij rodoljubja, nikakor pa ne vsakdanji pojem, ki je
nadi besedi le podtaknen.

Pamet in vera nam pravita, da smo dolZni ljubiti svojega
bliznjega, ker je ¢lovek kakor mi, ustvarjen od Boga, ker ima zmo-
znosti kakor mi, in ima tudi namen priti v nebesa kakor mi. In ta
nad ,bliznji ¢lovek* je vsak &lovek brez razlotka, ker to velja o vsakem

%
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kar smo rekli. Na§ Izveli¢ar je ta nauk udil popolnoma jasno in ne-
dvomno ter ga razloZil v priliki o usmiljenem Samarijanu. Pa Ze
narava sama ga uci. Vsi ljudje so si bistveno enaki, bodisi po dusi,
bodisi po telesu. Vsi ljudje smo nravna bitja in imamo nravni namen,
kakor tudi nravno nalogo. Zato se moramo druZiti, drug drugemu
moramo priznavati pravice, drug drugemu pomagati. To nam pravi
pamet popolnoma jasno in nikogar ni, ki bi temu ugovarjal. Znano
je, da je krStanska vera najlepfe podala ta nauk Elovestvu in hole
vesoljno ¢lovestvo zanj pridobiti. Ta vera uéi, da ni razlotka med
Judom in Grkom, med domaéinom in barbarom, ta vera — vera v
Kristusu razdira one stene, ki so med posameznimi narodi.

Vsakdo €uti in priznava, da je ta nauk res velidasten, kakor
tudi resnien. Vendar je pa enako jasno in izvestno, da me moremo
imeti do vseh ljudij enake ljubezni. Kako bi mogel enako ljubiti
tujea, ki ga danes vidim vprvi¢, kakor prijatelja, ki ga poznam in
cenim Ze leta in leta? Kako bi mogel enako ljubiti narod, ki tladi
mene in moje rojake, kakor te rojake same, ki so z manoj v isti
sredi in nesreti, s katerimi skupaj Zijem .in dijem! Zato mi pad ve-
leva naravni zakon, naj imam ljubezen do vseh ljudij, a ne do vseh
ljndij enake, Marveé, kakor so mi nekateri ljudje blizji od drugih,
tako moram tudi imeti do nekaterih ve&jo ljubezen kakor do drugih.
Kdo ne vé, da smo dolZni imeti najvedjo ljubezen izmed ljudij do
roditeljev, da jo mora imeti soprog do soproge in narobe? Cim dalje
se razdirja ta krog, tem bolj se manj#a mo¢ ljubezni. Tako nam
veleva tudi vera, naj imamo skrb za svojce, sicer bi bili kot odpad-
niki od vere ali Se slabi.

Iz tega moremo tudi povzeti, zakaj moramo imeti ljubezen do
svojega rodu in katero ljubezen. Ljubezen moramo imeti ne samo
sploh, ker so ljudje na§ rod ali narod, ampak $e posebno, ker so
nad rod, ker so nam blizji kakor drugi rodovi. Vetjo ljubezen smo

dolzni rojakom svojim kakor nerojakom — to je nedvomno. Tako
smo dolzni po naukun sv. aposteljna Pavla posebno ljubezen tistim,
ki so nade vere ali domalini po veri. In prav o tej vetji — krep-

kej&i ljubezni govorimo, kadar govorimo o rodoljubju. Ljubezen do last-
nega roda ne izlotuje ljubezni do drugih ljudij, paé pa pomenja
vetje in odloénejSe nagnenje do rojakov kakor do mnerojakov. Tudi
kritanska vera se s tem vjema do cela. Da se ne oziramo na Izve-
litarja, oglejmo si rodoljubje sv. aposteljna Pavla, ki je hilo toliko,
da je pisal: ,Zelel sem jaz sam proklet biti, loéen od Kristusa, za
svoje brate, kateri so moji rojaki po mesu; kateri so Izraelei . . .«
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(Rim. 9, 8. 4.) Tolika je bila njegova ljubezen, da bi bil rad vse
pretrpel za Izraelce, za brate svoje. In vemo tudi, koliko je dejanjsko
zanje storil, kako jim je lajdal bedo z milimi darovi, katere je nabiral
drugodi, kako jih je tolazil, kako jih je pouceval. Res ta apostelj bi
se mogel postaviti vsem za vzgled delavnega rodoljubja!

Pa prav v tem dokazu je treba Se globlje seli, zakaj Ze od
nekdaj so oditali kr&anski veri in njenim spoznovalcem, da je brez-
narodna, celo protinarodna. In dandanes ne nehajo enako oéitati, da,
tudi v slovenskih listih se je ¢&italo mekaj enakega. Ker je prav dan-
danes narodnost v toliki veljavi, zato hodejo prav s tem oéitanjem
izpodkopavati veljavo veri. A také delajo popolnoma po kriviei. Prava
vera in pravi vernik nista nikdar zatajila Ijubezni do naroda, ako jo
je bilo moZno kazati po bozji volji. Kaj vera kri¢anska uéi, to smo
slidali. In da je pravi vernik ne zataji, da prav on kaZe rodoljubje
v najvi§ji meri, to kaze jasno zgodovina, ki je zapisala junaSka de-
janja dobrih vernikov z zlatimi ¢érkami. Le &itajte zgodovino Maka-
bejeev in obdudujte junadtvo onih moi, katere je preSinjala ziva vera,
ljubezen do domovine in do domovinskih zakonov! Tudi prvi kristi-
jani so se odlikovali v ljubezni do domovine, dasi so hrepeneli po
drugi, nebeski domovini, dasi so jih neprestano preganjali brezsréni
rimski oblastniki. Izvrdevali so natan¢no vse dolznosti do domovine,
dajali davek, pomagali rojakom v sili, ko jim nih¢e drugi ni hotel
pomagati, tudi v najvedji nevarnosti, ko je v Afriki grozno morila
kuga. Tudi v vojsko so &li radi kakor drugi, ko jih je klicala dol-
inost, v vojski so se vedli hrabro in so z veseljem umirali za domo-
vino, ker so umirali v Bogu. Paé je res, da niso hoteli in tudi niso
delati mogli proti svojemu prepri¢anju, a kdo more to tirjati? In prav
zato so jih dolzili, da ne ljubijo domovine, ker niso ljubili paganske
vere in niso Castili malikov in tudi ne cesarja po boZje. Znamenito
je n. pr. kaj se je godilo s tebajsko legijo. Ta legija je bila kri¢anska.
Cesar Maksimijan je bil zapovedal, da morajo vsi Zrtvovati malikom.
A tebajska legija ni hotela tega storiti. Zaradi tega je dal cesar po-
velje, naj se usmrti vsak deseti moz. A drugi niso bili oplaseni,
ampak so pogumno govorili cesarju: ,Cesar, mi smo vojaki, a smo
tudi sluZabniki pravega Boga. Tebi smo dolzni sluZiti v vojski, Bogu
pa moramo ohraniti nedolZnost in zvestobo. Radi se bojujemo s so-
vraznikom, bojevali smo se doslej za domovino in pravieco pogumno,
zvestobe proti tebi mismo prelomili: kako bi bili zvesti proti tebi,
ako bi bili nezvesti Bogu?“ Tudi v poznej$ih ¢asih nahajamo pri
vseh res kriCanskih narodih Zivo in moéno rodoljubje. Kritanska
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vera jim ni nikdar jemala rodoljubja. Ali so bili nekdanji verni Fran-
cozi manj rodoljubni, nego so sedanji brezboznezi? Ali niso nekdanji
verni in posteni Lahi neizrekljivo ve¢ storili za svojo domovino, nego
storé sedanji nikdar nasitljivi in oholi zedinjenci? Ali Spanei ne
ljubijo naroda svojega, ker so dobri katolitani? Kako lep vzgled
rodoljubja in zvestobe do domovine so dobri Tirolei! V kakih stiskah
so bili v 1. 1809, in vendar se nisi upognili sili! Andrej Hofer bode
veljal vselej in povsod za junaka, kjer spoStujejo fe lepa in vrla de-
janja. In Hofer ni bil brezboznei. Imel je s seboj masnika, da je
mogel biti vsak dan pri sv. daritvi, molil je vsak dan roZni venee,
vspodbujal je svoje sobojevalece, naj se zanasajo na pomoé Marije.
Od kod je zajemal tako junasko ljubezen do domovine, ako ne iz
katolitke vere? Da, le vera daje pravo ljubezen, vnema za pravo
navdudenost. Brezverstvo uéi sovrastvo, uéi zavist, u& sebi¢nost, ne
pa take ljubezni. In tudi dandanes, ali niso dobri katolitani tudi
rodoljubi? Pa o tem Se pozneje. Tu smo hoteli le pokazati, da uéi
tudi kri¢anska vera rodoljubje in da je torej rodoljubje res tudi
kri¢anska dolznost. Videli smo, da kri¢anstvo ni breznarodno in da
je krivitno kakor tudi nespametno oéitati vernikom, da so rodoljubju
nasprotni.

Prav tako vaZno pa je, da spoznamo lastnosti in dolZnosti
pravega rodoljubja. Vsaka ljubezen je namre¢ najprej v sren; ako
je prava, kazati se mora tudi v dejanju. Tako mora biti tudi rodo-
ljubje ‘najprej

1. res v sreu, to se pravi, ljubezen moramo &utiti, ali vsaj
voljo imeti tako, kakorina je v Ijubezni. Ni treba mnogo razkladati,
da mora biti res rodoljubje v sreu, saj ga tu ustvarja in uéinja, ako
ne zatajimo naravnost svojega srca, nafa narava sama, ali po naravi
Bog sam — stvarnik. Kdo bi ne ljubil domaéih tal, domalih krajev,
domatih ljudij, domage besede, domat¢ih Seg in navad? Vse, kar je
domace, zraste z nadim srcem in se % njim spoji, zato se ni treba
kar ni¢ truditi za to sréno ljubezen do svojega roda, ta pride sama
ob sebi. Vendar, ako bi je ne imeli v sreu, teiko hi jo imeli
v dejanju: po mislih in po srénih Zeljah se ravna ¢lovesko delovanje.
Da se pa ta ljubezen vnema, treba véasih

2. premisliti dobrote, katere smo prejeli med svojim rodom,
med domaéini: vzgojo, varnost v dosedanjem Zivljenju, mir, imetje
nafe ali nafih roditeljev, ali sorodnikov, posebno Se dudevno izobra-
zenost, dosedanjo ljubezen, katero smo uZivali med svojimi rojaki.
Zares, kdor na to misli, ne more odtrgati svojega srca od svojih
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rojakov, s katerimi ga je stvarnik sklenil s tako milimi in Ijubimi
sponami.

3. Ni dosti, da bi imeli rodoljubje samo v sreu, treba ga je
tudi izraZati in kazati. IzraZamo je paé lahko v besedah, ko svoj
rod tudi spoznavamo kot svoj, ko se zanj potegujemo proti obreko-
valecem, ko ga hvalimo, povzdigujemo njegove vrline in prednosti,
ko izrazamo svoje veselje nad njegovo sre¢o in ljubezen do njega.
In prav to nmam pravi, da moramo ¢Cislati tudi jezik svojega rodi,
radi ga govoriti in ga gojiti, ker jezik je last narodova, pa tudi
velika njegova Cast. Kdor bi zaniCeval jezik svojega rodd, ta bi delal
res grdo in nehvalezno, zaniceval bi tudi samega sebe.

4. Pa tudi v dejanju se mora kazati rodoljubje. Prava lju-
bezen se kaze v delih. Tudi rodoljubje se kaze v delih. Od roda
svojega moramo odvraati nesreco, pripomagati mu moramo do srece.
Paé umevamo lahko, da moramo storiti najprej to, kar tirjajo od
nas zakoni nafe domovine. Pa tudi, ako je sicer kaj mogoce in celo
lahko storiti v prid domovine, ne smemo se odtegovati, marvet z
umom in dlanjo moramo podpirati svoj rod. Seveda se ne di to
natanéneje popisati, ampak vsakdo mora presoditi po svoji pameti.

5. Posebno nas kli¢e rodoljubje, da delamo za pravi in stalni
napredek svojega naroda. Narodi tekmujejo med seboj duSevno in
gmotno. Ako ne bi se enako tudi nad narod trudil za napredek,
trpel bi veliko Skodo in tlaéili bi ga preje ali sleje tuji narodi. Treba
torej vsakemu po njegovih zmoznostih in po pravi poti delovati za
napredek, za povzdigo, za izboljsevanje in krepljenje lastnega rodi.
Nobena moé ni za to preslaba, vsaka uéini nekoliko, in kjer se druZi
veliko posameznih moéij, tam so uspehi veliki.

6. Velevazna' dolznost vsakega rodoljuba je, da se trudi ohraniti
v narodu ono soglasje, ono edinost in skupnost, ki je potrebna
za narodovo sreCo. Ni¢ ne Skodi narodu tako kakor razdori. V raz-
dorih se obracajo tiste moéi, ki bi sicer bile narodu v prid, prav
narobe narodu v propast. Ako bi se armada razdrla v dva dela in
bi se oba borila drug proti drugemu, tedaj bi ne imel sovraZnik
kar ni¢ truda za zmago, zmago bi mu pridobili prepiralei. Pravo
rodoljubje druzi vse moéi v prospeh domovine.

7. Rodoljubje veleva, naj ne i8¢e nikdo svojega dobicka, ako
je narodu v 3kodo, naj se ne poteguje le za svojo osebo, naj ne
zrtvuje naroda, njegovega miru in njegove srete svoji {astihlep-
nosti, ampak naj se Zrtvuje samega sebe, ako zahteva narodova sreta,
naj odstopi z onega mesta, kjer je narodu v kvar in v nadlogo. Tako
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so delali celé pagansko véliki moZje: ko so resili domovini hude ne-
varnosti, odtegnili so se javnosti in 8li zopet v mirno in pohlevno
svojo domacijo. Tako je storil Aristid, tako L. Qu. Cincinat, tako je
hotel storiti tudi Washington, ako bi ga ne bili zadrzali rojaki in
ga postavili na &elo novi drzavi.

8. Vseskozi pa mora gledati rodoljub, da dela za pravo blaginjo
svojega roda, da hodi po pravi, narodu koristni poti, ne pa po tisti,
ki morebiti samemu najbolj ugaja. Kar je komu vieg, to pa¢ ni vselej
tudi res dobro in pravo, in kar je prijetno enemu, to je lahko ne-
ljubo ‘drugemu. Povsodi torej treba samega sebe zatajevati in le na
narod se ozirati, ker vedno in vselej velja, da je treba ljubiti rod
8v0j, me pa samega sebe.

Na te strani se mora ozirati rodoljub, take lastnosti mora imeti
pravo ¢isto rodoljubje.

Pa s tem Se nismo vsega potrebnega razlozili. Na podlagi do-
sedanjega razkladanja, na podlagi zgodovine oglejmo si sedaj tudi
razna pota, po katerih naj bi hodilo pravo rodoljubje in napaéna
pota, po katerih pogostoma v 8kodo narodu hodi nepristno rodoljubje.

II.

Vsaki zivi stvari je Bog dal ljubezen do Zivljenja, vsaka ima
nagon, da Zzivi in se hrani. Tako tudi posamezni élovek, ki po na-
ravi ljubi samega sebe. Reti smemo, da ne samo posamezni &lovek,
ampak tudi vecje skupine ljudij, druzbe, druzine, rodovi, plemena
imajo Ze po naravi ljubezen do samih sebe in imajo nagon, da se
ohranijo. Tudi take druzbe so enote, nekake osehe — nravne osebe.
Vsak posameznik, ki pripada taki skupini, ¢uti v sebi nagon, da hi
pomagal po svoje celi druzbi. Kadar se pa godi druzbi kaj nepo-
voljnega, boli tudi posameznika to, kar je zadelo celo druZzbo.

Ako pogledamo temu nagonu bolj do dna, ako se vprasamo,
zakaj se trudi posameznik za celo druzbo, vidimo, da je vzrok temu
le lastna ljubezen. Ako ima druzba veljavo, tedaj imam tudi jaz del
te veljave, ker sem jaz del druzbe. Ako je sreéna druiba, sreten je
tudi ud, ker pripada sam vanjo. Ako je pa celota v $kodi ali v ne-
sreCi ali v sramoti, tedaj éuti vse to tudi posameznik, ker je del celote.
To se izraza dovolj Ze v govorjenju. ,Mi smo to storili mi smo
zmagali, mi smo padli, mi smo izgubili, to je nade itd.“ Ko pripo-
veduje vojak, kako je zmagala domada vojna, dela se, kakor hi bil
on sam premagal sovraZnika, ali bi bilo vsaj pol zmage njegove.
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Vendar tu nahajamo %e razpotje, s katerega more rodoljubje
kreniti ali na pravo ali napaéno pot. Kdor je rodoljub edino zato,
ker njemu to ugaja, ker je narodova slava tudi njegova slava, fta
utegne sicer marsikaj storiti za svoj rod, vendar to rodoljubje nikakor
ni ¢isto. Marved za rod treba imeti ljubezen kot za nekaj, kar je
tudi samo na sebi vredno nafe ljubezni. Naj to pojasnim. Ako se
trudi ofe za blagostanje in za imetje svoje druZine, kaZze pac lju-
bezen do nje. Toda ta ljubezen ima lahko namen, da bi najprej njemu
samemu dobro bilo, — ali pa se na-se kar ni¢ ne ozira, ampak edino
le na srefo svoje Zene in svoje dece. Poslednja ljubezen je &ista, ne-
sebitna ljubezen; prva je sebicna. Rodoljubje najve¢ ljudij spada v
prvo vrsto. Najveé jih hote, da bi njihov narod hil velik, in tako
menijo, da so sami veliki. Od tod izvira ona grda napaka rodo-
ljubja, ki sega &ez mejo pravice in hote tudi tuje narode ali vsaj
posameznike pridobiti za svojo marodnost, da bi vsled tega bil narod
vedji in bi se oni sami mogli veseliti te velikosti. Poslednja ljubezen
pa gleda samo na sre¢o narodovo, ker mu dobro hote, ker je pre-
pricana, da bode prav to in to njeno delo narodu pomoglo do sreée.
Aristid je prigel v odlotilnem trenotku pomagat svojim rojakom pri
Salamini, dasi je bil pregnan in bi mu bilo moglo to dejanje na-
kopati novo kazen. — Kdor pozna slabo ¢&lovesko naravo, vé, da je
jako redka taka ljubezen do naroda in da.se skriva najveckrat za
njo sebiénost, samoljubje. Le tam, kjer navdihuje redoljube Ziva
vera, raste tudi &isto rodoljubje, — ki je res ljubezen zaradi Boga
in bliZnjega rojaka.

Najvetja nevarnost za rodoljubje pa je pretirovanje. Rekli
smo, da se moramo v ljubezni ravnati po pravem redu. Ta red veleva,
da ljubimo rojake bolj nego druge. A ljubezen nikdar ne pripusca,
da bi ali kar ni¢ ne ljubili tujea, ali ga celé ¥ sovrazili. Cim bolj
pa se kratkovidno oko rodoljubovo zagleda v eno stran, ¢im bolj po-
zabi, da Zivé poleg nas drugi narodi z enakimi pravicami, tem bolj
se zafenja namestu pravega rodoljubja kogatiti brezmejna in neplodna
napetost, ki strasno gromi in z orozjem v roki napada prijatelja in
neprijatelja in ki je varok, da nikdar nima narod onega mird, ki mu
je potreben za razvijanje in napredovanje. Tudi se vidi iz tega, da
ljubezen do lastnega rodi ne sme biti nikdar absolutna, ampak re-
lativna. Kdor imenuje ljubezen do naroda absolutno, ta ne misli na
to, kar govori, ali kaj pomeni beseda: absoluten. Le Iljubezen do
Boga je (a samo v nekem pomenu) absolutna, ker tako ne smemo
nitesar ljubiti, kakor ljubimo Boga. Sicer pa, ali more ¢lovek, ki je
8

Obrambni govori.
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vsestransko omejeno hitje, imeti absolatno, t. j. tako ljubezen, ki ne
“more biti boljga in motnejia, ki je dospela do najvigje stopinje ? To
Je za tukajSnje Zzivljenje nemogode. In prav za prav ima samo Bog,
ki je neskonéno bitje in pozna svojo popolnost v najvi§ji meri, res
absolntno ljubezen. Vsa druga bitja imajo le slabo, nepopolno lju-
bezen. Kaj hotete torej z absolutno ljubeznijo do naroda? In ako
kdo pravi; da jo ima, laZe se ali pa krati ono ljubezen, katero je
dolzan samo Bogu. Tudi do drugih naredov moramo imeti ljubezen,
zakaj — to smo Ze slifali. Kdor v-tem smislu pretiruje svoje rodo-
ljubje, ta dela drugim velike krivico. Kako neprimerne sadove rodi
dandanes vetkrat to napatno rodoljubje! Hujskanje, zatiranje, grdenje
drugih narodnostij, a oboZavanje svojega naroda. Tidko migljenje narod
samo slepi in ga rado zaziblje v napuh in lenobo. Tiko rodoljubje
ni pravo rodoljubje, tudi ne koristi nikomur, §kodi pa mnogim. Téko
navidezno rodoljubje je %Ze samo na sebi, kakorino je, prikrit fanatizem,
ki ne prizanada nikomur,. kdor ne trobi v rog najhujsih kritatev. Ako
pridejo taki do oblasti, gospodarijo z domovino, kakor z drugim blagom.
Domovinska ljubezen mora izvirati iz ljubezni do Boga in do
vsega, kar je dobro, izvirati iz trdnega znalaja, iz trdnega prepri-
tanja o nravnem redu. Kjer ne izvira od todi, tam mora zaiti na
napa¢no pot. Najraje se premeni na prav nasprotno stran, da ni
vet ljubezen do domovine, ampak samo neka dobrohotnost ali pri-
jaznost do somisljencev in sovrastvo do onih, ki se ne vjemajo %
njimi. Ako se namre¢ ozremo dandanes po svetu, ako &itamo liste,
v katerih se toliko pise o domovinski ljubezni, nahajamo paé veliko
ved izrazov, ki pricajo o sovrastvu, nego o ljubezni. In sovrastvo ne
samo do onih, ki niso iste narodnosti kot pisatelj, marve& tudi do
pravih narodnjakov. Kako grozni izrazi pridejo takim pisateljem iz
peresa, to smo sami sliSali v drugem govoru. In zakaj? Ne zaradi
tega, kakor bi jim mogli ocitati premalo domoljubja, ali kako nepo-
Stenost, marved zgolj zaradi tega, ker se vsi netejo klanjati prena-
petim nazorom ali bolje sanjarijam, ker ne¢ejo vsi plesati, kakor oni
godejo, ravnati, kakor oni zahtevajo. Povsodi vidimo tako sovratvo,
ali kakor sami pravijo, ,rodoljubje, kjer ni katoli¥kega prepri¢anja
. in misljenja. Sami se zovejo in drugi jim navadno pravijo liberalei,
¢e§, da ljubijo svobodo. A v resnici tirjajo le zase vso svobodo, dru-
€im jo pa kratijo. To ni domoljubje, ampak narobe: Zkodovanje, ki
se godi domovini. Saj spadajo tudi oni k domovini, ki se ne vjemajo
z omenjenimi ljudmi, Pa prav v tem se vidi, kako se d4 svet slepiti
z besedami in praznim govorjenjem. Treba torej besedam povrniti
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pravi pomen: oni, ki kri¢é, ki narod motijo, mirne ljudi nadlegujejo,
ki hofejo povsodi vse po svoje ravnati, taki naj tudi javmo veljajo,
kar so, namreé kri¢adi in SirokoustneZi, imena ,rodoljub“ pa naj
nikar ne onec¢aitujejo. In kar je treznih in pravih rodoljubov, naj se
ne dad6é nikakor motiti, ako nasprotniki kri¢é, da je tdko delo greh
proti narodnosti. Tako delo je dobro delo v prid narodu, ker narod
je treba tudi odiS¢evati, kakor ga je treba krepcati. ‘
Posebno nevarno utegne biti napa¢no rodoljubje, kadar zane
prezirati vigje dolZnosti. In vaZna dolznost je, da smo pokorni svetni
gosposki, svojemu vladarju. Ako pa kdo deluje proti gosposki, proti
vladi in hote s tem narodu koristiti; ako deluje kdo za tujega vla- '
darja, ako misli, da bi tuja vlada bila bolj¥a za njegov narod, ako
hote svoj narod vneti za ljubezen do tujega vladarja, potem je tako
rodoljubje popolnoma krivo in napa¢no. In prav dandanes je velika
nevarnost, da bi zaslo rodoljubje na to pot. Dandanes namreé velja
mnogim skupna vez jezika veliko veé, kakor pa drzavna vez. Zaradi
tega hofejo n. pr. Lahi z italijansko vlado zdruiti %e Lahe nade
driave itd., kar je naravnost proti boZji in ¢loveski praviei.
~ Enako nima nikakega rodoljubja, kdor hode narod pripraviti ob
nravnost in vero, ¢e§, da ga tako popelje do vi§je omike. In koliko
hote biti takih rodoljubov! Sami so zapravili dar sv. vere, morebiti
tudi nravnost, potem pa hoéejo tudi druge potegevati za sabo. In
vendar kako grozno krivico delajo narodu! Vera — nevera, Ziv-
ljenje — smrt, to so nasprotja, izmed katerih ne smé izbirati, kakor
bi se mu ljubilo, marveé¢ prva dolznost, kakor tudi glavni nagon nase
narave nam veleva skrbeti za svojo srefo. In ta je edino le v pravi
veri. Ako paima narod vero, katera oblast, -katera veljava mu jo sme
odvzeti? Kdo sme svojim strastem cel narod Zrtvovati, kakor je storil
n. pr. Luther in vsak drug krivoveree? Rodoljub, ki pravi§, da ljubid
svoj rod, ljubi tudi njegovo majlepSo svetinjo in edino blaginjo, ljubi
vero! To velja zlasti o naSem slovenskem narodu, ki je bil vedno,
do novejsih Easov, zares veren. Kaj pa mored dati narodu, ako mu
odvzame$ njegovo vero! Ali ga more$ ti sam na veke osreciti? Narod
pripraviti ob vero je prav tako, kakor zapeljati nedolzno osebo, potem
pa jo pahniti v obupanje in nesretno smrt. Zapeljivee si ugrabi ne-
srefno #rtev, on si prisvaja pravico do nje, kakor bi bila kaka mrtva
stvar: enako nejeveree, ki trosi med narod nejevero, ugrabi neumr-
ljive duSe, vzame jim sedanjo in bodoco sre¢o in to imennjemo rodo-
ljubje! Tako tudi pisatelj ali sploh umetelnik, ki &iri nenravnost s
svojimi izdelki. On ugrabi narodu nedolznost, zadovoljnost in sreco,
N i s



60 III. GOVOR: SLOVENSKIM RODOLJUBOM.

torej najvi§je in najboljSe, kar mu more odvzeti. In vendar hode biti
narodnjak, to je narodov prijatelj! In da govorimo splo$no: Kdo daje
pravico predrzneiem, da se lotijo naroda in mu vsiljujejo svoje space-
nosti? Ako se njih migljenje ne vjema z midljenjem naroda, ako se
njih delovanje ne vjema z delovanjem in koristmi naroda, kako se
drzne ¢lovek narod zavésti na drugo, na neznano, na krivo pot? Kaj-
pada tu res ni ljubezni do naroda, tu je grda sebi¢nost, skrivajoca
se v plag¢ ljubezni, voléja narava v oveji obleki.

Kaj bi govoril o oni napaéni domovinski ljubezni, katero vsakdo
znd po praviei ceniti in obsojevati, o oni, ki i%¢e od nje le velikega
dobitka? Tudi taka se nahaja pogostoma. Nefemo pretirovati. Vsak
delavee je vreden placila in vsak delaveec za narodno stvar tudi ni
tako sreten, da bi sipal na svoj narod iz obilice svojega bogastva in
svojih zaslug. Torej ni refeno, da bi nih¢e ne smel nikakega plaéila
prejeti za svoje delo. Toda zahtevamo po praviei, naj se tak &lovek
ne imenuje narodov dobrotnik, tak bodi poniZen in pohleven, jej kruh
svojega naroda — in moléi! Se bolj smefno bi bilo, ako bi kdo za-
radi narodnosti zahteval takih stvarij, ki iz narodnosti nikakor ne
izvirajo. Trgovee narodnjak naj ne tirja, da mora obogateti zaradi
narodnjastva; odvetnik narodnjak, da se mora zaradi njegovega narod-
njastva vse pravdozeljno ljudstvo shajati v njegovi pisarni! Vsakdo
naj izpolnjuje vestno svojo dolznost, naj bode vrl delavee v svojem
poklicu, in na to naj se zana$a, ne na narodnost! Narodnosti ne mo-
remo trgoveem plaéevati, in zaradi narodnosti ne moremo dovoliti
rokodeleem, da bi slabo izdelovali svoja dela. A velikokrat se prav
tako godi. Ako se take strani le preveé poudarjajo, rodi in goji se
mnogo licemerstva in pripravlja se ob veljavo pravo narodnjastvo.

Tako bi se dale nasteti S¢ mnoge napaéne poti, po katerih
utegne zaiti rodoljub, tako je mnogo napaénih vrst rodoljubja poleg
edino prave kritanske ljubezni do otetnjave, ki izvira iz ljubezni do
Boga in do bliZnjega in je v resnici prava in &ista ljubezen do bliz-
njega. Iz tega vidimo, *da moramo lo¢iti rodoljubje od rodoljubja in
varovati se, da nam z geslom rodoljubja in z nepoStenim delovanjem
nihée ne zapelje naroda na krivo pot. Nasproti pa Castimo in posne-
majmo prave rodoljube kot dobrotnike svoje. Sodimo rodoljubje vselej
le po dejanjih, po pozrtvovalnosti, po plemenitih delih, po &istih
namenih! Pravi rodoljub rad trpi za narod in najvetkrat je Se naj-
bolje znamenje &istega rodoljubja tako trpljenje, katero si je nakopal
domoljub s svojim delovanjem. Ta vzgled nam je zapustil najvedji
domoljub vseh &asov, Kristus. Za narod je gotovo hbolje, ako eden

"
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trpi namestu vsega naroda, in tisla ljubezen je gotovo najboljsa, s
katero eden trpi namestu vsega naroda. Zato smo postavili oni izrek
Pilatov za geslo temu govoru.

Kdor se zaveda pravega rodoljubja, naj se nikar ne plasi, ako
mora tu pa tam ftrpeti. Naposled je vendar le zmaga na njegovi
strani. Kdor hrepeni po &asti pravega rodoljubja, ta naj ne tava v
temi zmot in napatnosti, naj ne vznemirja narodov, ampak naj hodi
po ravni poti resnice in pravice. Na podlagi takega rodoljubja bi se
mogli vsi druziti, ki so sicer toliki nasprotniki, kakor je tudi Izveli¢ar
dva nasprotnika zdruzil: Heroda in Pilata. Ali ne bi mogli tudi mi
Slovenei dose¢i take sprave? Da, moremo jo in sicer na podlagi pra-
vega rodoljubja po nauku nebedkega Izvelitarja. Kdorsse temu nauku
ne ud4 in takega rodoljubja ne pripozna, Z njim seveda ne more biti
nikake sprave.

111

Da bodete pa Se bolje spoznali, kako sodi katolizki duhovnik
o Jjubezni do domovine“, o rodoljubju, poslusajte najslavnej-
Sega govornika sedanjega ¢asa, lafkega redovnika p. Avgustina
da Montefeltro. Imel je prekrasen govor o tem predmetu v Milanu
v cerkvi sv. Marka v letosnjem postu. In iz tega govora®) podam
toliko, kolikor je za na% namen potrebno ali se z natrtom vjema.

... Kaj pa je torej ona domovina ali ofetnjava, katero moramo
ljubiti? Kaj je ona domovina, ki vzbuja v nas tako sladka Custva?
Katero je ono skrivnostno bitje, katero vsakdo spoStuje? Ali je izraz
kake misli, ali je zemljepisni pojem? O ne! Nikdo ne d& svojega

Ocetnjava znaGi v prvi vrsti dezelo nadih oéetov; dezelo, kjer
so prednamei ‘Ziveli in umrli; deZzelo, katero so moéili s svojim po-
tom, s svojim delom napravili rodovitno, s svojo ljubeznijo posvetili;
dezelo, v kateri oni pocivajo, kjer nam govori vse o njihovi slavi, o
njihovi veri. Domovina je dezela, ki je nosila nafo zibelko, ki je
gledala nade prve dneve, kjer nas je ot¢e prvikrat na Celo poljubil,
mati se nam prvikrat smehljala; dezela je, v kateri je domade ognjisce,
dragi, blaZeni kraj, kjer smo uZivali s svojimi brati in sestrami ve-

#) Povzeto iz: P. Agostino da Montefeltro. Glaube und Liehe oder
die Heilung der Schiden der modernen Gesellschaft. Predigten, gehalten in der
St. Marcus Kirche zu Mailand wihrend der heiligen Fastenzeit 1890. Aus dem
Italienischen von Dr. Jos. Drammer. Mit bischofl. Approb. Mainz. Verlag von
Franz Kirchheim. 1890. 8° Str. 190. Cena 90 kr. — IX. Govor ima v tem
prevodu nadpis: »Die Liebe zum Vaterlandec.
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selje, kakorSnega nam ne more noben drug kraj pripraviti, niti v
najvzviSenej§ih trenotkih nasega Zivljenja.

Ali je sploh kaj drazjega, nego je rodbina? In domovina je
SirSa domada rodbina! Vidite, izrazi so umljivi in jasni: domovina,
dezela otetov, dezela pradedov, spominov, svetih sporotil, domace
rodbine!

Toda od domalega ognjisa, kjer smo preziveli svoja prva leta,
razprostira se domovina ez domali svet, katerega so si osvojili nadi
ofetje s svojim orozjem in s svojo krvjo, ki so ga motili s potom
in vetkrat, le prevetkrat s solzami; to je kraj, ki zdruZuje razli¢na
ognjista enega naroda; domovina je celota postav in uravnav, ki nas
za danes bramijo, za jutri varujejo nevarnostij; zastava je, okrog ka-
tere se zbira narod na bojnem polju in za katero se bojuje med
smodnikovim dimom in smrtjo.

Domovina je nadalje, ¢e mi dovolite to prispodobo, ono ozvezdje,
v katerem se blis¢é, kakor na nebu narodov, nadi govorniki, nai
umetelniki, nadi modroslovei, na&i ulenjaki, na&i vojskovodje, nai
drzavniki in legija nadih svetnikov in nasih muéenikov.

Slednji¢ je domovina dolga veriga sporotil o narodovi slavi, o
zgodovinskih spominih.

To je domovina!

Culi ste %e ono hesedo in se je & spominjate, katero je izrekel
pesnik : ,Pepel pradedov je, ki ustvarja domovino.* Toda, ako tudi %e
zadostuje pepel prednikov, da napravlja domovino, vendar imamo e
spomenike prednikov. Zavreti domovino bi se torej reklo, zavredi
otete, zavre¢i zgodovino.

Domovina je razven tega misel, ki vzbuja ljubezen, veselje, ki
giblje in vabi srce izgnanca; ona je kraj, ki ga ljubimo, in ako je
ta kraj tudi majhen, ako je tudi nesreéen, ako je tudi
~izdan in izgubljen, mi ga ljubimo, kakor mati, in 1ju-
bezen nafa raste, kakor raste njegova bolest, njegovo
trpljenje.

Toda, motim se; domovina ni vse to; nad temi stvarmi so
druge stvari; biva nekaj, Cesar zalibog ne poStevajo oni, ki hotejo
dandanes ljudstvo voditi, in to je Oni, ki je dal narodu jezik, zgo-
vornost in pesnidtvo, v ¢emer se odlikuje pred drugimi narodi, to je
Bog. Da, Bog je podstav domovini; in kdor hole svetiide
domovine sezidati brez Boga, trudi se zastonj. Ako ni ve¢ Boga, tudi
ni ve¢ domovine. Razlog za to je lahek in jasen, skoro bi ga prijeli
z rokami. ¢
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Clovek je ustvarjen za Boga, in domovina obstoji iz du§. Nemo-
gote pa je, da bi sestava imela drug namen, kakor stvari, iz katerih
je sestavljena. Ker je pa Bog podstav nafemu obstanku, mora biti
tudi podstav nasi domovini. Kdor torej Boga ljubi, ljubi tudi domovino. |

Zakaj pa mi je tako drag oni del zemlje, kjer sem stopil v
zivljenje? Zakaj mi je najdrazji spomin vsega mojega Zivljenja spomin
na mater ? Zakaj poljubujem v spostovanju &elo svojega oteta? Ker
se kaZe v vsem tem namera hozja; ker odseva v tej ljubezni nebo.
In ko poljublja mati svojega otroka, ne kaze samo svoje ljubezni,
ampak tudi svojo hvaleznost do Boga, katero vliva v sree otrokovo;
to hvaleznost zbira v Sopek materinskega blagoslova, materinske mo-
litve in s to povrata Bogu, kar je prislo od Boga. Vsled tega je po-
polnoma nemogote lo¢iti ljubezen do domovine od ljubezni do Boga.
Pred na$im stoletjem tudi ni izku3al nikdo te stradne, nenaravne
drznosti, ljubezen do domovine loGiti od vere.

Le poslusajte, le posludajte, kako je rekla héi Moabska onemu,
katerega so ji bili dali za soproga: ,Kamor pojded ti, tje grem tudi
jaz, tvoje ljudstvo je moje ljudstvo; tvoj Bog je moj Bog!“ Glejte,
to je izraz naravnega CGustva!

Ideja Boga je bistveno zvezana z idejo domovine; CeS¢enje bo-
zanstva je podlaga za javna opravila. Zato si je izbralo domoljubje
starih ono geslo, ki se glasi: Pro aris et foecis! Za oltarje in
ognjiste! Ta stavek je bil zapisan tudi na zastavo nadih ofetov, bil
je zapisan v njih sree.

Glejte to je domovina! Pro aris et focis! In nikdar ne bode
noben narod mogel svoje domovine ljubiti, ne da bi ljubil h krati
Boga. Ako pa je zdruZena v njem dvojna ljubezen, potem je nepre-
magljiv. Le ozrite se na Atene in Rim! Dokler so ohranjale Atene
svojo vero, bila je tudi njih narodnost nepremagljiva, odbijale so vse
napade. Toda komaj so se udale dvomom, bilo je dovolj nekaj tiso&
mo%, da so jih podvrgli, z vero so izgubili svojo neodvisnost. Rim je
poznal svojo mo¢ v veri in to v toliki meri, da si ni upal noben
Rimljan v starem veku o tem dvomiti, in celo Horacij, ki je bil postal |
brezveree, zanitevalee oltarjev, kakor sam pravi, zaklical je: O Rimljani,
ne zapustite oltarjev, zakaj misel na Boga navdusuje hojevalece! Rim
je hbil tako prepriéan o tem, da domovina ne more obstati brez
oltarjev, da ni poruil nikdar oltarjev podjarmljenih narodov: naj bi
se ne zdelo, da jim ho¢e vzeti domovino. In zakaj so paé preganjali
prve kristijane? Ker niso molili drzavnih malikov in ker so mislili
Rimljani, da ti nikakor ne morejo biti dobri domoljubi.
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To je tako odividna resnica, da jo je nemogote tajiti. Povsodi
sta domovina in vera v isti misli zdruZeni; in ako bi ji hoteli lo¢iti,
kaj bi pastalo potem iz domoljubja? Kako bi mogel ohraniti vojak,
ta blagodusni branitelj domacih tal, do svoje zastave ono spostovanje,
ki je vendar podlaga vojadtvu? In ali niso imele vse one zastave,
katere so mnosili na bojis¢ih, verskega pomena? Ali je kje od rimskega
orla do labaruma cesarja KonStantina, od labaruma Kongtantinovega
do praporja nasib ljudovlad (drZav), do bander nadih obé&in kaka
zastava, katere bi ne bili nesli nikdar k oltarju, katera bi ne bila
nikdar blagoslavljana? In ako bi postala zastava popolnoma posvetna,
ako bi hoteli postaviti namesto verne domovine materijaliiko in hrez-
versko, kako hoéete, da vzbuja ta zastava ono hrabrost in ono veli-
tastno navdusenje, katero zahteva domoljubje ?

Toda morebiti pravite: ,Uprav vafa vera se ne sklada z lju-
beznijo do domovine.“ — Kako? Nafa vera naj bi se ne skladala z
ljubeznijo do domovine? Brez dvoma se ne sklada, ako umete v lju-
bezni do domovine duha spletkarij, ¢astihlepnosti in upornosti, ako
umete v ljubezni do domovine strastno Zeljo po nespametnih stvareh:
potem vas obsoja vsekako naSa vera. Toda, ako umete v ljubezni do
domovine Zivo, vroto in resni¢no Zeljo, sluZiti domovini z znanostjo,
umetelnostjo in krepostjo; ako imenujete ljubezen do domovine ple-
meniti sklep, lastno Zivljenje, da, vse Zrtvovati, da bi se zboljiala
osoda domovine, in da bi postala domovina sre¢na, da bi njeno ne-
odvisnost in njene meje branili, povejte mi, ali je vera to le enkrat
obsodila ?

V resnici imamo mi prava izrotila o domovinski ljubezni. Ta
sporoéila smo prejeli iz roke Izraelove, ki ni napravil iz domovine
nobenega boZzanstva, kakor klasiéni narodi, kakor Atene in Rim, ki
pa je molil v domovini Boga, Boga zmagovitih bojnih vrst. Kateri
rimljanski domoljub, kateri griki drZavnik se more pad meriti z
Davidom? Kateri poveljnik se more primerjati z Makabejei? Nad-
kriljujeta morda Leonida in Regul v Kartagini v velikodusnosti starega
Eleazarja, ki gre raje v smrt, kakor bi prelomil postavo? Ali se spo-
minjate matere, ki je dala raje svoje sinove v smrt, kakor da bi
videla svoj rod omadezevan? I&fem take matere v zgodovini $panski,
pa ne najdem takega zanitevanja smrti. In ko se je prikazal Jezus
Kristus na zemlji, ali nam ni podal tu vzgleda najvetjega rodoljubja?
Glejte, najprej posveti svoje Zivljenje in svojo blid¢eto zgovornost
svoji domovini; v svoji domovini dela ¢udee svoje vsegamogotnosti.
Sin boZji joka zaradi nesrete sveje domovine. Da, ljubezen do do-



(OBRAMBNI GOVORI. 65

movine je v njem tako moéna, da pozabi na poti na Kalvarijo svoje
lastne boledine in pravi Zalujoéim Zemam: ,Ne jokajte nad menoj,
ampak jokajte nad seboj in svojimi otroki.“ In naj vprico kriZa e
o tem dvomimo, da je ljubil Jezus svojo domovino? Ako pa je on
svojo domovino ljukil, kako bi se mogli imenovati mi njegovi na-
sledniki, ako ne ljubimo svoje domovine?

Cerkev je vedno priporoc¢ala ljubezen do domovine in ni nikdar
malo hvalila onih, ki so jo branili. Ob éasu preganjanja kristijanov
so prelili mudeniki svojo kri pa¢ za svojo vero, a ob istem &asu so
molili za svojega cesarja. Rimska drzava ni imela boljsih vojakov,
kakor so bili kr¥¢anski, ki so se vedno odlikovali v boju z barbari;
njih srénost je bila tolika, kakor muéenikov.

Sedaj pa poslufajte nauk svetnikov o tem vpraéan;u Moz, ki
je bil cesarski mestni prefekt, povzdignen je bil na Zkofijski sede;.
le posludajte, kaj je dejal ljudstvu: ,Prva dolinost kristijana se na-
nada na Boga, druga na domovino, tretja na druiino, &etrta na &lo-
veitvo“. In nadalje pravi dolo¢no: ,Vi iS¢ete srede, blagoduSnosti,
dasti; jaz ne poznam velje srece, kakor je sreta onega, ki sluZi svoji
domovini; ni je vedje Casti, kakor je &ast onega, ki pozabi samega
sebe in svojo druZino, da daruje svoje sree domovini¢. In kdo je hil
ta svetnik? Vi to veste, zakaj IJJGUOV uk vam je zapisan v srce: bil
je sveti Ambroz.

Posiuéa,]te drugega svetnika: ,Med ¢ini zvestobe, katere od nas
zahtevajo, ne poznam drazjega, kakor je ljubezen do domovine. Ljubiti
morate Boga; ker nam je dal Zivljenje in nas vzdrzuje; foda tudi
domovino morate ljubiti, zakaj, ako bi je ne bilo, da vas brani, ne-
hali bi vi biti to, kar ste.* Kdo je bil, ki je tako govoril? Bil je
Tomaz Akvinski.

Da, vidim: uresniéena je heseda Lacordaire-jeva, ki je nekdaj
dejal: ,Jezus Kristus je v istem &asu vse povzdignil, ke je vse
oznanjeval®.

Mi kristijani pa ne ljubimo samo domovinskih tal, ne samo
krvi, ki je nam obé&na, ne samo narodnega duha: mi ljubimo v do-
movini tudi mir evangelija, krstni kamen, oni oltar, pri katerem smo
prejeli svoje prvo sv. obhajilo; mi ljubimo krize na gomilah, ostanke
gvetnikov, spomine na preteklosi, upanje v prihodnjost, vse nahajamo
v domovini, kakor nahajamo v domovini glas bozji, ki klite narode
k njih dolznostim in vodi njih osodo.

Kaj je bila neki poganska domovina, ako jo primerjate z do-
movino, po kritanstvu prerojeno? Res, v oni ni bilo premalo niti

Obrambni govori. iy
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duha vednosti, niti luéi modroslovja, niti bliS¢a medevega, niti besed,
tudi ne slave umetelnostij — z eno besedo ni bilo premalo gmotne
zloznosti. Toda, pod to blid¢eto vnanjostjo se je skrivala bol, tu so
bile solze; vsled tega se niso mogle razdiriti meje domovinske, zakaj,
ako se je razdirilo gospodarstvo meca, razdirilo se je tudi gospodarstvo
nravne propasti. Celé v sreih zmagovitih narodov se je naselila sebi¢-
nost ter je zozila meje domovinske; zakaj, kaj je mogla biti domo-
vina izven vrste mogo&nezev in oblastnikov, kaj je mogla biti ubogemu
ljudstvo, kaj mnoZiei suZnikov? In ko se je usula nekega dne éreda
barbarjev kakor plaz na stari svet: kdo je bil, ki je sezidal iznova
narodnostno poslopje, kdo je napravil kritanske narode s tem, da je
podelil vsakemu veliko in spostovano domovino? Paé le vera.

Nedvomno, tudi ob éasu kricanske vere so se vrdili zloéini, in
kdaj se me bodo? Toda ni-li res. ali ni sedaj vsakdo prepridan o
tasti ¢lovekovi? Ali se ne priznavajo povsodi pravice &lovestva? Ali
ne ob&udujejo povsodi, kaké se svoboda upira despotizmu? Ali se
ne oZivlja povsodi duh, ali se ne ozivlja trdnost znatajnosti, nezmag-
ljiiva mo¢ dufe, na kratko, vse to, kar dela velike narode in ljudstva?

Ozrite se tje na Spansko! Premagana od sovraznika, ki je
pridrl, umakne se v astursko pogorje, in pod zastavo vere pridobi
zopet polagoma domovinska tla ter razposlje svoje ladije, da osvojé
novi svet. : ;

Glejte Ogersko in Poljsko! Ijubezen do domovine in vere ji
povzdiguje in navdaja z neustradno hrabrostjo.

In Angleska! Tolika je vera Irske, da jo imenujejo otok svet-
nikov. Pod krilom vere si je ustvarila Anglija tako izvrstno ustavo,
da si svoboda narodova in oblast kraljeva slozno segata v roke.

In kaj naj retem o nadi Italiji? Ali niso ravno v nji, v nadi
domovini, pod zastavo vere cvetle in se razvijale velike driave in
ljudovlade? Ali se ni razvilo znanstvo, slovstvo in umetelnidtvo, pre-
Sineno od vere, do najvisje popolnosti, tako da je sliSala pesni Dan-
tejeve, govore Savonaroline in obéudovaje zrla stvore Michel-Angela
in Rafaela?

Obrnite se na Francosko! Saj je e celo neki protestant rekel,
da je ta dezela delo Skofov in menihov.

In tudi o Sviei lahko redem, da jo je ustvarila vera; saj le
pod zastavo vere je najlepSa in najljubsa domovina. In saj je tudi
njeno geslo: Bog in svoboda!

Neresniéno je torej, da se nada vera ne strinja z ljubeznijo do
domovine. Nasprotno, nafa vera nas uéi ljubezen do domovine; ka’e
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nam Kristusa, ki ni hotel sprejeti krone od ljudstva, ampak je sam
nase pozabil in na krizu izdihnil svoje zivljenje. Po veri — dobro
pomnite — po veri Se le postane ljubezen do domovine krepost. To
je nase veroizpovedanje!

Kakor domovino, tako moramo ljubiti tudi svoje brate. Ta lju-
bezen je neobhodno potrebna k domovinski ljubezni, ona je vez, ki
nas veze z domovino. Ali morete trditi, da je tudi ona veri nasprotna ?
Saj je vera, ki nam jo vliva in goji. Dobro veste, da ni vedno lahko,
ljubiti svoje brate; veste, da se je treba véasih premagovati, da ljubimo;
da je teiko zatajiti se, razzaljenje odpustiti in obrekovaleu reci: ,0d-
puséam ti,“ da je tezavno premagati sovrastvo in dospeti do najvi§je
kreposti. In kdo nam daje moé, da odvrnemo, kar nas ovira, in zma-
gamo v teh bojih? Vera. Saj vera vam pravi, da ljubite Boga, svo-
jega gospoda, Cez vse in bliZnjega zaradi Boga. Vera vam kaZe s
svetim Janezom Izvelitarja, na krizu umirajotega, in vam pravi: ,Mi
smo poznali tega Jezusa, ki nas je tako ljubil. On je dal svoje Ziv-
ljenje za nas, in mi je moramo dati za brate svoje.* A ¢e odvzamete
vero, odvzeli ste najmoénejdi nagon k ljubezni do bliznjega, in potem
vas naganja k nji samo dvoje: ali korist, ali pa veselje.

Kje je mo¢, kje so zrtve, kje so oni, ki zasmehujejo nafo vero?
Zrtve, da, zrtve darujejo, lahko retemo, da je vse njihovo Zivljenje
Zrtva. A nikar ne zahtevajte od njih za to odgovora! Bogu ne darujejo
svojih mislij, ampak do cela se pogrezajo v strasti. One, ki se posveté
Bogu, zasmehujejo, sami pa se posvetujejo grdim, ostudnim malikom.
Onega, ki ljubi Boga, zasramujejo in dajejo svoje in svojih otrok
imetje takim ljudem, katerih 8e imeunovati ne morem. In od kod naj
jim pride mot¢, da bi premagali sovrastvo? Saj so smedSni suZniki
svojega sovradtva. ZaniCujejo vas in sicer ne samo iz osebnih vzrokov,
ampak Ze zato, ker niste Z njimi enakega misljenja, ker niste od
njihove stranke. Kaj %! SovraZijo Ze barvo vafe obleke. Ce se hotejo
peljati z vozom ali z vlakom, in vidijo v njem meniha, duhovnika,
oj kako hitro se stresnejo in zbezé, kot bi bili sre¢ali hudodelea. In
taki ljudje govoré Se o prostosti in o nravnosti! Saj je vendar to
prava prostost, ako vse enako spostujemo.

In kako jim je teiko pozabiti razzaljenje! Le berite ¢asnike, in
v dno srea vas bode uzalilo veliko S&tevilo dvobojev, izzivanj in ne-
¢astnih madtevanj; sedaj so gadje, ki grenijo Zivljenje kakega nesrec-
neza, sedaj kace, ki trgajo kako ubogo sree.

In kaj morem redi o njihovem junadtvu? Ne govorite pri teh
ljudeh o junastvu, ampak o sebi¢nosti, najgrdi sebitnosti, katera si

Q#
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natanéno izracuna svojo korist! Koliko ljudi se uda obupu, ker niso
mogli premagati svojih nasprotnikov! Junaki so svoje stranke, a ju-
naki z zolcem v srcu in kletvino v ustih; junaki so, kadar se mo-
rejo prav grdo mascevati. Glejte, to je ljubezen do bliznjega brez vere!

K tej dolznosti pridajte sedaj $e drugo, namreé dolznost, do-
movini sluziti; zakaj kogar zares ljubimo, temu moramo tudi sluziti.
Tudi tu lahko ponosno vzdignem Gelo in se ne bojim, ker woja vera
me podpira. Le poslufajte pravi glas vere: ,Drzavljan, ti imad dolz-
nosti proti domovini, kakor imad dolznosti proti materi, proti druzini
svoji! Zanemariti to dolznost bi bilo tako hudodelstvo, kakor svojega
oteta umoriti, svete, imenitne dolznosti ne storiti. Oce, ti imad dolznosti
do soproge, do otrdk, od katerih te ne more nikdo odvezati! Drzavljan,
ti ima§ do domovine dolznosti, od katerih te enako ne more nikdo
odvezati! Ce ne izpolni§ teh dolznostij, zagrei§ se s tem hudo pred
Bogom in pred ljudmi; in ako te ljudje ne obsoedijo, moramo ti mi
re¢i v imenu boje postave: Clovek, v imenu vere, v imenu krtanskega
nauka te rotim, posveti se sreéi, slavi, prostosti, neodvisnosti svoje
domovine!“ To je glas vere.

»To je vse lepo, pater”, utegnete mi ugovarjati, ,a kdor hoce
domovini sluziti, mora biti sréen, in vasa vera, ki ukazuje dobrotlji-
vost in krotkost, slabi dufo in dela ljudi straljive in nerabmne.“
Tako so pogani napadali naSo vero. Pogani, videdi, da si je Kristus
izvolil kriz za svojo zastavo, so kridali, da je to neamnost in sla-
bost; a v treh stoletjih je vzrastlo iz te neumnosti dvanajst mili-
jonov mucenikov; ako nam podaje neumnost toliko junakov, potem
res ne vem, kje naj iS¢em junastva. Poglejte v zgodovino! Kje naj-
dete zastitniks zatirancem, protivnika nasileem, kakor je bil sv. Tomaz
Canterburyski, kateri se je dolgo junagko boril za brate svoje Sakse
in naposled slavno kot mucenee umrl? Kdo se more meriti s sv. Ja-
nezom Krizostomom, ki se ni bal pokarati cesarice Hvdoksije pred
vsem dvorom, ker je tlatila neko vdovo? Kje najdete ljudskega tri-
buna, ki bi tako gorel za pravico, kakor sv. Ambro%, ki je zadrial
cesarja Teodozija ob tempeljskih vratih, ker se ga je e driala kri,
prelita v Solunu? Kateri prijatelj ljudstva je bil tako vnet za pra-
vico, kakor sv. Anton Paduvanski, ki se je ustavljal cel jezi divjega
Ezzelina ?

Vi hvalite po praviei srénost mucenikov za prostost in neod-
visnost. Pa, je-li srénost muéenikov za resnico manjia? Je-li Katon,
ki je umrl za svobodo rimsko vedji kakor Sosistrat, ki se je dal
umoriti iz ljubezni do sobratov?
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,Kaj pa, pater, ¢e je domovina Ze v nevarnosti, s ¢im nas
more potem vera navdihniti?“ Odgovor na to bi lahko tu med vami
preskotil, tudi ne smem navajati dogodeb iz sedanjosti; saj pozna
vsakdo zgodovino svoje domovine. S &ém nas vpavdaja vera? Spomnite
se tebaigke legije, spomnite se zmage pri Lepantu, mislite na brani-
telje Famagoste, Malte, Rhoda in Dunaja; spomnite se vojakov lom-
bardske zaveze! Kdor tako vpraSuje, ne pozna zgodovine svoje do-
movine; ¢e bi jo poznal, vedel bi pa&, da so bili Genovéani v vojski
proti Kreti le zato tako vrli, ker jim je vera navdihoila srénost.

- Vedel bi, da so v eerkvi pri svetem Krizu v Florenci zadobili
Floren¢ani srénost za boj proti Karla VIIL Vedel bi, da je neka de-
vica, sveta Rosa Viterbska, kritanska junakinja, vodila vojake; da je
Johana Argka, polna svete srénosti, navdusevala ljudstvo proti Hen-
riku VI, tlacitelju Francije. In kdo ne pozna slavnih imen Andrej
Doria, Peter Capponi, Ferruccio, Peter Mika in Farinata? Kdo ni
¢util v sebi svete sile navduSenja, ¢e je stal pred ono zastavo, katero
je iztrgal Colonna Mohamedancem? Glejte, s tem nas navdihuje vera!
Ali morda ti junaki niso bili katoli¢ani?

Ne, krotkost kri¢anske duse ne slabi, ampak jo povzdiga,
kakor pravi gospa pl. Staelova, ker je ¢lovek -ustvarjen po podobi
bozji. Kar dufo slabi, kar dela ljudi strahopetne in zanicljive, to je
materijalizem, nevera, ki ne more nikdar, nikdar pospeSevati domo-
vinske ljubezni; zakaj oni, ki niCesar ne veruje, le tezko kaj Zrtvuje,
in kdor ne upa ni¢esar od prihodnjega Zvljenja, hote si napraviti
_sedanjost kolikor mogote prijetno. Ali morete nasproti kri¢anskim
junakom imenovati toliko &tevilo nevercev in materijalistov? Saj so
ti v nam sorodnem narodu jasno pokazali, kam merijo njihove Zelje.

Narod, ki se stresne, &e sli§i ime domovine, je gotovo francoski.
Nekdaj so prekoratili sovrazniki njegove meje, vzeli mu glavno mesto
in ga hoteli podjarmiti. In v tem narodu so bili mozje, materijalisti,
neverci, ki so cerkve pustosili, a niso. &li, da bi izgnali tujce; mozje,
ki so svojo mo¢ uporabljali proti somes¢anom, a ne proti nasilnikom;
moZje; ki niso prelivali svoje krvi za domovino, ampak kri svojih
bratov. Da, kadar peda v narodu vera, takrat se zatenmja krutost; in
reci smem, da je bilo vedno tako. Ko so Aten¢ani poslusali puhlost
svojih modrijanov, uklenil jih je Aleksander v suinost. Ko Rim ni
ve¢ molil svojih bogov, klanjal je kolena pred Helijogabalom. Ko so
se Grki odpovedali veri svojih ofetov in se udali razuzdanosti, pridrl
je Turek in potopil njih prostost v Bosporu. Ko je zapustila Francija
vero, mesarila jo je krutost krvavih trinogov. Zato je rekel oni veliki
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moz, ki je oprostil zdruzene drzave amerikanske: ,Le kreposten narod
more biti prost.“ Zato je pisal Benjamin Constant: ,Kadar opefata
v narodu vera in nravnost, takrat se mu bliza suZnost.“

Zato vas prosim in rotim z vso mo&jo svoje dufe, z vso moéjo
svojega srea: Vi, ki imate Se vero, Sirite jo med narodno mladino,
Sirite jo po domovini, ker veren narod je umetelnejsi, je vrlejsi in
hrabrejsi, ¢e pride do tega, da naj brani svojo moé!

Kako naj tu izpustim dogodbo, ki je vsem srce tako ganila in
nas Se sedaj navduSuje? Kako naj zabim onih mladenidev, ki so padli
dale¢ od mile domovine v peiéeni Afriki, boreti se za domovinsko
zastavo ? Ubogi, junagki mladenic¢i, vi ste Se ve¢ kot junaki, vi ste
muceniki! Od vseh strani obkoljeni, podajali so si v hrabrem hoju
zastavo in miso se prej nehali biti, predno niso ne premagani, ampak
le zaduSeni, padli na tla, posve¢ena po njihovi ¢astni smrti. Vprasam
vas: Ali so bili ti mladeni¢i materijalisti, ali so bili neverci? Vpradajte
njih matere, njih sestre, vprafajte ves narod, ki je po vsi dezeli v
cerkvah, kjer so oni junaki prejeli krst in prvo sv. obhajilo, pel érne
mase — in vsi vam poreké: To so bili katolidani, vera jim je vlila
tako junaitvo, in iz njihove zastave se je svetil napis: Veri in
domovini! ]

Sedaj mi ostaja S¢ ena dolznost: podariti vam nekak spomin.
A v tej preveliki ginenosti morem dati le ljudstvu in mladini nekaj
svetov. —

Mladeni¢i, vi ste up vere in domovine, zato vas hotejo preslepiti
z idejo znanosti in svobode. Ljubite znanost, da, ljubite jo! A po-
mislite, da prava znanost ni nikdar brez strahti bozjega, brez vere.
Ljubite znanost, ki se klanja pred Bogom, ki moli, ki poljubuje noge
Vsegamogoénega, in odvralajte od sebe one teorije, ki nasprotujejo
pravi znanosti in ki ho¢ejo poniZati domovino in rodbino! Prostost
mora imeti svoje pravilo, in to pravilo je resnica. Spominjajte se, da
ni prostosti brez dolZnosti.

In sedaj svet, ki ga dajem ljudstvu. Ubogo ljudstvo! Vsi se
imenujejo tvoje prijatelje in vendar ima$ tako malo prijateljev! Glej,
oni je tvoj najvecji sovraznik, ki te hote lociti od Jezusa Kristusa;
ker Kristus te povzdiguje, brez njega izgubii svobodo. Le Jezus
tolazi, le on nam more dati pravo sreco.

Pomislite, da morete storiti veliko dobrega, a ne s filantropijo,
ampak z ljubeznijo; filantropija je sebi¢na, a ljubezen zatajuje sama
sebe. Res ponizuje milo¢ina, a Ce s srcem darujemo, milod¢ina ne
ponizuje, ampak povzdiguje.
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Ne sodite ostro imovitih in bodite milosréni proti uboZcem! Le
ljubezen v6di k resniei.

Se en dober svet: Ce hotete biti dobri drzavljani, bodite prej
dobri kristijani! Da, izpolnjujmo evangelij; le v njem najdemo po-
stavo enakopravnosti in pobratimstva, te dve sveti redi, ki imata
tolik vpliv na nafe srce.

#* #
£

Tem vnetim besedam ni treba dostavljati 8e drugih. Zares, le
nasa katolika vera nas uéi domovino prav ljubiti in oni, ki so se
te vere trdno oklepali, ljubili so vedno tudi svojo domovino. Nasproti
‘pa zavije tudi domoljubje rado na napaéno stran, ako se je omajalo
versko stalisce.

Da bi paé tudi slovenski rodoljubje to dobro premislili! Da bi
pa¢ ne hoteli naroda voditi na drugo stran, nego je dosedaj hodil po
poti prave poboZnosti.

Da bi paé rodoljubi znali zatajevati se in ne hoteli vsega tega
trositi med narod, kar jim je morebiti ostalo iz tujine, iz slabih knjig,
iz slabih Easopisov. Bolje, da se kaka stvar dvomljive vrednosti po-
zabi ali izgubi, kakor da trpi skodo ves narod. Bolji, da se kdo ¢&isto
izloti iz javnega Zivljenja, kakor da bi po njem moral trpeti veéno
ali ¢asno skodo narod. S kratka, tako naj ravna rodoljubje, da bode
res vredno imena ljubezni, prave, Ciste kritanske ljubezni.

£
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IV. Govor.

Narodnost slovenske duhovscine.

Dajte cesarju, kar je cesarjevega,
in Bogu, kar je boZjega. Mat. 22, 21,

Nobeno otitanje se ni letoSnje leto tolikokrat ponavljalo po
listih, nobeno se tolikrat ne sligi v druzbah in shodih, in nobeno ni
tako neopraviceno, kakor to, da je slovenska duhovi¢ina breznarodna
ali protinarodna. Res je, da se v istini tezko zvé, kaj neki holejo
re¢i s takimi besedami. Da bi duboviéina ne ljubila svojega naroda,
tega ne reké naravnost; ali‘da bi ne delovala za narod, za njegov
napredek, njegovo omiko, tudi tega ne reké — vsaj naravnost ne.
Torej pomeni to ocitanje, da duhovniki ne umevajo rodoljubja in
narodnosti tako, kakor jo umevajo neprijatelji duhovitine. In to je
tudi resniéno: duhovi¢ina ne umeva narodnosti in rodoljubja tako,
kakor nekateri ,rodoljubi“. Govorili smo v prejinjem govoru o tej
stvarl. Tam smo slifali, katero rodoljubje je pravo in katero ni. Du-
hovnik ne more zatajiti svojega prepridanja v tem vprasanju, ampak
mora tudi o narodnosti soditi tako, kakor ga uci vera. .Vera ni du-
hovniku samo prazna zunanjost, ampak je notranja vez, ki ga veZe z
Bogom, vera mu je najvi§ja stvar tukaj na zemlji, vera mu je nekak
svet, v katerem Zivi in deluje, in zaradi tega ima vera zanj najvigjo
veljavo. Nekateri narodnjaki pa hocejo vedeti,, da trpi narodnost in
rodoljubje, ako se prideva veri tolika veljava, zato stavijo narodnost
pred vero. A duhovnik seveda stavi vero mnogo, mmogo pred narod-
nostjo gledé na nju vrednost ali ceno, ako tudi vé in tako deluje,
da naj bodeta vera in narodnost v pravem kristijanu lepo spojeni.
Téiko je nasprotje med duhovnikom in ,narodnjakom®, in zato sipljejo
na prvega ocitanja in groznje.

Ne bode nam tezko dokazati, da je slovenska duhovi&ina vrlo
narodna, toliko narodna, kolikor more zahtevati od nje naravni in
boZji zakon, da pa dela popolnoma prav, ako ne stavi narodnosti vise
od vere. Pokazali bodemo, kaj smo dolZni veri, kaj narodnosti, pri-
merjali bodemo obe, in tako se bode razvidelo, kako sme misliti in
ravnati katoliki duhovnik, kako bi moral misliti in ravnati vsakdo
drugi. BoZji na§ Zvelitar nam je povedal to razmerje in nam na-
znanil te dolznosti dovolj umljivo, ko je rekel: ,Dajte cesarju, kar je
cesarjevega, in Bogu, kar je boZjega.”
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: E
Neki dober in imovit ofe je imel &tiri sinove. Ker je bil skrben

mo#, dal jih je utit koristnih vednostij, da bi moegli poiteno in &astno_

ziveti. Ko so se izdolali, lotil se je prvi pravdni$tva, bil imeniten -

pravdnik in-dospel do visokih drzavnih sluZzb. Drugi je bil vojak in
je imel veliko veljavo pri kralju. Tretji je bil bogat trgovee in si
pridobil mnogo imetja. A &etrti, najmlajsi, je ostal pri ostarelem
odetu, pridno mu stregel, lajsal mu ftezave v njegovi starosti in mu

naposled zatisnil oti. Pridobil si ni svojega ni&, tudi ni dosegel ni:

kakorde sluibe; ko umre oe, ni imel drugega, kakor dobro vest, da .
je izpolnil dolZnost proti ofetu, in pa pravico do dedS¢ine “po odetu.
Ko zved6 drugi sinovi o smrti odetovi, potegnejo se vsi trije za ded-
%éino, zlasti hocejo imeti vsi rojstveno hifo. Prvi jo hoée dobiti, ker
je prvorojenec; tudi mu njegovo pravdnistvo in njegova sluzba mnogo
pomagata. Sodnik se mu boji zameriti se. Drugi, vojak, nosi se silno
oblastno in Zuga z oroZjem, ako mu ne dadé rojstvene hiSe. Tretji
pa roilja in se ponada s svojimi zlati, tako, da sodniku kar vid jemlje
in ga v ufesih Segace, ker mu trgovec obeta veliko platilo, ako pri-
sodi njemu rojstveno hifo. A poslednji — nima nikake pomodi, ni-
kakega zagovornika, kakor svojo pravieo, ker je za oCeta trpel in le
zanj zivel. — Sodnik je bil v veliki zadregi; pravda je dolgo tekla
in Se dandanes ni kontana.

Enako, kakor v tej priliki ofe, ima domovina naa veé sinov,
vet stanov, vet vrst rodoljubov, ki se vsi prepirajo, kdo ima veé
pravice do domovja, to jé: kdo ima ve¢.rodoljubja, kdo je boljsi na-
rodnjak. Mog&ko se nosijo pravdniki, mogotno govoré, prvaki hocejo.
biti v vseh re¢eh, narod hotejo ,zastopati ob vsaki priliki. Drugi
imajo v rokah oblast in moé, bojé se jih vsi, ne marajo se jim za-
meriti. Zato se jim ne drzne nih&e ugovarjati,” ako hotejo veljati za
narodnjake prve vrste. Tretji so bogatadi: kdo bi jim mogel opore-
kati, “ako trdé, da so prvi ali celé edini narodnjaki! Naposled se
oglagajo duhovniki. Trdé sicer odlo¢no, da so pravi sinovi svoje do-
movine, da jo ljubijo in zanjo delajo, a nih&e se za to ne zmeni. Oni
nimajo tistega prvadtva, kakor pravdniki in drugi veljaki, ne govoré
mogoé¢no; tudi nimajo nikake svetne oblasti, da bi se jih drugi bali;
prav tako ne morejo in ne smejo prvastva si kupovati z imetjem, z
denarjem: a nekaj imajo, s ¢imer se morejo ponaSati in biti v vrsti
rodoljubov, to je, dobra zavest in pravica. :

Dobra zavest, pravim, da delajo za narod, kakor noben drug
stan, in pravica, ker so pravi sinovi svojega maroda, kateremn
10

Obrambni govori.
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zvesto sluzijo, za katerega se trudijo, katerega nikdar ne zapusté, da
bi 8li za svojim dobitkom, samo za svejo sredo. To imajo slovenski
duhovniki in zaradi tega jim gre dedStina ocetova, zaradi tega se
- smejo nazivljati sinovi svojega naroda, da, celé belj nego mmogi
drugi ,rodoljubi®. Duhov&¢ina deluje tiho in skrito za-svoj narod;
kakor streze dober sin svojemu ocetu, tako streZe slovenski duhovnik
svojemu narodu v veselih, pa e ved v hudih in nevarnih dneh. Da
se pa zapre¢i sumnicenje, treba si je vendar e doloneje predotiti,
_kakéno je to rodoljubje, kakina je ta narodnost slovenske duhoviéine.

Rodoljubje mora biti najprej sréna ljubezen do naroda,
to je, do onih svojih bratov, ki so iste plemenske krvi in istega je-
zika. Slovenska duhovitina ima to ljubezen v sreu, in izjavlja jo ob
vsaki priliki. Bodisi, da se je bilo treba pokazati nasprotnikom na-
8ega mnaroda, bodisi, da je bila duhovS¢ina izzvana od rodnih bratov,
vselej je progladala svoje narodnjaitvo. In godilo se je to v javnih
govorih, godilo se je v knjigi, godilo se je v ¢asopisih. Kdo ne pozna
rodoljubnih ‘pesnikov - duhovnikov, od Vodnika sem do Virka in do
sedaj zivecih, ki se odlikujejo vsi s posebno navdudenostjo za do-
movino! Kdo ne pozna. rodoljubnih spisov pred kratkim umrlih in
sedaj Zivedih duhovnikov! Reéi se sme, da skoro noben spis, nobena
vedja knjiga iz rok kakega duhovuika ni brez opominov in vnemanja
za gorko rodoljubje. Pokojni §kof Slomek sme se imenovati prvak
in voditelj vse slovenske duhovstine. Po svojih spisih jo %e vedno
vodi in ni ga duhovnika, kateri ne bi priznal besede Slomikove
za $v0jo vodnico in svetovalko. In vsem slovenskim duhovnikom pre-
Veva srea, kar je pisal: ,Kaj ima tedaj storiti, kdor domovino ljubi?
Kdor svojo domovino ljubi, se bo vsega veselil, kar srefo domovine
povisuje, srce ga bo bolelo, ¢e jo nadloga in nesreta zadene; vse
njene prigodke bo v sreu obéutil. Prerok Jeremija je v sreu obéutil
vse nadloge svoje domovine, in je Zaloval nad njenim razdjanjem v
svojih Zalostnih pesmih. Jezus se je jokal nad Jeruzalemom. Kdor
svojo domovino ljubi, ji iz srca vse Zeli, kar je za njo dobrega in
koristnega. Svojo domovinsko ljubezen tedaj tudi s tem skazujemo,
da ji vse dobro in koristno iz srca Zelimo.“ (Slomgek, zbrani spisi,
IV., str. 187.) Enako misli in &uti vsak duhovnik, ki se zaveda svo-
Jega poklica in svojih dolZnostij. Saj je po svojem poklieu on najtes-
neje zvezan z ljudstvom. Kar je pisano o Izvelitarju, da je namreé
‘ljubil cerkev in da se je zanjo izro¢il v smrt?), to mora biti veljavno

1) Efei. 5, 25,



OBRAMENI GOVORL 75

vsakemu njegovemu uéencu. Kaj pa more loze in bolje ljubiti kakor
tedo svojo — najdrazje bitje, katero je mogel prejeti v skrb in var-
stvo iz boZjih rok! In prav med slovenskim narodom smo videli
do najnovejSega Casa in Se vidimo najlepSe dokaze, da navdaja lju-
bezen do svoje tede srce vsakega pravega duhovnika. Narod namreé
skazuje ob vsaki priliki svojo ljubezen, spostovanje in hvaleznost
svojim dugnim pastirjem. Ne bi pa imeli verniki te ljubezni do svojih
pastirjev, ako bi ti ne imeli ljubezni do &ede; le ljubezen vzbudi na-
sprotno ljubezen. In dalje: kako se rada ponada slovenska duhov-
¢ina s svojimi ¢edami, s svojimi verniki! Kako rada jih hvali, kako
rada raznafa njihove dobre strani po Sirnem svetu! Slovenski du-
hovnik pozna e no najpoboznejie ljudstvo: to je njegovo slovensko.
Slovenski duhovnik pozna.eno dezelo, katero je Bog najbolj blago-
slovil in katera je pred Bogom najljubsa: to je slovenska deZela. Slo-
venski duhovnik pozna eno deZelo, v kateri Zivi najsreéneje, najzado-
voljneje: to je slovenska deZela. Slovenski duhovnik pozna en jezik,
v katerem mu najglaje in najslaje tete beseda, ki je privrela iz srea:
in ta je slovenski jezik. Slovenski duhovnik pozna eno zemeljsko sre¢o
in Cast, in ta je, da posludajo njegovi dobri verniki njegov glas, in da
potem, ko krije domafa gomila njegove kosti, pribaja ubogi staréek,
uboga Zenica prebirat tu sem molek spominjajoé se duse rajnega ,do-
brega gospoda“. To je slovenskega duhovnika in pastirja poezija in
sreca. Da, slovenski njegov dom je njegova ljubezen, najiskrenej$a, naj-
gorkejsa. Tn ko potuje v daljne deZele, ter vidi tuje narode, opazuje tuje
%ege, gleda lepa mesta, ne moti ga vse to: domaca cerkvica mu je
vedno pred ofmi in domaédi zvon mu zvoni v najveji daljavi. Pride
v tuje druZbe in v tujem jeziku se oglada tudi on naznanjajoé, da
je deleZen svetovne omike: tu govori o svojem malem narodu tako,
kakor bi boljSega in znamenitejSega ne bilo na svetu. Obcéuduje ve-
likanski napredek drugih narodov, bavi se # njihovim slovstvom, uéi
se njih véde: a ko stopi v nedeljo na priZnico in vidi domaéi svoj
narod pred seboj, tu mu je srce polno ljubezni, saj to je njegov narod,
njegova teda, njegovo veselje, njegova ljubezen. Francoz se kar na-
vdugi, ko sli&i ime svoje domovine, pretrese ga, ko mu udari na usesa
beseda ,France® ali ,patrie“: enako je slovenskemu duhovniku ime
domovine ¢astitljivo, navdusujote, lepo, milo, skratka: ime je njegove
zemeljske ljubezni. On ne ljubi niti Zene, niti svoje dece: vsemu temu
se je takrat odpovedal, ko si je izbral drugo ljubezen, ljubezen do
Boga in do ¢ede svoje. On ne ljubi pretirano svojih sorodnikov,
- dobro vedo®, da se je tudi njim odpovedal, ko se je zarotil s cerkvijo
10%
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bozjo. A tembolj ljubi svoje oviice, svoje duhovne otroke, ljubi V0]
rod, svoj dragi slovenski rod. Nekaj mora Ze po naravi ¢lovek lju-
biti tu na svetu; njemu ne more ostati srce prazno, ki je ustvarjeno
za ljubezen: kaj more duhovniku biti bolj v sreu, kakor -prav ona lju-
bezen, katero mu nakladata stan in narava sama, to je ljubezen do
svojih rojakoy.

Zlasti je pa treba nekaj opomniti, kar je za na§ dokaz velevazno:
duhovnik ima ljubezen do svojega naroda v svojem srcu in to lju-
bezen on Bogu daruje, krepéa in ozivlja v molitvi za svoj
narod. Da, to je najlepdi in najbolj8i izraz njegove ljubezni: mo-
litev. Saj ljubezen ni kakor mrtvi kamen brez Zivijenja; ljubezen je
moc¢an plamen, ki plapola kvisku; ljubezen do naroda tezi proti nebu,
proti Bogu — ocetu vseh narodov. Duhovnikova dolZnost je moliti
in Bogu darovati, moliti in darovati za Eedo svojo. ~Ali se ne dviga
mo¢ njegove molitve pred boZji prestol prav za njegov narod? In
ko opravlja sveto daritev: ali ne prosi Boga milosti, sre¢e in vseh
dobrot za svoj uboZni narod? To je njegova ljubezen, tiha in skrita,
svetu in ljudem nepoznana, a znana v nebesih. Iz male sobice du-
hovnikove, izpred oltarja se dviga ljubezen kviku, in tej ljubezni se
ne d4 primerjati ni¢ na zemlji. Pa tudi mora tako ravnati, da iz-
polni ‘pred Bogom svojo masnisko dolznost. = Seveda svet tega ne
vidi in najvetkrat tudi nidesar ne sluti. Zakaj svet pozna drugaéne
izraze fistega rodoljubja. Narodu v Cast ali kakemu veljaku v slavo
se napravi slovesnost, napravi krasna gostija: gosti se bli§¢é v krasnih
opravah, mize se §ibé zaradi posod, napolnjenih z najbolj izbrano
vsebino. Pojedina je, da ni take. In dvigne se govornik, natodi si
¢afo, in natodijo si jo drugi, drago vino Sumi in se razliva v pod-
lozene posodice; tudi govornikovo srce se tako zliva v Sumede be-
sede, in ,Zivela domovina!“ zaori po sobani. Izvrstna narodna vese-
lica! In govorica v tej izborni druZbi se obrme na duhovi¢ino. Du-
hovnika tu ne vidi§ nobenega: groza! tako nenarodna, tako brez-
narodna je duhovitina! In zabavljice leté od ust do ust, kakor bi
vriale ostre puscice. A kaj duhovnik? Morebili prihajajo zamolkli
glasovi od Sumece veselice i v njegovo sobo: tu opravlja svojo ve-
¢erno molitev, tu opravlja svoje jutranjice, tu kledi in dokontava svoje
premisljevanje. In ko odpira pred Bogom svoje sree, tu se-mu od-
trga iz srca — prav iz dna srea — pogostoma vzdih: Bog obvaruj,
Bog blagoslovi mili moj slovenski narod! Molitev pa predira oblake,
Bog usligi molitev svojih sluZzabnikov. Sedaj naj odgovoré rodoljubi
katerikoli: kdo ima rodoljubje v srcu? kdo narodu veé pomaga? No, -
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naj oéltajo duhovniku nenarodnost! To oéitanje Iahko prenasa in se_
tolaZi: Ne vedo, kaj delajo.
YAl

»Ali ne bilo bi dosti, vse vesele in Zalostne prigodke svoje do-
movine v sreu Cutiti, in ji vse dobro in koristno iz srca Zeleti; dober
dezelan je tudi pripravljen, z besedo in z dejanjem v potrebi svoji
‘domovini” po modi pomagatl in skrbi, da se odvrne vse in obvaruje
vsega, kar bi ji bilo Skodljivo in nevarno. Tudi s tem skazujemo do-
movinsko ljubezen, da radi in radovoljno vse storimo, kar sreto do-
movine poviSuje, in si prizadevamo, vso 8kodo od nje odvrniti.“ Tako
pise nad voditelj Slomgek in taka nacela priznava vsak slovenski du-
hovnik za svoja natela. Da, tudi delati je treba za narod in sicer za
pravo njegovo srefo. Duhovnikov posel je ta, da neposredno deluje
za narodovo srefo. Poudarjam: njegov posel je to, njegov stan mu
veleva tako ravnati, za to je odlofen in izbran. Ako ima vrhu tega
%e sam goreénost, potem Zzivi do cela samo za bliznjega. In sedaj si
oglejmo to rodoljubno delovanje slovenske duhovitine in pre-
sodimo, koliko je vredno njeno rodoljubje!

Teizko, da bi kdo hotel ceniti duhovnikovo delovanje, ako bi
omenjal njegovo delovanje na priznici in v Soli. To je dolZnostno
opravilo, reké, katero opravlja, ker mora, in tako opravlja, kakor se
mu zdi primerno. Pa recimo, da hote duhovnik gore¢ biti na obeh
krajih: ali nima tu najboljge prilike, — skoro bi rekel — ali ni pri-
moran uspefno delovati tukaj za svoj narod? Kateri drugi stan de-
luje enako, sploh, kateri pat more enako delovati? Utitelj deluje,
pa samo za otroke;.zdravnik deluje, pa samo v prid nekaterih: du-
hovnik pa deluje vedno za vse. Na priZnici jé za vse, v spovednici
je za vse, vsem mora biti vse. Oglejmo si sicer najbolj skrito, vendar
najuspetneje duhovnikovo delovanje za narod svoj v spovednici. Nihce
ne more reéi, koliko je dolzan duhovnik storiti na tem svetem mestu
kot sodnik in zdravnik, zato je njegovi gore¢nosti izroéeno S&irno,
girno polje, da udi, da zdravi, da pomaga, da tolaZi, da otima. Lahko
retemo, da nobeno delovanje ne sega tako globoko narodu v Ziv-
ljenje ali v srce, kakor gorefe oskrbovanje tega svetega zakramenta.
Koliko zmot se odpravi, koliko sovraitva se poravna, koliko skode se
povrne, kolikokrat se ohrani doma& mir, koliko zakonskim ljudem se
pomaga do edinosti, koliko se jih otmé obupu in popolnemu propadu!
Zlasti %e, ako je vernik na smrtni postelji. Paé mu je na strani tudi
zdravnik, toda koliko premore njegova vednost? Cez prag nalega
zivljenja ne sega. Tu pa pomore duhovnik s svojo oblastjo in s svojim
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srecem. Kakor vzame mati bholno dete na svoje roke, ‘pritiska je k
sebi ter mu hote navdihniti iz svojega srea Zivljenja in moei, tako se
tudi dubovnik prisloni k bolniku, njegovo sree vzame v- svoje roke,
da je ozdravi, utrdi in okrepéa. Ko ruje smrina sila v Zilah bolni-
kovih, ko ga pretresa in davi smrtna koS¢ena roka, tu vzdriuje du-
hovnik bolnikovo nado in bolnikovo ljuhezen do Boga s svojo tolazho
in svojo molitvijo. Tako je ‘duhovnik narodu podpora v najhujih
trenotkih. Kolikokrat pride duhovnik obiskat bolnika, kolikokrat se
trudi, da bi mu vdahnil poguma in novega upanja, bolnik pa ga
pri¢akuje Zeljno in zveseli se njegovega pozdrava. 7 Zeno in otroei
govori moZ ljubeznivo in skrbno: a kar mu je-v dulli, tega ne zve
nihée, to  zve poslanec bozji. S svojei govori o svetnih in &asnih,
o minljivih vsakdanjih stvaréh: o sebi, o svojih potrebah in tezavah
govori le dubovniku. In tak ¢lovek, ki nosi — da tako refem —
sree in duso svejega naroda v svojih rokah, tak ¢lovek, da hi bil
breznaroden? Kdor to pravi, kaZe, da duhovnikovega dela kar nié
ne pozna. Le glejte duhovnika slovenskega, kako spremlja narod svoj
na vseh potih, od mladosti do starosti, v nevarnosti in v zloZnosti:
povsedi ga spremlja dubovnik in Zivi % njim, Z njim C¢uti, misli,
Zeli. Breznaroden je duhovnik, ki novorojentka kot novega uda hoi-
Jega kraljestva prerodi in ga na svetem kraju pozdravi? In on da
ne bi imel ljubezni do roda domacega, ki kli¢e blagoslov boZzji nad
zarotenca ? ;

Pa &emu bi to dalje razkazoval, kar je vsem dobro znano! Le
malo Se poglejmo onega duhovnika, na katerem lezi peza duhovnega
pastirstva, duhovnika zunaj na deZeli, recimo, kje v hribih, oddalje-
nega od Clovelkega gibanja, pehanja in letanja. Tu v sredi svoje
Cede nima drugega zanimanja, drugega teZenja, kakor sreto svojih
ovtic. Vse, kar se godi v fari, kar jo tladi, kar jo osretuje, vse se
steka v njegovem srcu. Vse prihaja k njemu: prvi vprafat, drugi
naznanjat, tretji tozit, Cetrti iskat pomoéi v telesnih boleznih, peti v
dugnih itd. Tako je on dufa v soseski: in tak mo% da ne bi vedel,
kaj je narod in ne poznal ljubezni do njega? Da, vém kaj govorim,
in govorim zavestno, s ponosom: Res je, da kaZe skoro vsak korak
duhovskega delovanja njegovo ljubezen do naroda.

Kaké je v istini s slovensko duhovit¢ino, to vedé vsi. Kar sem go-
voril tudi sploh o duhovniku, to velja tem popolneje o slovenskem, kjer
Je vsaj sedaj Se Zzivljenje dobrega naroda najtesneje spojeno z du-
hovnikom. Zato je pa po nadi domovini toliko zanimanje za novega
zupnika: kdo bode, kak3en je, kdaj pride? tako se poprasujejo dolgo,
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predno pride. Ako bi ne bila Zupnikova osebnost tako vazna za Ziv-
ljenje in delovanje naroda, gotovo bi ne bilo ljudem toliko na tem,
marve¢ vse eno, bodi kdor koli. — Preveé netem tega poudarjati, ne,
kakor da bi ne bilo resni¢no,” ampak ker bi utegnilo Zzaliti druge
stanove. A nih& ne more zameriti, ako poudarjam domoljubna
dejanja duhovnikov, katera se bodo ohranila v spominu poznih po-
tomeev. KakSen pomen ima duhovitina v slovenskem slovstvu,
to je bilo %e mnogokrat razloZeno: nikomur ni neznano, da je bila ve-
lika vetina na&ih pisateljev in je e vedno duhovskega stanu. Pa tudi
v ustanovah, v dobrodelnih napravah so duhovniki na é&elu drugim
stanovom. Koliko dijaskih, koliko farnih uboznih ustanov je od du-
hovnikov! Ako bi nasteval nade slovenske dobrodelne zavode, nasel
bi, da so vetinoma delo duhovnikov. Vsakdo se lahko prepriéa, da
vedina izmed danadnjih podpornikov dobrodelnih naprav so prav du-
hovniki. Namen na$ ni ta, da bi na$teval imena, ker marsikoga to
zali, a istino radi in z veseljem poudarjamo. Nikaker pa ne zanidu-
jemo s tem posvetnih ljudij, ampak le pokazati hotemo, da Zivi nada
duhovi¢ina res za narod. Veé ne more od nje po pravici nihée tirjati.

111,

A nekje drugodi je najhujsi kamen izpodtike, in sicer v tem, da
cenijo duhovniki vero vise od narodnosti. V tem se vidi — pra-
vijo — da jim je mnarodnost le postranska stvar. Vpradajmo se: kako
je neki z vero in narodnostjo skupaj? :

Narodnjaki v ,absolutnem“ pomenu imajo narodnost za prvo
stvar. Sklepajo pa tako: Prvo in najvaZneje je, da smo rojeni. Ro-
jeni pa smo kot Slovenci. Torej smo poprej Slovenci, kakor kaj dru-
gega. Vera pa se podd Eloveku 3e le pozneje; Clovek je lahko kri-
stijan, ali mohamedan, ali kaj drugega. Torej je vera se le na drugem
mestu, za narodnostjo. — Tako u®é narodnjaki te vrste. Pa tako skle-
panje je napatno. Res je, najprej smo rojeni; a da bi Sloveneci bili,
to ni prvo v nadi naravi. Od starifev ima novorojentek Clovesko na-
ravo in ni¢ drugega, nikakega slovenstva, niti nemstva. Slovenski
otrok se izredi lahko po nemsko in bo zagrizen Nemee. Nobena govo-
rica nam ui prirojena, treba se je je navaditi. Drugace je z vero. Vero
sprejmemo takoj s svetim krstom, torej smo takoj po krstu kristijani,
imajo¢i milost hoZjo, tri boZje ¢ednosti in darove sv. Duha. Pa ako
se na to tudi ne oziramo, pomislimo to: Ofrok se rodi najprej kot
stvar bokja, ker Bog ima do nas prvo pravico, potem Se le smo
drzavljani, ker svet ima do nas pravico na drugem mestu. Prvo doli-
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nost ima é&lovek do Boga, drugo do ljudij, torej je tudi vez ¢lovekova
z Bogom prva, potem fe le vez z ljudmi. Vera pa ni ni¢ drugega,
kakor .nravna vez ¢lovekova z Bogom. Narodnost pred vero staviti je
prav tako, kakor staviti stvari pred Boga. In ne moremo si kaj, da
povémo naravnost : Narodnost staviti pred ¥ero je res nekako oboie-
vanje naroda in zanitevanje Boga, tore] gotovo Ze po naravnem za-
konu jako pregreino.

Ako bi se potrudili pretirani narodnjaki, da bi natanéno premislili,
kaj je vera, sodili bi vse drugade. Prav jasno more vsakdo razvideti,
kaj smo dolZni veri in kaj narodnosti, ako si mislimo posebne vzglede
ali sluéaje. Recimo, da bi-zapovedovala kaka druga vera, naj nimamo.
nikake brige za svoje rojake, vsak naj skrbi edino le zase . . .: ali
bi ne potisnila taka vera narodnosti popolnoma v kot ? Ali bi ne. bila
taka vera poprej nego narodnost? Ako hi pa sprejeli nacelo nekaterih
narodnjakov in ako bi rekli: ,Za vero se ni treba brigati, ampak
samo za narodnost® : kaj bi hil ta nauk drugega, kakor nekak verski
(bolje neverski) nauk, pripadajo¢ med verske, ne pa narodnostne
stvari? Za-Boga! vprafam vas vse take narodnjake, ki tako govorite:
Ali ne vidite, da je tako misliti — nespamet? Vera se mora staviti
po svoji naravi— ker smo ljudje — v prvo vrsto, ne za narodnostjo.
Ce pa kdo pravi: ,Jaz vere ne cenim ni& paé pa cenim narodnost
jako®, tedaj ni-on pokazal drugega, kakor da ima napa¢no vero, na-
patno misljenje. Kristijan n. pr. vé, da mu veleva njegova vera lju-
biti narod svoj, in ljubi ga zaradi Boga. Kajpa narodnost veleva
in u&i? Pa recimo, da tudi narodnost uéi, in sicer ljubiti narod ter
njegovo last. Potemtakem mora Turek ljubiti moliamedansko vero,
Dahomejec dahomejsko, Laponee laponsko . . . nikakor ne zato, ker
je prva ali druga prava, ampak ker je narodna. In vsa pregreha ter
vsa spridenost- kakega naroda bi se morala tudi- ljubiti, ker je na-
rodna last. Ali ni to dosledno? Absolutna narodnost ne pozna ne
resnice, ne pravice, pozna le samo sebe in ta (pestvor) naj bi bil
ob¢no in prvo nadelo za misljenje in delovanje nafe? Zares, pameti se
pravi biti v obraz, ako kdo govori o narodnosti kot prvi stvari ino
veri kot drugi. Vera, to je naSe misljenje, Zelenje in hotenje, narodnost
pa jesamo eden izmed mnogih predmetov, na katere moramo misliti, ozi-
rati se, ljubiti jih in gojiti. Oni nauk je prav tak, kakor ko bi kdo
rekel: Tvoji lepo pocesani lasje, ki se tako lepo usipljejo po tilniku,
to je prva stvar tvoje glave, druga pa so moZzgani.

= To kratko premigljanje je popolnoma dovelj za vsakega, ki hode
spoznati resnico in se ravnati po svoji pameti. Kako sme torej mi-
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gliti in ravnati slovenski duhovnik? -Ali naj svojo pamet kot noj
skrije in kriéi le: narodnost, narodnost, vero pa naj pusti pri miru,
da ne spladi nikakega slaboverca, da mu ne vzbudi hude vesti, da
mu ne prezene napuha?

Le eno ravnanje je pravo, kakor je le ena resnica: Bog nam
mora biti pred stvarmi, vera pred narodnostjo!

In e to! Kridati javno ,narodnost — v srcu pa ne imeti vere in
ljubezni do Boga, to se pravi slepiti ljudi in sebe. Narodnost na-
klada dolZnosti in med temi je prva ta, da ohranimo narodu njegovo
najdragocenejie dufevno imetje — njegovo vero. Pustite narodu
srefo: sredo svojo je imel do sedaj v svojem sreu, ko je hranil v
njem Zivo vero. Vera mu je odpirala pot do Boga, in Bog je bil na-
rodov zaklad. Ne jemljite narodu Boga! Pa tudi ne jemljite naroda
Bogu! Bogu je narod last, Bogu mora sluZiti: kdor odvrada narod
od vere, odvrada ga od Boga in grozna pregreha je proti boZjemu
veli¢astvu, ako kdo jemlje Bogu, kar je.njegovega. Prelepo in pa
kratko nam je povedal Izvelidar, kako naj ravnamo: kar smo dolini
Bogu, to mu dajmo vestno in radi, kar smo dolini svoji veri, to iz-
polnjujmo; a kar smejo tirjati od nas ljudje, tega jim ne odrekajmo ;
dajmo narodu, kar je narodovega. Izvestmo pa je, da nihée ne iz-
polnjuje stalno in vestno doliuostij do naroda, ako jih ne izpolnjuje
do Boga. Pravica je podlaga vsemu dobremu v &loveski druibi: pra-
vieco torej proti Bogu in pravico proti Jjudem! Naj dokaZe kdo, da
smo se pregredili nad to pravieo, potem naj nas obsodi. Tako umeva
slovenska duhovi¢ina svojo narodnost in tako jo hote i nadalje iz-
vrievati.

%;g%;

Obrambni govori. 11
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Y. Govor.

Za kaj se gre,

Jaz sem pot, resnica in Zivljenje.
Joan. 14, 6.

Kdor se ozira v danasnje boje v &lovedki druzbi, ¢uditi se mora,
zakaj si neki daje &lovestvo toliko opraviti za nekatere stvari. Cuditi
se mora opazovalee, zakaj so povsodi na vseh straneh ljudje razde-
ljeni na stranke. Naj za¢ne v velikih drzavnih druzbah, takoj najde
n. pr. v nadi Evropi in zunaj nje razdore. Pa to naj bi Se bilo, a
hujfe je, da so druzbe v drzavah samih razeepljene. Tu imamo v
drzavnem zhoru posebno dve veliki stranki: konservativno in libe-
ralno. Isto je v deZelnih zborih. Casopisje se tudi urejuje v dveh ta-
borih: v verskem in v liberalnem. Nafe druzbe imajo prvi ali drugi
znataj: pecajo se ali s kr§canskimi nadeli in z njih prakti¢no stranjo,
ali pa se protivijo neprenehoma veri in cerkvi. Enako je najveckrat
tudi v soseskah: ena stranka je konservativma, drii se rada starih
nacel in tega, kar so od nekdaj ljudje spoznavali in rabili kot dobro;
druga pa hoce vse podreti, kar jé bilo nekdaj, in same novotarije
stavi na njih mesto. Celo v druzino se je zajedla ta razdvojenost:
Zena ljubi in ceni vero, moZ pa jo zanituje; izmed otrok so nekateri
verni in ljubijo cerkvena opravila, drugi pa ne marajo za to, in ve-
liko prepirov, veliko.needinosti je vsled tega med njimi. Kaj bi rekel:
celo med posle sega ta razdvojenost in Bog vedi, kako daleé bi prisli,
ko bi se ozirali, kam se je neki zaril ta érv razpora in needinosti.

Zanimivo je pri tem &e nekaj drugega. Ako se prepirata ti dve
stranki med seboj, hote vsaka dokazati svojo pravico. Pa s kak&nimi
malenkostmi! Vsaka hote kako posebno ali posamezno stvar izpridati,
recimo, da je ta ali ona oseba poStena, da ono-le dejanje ni bilo na-
paéno, da so ti-le nameni najboljsi itd. Tako n. pr. v politiki: kon-
servativna stranka trdi, da le ona zna pametuo gospodariti in narode
osre¢evati, liberalna zopet trdi, da le ona skrbi za pravi napredek,
torej tudi za pravo narodovo srefo. In vendar je moZno, da se godi
narobe : da konservativna stranka A slabo gospodari in da sluéajno
liberalna stranka B dobro gospodari. Pa zaradi tega more e vedno
stranka A boljSa, podtenejda in-prava stranka biti, a stranka B na-
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patna in malovredna. Torej tu velja vpraganje: Zakaj se neki
gre v teh bojih in v teh raznih naporih? ' Odgovarjam, da ne za
malenkosti, ampak tu se gre 1. ali za Kristusa ali proti Kristusu,
2. ali pripozna ¢lovek gospodarja nad seboj in se mu poniZno, po-
korno ukloni, ali pa ga ne pripozna. Za te refl se gre in za nié dru-
gega. Kristus je rekel:-Jaz sem pot, resnica in Zivljenje, in s tem
je izreteno, da imamo le eno pot, le eno resnico in eno Zivljenje
— Kristusa, kdor ni Z njim, je proti njemu. Zanj se torej gre in za
nafo pokordtino proti njemu.

Prav lahko se zgodi, da si izhere ob volitrah — recimo —
konservativna stranka moZa, ki pri mnogih volileih nima zaupanja.
Kdo neki poznd vse ljudi? Tako se lahko zgodi tudi pri izbiranju
kandidatov, da se urine kak mo% dvomljive vrednosti. Zaradi tega se
vzbudi mnogo nevolje: ne samo, da delujejo mnogi proti temu moZu
in sicer tudi dobri, posteni volilei, marve¢ tudi preti stranki sami se
slisi mnogo nepovoljnih glasov. Stvar se zanese tudi v liste in tukaj
se bije hud boj za tega moZa in proti njemu. Nasproti pa se pri-
meri lahko, da je druga stranka izbrala moZa, ki je v marsikaterem
oziru dober in ima mnogo volilcev zase. Tudi okrog njega se suce
boj in sicer ga pobivajo mnogokrat zaradi druzih varokov, kakor je
potrebno, pa tudi potegujejo se -zanj zaradi vzrokov, ki nimajo z
osebo simo nitesar opraviti. Kaj odlotuje tedaj v boju? Najved stranka,
katere se je kdo oklenil. In tako je v sto drugih slu¢ajih. Mnogo
prepira za malenkostne stvari, a redkokdaj se vprafajo, zakaj je pravo
za pravo boj med nami. Ko“bi hoteli misliti, spoznali bi, da se gré
za vse kaj drugega. Za kaj neki? Pravijo najveCkrat, da se gré za
stranko in za njen dobitek. Ne tajimo, da je mnogokrat res to vzrok,
a naposled je vendar teiko, da bi imela pri kaki stvari kar cela
stranka gmotni dobidek. Se manj more biti vzrok oseba: navadno se
zaradi ene osebe ne brigajo ljudje dolgo Casa. Torej me more biti
vzrok ni¢ druzega, kakor na&elo; to veie in druzi Jjudi med seboj.
Neko skupno nadelo mora torej druZiti konservativce in enako druii
le natelo liberalece. Druzba mora imeti neko skupno podlago —
enako prepri¢anje — na kateri sloni, imeti mora tudi enake ali
skupne teinje in namene. Le oni se more druZiti z drugimi
v take druZbe, ki stoji na istem prepri¢anju in le oni se more okle-
pati trdno kake druZzbe, ki hofe dosei v njej isti namen, kakor ga
hote doseti druzba. Kako bi moglo biti drugaée? Prepri¢anje pravih
konservativnih druzb mora biti versko, ako je sploh kako prepricanje.

11*
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. Prepridanje liberalnih druZb ne more biti druga¢no, kakor cerkvi
sovrazno, ker sicer bi ne bilo nobenega vzroka, zakaj bi se ob vsaki
priliki ustavljali cerkvi in njenim Zeljam. — Posebno oster je “dan-
danes politiéni boj med konservativno in liberalno stranko. Nasprotje
med obema je toliko, da ne morem nobenega drugega primerjati Z njim.
Nasprotje med narodi je dandanes veliko, a izkusnja je pokazala, da
je Se vetje med konservativei in liberalei. Liberalni Francoz sovraZi
Nemea, e bolj sovrazi domadega vernega katoliana. Tudi drugodi
je tako. Torej pravimo po praviei, da je to nasprotje najvelje. Ne-
prenehoma imajo liberalei kak povod, da se zadevajo ob konserva-
tivee, niti las ni dober na njih. Ako bi hoteli verjeti liberalnim &aso-
pisom, morali bi misliti, da ni bolj neumnih ali bolj hudobnih ljudij
na svetu, kakor so verni komservativei. In vendar je .prav gotovo,
da so dobri in poSteni ljudje, vsaj ve¢inoma; le eno napako imajo,
to namre¢, da so verni. Kako lahko bi pustili dasnikarji one praske
in bi rekli samo: Vi ste verni, vi ste cerkveni, zato ste nam groza
in gnusoba. Vsaj jaz bi naravnost tako povedal: SpoStujem Vado
osebo, a VaSa nevera mi je groza. Tako je n. pr. tudi pri nas na
Slovenskem. Koliko- prepirov in prask je bilo pred nekolikim &asom!
Casniki so kar pihali in vzburjali ljudi ter vzbujali polititne strasti.
A vyse te prepire bi bil vsakdo lahko spravil vdva stavka: Ti si veren -
in cerkven, jaz nisem; zato ni med nama mird in sprave. Zakaj
vsakdo je mogel izprevideti, da se ne gré za nitvredne besede ali
vsakdanje Sale, ampak za vaZnejfa vpraSanja, in ta so verska.

Kjer se to nasprotje zajé v narod, kjer so dobri verniki in tudi
hudi neverniki, tam prevzame to nasprotje éloveka popolnoma. Proti-
verski &lovek n. pr. ne more nikakor trpeti vernega. Morebiti ga za-
ni¢uje, ker se mu zdi nizek in slab zaradi vere; ali ga pa sovraZi,
ker mu je v nekako oditanje, &e§, da je sam Ze zapravil vero svojo.
Nasproti pa tudi verni &lovek ne more trpeti neverca. Zakaj verniku
je vera najvi§ja stvar; kdor zanituje vero, ta gredi jako po njegovih
mislih, on je velik sovraznik srede ¢lovedke, ker jo pokonéuje ne samo
za tukaj¥nje Zivljenje, ampak tudi za prihodnji svet. Ako je storil
kdo kaj proti narodnosti, delal je res napaéno, a vendar je ta stvar
samo ¢asna. Kdor pa dela proti veri, dela proti vednosti. Zaradi tega
je prav versko nasprotje tako veliko. Lahko se iz tega vidi, da ni °
vera malenkostna, ampak neizrekljivo vaZna stvar, da jo imajo vsi
za vazno, bodisi prijatelji, bodisi nasprotniki. Malenkostim nikdo ne
nasprotuje ostro, drugale pa imenitnim naukom.
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Zia kaj se torej gre? Ali ne za vero in nevero? Vera in nevera
— to je znamenje velikih strank v celotni drzavi; vera in nevera
cepita moZe istega naroda, Casopise, knjige — vsega razdora je kriva
nevera, prikrita ali oéita. Tudi pri nas Slovencih se gre za isto stvar.
Mnogi trdé, da jim je vera nad vse; drugi jo sicer ne pobivajo po- -
vsodi in naravnost, a vetkrat pokaZejo, da bi jo radi odrinili na po-
slednje mesto. Ob vsaki priliki gine ta razlika na povrdino, ni je meéi
prikrivati.’ ;

Vera je pale ena prava: Kristusova. Kdor ima vero, ta se
druzi s Kristusom in hote biti njegov prijatelj. Zaupanje ima do
njega, tudi ljubi. ga ali ga ima v srcu. Kdor ima vero, ima nekako
Kristusa v sebi, njegovo Zivljenje, njegove nauke in vzglede. In prav
Kristus nam je tako vaZen, da nas popolnoma prevzema, ako vanj ve-
rujemo. §

Kristusjenamre¢ pot, ki vodi v Zivljenje; to se pravi:
on nam kaze pot do Zivljenja; in ne samo to, on ja pot sama, po
njem — z njegovimi pomo¢ki moramo hoditi in edino le njega se
oklepati. Nihée ne sme Kristusa zanemarjati, ako  nee zapraviti ved-
nega zivljenja. Kdor ni hodil po tej poti, kdor ne vstopi v velnost
skozi njega kot vrata, ne pride v Zivljenje.

Kristus jeresnica. On ni le util resnico, ampak je tudi
Ziva in bistvena resnica, ki se je v njem razodela. On je prifel na
svet in % njim je pridla resnica. Nihte nima resnice, nih&e je ne
spoznava, kdor njega me spoznava., Kdor zanemarja vero, zametuje
resnico, Kristusa. Kakor pravijo ljudje, da delujejo za resnico, tako
reéemo lahko mi, da delujemo za Kristusa.

Kristus je tudi Zivljenje. - Smrt pomeni veliko zlo,
veliko nesrefo, veasih pogubo; Zivljenje je ndfa najvetja dobrota
tukaj na zemlji. Kdo pa ne vé, da nimamo Zivljenja sami iz sebe,
ampak iz Boga! Se bolj pa imamo pravo nadnaravno Zivljenje iz
Boga. To nam je dal Kristus. Kdor hofe imeti pravo Zivljenje tukaj,
zlasti pa v vefnosti, mora je zajemati iz Kristusa, ki je Ziva vinska
trta, verni ljudje pa so mjegove Zive mladike. Kdor izgubi Kristusa,
izgubi to Zivljenje in tako izgubi svojo prvo in edino sreéo.

Pot, resnica, Zivljenje — to pa obsega vse nafe svetne in du-
%evne stvari tukaj na zemlji in v vecnosti. Kjer se torej sue boj za
vero in proti njej, tam se bije boj za Kristusa in proti Kristusu.
Enako je tudi v vseh drugih nadih bojih. Nekateri ljudje so prijatelji
Kristusovi in razodevajo to ob vsaki priliki, drugi pa niso; eni delajo
vedno zanj, drugi pa vedno proti njemu.
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Cemu bi se torej prepirali zaradi nepotrebnih, malih retij? Zakaj
ne povemo naravnost, da smo Kristusovi prijatelji ali pa njemu na-
sprotniki! »

Ko bi bili ljudje odkritosrénejsi, bilo bi mnogo manj prepirov,

. manj besedovanja med njimi. Kdor je Kristusov, tisti se oklepa njega,
kdor je Kristusu nasprotnik, on sovrazi njegove sluiabnike. Oba sia
lo¢ena. Med Kristusovimi prijdtelji in nasprotniki ne bode nikdar pri-
jateljstva. To je Izvelitar sam napovedal. Kdor zahteva med dobrimi
in slabimi verniki prijateljstvo, ne vé, kaj zahteva. Kdor misli; da
more obveljati popolna edinost in ljubezen med sinovi istega na-
roda, naj imajo katero koli versko preprianje, ta ne vé, kaj govori,
kaj zahteva ali pri¢akuje. Tak Elovek prezira, za kaj se gre. Torej za
vero in za Kristusa se gré v nasih druZzabnih in posameznih hojih.
Kjer je predmet boju ali prepiru tako velik, tako imeniten, tam izgi-
nejo in se poizgubé vsi drugi oziri. Naj bi se v tem ¢im dalje bolj
zjasnilo !

IL.

A zakaj bi se ne oklenili vsi Gospoda, zakaj bi ne verovali vsi
vanj in zakaj bi ga ne ljubili: saj je Ze po svoji Clovedki natori hil
najvecji dobrotnik in prijatelj ¢lovedtva! Gospod ne odvrada nikogar
od sebe, ampak vse klite in vsem ponuja svoje prijetnosti in slad-
kosti. Nih¢e ne more Gospoda sovraziti zaradi kakega vzroka, povsodi
bi mu morali- povra¢evati ljubezen z ljubeznijo. Vzrok mora biti torej
notranji, mora biti v naravi ¢loveski. In res nas uéi vsakdanja iz-
kugnja popolnoma jasno, da je v &loveskem srcu vzrok, da se ustavlja
Kristusu.

Prav gori smo povedali, kaj je Kristus: on je pot, ¢lovek naj
bi=se njega oklepal. A narava nasa hofe sama hoditi, samostojna ali
samosvoja hoce biti in se neée uklanjati boZji oblasti. Recimo kratko:
napuh &oveka zadriuje in ga odvrata od Kristusa. O kolike bi jih
imelo vero, koliko hi .jih hodilo za Kristusom, ko bi ne vladal napuh
v njih sreih. Kako dobri prijatelji bi bili cerkvi, kako vneti za sveto
stvar bozjo, a napuh jih odganja od Kristusa. Za drugim necejo hoditi.
»Ne bodem sluzil“, klicejo! Koliko narodnjakov se ogiblje svetih
zakramentoy — zaradi napuha! Kolikokrat se zapletejo v boje z du-
hovniki, keliko jim nasprotujejo, koliko jih zani¢ujejo in zaradi njih
“tudi v ob&e vero — zaradi napuha! Kolikokrat opusté bo%jo sluzbo
in se odtegujéjo cerkvenim opravilom, zato, ker so napuhneni in jih
je sram z navadnimi ljudmi &astiti Boga. Da, Kristusa in njegove

~ poti se sramujejo, zaradi tega se mu upirajo in bojujejo se proti
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njegovim zvestim spoznavalcem. O, ko bi izginil napuh iz sr¢ omi-

kancev, koliko loZe in preje bi se oklenili svete vere! Seveda Gospod
pravi: ,Kdor hote moj utenec biti, naj zataji sam sebe, naj vzame
svoj kriz na rame —“, s tem se ne vjema napuh. In prav ta je

najvedji nasprotnik veri. Resnico bi % marsikdo pripoznal, a poniZati

sé ne mara. Kdor se ne ozira na fo stran ¢loveskega srca, ta ne
umeva, kako je z vero pri sedanjih omikancih. Ne sme si misliti, da
je ta ovira majhna. Napuh je mnogokrat brezmeren. O, kaj bi raji
mnogokrat pretrpel &lovek, kakor se le malo udal v svojem ponosu!~
Da, naj bi mu sam pekel grozil pogubo, ne bi se udal. Tako globoko
je zabredla naga narava v napuh. Cim bolj ¢lovek napreduje v ne-
katerih ozirih, tem ve&ji je v obée napuh. Pametna vzgoja bi v tem
mnogo pomagala: sedanja pa vzgaja navadno ne samo v obCe zavedue
ljudi, ampak Zal le preve¢ samozavedne, ponosne in oSabne.

Pamet nam je dana, da spoznamo- resnico. Resnica je nepre-
cenljiv dar za ¢loveka. Izvelidar sam se je imenoval resnico, ker
je bil v istini razodeta resnica sama. Mnogi ljudje imajo mocen nagon
. po resnici, vetina je pa malomarna. ,Bodi tako, bodi drugale — vse
eno je,“ tako sklepajo. A toliko ve¢ jim je na tem, da imajo kaj
drugega : imetje, bogastvo itd. Njih duSevne oli se ne veselé, da bi
gledale resnico in njeno lepoto, tembolj se veselé njih telesne oli, da
. bi gledale zunanjo, tvarinsko lepoto in krasoto. Nimajo poZelenja
po znanju, paé pa po imetju.- Resnici se upira poZelenje o&ij. In
kakor se upira pozelenje ocij resnici v obée, tako .tudi posebej Se
razodeti boZji resnici, upira se Kristusu. Zakaj je dandanes tako
malo zanimanja za vzvidene predmete, za. modroslovje, za vero, za
umetnost, zlasti za kr8fanske vzore in predmete? Ljudje teZé po
gmotnem hogastvu, dufevno jim ne zadostuje. Zaradi tega je toliko
govorjenja in pisanja o narodnem imetju, o narodnem gospodarstvu,
o raznih pomotkih, da kdo hitro obogati. Tako se naucé ljudje Ze
zgodaj te#iti edino le po gmnotnem pridobivanju: vrednost resnice,
yrednost spoznavanja jim je nepoznana. Kristus ni imel niesar, s
timer bi bil mogel in hotel ohogatiti svoje uence, kakor z resnico.
In ta resnica se ponuja vsakemu, kdor zanjo mara. Kristus sam se
ljudem ponuja. O, ko bi ljubili resnico, ne bilo bi toliko zadrikov
-proti veri, kakor jih je.

Kristus je tudi zivljenje ljudij, Zivljenje sveta. On
vliva Zivljenje .v -vsakega ¢loveka po zakramentih, sploh po nebedkih
dobrotah, darovih. To Zivljenje se za¥ne tukaj in se dovriuje v veé-
nosti. To Zivljenje nam daje nepopisno sreto, napolnjuje nas z ne-

-
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izrekljivim veseljem, sploh blazi nao plemenito naravo. A vsakemu
ne ugaja tdko veselje; zanjo nima &uta, zdi se mu prazno, ni¢iredno.

. Le eno veselje mu res nekaj velja, in to je veselje ¢utno, ono, ki

draZi Zivee, ki te prijema in razvnema, veselje za grlo in Zelodee,
veselje v mesenosti. Tisto veselje mu nekaj velja, po katerem vsa
telesnost hrepeni in za katerim tezi z veliko silo. Kdo ne vé, da
¢utno viivanje in veselje zares odvratuje Eloveka od vere in Kristusa?
Ze sv. pismo pravi, da Zivalski &lovek ne umeva tega, kar je du-
hovno. Izku3nja potrjuje, da nobena stvar tako ne oslepi ¢loveka v verskih
reeh, kakor ¢utno uzivanje. Kdor se mu vd4, on #rtvuje vse, in
vetnost mu ni mari. Niti umeva ne tak ¢lovek, kako morejo drugi
§e imeti skrbi in misli za take redi. Tako n. pr. je dandanes. Cuatno
uZivanje napreduje- od dne do dne, ‘vedno se dobivajo in razlagajo
novi nadini, po katerih se pride do uZivanja. Vsak letni éas, vsaka
doba, vsak kraj hofe imeti svoje posebno uZivanje. Kako se tru-
dijo tudi mnogi, da bi pridobili vedno veé drugih za u¥ivanje! —
Nekdaj n. pr. so imeli nadi dobri kmetje svoje veselje, kadar je
bila kaksna lepa cerkvena slovesnost. Na to so se pripravljali, o
tej so dolgo poprej govorili in' zopet so se o mbjej pogovarjali, ko
je minula. A -sedaj se nekaterim zdi, da naj se navadijo javnih
veselic, iger, zabav, lepih govorov, petja, sladkega vina in &esar
je Se treba. Kam mora priti narod po tej poti? Pravid: narod
se mora vzbuditi, mora se zavedali, kdo in kaj je, narod je treba
privaditi takega Zivljenja, treba mu je vliti v pamet in v sree oliko.
Téko delovanje je mnogim narodno delovanje. A kaj se s tem do-
see? IzkuSnja uéi, da taki ljudje nimajo veselja za cerkev in mo-
litev, tudi ne za resno delo, zlasti ne za teiko delo svojega stant ali
poklica: 0, ko bi pomlshh' S takim ravnanjem navadite ljudi uZivati,
razveseljevati se in ¢as kratiti in denar zapravljati, vadite jih polagoma
vero zanitevati, Kristusa prezirati, za njegov nauk in za njegovo izve-
litanje se ne brigati: Tako- delovanje ni teiko: za tiko stvar je Jahko
ljudi pridobiti. Toda s tem se niso ljudje povzdignili, ampak pokva-
rili. Oni pa, ki so nasprotniki Kristusovi, umevajo kaj dobro, da se
z wiivanjem in razveseljevanjem ¢lovek najbolje odtrga od vere.
Kako jasno se vidi iz tega, za kaj se gre! Nikakor ne v res-

nici za osebo, nikakor ne za niévredne besede, nikakor ne za druge
malenkosti. Res se zdi, kakor bi se bojevale stranke za razne vsak-
danje stvari, a v resnici je vzrok bojev vera — mnevera, Kristus —
nekri¢amstvo. Tu naj se zjasni, tu delajmo, tu zmagajmo, in strank

ter prepirov bo konec.
3 Y
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V1. Govor.

Mirin sprawva.

Ako je mogode, kolikor je pri vas,
imejte mir z vsemi Jjudmi.
Rim. 12, 18.

Velika sre¢a za ljudi je mir, velika nesreéa pa je nemir. Zato je
Izveli¢ar prisel oznanjat nam mir, in imenoval se je tudi kralja mird.

Mirti si Zelé in so potrebni posamezni ljudje, kakor tudi eeli
narodi. V miru se vr&i napredovanje, nemir pa razdira. Mir ime-
nujem — slogo, nemir pa — neslogo in razdor. Mir uZivam takraf,
kadar me nikdo ne moti in zavira, kadar delujem 'brez izpodtike po
svojih na¢rtih. Nemir mi napravljajo drugi, ki hoejo zavirati moje
delo, ki se mi ustavljajo ali mi hocejo celé skodovati. Sloboda in mir
sta v tesni zvezi. Ni pa Ze takrat nemir, kadar se ljudje jako tru-
dijo za kak predmet, kadar drug drugega opominjajo, svaré ali vsaj
poutujejo; ni takrat nemir, kadar se kaj slabega odvratuje in za-
vira. Nemir izvira iz slabih ljudij: slabi imajo nemir v srcu in de-
lajo nemir tudi drugim; dobri pa imajo mir z ljudmi in z Bogom.

Slovenci potrebujemo neobhodno za napredovanje mnotranjega
mirtd. Ako se cepimo v razne stranke, slabimo se, ker razkosavamo
mo¢ narodovo. Zlasti pa se slabimo, ako sta si stranki nasprotni. Ako
gresta dva bojna oddelka v boj in se borita skupno, ima sovraznik
hudega in nevarnega nasprotnika; ako se pa bijeta ona oddelka sama
med seboj, ni se treba truditi sovraZniku za zmago. Ako bodemo
Slovenei vedno tako razeepljeni, kakor smo bili poslednji ¢as, prisli
bodemo tujeu pod péto. Ali naj se le za to trudimo, da se med seboj
bojujemo, rane sekamo in zdravimo, a duSevni in gmotni napredek
pustimo v nemar ?

A kaké naj pridemo do miri? Oni gnili mir nam ni¢ ne po-
maga, ki je nekaternikom posebno pri sreu, ta namred, da bi vedno
le moléali in povsodi to odobravali, kar vidimo in slis§imo, bodisi dobro
ali slabo. Priti moramo do pravega miri. Pa kako? Ali smo mi, slo-
venski duhovniki, pripravljeni skleniti mir? Da, vselej in jako radi.
Saj nas tako opominja apostelj, kakor smo slifali preje. Ne samo to,
tudi Zelimo in prosimo mirt, pravega mird. Kaké naj sklenemo oni mir?

Obrambni govori. 12
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V tem-le govoru, ki je poslednji v tej vrsti, bodemo razprav-
ljali pogoje, moznost in koristi mird, pravega in stalnega mird, da
se tem bolj vsi zanj ogrejemo in si ga zaZelimo.

L

Najprej treba pojasniti, kaké si Zelimo mird duhovniki. Nikakor
ne kot stranka. Slovenska duhovifina ni nobena stranka. Napadna
politika nekaterih narodnjakov in kratkovidnost ali pa hudobnost ne-
katerih Casnikarjev je kriva, da imajo v resnici mnogi duhovnike
samo za neko stranko med drugimi strankami. A zopet in zopet je
treba poudarjati, da duhovniStvo ni nobena stranka, duhovnidtvo je
za vse katoliane, za katere naj dela in se trudi, kolikor more. Raz-
Sirjali so prej omenjeni Casnikarji zato ono mnenje, da bi potem du-
hovnidtvo tem loZe napadali. Ako je namre¢ duhovnidtvo stranka,
sme se z njo ravnati kakor z vsako drugo stranko. Ako so se tu pa
tam ozirali na dubovnistvo, delali so tako, ker je ,za njim vendar le
zoatna stranka, s katero je treba ra¢unati.“ Duhovnistvo samo na sebi
je ustanovljeno za dobre in slabe ljudi, za omikane in neomikane, za
trdnoverne in maloverne, za vse ,stranke“, za vse razlike, za vsa
nasprotja, za vse stanove. Duhovni§tvo je naravnost od Boga postav-
lieno in poslano med svet. Kakor mu je Gospod zapovedal, tako mora
ravnati: uéiti mora vse narode in vse ljudi, uéiti jih, naj izpolnjujejo
vse, kar je on sam naroéil.

Ali more torej kdaj duhovitina drugale uditi, kakor je utila
dosedaj,. ali more drugatne pogoje za mir staviti, kakor jih ji nare-
kuje bozji nauk? Nikdar: zakaj ona ne stavi svojih pogojev, ampak
tiste, katere narekuje boZji nauk. Da bi paé hoteli izprevideti, da nam
ni za svoje mnenje, ampak za boZji nauk! Kolikokrat olitajo nam
duhovnikom, da smo trdi, da se ni¢ ne udamo, da z nami se ni
mo¢i pogovoriti, da zahtevamo nepotrebne in neopravicene re¢i! In
tem huje prijemajo zaradi tega duhovnike, ker jim podtikajo, da de-
lajo tako po svoji glavi, da so trdovratni, vladoZeljni, tudi trdosréni.
A nikdar netejo pomisliti, od kod izvira — ne trdovratnost, ampak
— 'stanovitnost duhovnikov. Ali smemo odstopiti le za las od tega,
kar nam veleva zakon boZji? Ali smemo olajSevati tam, kjer ni no-
bene olajsave? Ali bi se ne reklo to slepariti? Ali bi se ne hlinili
ljudem, Boga pa zanemarjali? V starem zakonu je Bog silno ostro
prijemal in kaznoval take preroke, ki so preved lahko razlagali bozjo
postavo in se tako ljudem sladkali. Prav tako tudi ome preroke in



OBRAMBNI GOVORL 91

duhovnike, ki so moléali, kadar bi bili morali govoriti. Take imenuje
sv. pismo ,mutaste pse“. Torej naj pomislijo, more-li duhovnik slo-
venski drugage uéiti, drugace z ljudmi ravnati, kakor mu veleva za-
poved bozja? Oni, ki vedno zahtevajo, naj duhovniki le milo in po-
pustljivo ravnajo; kaZejo, da nimajo prave vere, da se jim zdi vera
le Cloveska stvar, katero sme ¢lovek zasukati, kakor hote. Ne tako,
dragi moji! Poglejte v sv. pismo, poglejte v ustno izrodilo in prepri-
ajte se, da prav tako uéimo in tike re¢i zahtevamo, kakor je Bog
sam ukazal. ‘

A prav v tem oziru slif§im tukaj ugovor svojih nasprotnikov:
»5a] duhovniki sami niso edini med seboj, ne uéé in ne ravnajo vsi
enako. Nekateri so tako ostri, da so prav ,fanaticni“, drugi pa so
mirni in blagi, da je kaj lahko Z njimi se pogajati. To se vidi po-
sebno jasno pri slovenski duhov&¢ini. Nekateri mladi kranjski duhov-
niki so silno trdi, bojazeljni in prepirljivi. A starejsi so mirni in
dobri. Stajarski in koroski duhovniki so vse drugaénmi: niso prena-
peti, niso trdi, niso tako loceni od posvetnih ljudij, kakor tesnoprsna
kranjska duhovi¢ina. Torej se jasno vidi iz tega, da so le nekateri
prenapeti in da je treba tiste z vso silo pobijati, in jih tudi uniéiti.“
Tako ugovarjajo. A razkazati te stvari ni tezko. Najprej je izvestno,
da smo si v bistvenih vpraSanjih edini. V nebistvenih je pa lahko
tudi med duhovniki razlika, in C¢isto naravno je to. Prvi je triega
znacaja, drugi je milejdi: zato se tudi zdi uéenje in ravnanje prvega
trde in odurnejSe nego drugega. Tudi so v raznih krajih razne raz-
mere in razne potrebe. Drugate je na Korotkem in Stajarskem, dru-
gate je pri Kranjeih. Posebno je med duhovniki tudi ta nebistvena
razlika, da se prvemu zdi potrebno delati in upirati se kakemu na-
sprotnemu podenjanju, drugemu pa ne, celd boljSe se mu zdi ne-de-
lati in moléati, kakor pa delati in se ustavljati krepko ter odloéno.
Kaké bi moglo biti drugage! Saj ne sodijo nikjer ljudje o stvareh
popolnoma enako: zakaj bi morali prav duhovniki delati izjemo! Sicer
je pa tudi posamezni duhovnik zmotljiv in izvestno je, da se mnogi
motijo véasih v nekaterih vprafanjih in hodijo po napalni poti, po-
sebno oni, ki se ne brigajo za glas in vodilo svojega Zkofa in za
vetino svojih tovarigev. Tudi v duhovskem stanu se nahajajo posa-
mezniki, ki hofejo delati vse drugate kakor drugi in hotejo bolje
umevati kako vpradanje in kaj je treba v kakem sluéaju storiti, kakor
vsi- drugi duhovniki. To so posebneZi, in ako se nasprotniki nanje
sklicujejo, ne ravnajo modro. Verjetneje je, &e pozna velina, kar je
dobro, nego kak fudak — posameznik.

12%
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Torej pa¢ ni, da bi kdo ugovarjal: duhovniki delajo po svoji
glavi. Ne, ni¢ ne delajo po svoji glavi, in zato se tudi pogajati ne -
morejo tako, da bi prijenjevali. Mir moremo le tako skleniti, da pri-
znate nauke naSe vere. Ako se jim pa v srcu vendar le holete ustav-
Jjati, vsaj ne motite drugih, ne dajajte jim slabega vzgleda in ne
bodite jim v izpodtiko! Tega pogoja ne moremo izpremeniti za no-
beno ceno, ker fo ni nad pogoj, ampak pogoj, ki ga stavi nam in
vam Bog — najvigji gospod. A kaj vi? Svoje nazore, katere ste na-
brali po slabih knjigah, nazore, katerih ne morete dokazati, ampak
jih le zato trdite, ker vam ugajajo, ker se di po njih prijetno Zi-
veti — take svoje nazore morate popustiti, dolzni ste jih popustiti,
in tudi lahko jih popustite, kadar hocete, zakaj resnica vas ne sili,
da bi jih obdrzali, marve¢, da bi jih zavrgli. Le enega neverca ali
slaboverca bi rad nafel, ki bi dokazal trdno svoje nazore. In &e bi
ga iskal po dnevu z lué&jo, ne bi ga nafel. Ali ni torej prav, da kli-
¢emo slabovernim Slovencem : Pustite svoj napuh in svoje prazne na-
zore, bodite zopet verni kukor nekdaj, potem je mir z nami Ze sklenen
in sprava je dovriena. Ako pa necete, potem smo dolini vas opomi-
njati in svariti. Ako hotete celo druge potegniti v nevero, moramo
braniti vero in opominjati tiste, ki so v nevarnosti, naj se varu-
jejo, ker ste hudi in napa&ni ljudje, ki hocete ob vso srefo pripra-
viti svojega bliznjega. — Tako vidite, s kaksnimi pogoji se d4 prido-
biti mir in narediti sprava.

1I.

Iz tega, kar smo sedaj sliali, lahko spoznate, na kak3ni pod-
lagi moramo biti vi in mi, ako hofemo sklepati mir. Edino le tako
sklenen mir more biti stalen. Brezuspe$no bi bilo truditi se, da bi
vero in duhovitino tako potlacili, da bi naposled ne bilo nobenega
upora veé, da bi torej nasprotniki zasadili svojo péto na vrat prema-
gani duhoviini. Ako premagate enega, vstalo jih bode pet novih na
mesto njega, in boj — nemir bode razgrajal in pustodil domovino.

Pa poretete: ,Takega miri ne¢emo in ne sklenemo ga nikdar.
To bi se reklo, da se vam popolnoma podamo!“ O sancta simplicitas!
Vedno stara pesem! Zakaj se nam podaste? Vise udaste resnici in
praviei. Ali smete zaradi tega trdovratno ostati v hudobiji, ker smo
mi tako sre¢ni, da smo na strani resnice in pravice? Pro¢ take ne-
umne in napac¢ne izgovore! Saj ni treba vam iti k nam, saj gremo
mi k vam in vas vabimo, da pustite svoje podetje, s katerim gkodu-
jete sebi in drugim, in da se poprimete pravega dela, ki je koristno
ter potrebno vam kakor drugim.
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Da, mi smo trdno prepricani, da bi Slovenci mogli Ziveti v
miru, ko bi le hoteli. Nasprotniki naj pusté svoje pogubne teinje,
mi pa jim podamo roko in jim obljubimo trdno prijateljstvo. ,A pre-
pri¢anje se ne d4 vsiliti, ne dé se premeniti, kakor se premeni obleka.“
Res, ne moremo vas siliti, da bi premenili prepri¢anje, a pamet in
vest vaSa vam pravi, da ne smete vsiljevati drugim svojega na-
padnega prepri¢anja. Nobene pravice nimate za to. Ako se vi tega
prepri¢anja trdno drzite, ako bodete pustili, da hodi vsak po svojih
potih, in mu ne motili vere njegove, potem vas smemo imeti k vet-
jemu za grenike, ako poznamo vafo nevero, ne pa za sovrainike in
nasprotnike.

A smete od nas tudi mnogo zahtevati. Po pravici zahtevate,
naj se trudimo poleg skrbi za veéno Zivljenje tudi za prosveto naro-
dovo. Saj je prosveta od Boga; ako smo sluzabniki bozji, zakaj bi ne
goreli za napredek narodov in njegov razvoj, to ja: pravi in resnini,
kri¢anski razvoj! Radi priznavamo vsakemu svoje: ako bodete za
narod in za dobro stvar mnogo storili, slabega pa nié, tedaj vas bo-
demo hvalili in vam bodemo hvalezni, zlasti pa bodemo Boga pro-
sili, naj bi vam dal milost za preobrnenmje. In kaj bi Se dalje go-
voril: sluzabniki vasi smo in bodemo in sicer tem bolj, &¢m bolj se
bodete trudili za vernost. Kaj je duhovnik drugega, kakor sluzabnik
ljudij! Vsi imajo pravico do njega in on mora sluZiti vsem. Tudi mi
vam hotemo sluZiti, ako bodete dobri katoli¢ani ali ako se bodefe
vsaj trudili za to. Karkoli bodete zahtevali od nas, storili vam bo-
demo, in sicer brez ugovarjanja in odlasanja.

0 kaké nespametno je oponadati duhovnikom, da so le trdi, le
vladozeljni! Da bi vedeli nasprotniki duhovnikov, kako bi jim radi
duhovniki pomagali, kako bi jim radi sluzili v vseh reteh, ki so po-
trebne za izvelitanje, kako se veselimo vsakega, najmanjSega koraka,
ki ga storé do sprave z Bogom, ki ga storé na pravi poti: ko bi to
vedeli ali vedeti hoteli, ne bi nikdar tako govorili. Jaz sam sem se
Ze stokrat o tem prepri¢al, in ne morem redi, da bi ne bil nikdar
poprej podtikal duhovnikom vladoZeljnosti. Ne, vladozeljnosti in ne-
spravljivosti ni pri nagi slovenski duhoviini, 8e narobe, nekako hlap-
Cevstvo se kale tu pa tam, kateremu so udani nekateri (paé le neka-
teri) duhovniki misle¢, da s tem najbolj sluzijo dobri stvari ali da sebi
najbolj pomagajo, ako so pokorni hlapei nasprotnikov. Netejo pa
vedeti, da nié¢ ne koristijo in da nimajo prl nikomur nobene veljave,
nobenega spoitovanja. A samo v dokaz naj bode to in v pojasnilo,
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kako pohleven in poslufen, kako spravljiv je slovenski duhovnik. Zakaj
bi torej me bilo moZno % njim sklepati mird?

Clovek ima sicer mnogo slabega nagnenja. Tudi to nagnenje
ima, da le prerad zanemari svojo srefo in dela v svojo nesredo, da
moti mir sebi in drugim, ako tudi vé, da mu je v nesreto. Prav
zato je Clovek sam najvedji nasprotnik mird. Gotovo je nasa slabost
najvecji nasprotnik mirt in ta nam ga‘'bode vedno hotela kaliti v
bodotnosti: toda, ako imamo pravo pamet, trdno voljo in ljubezen
do naroda, sklenili in vzdriali bodemo mir. Ako res ljubimo narod,
skrbimo za njegovo pravo srefo, povzdignimo ga, da bode modan,
spostovan pri drugih narodih, krepak duSevno in gmotno! Na pod-
lagi katoliske vere, katero ima na§ narod, ozirajot se v bolj$o nado
za bodoénost in v moéni ljubezni se zdruZimo! To bode za nas Slo-
vence — vzhajajote solnce, obetajoCe lep in svetel dan.

Pomislite vendar nasprotniki duhoviine in vere: kaj pa bode
iz naroda, ako ga dobite vi v svojo oblast, ako ga zapeljete v ne-
vero in nenravnost? Ali si bode tak narod pridobil slavno imé v
zgodovini ? Ali je bila morebiti takrat slavna Greeija, ko se je va-
ljala v neverstvu in mehkuznosti? Ali si je Rim takrat pletel svoje
nevenljive vence, ko se je topil v nenravnosti, ko se je posmehoval
svojim bogovom in prav tako kruto preganjal vero v enega samega
Boga? — Da, moremo skleniti mir, ker ga moramo, ker ne smemo
naroda po svoji krivdi tirati v pogubo. Ali smo si zato pridobili vigjo
omiko, da se znamo sedaj omikano prepirati? Ali ste nekateri na-
rodovi voditelji zato 8li zajemat omike v daljna mesta, da sedaj znate
sejati razpor, zanitevati mnoge rojake in jih pobijati? WNe, nikakor
nimate pravice, delati zdraZeb in motiti naroda, nimate pravice tirati
ga za sabo po napaéni poti: torej treba, da takoj sklenete mir, pravi,
_ stalni in blagi mir v pravi prid narodu.

I11.

Kaksne uspehe ima v slovenskem narodu nemir, razpor in boj,
to vidimo le prepogostokrat. Kjer so stranke, tam stranka stranki na-
sprotuje. Ako hoe katera slovenska stranka podkopavati stebre na-
Sega naroda: vernost in nravnost, moramo se boriti proti njej, ker
je pogubna. Ne samo, da ona stranka nifesar ne stori v prid na-
rodu, le 8koduje mu. Ne samo da posteni narodnjaki ne morejo
mnogo storiti v prid svejim rojakom, v proslavo svojega naroda,
ampak tudi veselje izgubivajo za delo, ker imajo za svoje najboljde
namene le nehvaleznost za platilo. Tako je bilo pri nas poslednji
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¢as. Koliko narodovih moéij se je porabilo v medsebojnem boju! Ko-
liko denarja — torej narodovega blaga — se je potrosilo za nit-
vredne stvari, katere ne bodo nikdar v srefo narodu! Kolikokrat so
napadali nekateri nasprotniki duhovskega stant prav zasluine moze
in jim grenili delovanje za narod! Ali ni bridko, ako ima narodnjak
za ves svoj trud to placdilo, da ga nasprotniki krivo sodijo, obsojajo,
in o njem lazejo? Ako bi bili 8li na cesto kamenje toléi, hvalefen
bi jim bil voznik: za delovanje pa v pravi prid narodov naj dobi na-
rodnjak polena in gorjaéo?

Kako vse drugace bi bilo v narodnem miru! Drug bi drugemu
pomagal, svetoval, napake popravljal; drug bi drugega svaril z milo
besedo; radi bi sprejeli tako besedo, po njej se ravnali in izvrSevali
velika dela. Naj omenjam in popiSem g&e posebej, kake uspehe hi
lahko dosegli v miru.

Dasi nam ni tukaj mari politika, vendar pomislimo, da bi
nam edinost in sloznost pomagala prebiti najhujfe boje z nasprot-
niki naroda in nam pridobila pravice. Ako smo needini, posmehujejo
se nam narodni nasprotniki in nam oéitajo, da ne vémo, kaj hodemo,
da e nismo zreli, da smo drZavi nevarni itd. Needinost nam v po-
lititnem Zivljenju ve¢ Skodi mego vsi nasprotniki nafega razvoja in
napredka.

Koliko bi pridobili v miru za omik o narodovo! Omika povspeva
samo v miru, nemir pa jo pokonéuje. Ali naj se razevita veda v hudih
hojih? Koga more Se veseliti delati za omiko naroda, katerega prvaki
so slepi za vse, kar ni na njihovi strani! Udenjaki si Zelé mirt, pod-
pore in priznanja. Gorjé, ako Se ucenost stopi v sluzbo strankarstva !
In kaké naj napreduje v narodnih bojih umetelnost? Kruta sila po-
litiénih bojev pokonéa tako neZna in mehka bitja, kakorina so srea
umetelnikov. In kdo naj podpira umetelnike? Stranka ne irtvuje rada
nitesar za take namene. — Prava omika je v sreu, v nravi. Nrav-
nost narodova se kvari v bojih, krepi se in Zari v sloznem delovanju.

Kaj bi rekel posebej o slovstvu ? Ko divj4 narodna nesloga,
razgubi se vse slovstvo v povodni politi¢nih (sicer potrebnih — malum
necessarium) ¢asnikov. Ti dasniki nakladajo celemu narodu velik davek.
Za znanstveno slovstvo se malokdo briga, lepo slovstvo pa le prerado
stopi s prave poti in se uda strankarskim namenom. Ako hodi po
svoji poti, ako se ravna po zakonih bozjih in zakonih stroge estetike,
tedaj se ne menijo za tako leposlovje. Ako bi pa vladal mir, bil bi
kakor solnce, ki sije v lepi pomladi na njive in livade, ogreva mlado
evetje ter je obliva s svojimi svetlimi, milimi Zarki. Slovenci smo v
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lepem slovstvu res storili Ze nekaj, a vendar $e mnogo, mnogo pre-
malo. Lepa vzajemnost v narodnem Zivljenju in delovanju bode od-
sevala tudi v slovstvu in mu vtisnila krasno znamenje Cistega soglasja.

V miru se bode radoval na§ narod svojega Zivljenja, kakor
vzdibuje v hudih medsebojnih borbah. Koliko vrlim narodnjakom
krvavi srce, ko vidijo, kako nekateri nepoklicani in neznaéajni vsi-
ljenci drazijo in strahujejo mirne delavee za narodov napredek, kako
se dela pohujsanje, kako se mirni narod moti celé v verskem pre-
pricanju, kako se duhoviéina pripravlja ob veljavo! Kako pa jim bode
zopet od veselja poskakovalo srce, ako bodo videli nasprotnike podajati
si roke. To bi bil narodni praznik, ako bi bil praznik pra-
vega miru! Kdaj bode zasvital tak dan, tak praznik?

Dobre in odloéne volje treba; na pravo stalisée treba stopiti,
pravo prepritanje si pridobiti, potem bo vse drugo Slo samo ob sebi.

Dosedanja zgodovina nas je poutila, da nam boji sekajo rano
za rano. Vsi poskusi, da bi se narod spravil na pot onega napredo-
vanja, ki se imenuje v pravem pomenu, ,moderno“, ker je namreé¢
»V modi“, obnesli so se slabo. Vsakdo mora priznati, da nobenega na-
roda ni Se osreéil liberalizem, pravim ,osre¢il naroda“. Morebiti so
imeli nekateri dobiek, a narod ne. Torej tudi nas ne bode. Trudimo
se za slobodo, res pravo in odloéno slobodo, da bode ves naj narod,
kakor tudi vsak posamezni Sloveneec uZival svoje pravice, a ne raz-
dirajmo! SpoStujmo drug drugega, ljubimo drug drugega, s tem si
utrdimo nade, utrdimo sre¢no bodoénost.

*
# e

Tako naj nam velja opomin aposteljnov, da imejmo mir
— kolikor je mogode in kolikor moremo zlasti mi sami — z
vsemi ljudmi, tudi s slabimi, tudi z nasprotniki. Zato ne spravljajmo
vsake re¢i v javnost, ki se d4 obdelati na tihem, ne is¢imo povoda
za prepir, ampak porabimo vsak povod za mir. A vse to — v pravih
mejah! Pomirljivost naj bode pametna, ne popustljivost, ne slabost.
Tako si mislimo, tako Zelimo Slovencem mir in spravo.
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