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Masivna banalnost

Slovenije
Meta Kusar

Kako bomo oblikovali kulturne ljudi,
¢e sami ne bomo verjeli v kulturo?
Tisti, ki so sposobni bivati tu in tam,
lahko recejo, da se da s stalisca veé-
nosti prenesti vsakréno realnost. Kaj
pa je realnost? Je tista najbolj groba
materija, ki jo zaznavajo zdravi élo-
veski ¢uti, ali tista finejsa, o kateri
vrhunski fiziki, ki jo raziskujejo v ve-
solju, vedo ve¢ kakor humanistiéni
ucenjaki, ki ji ne morejo priznati pra-
vice v mikrokozmosu, ker o njej nié
ne vedo? Povsod se najde kaksen, ki
trdi, da je edina realnost veénost.
Kadar najbolj grobo, fizi¢no telo tr-
pi, je ranjeno tudi tisto finejse, ki je
okrog njega in v njem. Vsakrsno fi-
ziéno trpljenje, vsakréno onemogoca-
nje praviénosti in kulture, nasilno
spreminjanje ¢loveka po enem vzorcu,
mu poskoduje dufo. Prav zaradi nje
me vse to gojenje tezke banalnosti
sploh briga. Prej se je z enako vnemo
kolektivisti¢no propagirala ideologija,
kakor se sedaj vse subkulturno. Ze
deset let gre vsa pozornost medijev
samo za dve stvari: za razkosavanje
politicnega teleta, za izplen, kakor
pravi njihova izdajalska dikcija, in za
poceni piskote, ki jih meéejo ljudstvu,
ki 8e ne razmislja, kaj se bo zgodilo z
njimi, ¢e bodo nasedli vsem tem va-
riantam podaljSane psihiéne adoles-
cence. Ta masiv banalnosti onemo-
goda, da bi se gojila finejsa, boljsa,
vi§ja hotenja, se razmahnila in tako
inavgurirala ¢loveka in narod. Ali pa
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slavila Boga, kar je eno in isto, ker
samo vi§ja hotenja to zmorejo in ni-
kakrsna druga konfesija. Naj se tola-
zim s tem, da ima tudi narod nekaj
rastlinskega. Pa nima, ker je kakor
druZina, ki te varuje in ti omogo¢i
osnovno inkulturiranje v svet. Najbrz
kaj vemo o Zivljenju sirot, pa tudi o
tem, koliko se anonimno €lovesko so-
¢utje briga zanje in koliko ¢asa. Ti-
pi¢ni otroci tega sveta, ki imajo lahko
tudi petdeset let, o teh reéeh ne raz-
miSljajo. Predani so konzumatorskim,
povrsinskim, pozunanjenim amerika-
nizmom. Konformisti so, nasemljeni
v individualiste, pretvarjanje vzbuja
celo vtis znanja in krepke samoza-
vesti, vse skupaj pa ni pristno. Indi-
vidualnost, kot jo kaZejo in ponujajo,
je lazna, ¢eprav je danes v svetu pro-
speriteta ravno v posameznikovi en-
kratnosti. Hkrati s tem pa se vimenu
kolektivistiénega racionalizma tako
imenovana objektivnost poganja Ze v
tiste sfere, ko ne izganja samo pred-
sodkov, ¢ustev in strasti, ampak tudi
Ze zaznavanje.

O éem na Slovenskem mislimo, v
kaj verjamemo in kaj si Zelimo?

Ko sem vprasala nekega slovenske-
ga strokovnjaka za farmakologijo, kak-
&no je njegovo mnenje o vplivu vegjih
doz vitaminov, je gladko odvrnil: “V
taboris¢u Dachau ni nihée umrl od
avitaminoze! To pomeni, da vseh teh
substanc potrebujemo zelo malo.” Ko
slovenski strokovnjak svetovnega ran-
ga pripoveduje ljubljanskemu kolegu
o svojem delu, mu ta lahko za slovo
zabrusi: “S tem svojim razmisljanjem
ne bo$ dale¢ prisel.” Kaksna neotesa-
nost in rovtarstvo Ljubljan¢ana!
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Sprasujem se tudi, kaj zanima ured-
nike slovenskih éasopisov. Kaksen je
njihov credo? Kaj mislijo? Kaj si ze-
lijo? In kaj potem $ele zanima njihove
novinarje? Kaj resniéno zanima glav-
no urednico Zenske priloge Ona? Od
kod nekaksna bozansko demoniéna
ignoranca, ki se nikoli ne soo¢i z no-
beno od mnogih realnosti, ampak z
najlazjimi trendovskimi videzi? Zna-
nost in umetnost, ki bi se morali po-
svecati narodovim mitom, sta tam,
kjer sta, rineta v politiko, ki Ze tako v
glavnem ni odloéna in zavestna.

Ljudje so po obdobju planiranja za-
vohali moznost, da lahko izpostavijo
svojo postmodernisti¢no svobodo, ne gle-
de na to, kaj imajo ponuditi. Kvaliteta
preteklega obdobja rine na plan. S ko-
lektivistitno neodgovornostjo se rezejo
valovi, resni¢ne spros¢enosti pa je malo
in enako malo njenega ekvivalenta —
kreativnosti. Tista kulturna kondicija,
ki je ostala in jo hranijo resni¢ni indi-
vidualni viri, pa javnega in medijskega
zivljenja ne briga.

Ni nobene mere, ki bi imela enote?
Mere za kar koli? Za navzgor in za nav-
zdol? V takih razmerah je v veljavi eno
samo pravilo: ée imajo zaradi kakrénih
koli razlogov ¢loveka za manjvrednega,
so tudi njegovi izdelki manjvredni.

Kako me zanima, kaksen program
si Zeli programski direktor TVS. Ali
bomo uspeli na slovenski televiziji vsaj
enkrat imeti vsaj eno Nedo Ritz?

Kaj si, recimo, Zelijo profesorji na
Filozofski fakulteti? Jim je prav, da
se podrejajo zahtevam proizvodnje, se
kar strinjajo, da jim politika diktira
mero, ki pravi, da je vse, kar ni po-
vezano s povefano produktivnostjo,
nepomembno?
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Jungova klini¢na ugotovitev je, da
ljudje postanejo nevrotiéni, ¢e se zado-
voljijo z nezadostnimi ali napaénimi
odgovori na Zivljenjska vprasanja.
Kadar ljudje obti¢ijo v preveliki du-
hovni ozkosti, jim 8e tak uspeh in
sloves ne naredita zadovoljnega obra-
za in sreénih o¢i. Kaj Sele ée te v
ozkost prisilno tlacijo in te ne pustijo
v &irjave! Zivljenje, ki nima nikakréne
zadovoljive vsebine, nobenega smisla,
se hitro sprevrZe v nezivljenje.

e svojega poslanca vprasam, ali
kdo dela programe, da bi na Sloven-
skem zmanjSali rev&éino, samo vije
roke in govori saj, 8aj ... Ni¢ ne refem,
ima mil znaéaj, ni ne konzumator ne.
povrsni ekstrovert, verjetno zaradi
kaksnega kompleksa ne more usekati
po nasi politiki. Zaradi istega kom-
pleksa pa je tudi v njej.

Pesnik z dolgoletnim uredniskim
stazem me vprasa: “Zakaj pa ne pises
pravih, Zenskih erotiénih pesmi?” Kaj
mu lahko na hitro odgovorim? Bo sploh
razumel? Ce mu pa ne povem ta svoje,
mi bo pa slabo.

Vsakdanjost, plehkost, neotesanost
so sedaj najbolj masivne reéi na Slo-
venskem. Javnega Zivljenja nimajo v
rokah okupatorji, imamo drZavo, ima-
mo glavno mesto, imamo svoje medi-
je, vendar o bistvenih re¢eh govorimo
samo v domacih sobah. Kdo bo usta-
novil inétitucijo ali omogoéil zdruzbo
ljudi, ki bi hkrati z znanjem, Sirino,
aktivizmom in duhovno silo ustoli¢ila
standard, ki bo pokazal vse, kar lahko
Stejemo za odklon? Odklon od kvalitete.
Kako bomo zdravili svojo izkoreninje-
nost? Kako bomo obnovili svoje znacaje?

Ljudje se v svetu odzivajo na stvari,
ki se okoli njih dogajajo. Kadar se
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pokvari red v duhovnih reéeh, kadar
du$a nima svoje besede, pomeni, da
se zatne tudi psihicéni red podirati in
da se pomembne reé¢i bagatelizirajo.
Z denarjem pridobljen, kupljen ob¢u-
tek ugodja in zadovoljstva je imel v
vseh ¢asih precej podobne posledice.
Cimprejénji hapy end nas vodi v vul-
garnosti in tezko trpljenje.

V duhovnih svetovih je zelo tezko
lo¢iti bele mojstre od ¢rnih, ker vsi
delajo za isti cilj, na vidnem, mate-
rialnem nivoju pa $e vedno zelo prav
pride bibliéno navodilo: Po njih delih
Jjih boste spoznali.

Neverjetno, kako nas prostor dobro
prenese idiote. Naredi pa vse, da izniéi
genije. “Kje pa so geniji? Pretiravate!”
Ni¢ ne pretiravam. Kdor hoée, lahko
vidi, da moj narod naredi vse, da bi
onesposobil ljudi z izjemnimi duhov-
nimi zmoznostmi. Se sedaj, ko nima
nad seboj ne monarhije in ne Beograda
in ne cekaja. Po inerciji? Tudi v cerk-
venih krogih je podobno. Ceprav élovek
ne pozna posameznih razmer, ve. Na-
rod ni éajnik. Iz ¢ajnika dobis samo
tisto, kar si vanj dal.

Ce sem ves dan izpostavljena puhli,
plehki, prazni, neotesani, vsem na-
menjeni slovenski klimi, ki je prepo-
jila tako mestne kot podezelske, eko-
nomsko dobro in manj dobro stojece,
izobraZene in nepismene, Zenske in
moske, verne in neverne pa Se vse
druge, postanem tako nemirna, da mi
pomagajo samo dihalne vaje, ée Zelim
spet normalen pulz. Pomaga tudi po-
govor s Sirokim, izobraZenim ¢love-
kom, ki dela s seboj. Redki so, ampak
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so. Dobre stvari niso bile e nikoli
tako dobre, kot so sedaj. Niti za hip
ne pozabimo, da malo dobrega uniéi
veliko zla. A ne, kako smo sreéni, ko
je kdo prijazen z nami? Ko nas poslu-
8a in slisi. Kaj Sele, ko nas razume.
Kaj sele, ¢e nas podpre. Pa ne s svojo
lobirano moéjo, ampak z ljubeznijo.

Res je, ¢lovekova duhovna dolznost
je optimizem. Ko opazovanje Zivljenja
zahteva zresnjene misli, ne pomeni,
da je ¢lovek pesimistien. S stali§éa
vecnosti je res vsaka minljiva stvar
znosna. Kréanstvo v Evropi opazu-
jem kakor civilizacijsko normo na-
sproti poganstvu, kulturo nasproti na-
ravi. Omejitev, ki naredi ¢loveka.

Velikokrat mi ljudje reéejo: “Blagor
ti, ker verjames v duso, ker ima$ to
svojo Indijo, ker imas do vere tak otro-
8ki odnos.” Zamaknjenost in ljubezen
sta dve poti Erosa. Samo po teh dveh
poteh, ki nastaneta iz mnozZice poti,
pridemo v sonéno sredisée sebe in,
kako ¢udno, tudi v svet, ki je okoli
nas. Ekstravertirano miselno senzi-
tivni odnos do Zivljenja, ki ga danes
na veliko propagira znanost, je samo
ena od Stevilnih moZnosti razumeva-
nja resni¢nosti. Hkrati pa postaja tudi
precej velik generator za produkcijo ne-
kultiviranosti. Se veé: globalno smrto-
nosen je. Kakor tudi sleherna banal-
nost. Ce zagovarjamo kulturo kot izraz
najboljsih stvari druzbe, filozofije,
pravice, postene vlade, umetnosti, je-
zika, pomeni, da cenimo klasi¢no za-
pus¢ino. “Ohranimo in pove¢ajmo to de-
dis¢ino etike,” je rekel veliki, Se Ziveé
Hans Georg Gadamer.




