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opreme in prometnih sredstey skoraj sploh ni
bilo. Proizvodnja jekla in elekiroenergije je bila
povsem nezadostna za Industrijski razvoj.

Gospodarsko je bila deZela v vsakem ozirn
odvisna od tujine. Tujim tvrdkam je dajala
svoje surovine po smesno nizkih cenah, od njih
je kupovala druge surovine, ohifajno polizdelke
in nekaj strojev, toda po neprimerno visjih ce-
nah. IzvaZali smo baker, skupaj z njim pa tudi
glato, uvazali pa kable, izvaZali smo Zelezno ru-
do ter uvazali Zelezo in izdelke iz njega, IzvaZall
smo boksit in uvaZali aluminij, izvaZali smo
Zivino in koZe, uvazali pa usnje, Prav v tem je
kolonialni znafaj gospodarstva. Z dezelo so go-
spodarili Tazsipno in v tem je imel tujl kapital
komandne poloZaje, da je poceni &rpal visoke
profite brez vetjih investicij kapitala in sodobne
tehnike. Seveda je enostranski razvoj gospodar-
stva — proizvodnja surovin, potrebnih tujemu
kapitalu, in izgradnja lahke industrije s tujim
kapitalom, ustrezala koristim zunanjih izkori-
Stevalcev. Zato je deZela v primerjavi z razvi-
timi deZelami €edalje bolj nazadovala, bila je
tedalje bolj zadolZena. In vetina njenega prebi-
valstva je Zivela v bedi,

Otitno je, da se mismo mogli sprijazniti =
takdnim stanjem in smo morali storiti vse, da bl
dimprej dvignili defelo iz te zaostalosti. Nacio-
nalizacija indusirije, razlastitey tujih in domatia
kapitalistov je bil prvi korak, Sele zafetek. Te-
mu je morala slediti industrializacija. Le-ta se
je morala predvsem sosrediti na glavno: raz-
vijanje teZke industrije, metalurgije, strojne in-
dustrije, v tej zvezi pa energetske baze za na-
raifajolo industrijo in potrofinjo prebivalstva.
Prakti®no je to pomenilo ne samo raziiritev
proizvodnje rudnih bogastev, marvet tudi zgra-
ditev raznih podjetij, ki predelujejo osnovno
surovino v izdelke,

Poglejmo baker. Morali smo ga predelovati.
Najprej smo zgradili elektrolizo in omogotili
izlotanje zlata iz blister bakra (Bor). Potem smo
zgradili valjarno bakra (Sevojnc). Sledila je to-
varna kablov (Svetozarevo). Zgradili smo indu-
strijo pgeneratorjev in elekiromotorjev (Rade
Konéar, Zagreb). Zgradili smo tudl industrijo
izolacijskih potrebiin, transformatorjev itd. Z
dograditvijo wvseh teh tovarn, ki #e obratujejo,
smo sklenili krog proizvoednje od bakra do gene-
ratorjev, transformatorjev in radijskih aparatov.

Nekaj podobnega je s svincem, aluminijem,
kositrom, Zelezom, jeklom, nekovinami, lesom
itd. Povsod je bilo treba z novimi tovarnami iz-
popalniti proizvodnjo do zakljuéne faze. Seveda
je bilo treba tudi raziiriti in modernizirati rud-
nike, flotacije in topilnice ter odpirazi nove. Da
bi spremenili znaéaj gospodarstva, smo morali
napeli vse sile in mobilizirati vsa razpolozljiva
gmotna sredstva.

Energetska baza stare Jugoslavije je bila po-
stavljena tako, da je omogofala izkorid@anje
samo tistih naravnih bogastev, na katerih sp bili
najprej zainteresirani tuji kapitalisti. Enotnega
energetskega sistema ni bilo, Stara Jugoslavija
je imela nepovezane termo- in hidroglektrarne
pri posameznih rudnikih in mestih. Mi smo mo-
rali to stanje spremeniti, povetati proizvodnjo
elekiroenergije, premoga in nafte ter povezati
elektroenergetski sistern s sistemom dajnovodov.
Brez tega sploh nismo mogli misliti na pre-
obrazbo deZele iz kolonialne v napredno, indu-
strijsko deZelo, Tu smo morali uporabiti ogromna
sredstva, Toda tefave so bile tudi s tem, da ni-
gmo podedovali dovolj kadrov z izkudnjami gra-
ditve wvelikih jezov ter montiranja turbin in
generatorjev. Vse to je moralo nastati v praksi,
z izpolnjevanjem najbolj zamotanih nalog, ki so
zelo tefavne tudi za druge defele z mnogo ved-
Jimi izkuSnjami in dolgo industrijsko tradicijo.

Idaj proizvajomo Stirikrat vec elekirit-
ne enegrgije in dva in policrat vei pre-
moga kakor leta 1939

Ogromna naloga je bila razviti strojno indu-
strijo. Razen nekaterih delavnie stara Jugosla-
vija ni ¥mela strojne industrije. Morali smo jo
zgraditi znova. Na tem sektorju smo dosegli naj-
velji polet. Zgradili smo industrijo Zeleznidkih
vozil — lokomeotiv in vagonov, potniSkih in to-
vornih, Uspefno razvijamo industrijo kamionov
in drugih prometnih sredstev. Imamo Ze motno
ladjedelnistvo, ki lahko tudi za druge gradi ve=
like ladje. Brez teh zmogljivosti pa ne moremo
biti kos wpraSanju razvoja in modernizacije
prometa.

Zgradili smo tudi industrijo kmetijskih stro-
jev — mlatilnie, traktorjev in drugih. Brez teh
strojev in maprav, brez traktorjev, kamionov,
sredstev za zaS¢ilo rastlin ne moremo temelji-
teje obravnavati niti vprafanja kmetijstva. Ima-
mo tudi tovarne, ki izdelujejo opremo za indu-
strijo sladkorja, olja, predelave sadja, mlinov
itd.

Ce se ozremo nazaj na minulo obdobje in
presojamo uspeh v gospodarskem razvoju, ne
smemo pozabiti, da smo morali temeljno gospo-
darsko naloge — dviganie defele iz zaostalosti
— izpolnjevati hkrati z drugo, tudi bistveno:
z nalogo, da ohranimo in okrepimo nafo narodno
neodvisnost. V kratkem obdobju smo morali
vzdrzati orjafki boj na podrodju industrijskega
razvoja in na podrofju chranitve neodvisnosti.
Slednje je terjalo od nas, da smo morali v nekaj
letih v pospedenem fempu zgraditi mo¥no vajno
industrijo. Zgraditi tovarne topov, tankov, mi-
traljezov, pusk, minometalcey, municije, svinea,
tovarne modernih letal itd. Lahko tudi ni bilo
Jolati kadre za te tovarne. Mi pa smo uspeiro
refili tudi to, tako da se z vojnimi proizvoedi
pojavijamo tudi na svetovnem irgu.

Breme, ki smo ga morali prevzeti, in boj, ki
smo ga vedrZali, kakor tudi dosefeni uspehi to-
rej v nobenem oziru ne zaostajajo za orjasko
borbo v narodnoosvobodilni vojni. Zdaj lahko
refemo, da je to obdohje izgradnje v glavnem
zakljufeno in da smo dosegli cilje, ki smo si jih
bili zastavili. Namesto zaostale imamo industrij-
sko deZelo z motnimi temelji za nadaljnji razvoj.
Razyili smo industrijo proizvajalnih sredstew,
energelsko in surovinsko bazo, proizvodnjo
strojev. Ko pa pregledujemo te uspehe, moramo
ugotoviti tudi nekatere negativne posledice teh
naporov, da bi zgradili povsem teZko industrijo.

Nagla osnovna industrializacija je po-
vzrocila nova protislovja v gospodarsivu

Dosedanja industrializacija je povzrotila no-
va protislovja v naSem gospodarstvu. Povzrotala
je nagel vzpon industrije, ki proizvaja delovna
sredsiva, zaostala pa je predelovalna industrija,
industrija potrodnega blaga in kmetijstvo.

V primerjavi z letom 1939 nam nudi gibanje
naslednjo sliko:

industrija proizvajalnih sredstev pn]r?g.ssd R
strojna industrija 8-kratno
energetska industrija 2.5-kratno
predelovalna industrija 1.7-kratno
kmetijstvo na isti ravni

Razvili smo torej predvsem kljuéni del go-
spodarstva. Te tovarne in sploh gradnje pa so po
svojl naravi, #e upoitevamo, da smo merali gra-
diti moderne objekte s scdobnimi napravami,
zelo drage. Odkod smo vzeli ta sredstva? Zahod-
noevropska industrija se je razvijala cela sto-
letja — v vsaki deZeli z obilnimi sredstvi dru-
gih, z izkoridtanjem kolonij all zunanjih posojil.
Holandski kapital je finansiral angledko, angle-
ki in francoski pa ameriSko industrializacijo.
Mi smo se morali zatefi k nadim domatim vi-

rom. Pray zaradi nerazvitosti gospodarstva so
bila ta sredstva omejena, in ée smo hoteli v naj-
krajfem Casu zgraditi temelje za sodobno gospo-
darstvo, ki dela s stroji, smo morali znaten del
letnega proizvoda porabiti samo za to kljuéno
industrializacijo. Jablanica, Zenica, Lukavac,
Vlasina, Zvornik, Mavrovo, Nikii¢, Banovi&i,
sRade Konéare, »Nikola Teslax, »Litostroje,

‘Kidrifevo, Vuzenica in na stotine drugih, dalje

Zeleznifke proge, predori itd. so poZirali mnoge
milijarde, Zato je moral biti od leta do leta ve-
lik delez investicij v celotnem proizvodu. Zad+
nja leta je Zel razvoj takole:

letni proizvod

v milijardah
leto din
1953 1111
1954 1252
1955 (plan) 1340
Celotne investicije deleZ invest.
3406 30.7%%
389.8 31.0%
395 29.8%0

Najvelji del teh investicij smo sosredili na
gospodarstvo, mnogo manj pa na objekte drui-
benega standarda.

Leto v milijardah gosp.
1953 304.4 89.4%
1954 318.2 81.6%

Stanovanjska, komunalna in socialna dejav=
nost — znesek v milijardah din:

znesek odstotki
36.2 10.8 %
716 18.4 %

0Od teh ogromnih sredstev smo majvedji del
spet potroili za razvoj samo nekaterih gospo=
darskih panog.

Investicije smo sosredill na temeljni del go-
spodarsiva. Razvoj je 3el takole:

" od iny. za ener.
met. (in nemet.)

kov,, pred. kem. osi. gosp.
Leto ind. . panoge
1947/52 825% 17.5 %
1952 86.7 % 13.3%
1953 75.5 %0 2459/
1954 91.0 % 19.0 %

Bele fetrti, peti, ponekod pa Sesti in sedmi
del skupnih investicij je 8¢l na vse ostale gospoe
darske panoge, med katere sodi industrija grad-
benih potrebilin, lesna industrija, industrija
celuloze, pletenih ko$ar in papirjz, tekstilna,
usnjarska, Zivilska, grafitna, tobafna in filmska
industrija. Seveda so morale te gospodarske pa-
noge zaostajati. Za te gospodarske panoge smo
dajali pigel del tekofega dohodka, kar velja tudi
za izgradnjo stanovanj in komunalnih objektov.
8e ved, za finansiranje kljune gospodarske iz-
gradnje smo mobilizirali ne le velik del dohodka
iz gospodarstva, marvel tudi del amortizacijskih
sredstev iz predelovalne industrije in komunal-
nih podjetij. Ce pa izdatkom za gospodarsivo
priftejemo Se welike izdatke za obrambo neod-
visnosti — v nekaterih letih do 22 %o dohodka —
tedaj je jasno, da je moral iti del sredstev tudi
na rafun Zivljenjskega standarda ljudi.

TakZna izgradnja, kakrSna je bila doslej pri
nas, vpliva na eni strani na gospodarstve in
standard ljudi, ker traja izgradnja teh objektov
— jezovi in hidrocentrale, metalurski kombinati
— dolgo, je to pomenilo, da smo za ved let tro-
5ili zamje cele gore cementa in jekla, gradbenega
lesa, da smo uvozili opremo in da gospodarstvo
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v tem &asu ni nitesar dobivalo. Ce 8¢ pomislimao,
da so to takSna dela, ki zahtevajo veliko delovne
sile, zlasti, ker nismo imeli dovolj strojev in smo
morali ponekod uporabljati lopate in krampe,
tedaj je jasno, da je v tem oziru potroinja hitro
narasfala.

Na eni strani je gospodarstvo napredovalo,
toda hitreje so napredovale tiste industrijske pa-
noge, ki dajejo sredstva za delo in surovine,
le-te pa so 3le spet v proizvod, ki smo ga najveé
tro&ili v nado investieijsko izgradnjo, od katere
pa vet let nismo nifesar dobivali. V tej zvezi sta
hitro naraStala zaposlenost in povprafevanje
ljudi, katerih delo ni dajalo proizvode za trg,
na drugi strani pa so zaostajale in nazadovale
gospodarske panoge, ki dajejo blago za Siroke
potrofnjo, zaostajalo je kmetijsivo, napredoval
ni stanovanjski sklad in povefala se ni zmoglji-
vost komunalnih storitev. To je porajalo movo
neskladnost, katere pritisk Eutimo Ze vee let —
neskladnost med kupnimi fondi v zvezi s takino
investicijsko izgradnjo (z vojaSkimi napori in
fronto socialno zdravstvenih dajatev) ter bla-
govnimi fondi, kmetijskimi pridelki, stanovanj=
skim fondom, komunalnimi storitvami itd.
Jasno je, da je moral biti v zastoju tudi Ziv-
ljenjski standard, da je padal in sploh kazal
znatno kolebanje.

Smisel gospodarske politike v naSem nasled-
njem obdobju je v odstranjevanju teh mesklad-
nosti. NaSa gospodarska politika mora upoBie-
vati, da gospodarski razvoj sveta, zlastl pa iz~
gradnja socializma zahtevata nadaljnjo indu-
strializacijo, “toda v drugainem tempu in raz-
poreditvi, ki celotno razvija 0 in Ze
od zafelka omogofa nenehno dviganje Zivljenj-
gkega standarda,

Temeljne smernice gospodarske
; v nasiednjem obdobju
Sklepl & posvetovanja pri tovariu Titu ka-
¥ejo dololene smernice nafe bodofe gospodarske
politike. Po katerih poteh jih bomo uresnitevali?
V naslednjem obdobju bo moral biti pred-
vsem obseg investicij v primerjavi z druZbenim
proizvodom sorazmerno niZji. Prihodnje leto
mora biti niZji, kaker je letos, ko znaSa pri-
bliZzno 420 milijard din. S povefanjem delovne
storilnosti in kolitine proizvodov obseg investi=
cij, celo & bo velik, ne bo ve? breme kakor do-
slej. Ce bo znaZal dohedek 1500 milijard din,
tedaj ne bo hudo, ée bomo dali 300 ali 400 mili-
jard za investicije. Hudo je, #e znafa dohodek
samo 1000 milijard, Se bolj bistveno za na%o bo=
dodo izgradnjo in Zivljenjski standard pa je dru-
gafna razporeditev investicij. TeZif¢e prehaja na
predelovalno industrijo in kmetijstvo, promet
in objekte drufbenega standarda, to se pravi, da
zagotavljamo skladen razvoj vsega gospodarstva
in odstranjujemo sedanje neskladnosti.
Kaj to prakti®no pomeni? V naslednjem ob=-
dobju pojde del investicijam namenjenih dohod-

politike

kov tedalje bolj v tiste gospodarske panoge, ki
s0 doslej zaostajale. Enako bomo tudi zagotowvili,
da se amortizacija ne bo ve& stekala v teZko in-
dustrijo, marvet da bo ostala v vsaki panogi in
objektu, iz katerega izvira. To pospeSuje tudi
razvoj predelovalne, tekstilne in Zivilske induo-
strije, kmetijstva, stanovanjskih zmogljivosti in
drugih komunalnih objektov. Pa tudi roki iz-
gradnje teh objektov so mnogo krajsi, kakor je
bila izgradnja Jablanice ali kake Zelezarne. V
enem, najveé dveh letih se bodo te nove zmog-
ljivosti vkljucile v proizvodnjo in dajale pro-
izvode, v najveéji meri namenjene osebni po-
trodnji. To so investicije, ki najprej rode uéinek,
najhitreje povefajo na8 dohodek, to se pravi,
gmotno bogasivo defele, Posvetovanie pri tova-
rifu Titu odlofno usmerja na takSno vrsto go-
spodarskega investiranja. To neogibno povetuje
blagovne sklade za Siroko potrodnjo, kakor tudi
zmogljivosti komunalnih podjetij in stanovanj-
skega fonda.

L gospodarskimi sredsivi bomo dvignili
Zivijenjski stundard

Takina nada usmeritev v prihodnjem ob-
dobju bo morala roditl sadove v zboljSanju Ziv-
ljenjskega standarda ljndi. Z dosedanjimi napori
50 nadi delovni ljudje zgradili gospodarsko pod-
lago, da bedo zaleli v prihodnje Eutiti docela
neposredne sadove svojega dela. Mi torej ne
dvigame Zivljenjskega standarda s preprostim
zvifanjem plad, ker to ni nikakrien izhod, e ne
spremenimo nekaterih odnosov v proizwodnji
ZviSanje plat brez povefanja delovne storilnosti
in blagovnih fondov za osebno potrodnjo ne po-
meni nifesar, marve je samo krepitev nestabil-
nosti na trgu in inflaeijski pritisk. Na Zalost ne-
katerih, ki so napafno ratunali in se tudi lahkeo-
miselno zadol#ili, ubiramo mi povsem nasprotnn
pot. Bodota gospodarska ' politika odstranjuje
nestabilnost in takina kolebanja na trgu. Ta po-
litika omogota, da delujejo gospodarski zakoni
bolj pozitivno v smislu dviganja delovne storil-
nosti, zniZanja cen ter povedanja zasluZzka po-
sameznikov, podjetij in kemun, kar je odvisno
od kvalifikacije in uspehov v proizvodniji in po-
vetanju dru¥benega proizvoda, Zivljenjski stan-
dard naraSfa v najneposrednej§i zvezi z nara-
&fanjem delovne storilnosti slehernega, kdor se
ukvarja ¢z gospodarstvom, oziroma s kvalifika-
cijami ljudi in ta standard je refen teh doseda-
njih kolebanj, katerim so pripomogli tudi neka-
teri Spekulativni pojavi in pa to, da posamezniki
in druZbeni organi niso izpolnjevali obveznosti
in predpisov,

Mi torej ne dv!gnmo Zivljenjskega standarda

umetno, z zvidanjem pla¥, marved realno, ker

gospodarsko politiko prilagojujemo tako, da nudi
gmoino podlago za zboljSanje Zivljenjskega
standarda.

Je pa Se en objekiivni razlog, da se Zivljenj-

ski standard pri nas more in mora dvigati. Do«
sedanjo izgradnjo smo delno finansirali tudi na
radun Zivljenjskega standarda, nadalje cena dela
je morala biti nizka tudi zato, ker za mnoga
gradbiila, na jezovih in cestah nismo imeli do=
volj strojev, Zdaj nam razvita strojna industrija
narekuje potrebo, da opravijamo dela z vedjo
porabo strojev. Za skupnost je delo s stroji bo’j
ekonomiéno in v krajSem Basu rodi sadove. Tako
torej hitreje nara3¢a narodni dohodek., Zato
prakii®no ne bomo ve€ gradili jezov in cest z
roénim delom in lopa i, marveé se bomo lo-
tevali teh del z uporabo mehanizacije, Zmanjgali
bomo torej naraSfanje zaposlenosti, in sicer ¥
glavnem tega nekvalificiranega dela. Kar se tie
standarda ljudi, mora to vplivatl dvojno. Na eni
strani zmanjSujemo pritisk mnoZice nekvalifici<
ranih delavecev na blagovne sklade, delaveev, ki
£0 najvedkrat tudi kmetje, lastniki zemlje in his
in ki sprifo tega zanemarjajo kmetijstvo in ni=-
tesar ne prinasajo na trg. Na drugi sirani pa
lahke ti delavei pozitivno vplivajo na razvoj
cele vrste dejavnosti v kmetijstvu, lahko po-
magajo pri nara3tanju blagovnih fondov. Na-
mesto da bi se pojavljali na frgu samo kot
potrodniki, vefajo blagovno proizvodnjo za trg.

Morda bomo s tak¥no politiko, mehanizacijo
del in zmanjSanjem obsega investicij prihodnje
leto skreili 3evilo delovne sile v gradbeniftvu
za 100.000 delaveev. Samo pri uvozu hrane pri=
hranimo tako, e izrafunamo njihove plade in
socialne dajatve v desetih mesecih kakih 15 mi-
lijonov dolarjev. To je velika vsota, s katero bi
lahko kupili surovine in ob#uino povedali pro-
izvodnjo potrodnega blaga.

Nadaljnja gospodarska politika odlofno
usmerja naSe sile na razvoj kmetijstva. Ker pa
mora narasfanje kmetijske proizvodnje sproZiti
tudi vpraSanje trga, na katerem bi pridelovalel
prodajali pridelke z najvedjo koristjo, fer vpra=
fanje mehanizacije kmetijstva in manjiih pro-
izvodnih strofkov, je jasno, da mora to pospediti
tudi podruZbljenje proizvodnje in naraitanje
vloge zadruiniStva, ker ga bo zahtevalo samo
gospodarsko Zivljenje. To pa je vprafanje, ki
zahteva posebno obravnavanje. Tu ga omenjamo
samo v zvezi s tem, da naSa industrija odlo¢neje
zahteva papredek in mehanizacijo kmetijstva,
uporabo raznih strojev in naprav, ki jih izdelu-
jemo.

Imamo torej vse gospodarske, druZbene, po=
litiéne in mednarodne pogoje, da lahko s polnim
zaupanjem gledamo v prihodnost in z manj#imi
napori uresnifujemo nadaljnjo izgradnjo deZele.
Na podlagi enakomernejfega in vskladenega
razvoja gospodarstva, vefje proizvodnje za Bi=
roko potroinjo bomo imeli stabilnejdi trg, vedjo
kupno moé dinarja in boljsl Zivljenjski stan=
dard. Jasno je, da bo tudi bodo®a gospodarska
politika zahtevala pobudo in discipliniran odnos
druZbenih organov in posameznikov v izpolnje=
vanju konkretnih nalog,
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Industrijska proizvodnja je imela v avgustu indeks 183, & J.
bila je za 339 vedja ed povprefne proizvednje leta 1953 (po-
vpreéna proizvednja iz leta 1952 se jemlje kakor 100).

Aiil po drugi primerjavi: proizvodnja je bila do kraja avgusia
£a 20V, vedja kakor v isiem obdobju preteklega lefa.

Porast je najvefii v mefalurgiji (za 37%). Tu se e moino

novi objekti, zlasti Zeniea, prav fake pa posiaja vse

- boli pemembna proizvednja aluminija (na te posebno wpliva
proizvodnja v Kidrifevem). Danes proizvajamo Ee nad 1200 ton
aluminija mesefno, kar pomeni 8-krat vef kakor pred veojno.

¥ kemiéni Indusirifi (s eelulozo, papirjem, destilacijo lesa
In viigalicami) znada poveidanje 36%s. Posebnega pomena je po-

proizvednje umeinega gnejila za blizu 60.000 ton (¥

8 meseeih nasproti 8 mesecem v lein 1954), Seprav to e vedno
mni dovolj.

# Otitne je povetanje tudi v proizvednji elekiriéne energife,
¥ kovinski indusirijl, v elekiroindusiriji itd.

Na desni stranl grafikons je viérlana ifudi lestviea za pri-
merjave = letom 1939, Po tej lesivici lahko vidimo, da je imela
proizvodn,
bila za 1
wvelja kakor leia 1334,

v meseeu svgusin indeks 242, kar paomeni, da Jo
/s veija all, drugaie povedano, skoraj dva in polkrat



