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., Erotika‘ pa ,,Casa opojnosti®.

T Pismo iz Ljubljane. PiSc A. Askerc,

;‘“ fislana gospodiéna!
(18 e Torej dve najnovejdi knjigi slovenskih poezij sta
%”) Y nama dali povod, da sva pretrgala moléanje izza minolega

3

33" decembra lanjskega leta.
: Pi%ete mi, da Vas je letoinja Velika noé jako pri-
e jetno iznenadila, ker Vam je bila poslala iz Ljubljane
dve pisanki: Cankarjevo »Erotikoe in pa Zupancicevo »Ca%o opoj-
nostie. Pravite, da ste e parkrat pretitali obe knjigi, da ste slisali
nekaj sodb svojih sosedov ter tudi Citali nekaj feljtonov v naSih
gasnikih o Cankarju in Zupan&iéu; zvedeli ste tudi, da je bila »Erotika«
- 3¢ v par dneh popolnoma — razprodana. In sedaj se ‘obracate Se
name in me prosite, naj Vam pisem, kako sodim jaz o teh dveh
knjigah, in kako sodijo o njih tukajinji literarni krogi.

Ali pa veste, gospodi¢na, da ni tako lahko odgovoriti na VaSe
yprasanje, kakor si morda mislite ?

No, vendar hoem ustredi Zzelji Vadi Prosim Vas pa kar od
kraja, da mojega pisma ne smatrajte morda za kako obsirno razpravo.
Bog zaduvaj! Pedantovska ucenost pa svobodna vila poezija! Ti dve
si nista sestri, Podiljam Vam samo nekaj misli o teh dveh poeticnih
zbornikih, podiljam nekaj vtiskov, ki sem jih dobhil, ditaje te verze.
Tudi obdirno ni moje pismo. Zakaj, dasi sta oba pesnika nenavadno
nadarjena moza, vendar sta $e jako mlada; te poezije njune, povite
v dva krasna Sopka, ki opajzijo nafo dufo s tako pristnim naravnim
vonjem ter razveseljujejo naSe ofi s takimi bledécéimi in pisanimi
barvami, so prva fetev s plodovitih gredic nasih dveh poctov.
Knjizevnost nasa pricakuje od Zupandi¢a in od Cankarja, da ji po-
darita %e lepsih fopkov, katerih posamezne cvetlice bodo e bujneje
razvite, ki bodo imele e siteje barve in bodo fe omamljiveje di-
tale. In takrat se bode pa& pisalo obSirneje o obeh pisateljih.

# ES
*

Zupangi¢ in Cankar sta preteino lirika; in kakor je drugi krstil
svojo zbitko na ime »Erotikae, tako bi bil lahko storil tudi prvi:
>Eros« je poglavitni motiv obema. Takisto bi bil pa tudi Cankar svoji
knjigi labko dal ime »Ca%a opojnostic.
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Lirika, poezija!

Pristna poezija, izvirajoéa iz tajinstvenih globin ¢loveskega bistva
in noseta na sebi pe¢at genialne izvirnosti, se spozna na prvi mah
od ponarejene, posnete in pogrete. Kaj je tisto, kar nas tako ogreva,
ofaruje, navduluje, ko Eitamo pristno poczijo, pravo umetnost, to se¢
pravzaprav niti definirati ali analizirati ne da. Utrgajte bujno razvito
vrtnico, ki cvete na Vadi gredi! Poskusite analizirati tisti vonj, tisti
specifiéni rozni duh, ki pubti iz &alice, iz peres — ni mogocc! Po-
skusite analizirati barvo njenih peres. Morebiti se ta barva natanko
niti doloditi ne da. Vi samo &utite, da je ro%a Ziva organska stvar,
ne umetno narejena. Iz tega njenega Zivljenja izvira ves njen car,
Geprav si ga ne morete razlagati. Botanifka teorija tu ne zadoica.

Tako je s pristno umetnostjo, s poezijo.

Pristna, resnidna poezija se razlikuje od nepristne, prisiljene,
rutinirane, ponarejene in v slabem pomenu »umetne« po priliki tako,
kakor se razlikuje Ziva roZa, ki je zrasla po volji stvarnikovi, od
evetlice, ki jo je naredila iz papirja na svoji mizi cvetlidarka.

Pristna poezija se razlikuje od nepristne, kakor se razlikuje vino,
iztisnjeno iz sodnega grozdja, od »vinae, ki ga je naredil Jud v
svoji_kleti . . .

C’mlaar in Zupangi¢ sta torej pred vsem lirika, in lahko Ze do-
stavimo: eroti¢na lirika. Lirska pesem je, kakor veste, najneposred-
nej$i izraz &¢lovedkega srca, to je, Eloveskega Cuvstvovanja, dusevnega
razpolozenja. Pravi lirik razodeva v svoji pesmi svojo notranjost, v
svojo pesem prenala trepetanje woyh dusevnih strun; mi vidimo
kakor v zrcalu njegovo individualnost. Citaje globoko obtuteno, toplo,
pristno liriko, &utimo, ako imamo sami kaj srca, skoro isto, kar je
cutil pesnik sam, ko je takorekod sfonografovale z hesedami svoje
obéutje. V pesmatvu, zlasti pa v lirskem pesniStvu govori nase cuv-

-

stvo. Predmet pesniStvu je ves svet, v kolikor vpliva na nae &uv-

StVO\&I‘lJE getudi se godi to po poti naSega razuma.

Naravno je, da jezik poezije ne more in ne sme biti vsakdanji.
Nenavadnemu razpolozenju duha odgovarjaj tudi primeren jezik, ad-
ckvatna dikcija. Tisto pravo poeti¢no obcutje navdihuje poeta samo
in mu narckuje, kako naj govori in pesni. To velja zlasti o lirski
dikeiji. Dikcija sama pa se zopet izliva v neko znagilno valovanje,
ki mu pravimo ritem. _ o B

Ce ima 7e navadni €Eloveski govor neki ritem, koliko bolj ga

imej Sele odudevljena pesem, bodisi Ze kakrinekoli vsebine, tendence

ali smeri.

aLjubljanski Zvone 6. XIX. 1899, 24
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Poeti¢na beseda, izlita v verze, si je ustvarila sama svojo vnanjo
obliko s strofami, asonancami, aliteracijami, stiki. Ako je pravi poet
pisal v takih, rekel bi; tradicionalnih oblikah. je €itatelj videl vselej
na prvi mah le poezijo, duh, pozneje je Sele zapazil, da je to pes-

_njenje vlito v neke doloéene forme. Drugaéna pa je bila stvar, kadar
se je posluzeval takih pedantovskih poetiénih oblik kak poctaster.

Takrat je postala oblika glavna stvar; ideja, pravi pocticni moment,

" tisto nedoloéljivo, »imponderabile«, ki je znak pristne umetnosti . .
Zyse to pa je v samih formalnostih izginjalo, ker vsega tega niti

bilo ni.
Zato je nastala zlasti v novejiem ¢&asu huda opozicija proti

. tradicionalnim pesnikim oblikam, proti pedantovskemu formalizmu,

Uproti obi¢ajnim strofam, proti stiku in drugim takim akcidentalnim

" pripomotkom vezane besede.

Tradicionalne pesnitke oblike so prezirali sicer ze davno vsi
pravi pesniki ter si ustvarjali svoje oblike po svojem okusu, bas
takine, ki so ustrezale njih individualnim pesniskim mislim; toda

_pravo revolucijo so glede teh oblik provzrodili najbolj takozvani

dekadentje, impresionisti in drugi taki antiformalisti.

V tej opoziciji tidi, kakor sem rekel, zdravo jedro. Saj vidimo,
da je tudi v upodabljajoih umetnostih nastal nekak razkol. Tisti
umetniki, slikarji in kiparji, ki prisegajo na princip individualizma, ki
naglafajo pametno nadelo, da mora moderni élovek imeti SVOjO
umetnost, da slikar in kipar ustvarjajta iz svoje dobe, ne pa da
bi se vedno in vedno naslanjala le na stare vzore: tisti umetniki so
udinili takozvano secesijo, ki je dobila v razvoju danainje umet-

‘nosti epohalen pomen.

To je nekaka sveZa sapa, ki piSe in brije preko dana$njega umet-

ni¥kega polja! To je nekak nov »Starm und Drang«. Kaj hotemol

Mévsz g Naziranje o svetu se je vsled velikanskega napredka cks-
aktnih znanosti, vsled napredka moderne tehnike in raznih iznajdb v
tem stoletju skoraj docela izpremenilo in preobrazilo. To novo na-
ziranje o svetu je vplivalo tudi na gospodarski in socialni razvoj, na
ves sestav ¢loveske druzbe Kako bi mogla pri tem obcem presnav-
ljanju umetnost, ki je v taki tesni, Cetudi ne vsakomur vidni zvezi
2z vsem &loveSkim Zivljenjem, ostati nedotaknjena? Filozof Nietzsche
zahteva kategoriéno, da naj se »preocenijos vse vrednote — »Um-
wertung aller Werte« —. Moderni ¢lovek naj se vprasa, zivi i s
svojim pravim Zivljenjem, ima li svojo umetnost, ima li svoje
misli, svojo vero, svojo filozofijo, svojo poezjo?
i
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Ostanimo samo pri svojem predmeti, pri poezijil

V tem prevratu proti formalizmu so §li in gredo Se nckateri
poetje predaled, streljajo preko cilja. Pri takih prevratih je bilo e
vsekdar tako. Ta preobrat in prevrat je podnetil v raznih Easopisih
obfirne polemike, kontroverze in razprave. Kdor je zadnja leta Cital
n. pr. revije: »Zeits, »Wages, »NaSo dobo¢, »2Rusko misele, »Pro-
svjeto«, »Wiener Rundschaue, »Vienace, »Kunstwarte, »Neue Zeits,
na$ »Zvone i. dr., je naletel lahko vsak ¢as na vprasanja, tiCola se
reform dosedanje pesniske tehnike. Bili so se éesto srditi in duhoviti
boji, v katerih se je prelilo mnogo — é&rnila. Jako zanimiva je bila
n. pr. kontroverza v dunajski »Zeit« med pesnikom Schlafom in pa
med kritikom Levetzovim . .

In_kaj je facit vseh teh polemik? To, kar je Cesto pri takih
prepirih: resnica je nekako na sredi med obema sovrainima taboromal

Stara pesnidka tehnika se je razvila naravno. Nepesniki pa so .
zunanje oblike smatrali za bistveni znak poezije. Poetastrom je
formalizem #e wvselej ubil poezijo. Vsak pravi pesnik pa si ustvari
sam svojo obliko.

Poeti¢na ideja sc spoéne Ze v neki dolodeni jeziéni, verzni in
ritmiéni obliki. »Es ist der Geist, der sich die Form schafft.«

sStalne« oblike — soneti, tercine, gazele, rondeli, trioleti, ali .
kakor se %e vse imenujejo — pravzaprav niso stalne, ne absolutne.

Stik, asonanca, aliteracija, doloeno Stevilo verzov v eni strofi . . .
vse to ni neobhodno potrebno. Absolutno potreben pa je ritem,
ki se vanj bescde odusevljencga pesnika izlijejo same od sebe. Brez
ritma ni pesmi, ne pesniSke dikcije! Dolgost verzov pa si pesnik
urejaj sam po svoji volji, takisto S$tevilo verzov v eni strofi. Sploh
imej pravi umetnik-pesnik idejo in obliko popolnoma v svoji oblastil
Ne oziraj se na nikake tradicije, e se nodei; ne priznavaj v
Q_‘téliki nikakih avtoritet! Ne polagaj neine poetitne misli nikdar na
Prokrustove postelj!

Teh nadel se je drzal v novejsem dasu tudi »Zvone. Zato je
na eni plati nadeloma preziral vsakrSen pedantovski tradicionalni
formalizem, na drugi plati pa je bil na$ list nasprotnik metri¢ne in
ritmiéne anarhije, t. j. ni odobraval tiste smeri, ki piSe verze s pro-
zai¢nim ritmom. Nekak ritem mora biti v vsaki pravi pesmi
razviden in dosledno izveden.!) Kdor note pisati takih verzov, naj

) Izmed mnogih razprav Levetzova, Servaesa, 'Schlafa in drugih v »Zeite in

v »>Wage« naj omenim tukaj samo ene iz nekega jako svobodomiselnega ca-

sopisa, ki ga imam. ravno pri rokah. Stuttgartska »Neue Zeite 2z dne 30. julija
24%

dlh.st Digitalna knjiznica Slovenije



~

Askerc, Anton. »Erotika« pa »Casa opojnosti«; Pismo iz Ljubljane. 1899, Ljubljanski zvon

348 A. AZkerc: =Erotika« pa »Cada opojnostie.

pidc svoje misli tako, kakor se piSec nevezana beseda sploh: é&lanki,
povesti, novele .

ud ) ;
m. L. je prinesla ¢&lanck »Eine Umwilzung der Lyrik?« Ta &lanck je zelo za-
nimiv, ker se popolnoma strinja z nadimi nazori, izreéenimi v »Ljublj. Zvonue«
1898. 1., §. 7. v »listnicie. Nekaj stavkov je skoro dosledno enakih nckaterim
stavkom nadc »listnices. Naj prijavimo ¢itateljem najvaincjie dele tega Clanka!
Kritik H. Strobel pise med drugim:

»Nach Storm ist Rhythmus und Kiangfarbe des Verses ein Mittel, die
Stimmung zu reproduziren, ihr einen prizisen, adiquaten Ausdruck zu verleihen.
Nur dann, wenn ich die Stimmung, aus der ein Poem gehoren wird, in die
genau entsprechende Form giesse, vermag ich auch eine meiner Stimmung ihn-
liche, resp. gleiche Stimmung bei dem Leser hervorzurufen.

Dass man iiberhaupt auf den Gedanken kommen kann, auf Reim und
Rhythmus und das kunstvoll geprigte Wort zu verzichten, erklirt sich aus der
Sucht nach Befreiung von der Schablone und der Konvention, nach echter,
reiner, individueller Stimmungspoesie. Wenn man dabei nur das Kind nicht mit
dem Bade ausschiitten wollte!

Es ist ja unverkennbar, der Reim und der Rhythmus werden von dem
Pocten oft als unbequemme Fesseln empfunden. Manch Einer klagt, dass der
Gedanke, das Bild sich oft nach dem Reime richte, statt umgekehrt der Reim
nach dem Gedanken. Und doch liegt in dem Goetheschen Worte, dass sich
gerade in der Beschrinkung der Meister zeige, eine tiefe Wahrheit. Reim und
Rhythmus bewahren vor zerflicssender Breite, sie zwingen zur Konzentration
und erhdhen dadurch die Wirkung des Wortes. Und wenn man dariiber klagt,
dass Reim und Rhythmus die =natiirliche« Wortfolge und Satzkonstruktion ver-
dnderten, so vergisst man, dass auch schon der Affekt dieselbe Wirkung hat.
Poetische und pathetische Prosa wird unwillkithrlich und ganz »natiirlich« rhyt-
misch, wodurch doch hinlinglich bewiesen ist, dass der Rhythmus nichts Ge-
kiinsteltes und willkithrlich Erfundenes ist, sondern lediglich der Ausfluss des
Bemiihens, einer Stimmung, sei cs Triumerei, Vision oder Leidenschaft, den
entsprechenden Ausdruck zu geben. Dass cs rhythmische Formen giebt, die
nur der einen Sprache entsprechen und dic deshalb, auf cine andere Sprache
iibertragen, dieser Gewalt anthun, ist ganz selbstverstiindlich. In der Feindschaft
gegen Vers und Reim liegt deshalb cin gesunder Kern, die Reaktion gegen
pedantischen Formenzwang und dsthetische Schulfuchserei.

Wir sagten das bereits einmal an ciner anderen Stelle in dieser Zeit-
schrift, dass das Kenmzeichen des echten Lyrikers die Originalitat ist. Die
Originalititshascherei ist deshalb aber noch lange kein lyrischer Befihigungs-
nachweis. Denn wenn sie — skrajnji dekadentje — auf Reim, Rhythmus und

';3' das bezeichnende Wort verzichten, was bleibt dann von ihrer neuen Lyrik noch

‘_iibrig, als dic nackte, triviale Prosa?!

Sehr moglich freilich, dass diese »neue Lyriks zahlreiche Anhdnger findet.
Wer Verse und Reime drechseln wollte, der musste doch immerhin Sinn fir
Rhythmus und einen relativ reichen Wortschatz besitzen; das ist jetzt ein =iber-
wundener Standpunkte! Je weniger Worte, je mehr Gedankenstriche, desto
»moderner« ist diese Poesie, dic das unbequeme Geschift des Dichtens villig
auf den Leser abwiilate,
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Teh momeniov se mi je potrebno zdelo dotekniti se, preden
preidem k poeszijam pesnikov Cankarja in Zupanéi¢a, ki se rada pri-
Stevata sdekadentome, '

Moderna poczija, zlasti livika, pa se je preosnovala nekoliko
tudi v dikeiji, v poetiénem jeziku, v izraZanju obCutjn. V tem oziru
ima ¢ekadenca res nemalih zaslug. Kako pa so nekateri moderni
pesniki, posnemaje dekadentno  dikcijo, zadli v karikature, ste Ze
tudi shidali.t) —~ Sedaj pa vzemimo v roke najprej Cankarjevo
slirotikos!

I

Cankarjeva livika je pristho vino. Ako Zitate njegove verzey

Zutite, da tu ni ni¢ ponarejencga, ni¢ maniriranega, ni¢ » pricutenega-.
Vse je priteklo iz njegove due kakor studenec izpod skale. Kar
nam poje in pesni, je obéutil sam; takden viisk delajo na nas nje-
gove strofe. Tudi kadar nam kaj pripoveduje, kadar brenka na epske
strune, je Cankar lirik. Popolnoma sobjektivenc, miven epik on niti
ne zna biti —- fesar mu ne pridtevamo v greh. Vsi trije lirski cikli:
sHelenas, Iz lepih ¢asove in »Duonajski veceric potrjujejo to, kar
sem rekel. Slovenska literatura nima preved fako  toplih, pristnih

n Dekadentje se trudijo na vso mod, kake bi Sim pregmantngie izrazili
dufevno razpoloienje.  V odosego tega namena jim rahijo med drugimi pripo-
moéki n pr. todil snadilie prispodobe iz mistike, iz _katnliske litargije: takisto
upetrebljnio kaj znadilne adjektive. o

Kear je pravi poet, ki rebi take prispodobe in adjekive s svojo zvirng,
samotvorno pesnidico modjo. takemn se vse posreél. Toda posaemadi zaidejo
saravnos! v komuzes, v nerazumijive abpinost! in smedne karvikature. Rdor pa
dita verze takega psevdo-dekadenta, ne ve, ali se dotiénemu »pesaikus sanja,
ali je meseden, ali kaj podenja. Véasi ni mod nidesar rasumeti. Najskrajnjeisi
dekadentje-improsionisti »opevajos tako nzivae vnanje vtiske v take primitivail
oblikah, da je $koda &rnila iz papirja. Nemski kritlk Levetzov je letos v du-
najski «Zeite dobro oznadil te postiéne igrace v svoji polemiki s pesnikom
Holzem.

Kakor v ooezijl, take so pa tadi v prozi zash nekateri =modernic deka-
dentje v najlepse — karikature. Nekaterim takim novelistom-impresionistom je
idear nekalka telegramska dikeija s somnambulnoe mewlenostjo, prepletens 5 #te-
vilnimi spomishajic. Zusli so oo daled, da so se te vrsie siterafures poiotil
Fo humoristiéni fsti, n. pr. =Fliegende BEillers i1 celo efogende, - Take so
skrajnosti, Pravi dekwtentie, ki pa s niso hrali priciadnega imena, pa so ge-
nialni reformatorii v mederni liviki. Taki se Verlaine, Dehel, Liliencron, ne-
kateri cegki dekadengje . ..

Najboljge pa jo; da opustamo vseko Klasikacijo in vsako nomenklaturo.
Kar je pristna poczija, 1o ugaa vsakemu Eloveku, ki ima adrav, normales oxus,
pa naj se pridteva avtor tej ald oni struji, kaj to nam mar!
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razodetij Gutetega srca, kakor so lirski verzi teh treh nadtetih ciklov.
Citaje te stvari, utimo bitje srca, ¢utimo utripanje nervoznih Zil. To
trepetanje je sedaj neZno, sentimentalno, sedaj naraiéa v strastno hre-
penenje, dokler ne najde finala v orgiastiénem croti¢nem deliriju.

TakSen je Cankar.

A% 1|r11\1 je &ist subjektivist, egoist. Misli samo nase in na SVOjO
]jube.cen. Ta mu napoln_]u_1c vse njegovo bitje. V njej Zivi in diba;
on je suzenj te strasti; ta strast je edinli motiv njegovi liri.

Erotikal )

Moj Bog, kaj je mlademu ¢&loveku blizje nego to Cuvstvo, to

“nagnjenje, ta strast?

Mlad pesnik, ki ne bi zapel nobene crotiéne pesmi, bi bil talk
dudak, da bi ga bilo treba voziti po svetu ter kazati radovednim

ljudem za primerno vstopnino! Saj je bil sam modri Salomon zapel

svojo »visoko peseme o — ljubezni, ki je sfasoma dobila seveda
alegorski pomen

Erotika pa je za pesnika ravno zato, ker mu ta motiv lezi v
krvi, jako delikaten predmet. Kolikrat se je Ze opevala ljubezen v
vseh jezikih sveta, odkar sploh ¢lovek poje lirske pesmi. Ali je mo-
goce 3¢ kaj novega, izvirnega »povedati«c o tem predmetu ?

Mogote je, nmwoéc Pa za to treba ostro obértane individual-
nosti, krepke, izvirne nature, da nam ta veéni tema opeva od svoje
originalne strani. Kar pa v tem genru ni originalno, zapade brez
pardona banalnosti. Takih vsakdanjih, neslanih eroti¢nih »pesmice
producirajo poectastri dan na dan na cente! ’

Cankarjeva erotika ni banalna, kolikor smem jaz soditi, in kakor
ste opazili tudi ze Vi, gospodicna.

Kakor sem #e omenil, je v liriki glavna stvar skakos«. Ko bi

~tudi kakemu gitatelju erotiéni motiv sam na sebi ne bil simpati¢en —

in takih gitateljev zlasti med Slovenci ni malo — vendar mora vsakdo
redi, da Cankar zna povedati, lepo povedati, kar ¢uti sam; on zna
svoje oblutje izraziti z besedami tako, da Cutimo z njim. In to je
pravi kriterij dobre lirike. - .

~ Ali naj Vam navedem zgledov iz njegove knjige? Moral bi pre-
pisati po cele strani. f:itajte n. pr. strani: 18. in 19, 27, 28., 29,
35., 37, 38, 45, 49.1) . .

1) Nekateri ljudje $¢ dandanes ne znajo Citati zbornikov poezij. Citajo

namreé kar nepretrgoma po vrsti od prve strani do zadnje. Ker so samostalne
- posamezne pesmi umotvori zase, bi morali take stvari ¢itati tudi v vedjih

. odmorih, ne pa vse na »e¢n duseke . . .
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Nekak poseben genre so »Dunajski vegerie. To so nckake
lirske romance, lirske shke iz razkosnega velikomestnega zivljenja.
V njih bije prava pesniska moc, “yroéa strast.

Ker_pa mi pifete, da Vam je, ko ste Citali ta ciklus, Sinila do-
stikrat »rdedica v obraze, naj Vam samo § par besedami pojasnim
te stvari.

Cankar izra%a tukaj deloma neino, mestoma tudi precej natu-
ralisti¢no-pikantno obtutke, ki mu jih je rodilo velikomestno ozracje,
velikomestni (dunajski) milieu, kjer vladajo v obgevanju obeh spoloy,
kalkor znano, silo_clastiéni in hbc1aln1 nazori. Cankarjeva dufa je v
teh sludajih samo nezno obZutljiv fotografski in fonografski aparat, ki
nam kaze #ivljenje takino, kakrino je tam Ze nasel Re-

neprestani opasnosti. Greh slavi tod svoje orgije takorekod pred ofmi
cele javnosti. Socialne ranc zevajo v tej druzbi, ki si jih nihée zdraviti
ne upa, ker so morda neozdravne kali? Te rane je imela na
svojem telesu tako predkrifanska (paganska), eminentno kriganska,
pod popolnim vplivom cerkve Ziveda srednjeveéna, kakor danasnja
moderna druzba. Homines sumus. A kjer #ivi po ve stotisod ljudi
bku[}d] na razmeroma nnjhnc'n prostory, kjer morajo ti ljudje dan
na dan priti drug z drugim v dotiko: ondi je Zivljenje jako »pisanoe,
nasi¢eno z clektriko najbolj vrogih strasti. V velikem mestu polje
#ivljenje drugade, bujneje in svobodneje nego v kaki preprosti hri-
bovski vasi

V_sDunajskih vegerih¢ je Cankar fotografoval velikomestno
ozratje zlasti z ozirom na trpedo Zensko. 7 umetnifkega stalid€a mora
vsakdo priznati, da so te slike izvrstno pogojene. KJBI‘ slika greh,
nemoralnost, ne pravi nikjer, da odobrava to zivljenje.

'On samo rise po naravi. Nemoralnosti Cankar torej tukaj ne u&i in /
‘je ne proslavlja.

Kako polna kontrastov je n. pr. slika na strani 59.! Kakor jaz
umevam to pesem, Cankar med vrstami iz srca pmmlu;c ubogo zensko
bitje, ki je pallo kot Zrtva Eloveske druzbe .

"~ sIn trpljenje, brezupa zaduhla no¢
iz uvclega diha Zivota . . .
Tvoje duSc temnd tragedija . . .«

Toda to nesreéno bitje se niti ne zaveda (ve€) svojega Zalost-
nega polozaja! Pesnikovega modrovanja ne razume ali ga nole raz-
umeti . . . Pravi mu v svoji naivnosti (ali pokvarjenosti?) tako:
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»Kaj ti pride na misel -—— ne bledi tako!
Za trenotck obrni se malo v stran
pa naroéi mi ¢ado kavel«

Kak kontrast!

Zakaj je Cankar uvrstil na strani 64. tisto Crtico v nevezani
besedi, to je njegova stvar. Boljie bi bilo, da bi je ne bil. —

Jaz torej &itam »Dunajske vecere« z realisticnega stalis¢a. Pravi
poet-umetnik i¢e povsod le ¢loveka, analizuje in Studira cutece
in trpeée &lovesko srce in poezijo njegovo. Tudi med gredniki idce
le ¢loveka, njegovega boljSega bitja, kolikor se ga vidi iz propada
zmot. Tako je Dostojevski iskal med najve¢jimi hudodelniki tistih
isker, ki jih v teh bitjih niti pregreha ni mogla ugasiti . . . Tako raz-
umevam vsaj jaz te »Dunajske vecere«. Menda se ne motim. .. Cisto '
neomadezevana sicer muza pesnikova morda ni odila iz tega sopar-
nega ozra&ja, upam pa, da ga ne odobrava, ampak ga smatra samo
za predmet svoji umetnosti. Kot ¢lovek &isla pravo etiéno nacelo,
kot pesnik pa nam kaze te slike, Ces: »Tako je! Ako vam ni prav,

pomagajte, zdravite, reformujte naso druzbo, fe morete! Jaz si umivam
rokele . . .
»Dunajskih vederih« pa se je — to naj Vam e dostavim —
Cankar pribliZal za las tisti delikatni meji, katere resni eroti¢ni lirik
ne sme prestopiti, ako hoée, da bode literatura pristevala njegove
pesmi k resni umetnosti. Marsikak Eitatelj, zlasti pa marsikaka ¢i-
tateljica porete morda %Ze zdaj, da je Cankar v tem ciklu parkrat
vsaj z eno nogo #e prestopil tisto delikatno mejo. Finemu okusu se
n. pr. adjektiv »pohoten« ponavlja Ze preveckrat. A &e bi tak sijajen
lirski talent, kakrien je Cankar, hotel Se dalje iti v tem genru, nego

je Ze Sel v »Dunajskih vederihe, bi nam bilo Zal zanj

* =
&=

Cankar je tudi epik. Ako se je komu njegova erotika zdela
preopojna, ko pride do njegovih sromancs, tukaj diha drugacen
zrak. Tu ni vse erotika. -

Ceprav pa v tej knjigi epik Cankar vobéc ne doseza lirika Can-
karja, najdete med njegovimi romancami vendar par svetlih biserov.
Taki biseri so: »Sulamit«, »Ob grobu tiranoveme«, »Ungnadovi gostjes,
»Intermezzo v nebesihe, posebno pa »Sultanove sandale«. Citajte te
stvari, itajte jih po veckrat, in videli boste, kaka poezija je v teh
romancah! Kako sanjava, prepojena z jutrovskim duhom je draZestna
»Sulamit«]
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»Ah, nagni k meni, Sulamit,
prebele prsi svoje! —
Pogine naj ves Izracl . . .
Ti si kraljestvo mojel«

V pesmi »Ob grobu tiranoveme Eutimo tisto zgodovinsko Ne-
mezis, ki stopa za petami vseh tiranov. Z ozirom na prizor, ki sc
vdi ob pogrcbu, pa je to tudi dobra satira.

P v . ' At e .

Ungnad, ki je tako pospcieval tisk prvih slovenskih knjig, je
vreden spomenika v nadi poeziji. Cankar mu je postavil lep spomenik.

»Intermezzo v nebesih< je fina, moderna stvar, na videz kratka
in preprosta, pa polna duba. Najboljfa izmed vsch romanc pa je
duhovita in pereéa satira »Sultanove sandale«. Bizantinizem je imenitno
persifiiran! Da je mogel povedati to, kar je hotel, je fel tukaj tudi

Cankar v orient. To potovanje mu ni namen, ampak sredstvo za
dosego namena. To bodi povedano tistim kritikom pri nas, ki so se
zateli baje »dolgodasitic ob orientalskih snoveh v nadi najnovejsi
poeziji. Ko bi dotiéni moZje nekoliko globlje pomislili, bi uvideli, da
g0 v nadi druzbi vpraganja, proble_mi', ki kar izzivajo satiro, sarkazem
in persiflazo. Tec snovi pa so Cesto tako delikatne, da jih z ozirom
na filistrske nazore dana¥nje druibe, z ozirom na pi¢lo nado polititno -
svobodo in na jako tesnosréni tiskovni zakon ni moéi obravnavati
in kritikovati z navadnim jezikom in v navadnem scivilneme kostimu.
Sapienti sat! A ko bi tisti nasprotniki orientalskih snovi dobro pre-
udarili, kaj je satira, kaj alcgorija, ko bi pomislili, da mora satirik
svoje Zelo in svojo puddico zaviti in skriti v sto in sto zavojev, da
mora iti ¢esto Scle po dolgih ovinkih do svojega cilja, po-.
tratiti mnogo besed, preden izrece svojo pointo, preden izstreli |
pudico v staréo<: potem bi taki gospodje raj$i mol&ali in se¢ na tihem
veselili, &e je kak satirik dobro zadel, kamor je meril! Tako je .

Nastevéi po svojem subjektivnem okusu najbolj$e Cankarjeve
epske stvari, ne refem, da so druge slabe. Lepa je »Noveleta«, krepka
»Slavinae, v narodnem duhu juinoslovanskih pesmi je zloZen »Kaci-
janare, poetiéno je »Svatbeno potovanjes, ‘duhovit je »Kongfutsce,
Garovita je »Romantika¢ in nefna je bajka »Dve noic. Tuintam
pa je v, teh-le kosih Cankar ncjasen. Namesto plastike vidimo lirsko
sanjavost, in to ne pospefuje epskega razvoja. Citatelj potem &esto
ne ve, kaj hofe povedati epik; in to je hiba . .

V romancah stopa Cankar iz scbe, iz svoje subjektivnosti med
svet, kjer se pecajo ]judje fe z drugaénimi problemi, nego jec crotika.
Pravi pesnik se mora zanimati za vse, kar se godi okoli njega; vsa
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svetovna vprafanja: narodno, versko, filozofsko, zlasti pa socialno
mu morajo biti pri sreu. Pravi pesnik bi moral gledati in motriti
svet z visine svojega casa "

Cankar se nam kaZe v svojih pesmih Ze precej zrelega. Nje-
govi nazori so se Ze precej konsolidirali. Njegova pesem je povsem
resna. Sentimentalnosti in mladostne naivnosti ne najdete v njegovih
pesmih — wvsaj v celoti ne. V liriki pa¢ tuintam luna sveti morda
preveckrat, no ta luna nas ne Zenira preve¢ . . .

Ako pozorno Citate Cankarja, zapazite v njegovih stvareh Se dva
momenta, namred blaziranost in nekaj patoloskega. Oba raomenta
bi se dala razlagati morda iz pesnikovega Zivljenja samega. Patolofki
moment stopa na dan zlasti v njegovih &rticah in novelicah. Prica-
kujemo, da se sfasoma popolnoma iznebi te simpatije za bolehnost.
Nekaterim dekadentom se dozdeva to stikanje za patoloskimi pri-
kaznimi in tisto ogledavanje =bolnih src« moderno; no trajno vred-
nost ima tudi v umetnosti le zdravje; normalno je vendarle zdravje.

Cankar je, naj mu ofita kdo s kakrinega stalif¢a koli razne
hibe, v jedru svojem pravi, globokoéuted in duhovit pesnik, ki ima
v sebi vse pogoje, da bode Se lahko napredoval, se spopolnjeval in
poglabljal. Kdor v tako mladih letih napide Ze tako knjigo samoraslih,
pristnih poezij, ta je pravi izviren talent, ki se mu ni bati za bo-
dodnost! Vsak prijatelj naega leposlovja mora Zeleti, da bi g. Cankar
dosegel v Zivljenju skoraj kak stalen poloZaj, v katerem bi mogel
“ brez skrbi za eksistenco posvedevati svoje svobodne ure literaturi.

I

»Cada opojnostic«!

Originalno zaglavje pesniSskemu zborniku — kaj ne dar Veste,
noderni _poetje dajejo svojim dufevnim otrokom radi nenavadna
imena; in prav_ravnajo! Kaj bi se vozili zmerom po izvoZenih potih,

. kaj bi ponavijali in prepisavali stara, %e obrabljena imena, ko pa si
izmislimo lahko novih, % ne zaslianih!

[zvirnemu blagu i'zvirna_\i:é\iésﬁ'é'ii “Tako jc~"i)i'a_}*. Kaj je izvirnost,
individualnost, kaj pomenja rek: »Duo cum faciunt idem, non est

— ——idenr—sper S st e s Gid

Tuadi Zupanéi¢ je lirik, pred vsem erotiden lirik. Pa kolika
razlika med obema! Ni¢esar nimata vzajemnega, obgega med seboj!
Melodije Zupanéideve so povsem drugacne; barva njegovih zvokov,
tempo, vse je izvirno, »svoje¢, no bas Zupancicevo.

=
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To primerjanje se Eitatelju vsiljuje samo od scbe, ker sta oba
pesnika izdala svoji knjigi ob istem &asu in ker obcujeta prijateljski
med seboj. Pa pustimo sedaj vsako primerjanje. Oglejmo st Zupan-
tita samega, kakrien je!

# *
oA

Pisal sem Vam v uvodu tch vrst, da je lirskemu pesniku glavna
stvar: izraziti svoje Zuvstvovanje (obéutje) na najneposrednejsi nacin.
Cim bolj se posre¢i liriku povedati z besedami, kaka Cuvstva raz-
burjajo ali bo#ajo v konkretnem trenotku njegove sréne strune, v
kakem razpoloZenju se nahaja njegov duh, tem bolj je dosegel svoj
namen, tem lo%e nam sugeruje svoje Cuvstvovanje, da utimo z njim.
In kako zna Zupanéi¢ izrazati svoje oblutje!

Odprite njegovo »CaSo opojnostic kjerkoli, Zitajte cikle: »Al-
bertinoe, »Zimske Zarkee, =Steze brez cilja«, »Seguidilles, »Bolne
rozes, »Jutroe, ali njegove »Romance« . . . povsod najdete dosti bi-
serov lirske poezije.

Iz Zupanéieve lirike di%e neka mladostna_svezost, tuintam
naivnost; ton njegove poctiéne dikeije je navadno naroden, pristnd
s}[u'x;ens]«:i; blaziranosti ni nikjer sledu; &esto se mu posreéi humor; v
sonetih pa je duhovit in moderen.

Zupanéicu se pozna, da jc-iz.‘écl naravnost iz ljudstva, iz takega
ljudstva, kjer se govori ono clastiéno slovensko narecje, ki se bliza
polnoglasni in blagozvoéni srbohrvadéini. Zato ima jezik tako v oblasti,
da mu tege sam od sebe iz njegove narodne duse. Tu ni nié¢ pri-
siljenega, ni¢ preracunjencga, »priucenegac¢. Kakor virtuozu gosli, je
Zupandi¢u pokoren jezi¢ni organ.

Belokranjski dialekt je eden najlepsih in je soroden in po svoji
lepoti enakovrsten notranjskemu, primorskemu ter vzhodnosloven-
skemu in gorenjesavinskemu narecju na Stajerskem. S tem pa ne
re¢em, da je »(Casa opojnostic pisana v kakem podnareju; pisana je
v Cisti pismeni sloveniéini, samo da se ji pozna narodni ton

Rekel sem, da umeje Zupancié cesto prekrasno izraziti svoje
ob&utje; v tem oziru se pristeva nadim najboljfim lirikom. V tem
izrazanju je vplivala na njega kakor na Cankarja takozvana deka-
denca s svojimi dobrimi lastnostmi.

Zupandié izraZa svoja éuvstva najrajdi na moderen, »dekadentens
nadin. . ' :

Ali naj Vam citiram vse tiste pesmi, v katerih bije prava, topla
lirska zila?
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Citajte n. pr. sonete na str. 14, 15. in 16, 22, 29, . . . potem
pesmi na straneh: 17, 23, 27, 29, 30, 33, 42, 43, 44, 46, 47,
49, 50, 51, 52.—81.; dalje str. 89. in 90. . .. Da ocenite kakega
umetnika, pesnika po pravici, sodite ga po njegovih najboljsih
umotvorih!

Ali pa ni taka ocena &isto subjektivna? Gotovo. Ker Vam ne
maram vsiljevati svojega mnenja, re¢em Vam samo, da sc¢ mi lirske
pesmi na nadtetih straneh dozdevajo najboljse in najlepse.

Kako originalen je sonet na strani 16.! Kako prisréno izraia
Zupané&ié tisti trenotek, ko mu je padel v dufo prvi Zar ljubezni,
giste mladostne, idealne! Berite o tem na strani 23.! Kako neZen je
»Veder« na strani 35.! Kak biser je silhueta »NedolZnoste! (str. 43.)
Kaka globoka ideja lezi v tej mali stvari!

»NedolZnost kakor pajcolan
dekli¢je lice krije ti;

kot zvezdi dve izza megle
ofesci tvoji sijeti.

Po trgu gres . . . In Castniki
po trgu promenirajo,

s pogledi poZeljivimi

za tabo se ozirajo .

A jaz beZim izmed ljudi . . .
in mislim misli Zalostne . . .

Glej, tukaj, tamkaj zvezdica

z visine jasne vitrne se;

in ktera pade, veé nikdar,

nikdar nazaj ne vrne s¢ . . .«

Ali &utite, kako neZna narodna stvar je »Peseme« na strani 40.7

V genru Cankarjevih »Dunajskih velerove je zlozena »Rendez-vouss
(str. 47.) — kako poredna stvar stoji na strani 49.!

»Moj ljubica Julijana — ¢j!

ona ima &rne odi;

in na dnu teh odi, teh &rnih odi

tristo hudickov spi!

Pomislite, bratci, to Sala ni:

Na dnu teh odi

tristo hudic¢kov spils . . .

Kako draZestna je »Ginie (str. 89.), ki je solncu ukradla Zarck,
a pesnik je nadel tisti Zarek potem na dnu duse Ginine; zagledal ga
je skoz njene — oci! Originalnol
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Ali Vas ne pretresejo nekoliko melanholiéne »Brezplodne ures
na str. 50.? Svetel lirski biser je »Kes< (str. 51.). Kako izvirno je
izraZena osamljenost, kako lepo naslikan obup v »Noc¢ni melodiji«
st B3 '

»V moji deZeli ni cest,

na mojem nebu ni zvezd;
v mojih oéch - tema,

v moji dusi — bolest . . .«

Preproste, neine lirske marjetice so »Scguidilles. Zanimivo je,
da je dekadent Zupanéi¢ tukaj vlil svoje ¢ute v stalne oblike fpan-
skih pesmi.

Med najlepSe stvari spadajo njegove »Bolne roze«. S sentimen-
talnimi melodijami se prepletajo tu nekateri krepki, otoiZni moll-
akordi. Kogar ne ganeta pesmi na straneh 72. in 73, ta nima srca:

»Bila si mi posoda vse svetosti,
okitil sem s &arobnimi te cveti;
napolnil sem te s sanjami mladosti,
postavil sem te na oltar.

T S PSR Aot o 8 S Y Y e i e R S e S e S

in hrepenel po tvoji sem sladkosti,
in ljubil sem te . . . tak nikdo na sveti
ne bo ved ljubil te nikdar . . .

Bilé je — in nikdar se¢ veé ne vrne.
Nekdo je sveti Zrtvenik oskrunil,
nekdo je v jasno tckodino pljunil;
prelila se iz caSe je srebrne,
ugasnil je lestencev Zar . . .«
Kaj pravite? To je lirika — kaj ne? Taki verzi bi bili vsaki
literaturi na cast!
Prepisaval pa sedaj ne bom ved; pismo bi mi preve¢ naraslo.
Kritik je storil svojo dolznost, ako je opozoril Citatelja na pogla-
vitne &rte v umetniSkem znadaju kakega pesnika. Kritik se mora
poglobiti v misljenje in uvstvovanje, v bistvo tistega avtorja, ki ga
ocenjuje, da more potem posredovati med njim in pa med ¢Eita-
teljstvom.

Kritikova uloga je seveda tudi subjektivna; toda, pomislite, da
kritikovati zna le tisti, kdor o kritikovanem umotvoru sam nekaj
razume. Kritik pomagaj ¢istiti esteti¢ni okus, pomagaj obcinstvu od-
preti oéi, da zna gledati umetnitke lepote . . .

Toda povrniva se k »Ca$i opojnosti«!
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Ne pozabite ¢itati lepe »Himne« na strani 54, in pa :Moje
barke« na str. 55—056.!

Zupanéi¢ je tudi humorist. To Vam potrjuje »Bohcmicne, ki je
spoleti v vinski kleti« zapil svoj denar in zato v januarju pokoro
dela. Fin humor tidi tudi v sonetu »Pardeke (str. 38)), v pesmicah:
>Hil« (str. 48.), »Na pot« in pa v »Pripovedki o bedastem carjue«
(str. 97.) .

3 #
#

Med resnimi pesmimi Zupanéicevimi najdete tudi nekaj naivnih,
otroskih, ki jih je pesnik baje objavljal svoj ¢as v »Vrtcus. Ne bomo
naravnost grajali, da jih je uvrstil med druge resne stvari. Toda v
>Cado opojnostic — to vidi sedaj pa¢ avtor sam — te naivne stvari
ne spadajo! Saj tudi sladkega mleka ne vlivamo v &do, v kateri je
vino . . . Otroska poezija je seveda tudi poezija, in veliko resnih
pesnikov se je Ze petalo z otroskimi pesmicami.

Saj je duda nedolznega deteta res prava neizkaljena, Ziva poezija.
Nam se dozdevajo te otroike pesmi n. pr. tako, kakor otroci sami,
kadar zaidejo med resne, odrasle ljudi. Nekak kontrast nastane. Mi
¢utimo, da zije med nami »velikimi« ljudmi in pa med naivnimi
otroki cel prepad. Nekaj ¢asa smo radi v taki druzbi, za dolgo casa
pa ne gre. »Svoji k svojim«! si mislimo in si Zelimo, da bi otroci
bili rajsi kje drugje skupaj na posebnem prostoru.

Zupandi¢ je zlozil nekaj c¢ednih takih otroskih ali otrocjih reéi.
(Gotovo pa bi bilo bolje, da jih je izdal o priliki v posebni knjiZici
— za otroke, ki pri nas tako zivo potrebujejo svojcga Stiva.

# #*
&

Tudi Zupanéié je dodal svoji lirski »Ca8i opojnostic nekaj ep-
skih motivov. Cisto epska pa je pravzaprav le romanca »Essehrin kipe.

Ta stvar se sme priStevati najboljfim pripovednim poczijam nase
11te1ature Orientalsko - eksotigni kolorit samo poviluje njeno umet-
nitko ceno. — Narodna balada j je »Kmecka balada«; krepka, plasti¢na
stvar. Samo konec ni jasen. Citatelj ne ve, kdo je 1}1} pokopan =sine
lux, sine cruxe: ali fant, ki je ubil svojega tekmeca, ali tisti rival
njegov? Pred zadnjo strofo nedostaje na vsak nacin se ene strofe...
Imeniten je »Stari Ki3e¢, zloZen v duhu »narodne« pesmi. — Humo-
risticna je pripovedka o »bedastem carjue ... Ti epski in epsko-
lirski kosi pri¢ajo, da umeje tudi Zupanéi¢ stopiti iz svoje subjek-
tivnosti in da zna tudi v€asi sobjektivnoe govoriti . . .
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Kdor se je ze kdaj sam pecal z umetnostjo, s poezijo, ta ve,
da ustvarjajofa mod¢ pri pisatelju ni vselej enako napeta, tako dovolj
napeta, da bi proizvajala vsakikrat stvari enake vrednosti. Tudi

v »(Ca8i opojnosti« ni vse -— opojno. Marsikatera stran nas ni¢ ne
sopajas, nas pusti hladne. Tudi metri¢na oblika je na nekaterih
straneh ze predckadentna — tam namreg, kjer se motiv pesmi sam

razplinja v brezvsebinsko meglenost . . . Marsikaj je nedovricnega, ne-
zrelega vmes. To Cuti pa¢ sedaj g. Zupanéic sam.

Ako pa sodimo knjigo njegovo po celotnem vtisku, po njenih
najbolj%ih straneh, moramo redi, da je Zupanéi¢ pravi, rojen
poet, ki ima v svoji du$i globok zaklad poeti¢nega daru. In &e pravi:

=0 jaz sem bogat —
pomagaj, pomagaj mi dvigniti
moje duse zaklad!« —

mu poredemo: »Zivljenje s svojimi borbami, mnogotere izkuinje
zrelejdih let ti pomorejo dvigniti ves lepi zaklad tvoje dude slo-
venski literaturi na &ast. Saj pravo pisano zivljenje lezi Se takorekog
pred tabo. Blagor til« Le pogumno dalje, Aleksij Nikolajev!

# #
*

Pregledala sva torej »Erotiko« in »Ca%o opojnosti«; pregledavala
sva pesmi obeh zbornikov kot umotvore ustvarjajode pesnitke duse.

Umetni$kim umotvorom se moramo bliZati, da jih prav raz-
umejemo in da jih moremo uZivati, brez predsodkov. Moramao jih
smatrati kot umotvore zase. Poezije torej ne smemo’ uZivati morda
s kak¥no »poetiko« v roki. Poetje so bili preje nego teoretikil Pi-
satelji umetnigkih - pesniskih teorij korakajo za umetniki-pocti, ne¢ pa
narobe! . . .

Cankar in Zupangi¢ sta prevesno subjektivista. Oba izraata
sicer na nekaterih stranch nekaj idej — Cankar zlasti v svojih du-
hovitih »Romancah« — vendar pa vidimo v poezijah obeh pesnikov
najveé¢ njiju ¢uvstvovanje. To Cuvstvovanje ima erotien kolorit. -
Osmesdil bi se, kdor bi hotel pesniku predpisavati, kaj naj opeva.

Vendar i%€emo pri pravem pesniku ne samo globokega cuv-
stvovanja, ampak tudi globokih misli; i$¢emo Sirokega obzorja, da-
lekoseznih perspektiv!

Moderni pesnik naj bi ne pesnil samo v svojem imenu, ampak
tudi v imenu tiste druzbe, sredi katere Zivi.
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Moderni pesnik mora pesniti tudi socialno, v socialnem duhu,
v duhu novega socialnega gibanja, ki obeta preroditi zastarele oblike
danadnje druZbe. ; "

Pa tudi narodnost %e ni popolnoma premagano stalife — zlasti
pri nas Slovanih ne!

Nekateri dekadentje vse to radi pozabijo. Prezirajo vse, kar sc -
godi okoli njih, in opevajo samo svoje ob&utke. .

7 besedami hodcjo izraZati samo svoje ¢uvstvovanje. Pri
tem pa pozabijo, da ¢loveska beseda ni samo izraziteljica €uvstva,
ampak tudi nositeljica misli in idej. Samo &uvstvovanje (obcutje,
Stimmung) izraZati, to je stvar glasbe, jezik nad pa je ustvarjen Se
za konkretnejie predstave.

In vsi pravi in veliki pesniki so bili tudi globoki misleci, ki so
s svojimi sentencami bogatili duSevni zaklad dotiénih narodnih lite-
ratur. Zgledov najdete v vseh evropskih knjizevnostih dovolj.

Tudi Cankar in Zupangi¢ podasta, to pricakujemo, v zrelejsih
letih oba $e gelcaieri bragen diamant svojega duha, ki obogati idejno
vsebino nafega pesniitva . . . Za danes dovolj!

Vi pa, gospodiéna, zdravstvujte! Do »svidenja«!

e

Pesem.

@j dekle, krasno dekle Pa sem Ze sredi morja
z ogljenimi o€mi, na gibki ladji stal,
kakova mo¢ nevarna ~ krog mene hrule vihre,
v pogledu tvojem tli! pa ni¢ se nisem bal . . .
Pa sem Ze na bojiséu A zdaj, ko vtapljam tebi
z orozjem v roki stal, v odi se prelepé,
oko z ofesom meril, bojazni nepoznane
pa ni¢ se nisem bal . . . utriplje mi srce.

Nemara, da ga vgrabis,
na tihem se boji,
oj dekle, krasno dekle
z ogljenimi o€mi!
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