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Lrs Jasna beseda | pine za skupen nastop z Malkovo | Zaradi Cesar so nekateri vidni

(Za obletnico skup&¢inskih volitev.)

Umestna bi bila jasna beseda; to- |

da pri danasnjem stanju ni mogoca.
Zato tudi jaz ne morcm govoriti tako,
kakor bi rad; vendar mislim, da se
v danem okviru priblizam resnicl.

Dvoje je potrebno slovenski politi-
ki, kakor je to zapisal 1899. leta na-
celni, a premalo znani ¢asnikar Fran
Podgornik: pravilno, umu in
dejstvom ustrezajole mi§-
lienje ter znaCajno hote-
nije.

Pri volitvah dne 5. maja pretekle-
ga leta je cospod Jevtié ,,zmagal® in
obenem padel. Kako je to? Dva sta

bila vzroka njegovega padca, ki sta

si v zvezi med seboj: brezprimerna
vladna nasilnost in odloen nastop
Mackove opozicije. Teh dveh deistev
ni mogoce zanikati. O prvem dejstvu
ni, da bi govoril podrobno, ker je vse
v spominu Zivo pred nami. Maru$i¢-
Pucovo ,.konsolidiranje** prilik v Slo-
veniji kot nadaljevanje Kramer-Puc-
lievega je bilo v posmeh pozitivnemu
zakonu in Cloveski osebnosti, O tem
so-med nami racuni sklenjeni, da je
bila Jevticeva vlada vzor brezpravia
in posilnosti, vredna svojih faSistic-
nih zgledov v tuiini.

Drugega dejstva, da je mogo&ni
odpor Mackove opozicije vregel Jev-
ticev fasSizem ob tla, pa danasnii ab-
lastniki necejo prav videti. Kljub
vsemu strahovanju in pobijanju dr-
Zavlianov, ki niso zakrivili nobenega
zlo¢ina, ampak so samo vrsili volil-
no pravico in glasovali za uradno
potrijencga opozicijskega kandidata,
vendar ni bil izid za vlado ugoden,
nasprotno: njena ,,zmaga" je bila po-
narejena. Vtisk’ in pomen Mackove
opozicije je bil toliko mo&an, da fe

moral oditi gospod Jevtié, a osta!a
je niegova skupscCina. Izvrsilo se je
polovitarsko delo, ki se sedaj ma-

Stojadinovi¢evo vlado sama in s po-
mocjo senata.

In sedaj vprasam: Ali bi bila sploh
priSla na krmilo Stojadinovié-Koro-

| §€eva vlada, ako ne bi bila nastopila

| bili

pri volitvah Mackova opozicija? Za-
to ne smemo govoriti o tistih Slo-
vencih, ki so glasovali dne 5. maia
lanskega leta za Mackovo opozicijo,
da so bili ,nepoCakanci®, kakor je
to zapisal ,Slovenec* v uvodnem
sestavku ,,Mo¢ zvestobe™ z dne 3.
maja t. 1. Ne, tistih 23.000, kolikor je
bilo uradno priznanih glasov v Slo-
venijii za Mackovo opozicijo (v res-
nici jih je bilo veliko ve¢), pomeni
sobojevnike, ki so poma-
gali zdrobiti Jevtitevo
vliado in danasSnji omogo-
Cili pot do oblasti. Edino to
ie pravilno gledanje politiCnega raz-
voja, ker ustreza deijstvu.

In kdo so bili tisti, ki so glasovali
za Mackovo opozicijo? Priznavam,
da so bili med njimi gotovo mnogi, ki
so hoteli s tem pokazati samo svoj
odpor, svojo nezadovolinost z raz-
merami, ki so vladale dotlej, ne da bi
si bili v vsem na jasnem ali pa so
celo v marsiCem nasprotnega
mnenja in sloZni glavno le v Zelii,
da pade, kar je bilo, in pride, kar bi
bilo. Toda motil bi se ali pa name-
noma napacno govoril, kdor bi trdil,
da je Mackov program samo za Hr-
vate in ,ni za naSe razmere*, kakor
ie zapisal ,Slovenec" v omenjenem
sestavku. Ali niso bili tudi nekateri
vidnejsi politiki ,,Slovenceve” sku-

|
|

opozicijo in se je to Ze sklenilo, a

| potem zopet s pritiskom od zgoraj
! opustilo?

Splodno se skuSa od danaSnje slo-
venske vladne strani slikati naSe

3 _ bl - | s ~tlel: > shania =
S&uje: ponarejena skup&dina strahuje | kmecko-delavsko gibanie kot ,,hrvat

sko mackovstvo v Sloveniii”. Kaj bi

i dejali danaSnii slovenski vladni po-

litiki, ako bi iim kdo ocital, da Sirijo
»srbsko radikalstvo v Sloveniji*? Po
pravici bi odgovarjali, da skusaio s
pomod&io radikalskih Srbov (saj so Z
njimi celo v eni stranki) uresniciti v
Jugoslaviji svoj slovenski pro-
gram, kakor si ga zamis§-

ljajo. Ali velja to samo zanje: za |

nas bi pa to ne smelo ali ne moglo |

veljati, da skuSamo s pomocjo Hrva-
tov in preCanskih Srbov, ki so pod
Mackovim vodstvom (Z njimi nismo
ena stranka, ampak v zvezi), uresni-
Citi svoj slovenski pro-
gram, kakor ga pojmu-
jemo?

V obliki obojne politike ni odlocil-
nega razloCka med njimi in namij,
ampak bistven razloCek je v vsebini.
Ne oni ne mi ne moremo biti sami,
ker bi na ta nalin ne dosegli niCesar,
marveC¢ moramo oboji iskati zavez-
nikov; toda njih razglaSeni program
se lo¢i od nasega: oni hodijopo
izhojeni poti svojih po-
liticnihprednikov, mi na-
stopamo drugo pot. Izku$-
nje nedavne preteklosti in  nepo-
sredne sedanjosti nas uce, da po da-
nasnji poti ne pridemo do izvrsitve
polnega slovenskega programa, ko na
stari osnovi samo krpamo In
popravljamo izrastke posebno avto-
ritativne vladavine. Kon¢na reSitev
dejanske enakopravnosti se nam na
ta nacin izmika in oddaljuje v nedo-
glednost.

predstavniki bivse S. L. S. bili pre-
ganjani, to osnovno misel, ki je
bila takrat zgoSfena pod imenom
»punktacije”, nadaljuiemo danes mi
kot svoj narodni program skupaj
s Hrvati in preCanskimi Srbi. Ali nas
hoce J. R. Z. zaradi tega preganjati,
kakor je J. N. S. preganjala njo, ozi-
roma nieno slovensko prednico? Pri-
pravljeni smo; saj se to deloma Ze
vrsi, ker velja Se vedno mrtva ¢rka
paragrafa vel kot utrip Zivega Ziv-
ljenja, ki terja konéni prelom z Za-
lostno preteklostjo.

S tega staliséa, ki je za Slovence
edino odreSilno, ako hoCemo Ziveti
kot enakopraven narod ne le v je-
zikovnem, ampak tudi v gospodar-
skem in polititnem oziru, je bila
krivicna ostra beseda g. ministra
dr. Kreka na shodu v Grobljah pri
Domzalah, ¢e§ da je ,laZz in zmota
vsako mackovstvo v Sloveniji* (,,Slo-
venec” z dne 27. aprila 1936); zakaj
nam ne¢ gre za uveljavljenje nobenih
Cisto hrvatskih razmer, ampak za
takSno spremembo drZzavnega ustro-
ja, ki zagotovi vsem trem jugoslo-
vanskim narodom enako pravico in
svobodo. Da so v -tem boju Hrvati,
v prvi vrsti niih kmetje, uCitelji dru-
gim, kaZe vso politi¢no zre-
lost, kiie mi nimamo ali ne v do=
volini meri, ¢eprav se radi bahamo
7 njo. Slovenci smo izvrstni podre-
jenci, a zavedni bojevniki za svojo
polno svobodo nismo ali vsaj prema-
lo. Dati v Jugoslaviii slovenstvu in
hrvatstvu poleg srbstva tisti poloZaj,
ki jima pripada in brez katerega ni-
sta enakopravna, to je naSa naloga,
ki zanjo vzgajamo delovno
lindstvokotnosilcabodo-
e samostojnosti z jasno
mislijo in dosledno voljo.

Dr. Ivo Stempihar:

Slovenski kmet in delavec ter
ustanovitev socialisti€ne stranke

(Nadaljevanie.)

3. Lastna stranka in notranjepoliti¢na
vprasanija.

Ko razmisljamo o tem, kak$no je
ravnanje socialne demokracije, mo-
ramo ugotoviti, da se vsa njena de-
lavnost suce okrog dveh okolnosti:
okrog lastne stranke in okrog po-
udarjanja o njenem gledanju na te-
meljna notranjepolitiéna vpraganja.
Obe te okolnosti s¢ med seboj vza-
iemno prepletata, dopolnjujeta in raz-
lagata, tako da ju bo tudi v tej raz-
pravi tezko lo¢eno obravnavati. Zato
ju bom obravnaval skupno. Ker je
treba pri takem razlaganju jasnosti in
toCnosti, prosim bralce, da upoSteva-
jo razloge, ki leZe izyen moje moCi
in ki utegnejo veasih zamegliti po-
trebno jasnost. Razpravljanje o ¢lav-
nih vzrokih naSe notranjepoliticne
Neurejenosti je Se zmerom oteZkode-
no, kar naj vsak uposteva. 2

Dr. Zivko Topalovi¢ (glej ,,Delav-
sko politiko* §t. 93 in 94 iz 1935. leta)
ugotavlia v sestavku ,,Pred obnovo
politi€nega gibanja* po dosledno iz-
vedenih zgodovinskih in razvojnih
premislekih naslednje vaZne sklepe:
wBorba za mir in demokracijo je
borba, ki je tudi na%a naloga. Ce smo
v tem sloZni, potem je to vaZen ko-
rak naprei, ki omogoca zelo Siroko
politicno skupnost.*

Nato opisuje nevarnosti demokra-
cije tam, kijer ni enakosti nasproti {z-
delovalnim  sredstvom in  pravi:
«Kljub tem tezavam se more delav-
stve organizirati samo v demokratic-
nem sestavu... zaradi tega je bor-
ba za demokracijo in enakopravnost
borba za edino pot, po kateri je mo-
goce priti do moénega delavskega
gibanja. Da se to ustvari, moramo
imeti najprej drZavljanske svoboséi-

ne in pravice, do katerih moremo
priti samo z borbami za demokratic-
no ureditev drzave."

Vse te misli si lahko brez skrbi
usvojimo. Prav zato pa vpraSamo,
kako je mogoce te misli prinaSati pod
naslovom ,,Pred obnovo politi¢nega
gibanja*, ko pa vemo, da ta na-
slev pomeni: ,,Mi zaprosimo za do-
volitev stranke, Ceprav po sedanjem
zakonu." Imamo vtisk, da vodijo
gornje, pravilne misli do prav na-
sprotnega sklepa: e je namre€ borba
za demokracijo edina pot do
modénega delavskega gibanja in Ce
so zato potrebne predvsem drZav-
lianske svobos¢ine, potem ne smemo
iti po drugi poti in prositi nedemo-
krati¢ne ustanove, da dovoli ustano-
vitev stranke. S tako pro$njo bi za-
pustili tisto edino pot in §li po drugi
poti: s tako proSnjo bi slabili borbo
zavdcmnkraciju in drZavljanske svo-
boSCine ter popuscali brez potrebe in
proti pravilnemu spoznaniju.

Ce hotemo biti dosledni, moremo
na podlagi Topalovi¢evih ugotovitev
zahtevati predvsem, da se nam vrne

S

demokracija. Ta zahteva pa ni iz-
vedljiva, dokler ne odpravimo tiste
postave, po kateri je Sele treba pro-
siti dovolijenja za ustanovitev stran-
ke. Kadar bo demokracija res ob-
novljena in odpravljeni stebri nede-
mokrati¢nega vladanja, predvsem
mislimo pri tem postave, s katerimi
so nas osreCili nacionalisti in faSi-
sti, takrat se bo politi¢no lahko vsak
organiziral po svojem svobodnem
prepricanju in volji. Borba za mir in
demokracijo pa ni samo naloga de-
laystva, temvel vsega delovnega
ljudstva sploh. Zato se mora delav-
stvo za te svoje pravice bojevati
skupno z vsemi deloynimi in demo-
krati¢nimi ljudmi.

Ustanavljati politi¢no gibanje s so-
cialisti¢nim znacajem in po pogojih
sedanjega stanja, pomeni isto, kakor
priZigati lu¢ z vodo. In Cisto prav je
imel nacionalisti¢ni dnevnik, ki je
dne 19. februarija t. 1, objavil namero
dr. Topalovita, oziroma socialnih
demokratov, in naté v uvodniku to
namero Se posebej podértal, ¢e$ da
dokazujejo prijave strank (LjotiCeve
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Boj za svobodo

Pod tem naslovom je prinesla ,,De-
Javska politika®™ dne 2. t. m. ¢lanek
¢. Petejana, ki bo postal mogoCe va-
zen meinik v zgodovini socialisticne-
ga gibatija v Sloveniji. Toda za nas
ie vaznejSe, da je ta sestavek nov
dokaz, kako v Sloveniji kmecko-de-
lavsko gibanje napreduje.

Pisec ugotavlia v svojem sestavku,
da je socialisticno delavstvo vodilo
doslei ,,boj za svobodo in demokra-
cijo po svoiih mo¢eh samostoino v
smislu svoijh starih tradicij”. Nato
pravi: ,Mislimo, da nas cas. v kate-
rem zivimo, sili, da... prelomimo §
starimi tradicijami in se vZivimo Vv
novo dobo, ki nam narekuje vse dru-
gacno taktiko, kakrSna je bila pri-
merna v prejsnjih €asih, ... da mora-
mo biti pripravljeni in sprejeti sode-
lovanje z vsemi skupinami in ose-
bami, ki se odkrito in brez vsakih
$pekulacii bojujejo za uvedbo polne
demokracije . . . Za skupni boj
Stejejo vse skupine, ki se odkrito
bore za te naSe ideale, vse osebno-
sti, ki se v pretekli dobi niso uma-
zale v katerikoli diktaturi. Z eno be-
sedo, upoStevati je vse, ki so
iskreniinbrezpogoijnipri-
stasi svobode in demo-
kraciie". (Podértal P. J.).

in demokracijo

Slovenskazemlja®" je zme-
rom poudarjala, da moramo tudi v
Sloveniji po hrvaskem zgledu zdru-
ziti vse slovensko delovno ljudstvo —
kmete, delavee, obrtnike in izobra-
zence v skupno borbo za svobo-
do, demokracijo, narodno in socialno
enakopravnost. ,,Slovenska skupnost
ne more biti izkljuéno vezana na do-

- lo¢eno svetovno naziranje, da bi v

boju za svoj obstanek in za boliso
bodo¢nost ponavljali nekdanji nacin
medsebojnega obratunavanja“ (dr.
Lon&ar v ,,SL z.* dne 15. 1. t. 1.). ,,Ne
zametuiemo svetosti svetovnega na-
ziranja, pravimo pa, da razlotek v
svetovnih naziraniih nikakor ne bi
smel biti ovira slogi slovenskega de-
lovnega ljudstva* (dr. Stempihar v
8Lz 30. 1V. t. L).

Veseli nas, da delavstvo vseh sve-
tovnih naziranj in politicnih smeri
vedno glasneje izraZa svojo voljo, da
se prikljué¢i skupni borbi slovenskega
kmecko-delavskega gibanja in da se
ie pojavil ta glas tako v ,Delavski
pravici®, ,Delavskem obzorniku™,
kakor tudi sedaj v ,,Delavski politi-
ki“. Le 2z zdruZenimi mocmi de-
lovno ljudstvo kaj doseZe; zato pa
naprej in zdruZite se vsi, ki ste za-
tirani in preganjani: v slogi je mo¢
in zmaga!

Evropa na razpotju

(Premislievanie o mednarodnem poloZaju.)

V osprediu mednarodne politike, ki

jo predstavlja ,DruStvo narodov”,

stojita francosko-nemski in anglesko-
italijanski spor. V Angliji in Franciji
odlo¢a narod, ker sta demokraticni
drzavi; v Italijii in Nemd¢iji ukazujeta
diktatorja Hitler in Mussolini, ker sta
avtoritativni drZavi. FaSizem sloni
na posilnosti, ker zagovarja pravico
mocnejSega. Preko mednarodnih po-
godb se je Nemdéija oboroZila in za-
sedla Porenje, a Italija je napadla
Abesinijo, njeno voisko razbila in de-
Jelo zasedla, razglasivsi italijanske-
ga kralja za abesinskega cesarja, po-
tem ko je bil premagani abesinski
cesar s svojimi prvaki odSel v Pale-
stino.

Ali pa ,,Drudtve narodov' odobri
izvrSeno deistvo?

Ako druge drZave kratko in malo
priznajo zasedbo Abesinije, dajo prav
nadelu, da ima pravico tisti, ki je
mocnejsi ali spretnejsi, najsi dela Se

tak$ne kriviCnosti. V ta neprijetni
poloZaj je spravila ,DruStvo naro-
dov" neodloénost in ljubosumnost
velikih drzav, ki so sicer dosegle
sankcije proti Italiji, a ne, da bi jih
bile dosledno in odlo¢no izvajale.
Ali se moremo potem cCuditi, ako se
male drZave umikajo ,,Drustvu na-
rodov®, ker jih ne varuje pred po-
hlepnostjo velikih? Vladati bi morala
enakopravnost;zakajle vtem
primeru je mogocCa skupna varnost,
a ne, da male drzave sluzijo velikim
za njih samopasne namene. Kdor ho-
¢e resni¢no mednarodno varnost, ta
se ne sme odrec¢i ulinkovitih sred-
stev, da uZene tistega, ki kali mir in
ograza samostojnost drugih. Ni ver-
jetno, da bi se bila Italija mogla upi-
rati odloénemu nastopu 50 drZav, ki
so jo oznadile za napadalko. In naj-
lepSe je to: tista Italija, ki je sama
kr8ila mednarodne obveznosti, naj bi
pomagala pokoriti Nemcijo, ker je

prelomila dogovore! Zatd sta se An-
glija in Francija obotavljali krepko
nastopiti proti Italifi v afri¥kem spo-
ru, da bi jo pridobili zase pri resitvi
evropskega spora z Neméijo. Zapad-
na demokracija beraCi za milost fa-
Sisticne ltalije, s Cimer spravlja v ne-
varnost osnovno misel ,Drustva
narodov”, ki je: skupna var-
nostinskupninastopproti
krSilcu miru.

V zadnjem casu so se v Evropi
okrepile demokrati¢ne sile. Na Span-
skem je bila zmagala levica (demo-
kratiéno mes$&anstvo in delavstvo):
toda tam divia drZavljanska vojna,
ki je nasledek prejSnjega zatiranja v
monarhiji in male izobrazbe ljudstva.
OdloCilnega preobrata pa pri¢akuje-

{ mo od Francije, kijer so pri volitvah
| pred kratkim tudi zmagali levi€ariji

(delavstvo), ki moraio biti po svojem
programu nasprotniki kapitalizma in
% njim zdruZenega imperializma. Tu-
kaj se ni bati kaksnih notranjih bo-
jev kakor na Spanskem: zatd upamo
od Francije, da nastopi sedaj v zu-
nanji politiki odlo¢no za skupno var-
nost in spoStovanje pogodb. Za isti
namen so se izrekle tudi drZave Male
zveze, ki so pred kratkim zborovale;
vendar se pritoZujemo, da se pri nas
v Jugoslaviji Se vedno vse vrSi pri
zaklenjenih vratih in nima pravilno
izvolieni ljudski zastop svobodne be-
sede in odloCbe.

Na dnevnem redu je vpraSanie iz-
venevropskih naselbin ali kolonij.
Abesinija ni divja ali nenaseliena de-
Zela, ampak stara kr3anska drZava,
ceprav preprosta in neurejena po na-
§ih pojmih. Kolonialno vprasanie je
nasledek razteznosti kapitalistiCnih
drzav. Dokler traja ta gospodarski
sistem, so neizogibni mednarodni za-

. pletliaii. Izvenevropske deZele se po-
{ lagoma dramijo in upravieno otre-
. sajo varustva evropskih drZav, ki
. Jim jemljejo narodno samostojnost in

gospodarsko izkoris¢ajo posebno niz-
ic plasti prebivalstva. To osvobodil-
no gibanje je Ze dlje ¢asa mocno v
Indiji (Gandhi), a tudi v Egiptu, kfer
ga je nedavno umrli kralj zaviral v
korist angleSkemu varuStvu, med
Arabeci itd. V kolonialnem vpraSaniu
so velike drZzave v nalelu sloZne; to-
da glede razdelitve plena so si
navzkriZz. Odtod izhaja tudi danaSnji
spor med Anglijo in Italijo ter Fran-
cijo. Kadar v celoti zavlada ljudstvo,
ki ne more imeti namena, da bi zase
izkoriscalo delo drugih, ampak hoce
mirnega medseboinega Zivljenja, ta-
krat izgine sramota, da sme ud ,,.Dru-
§tva narodov* napasti drugega uda
in ga pod krinko omike oropati svo-
bode, a naté posmehliivo naznaniti
svetu: Mir je obnovlijen, kakor je to
storil Mussolini. Danasnjo Evropo
pa strahujeta italijanski in nemski
diktator, ko jo postavljata pred do-
vrsena dejstva...

Domaca politika

Beganle. Zopet so bili na delu ljudie, ki
se boie odkritega boja, ampak samo na ti-
hem begajo naSe somiSlienike, da bi ujeli
kai za sebe. SomiSlienik z Notranjskega
nam ie sporodil, da je priSel 25. aprila k nije-
mu ¢lovek, ki ga je nagovarial, naj bi or-
ganiziral, da bi na veler pred 5. majem
goreli kresovi po gorah kot protest zaradi
nasilstva pri lanskih volitvah. Nimamo vzro-
ka, da bi kaj takSnega odklanjali, kdor bi
hotel narediti,. Toda wproti temu moramo
biti, da bi se to delalo pod pretvezo
Mackovega gibania od ljudi, ki ni-
majo s tem gibanjem nobene zveze; zakaj
na$ notraniski somiSlienik ie iz predloZene-
ga mu imenika spoznal Pucelj-MaruSiteve
pristade. Tisti gospod iz Ljubljane, ki je pri-
Sel k njemu, se mu je oznadil kot zastop-
nik Mackove misli iz skupine ,Bojevnik-
Liudska pravica-Zveza kmeckih fantow in
deklet; dejal je tudi, da so ,pogajanja z
dr, V. Matkom v Zagrebu dne 22, aprila
uspela in da je potrebno sedaj v tej smeri
za propagando podvoiiti sile."

Somisljeniki, vse to Je preralunana pre-
vara, ki Jo morate spoznati in odkloniti.
Ako pride Se kdaj kdo k vam, wvprasajte
naiprej pri ,Slovenski zemlii®, ali ie res,
kar vam pripoveduje. NaSa pot je odkrita,
ker samo ftisti ljubiio temo in ovinke in ne-
resnico, ki nimaio Ciste vesti in Cistih name-
nov, Ne dajte se begati!

Kdo vse so pri nas kulturna drudtva in
lubljanska radijska postala. Med Slovenci
ni zadostne kritike samega sebe. Vsak hole
biti najbolj imeniten, najbolj kulturen in se-
veda najbolj naroden in nacionalen.

Sedaj gre za vpraSanje, kdo naj uprav-
lia ljubljansko radijsko postajo. Praviluo bl
bilo, da se ta uprava ne da v roke zasebni
§pekulaciji, ampak bi jo bilo treba prepu-
stitibanovini, ki bi jo ped svoiim nad-
zorstvom izroCila v uporabo vsem pravim
prosvetnim ustanovam. In gleite, ljudie boZ-
ii, kdo se pri nas Steje tudi med kulturna

{ drustva? Med ,vodilnimi* kulturnimi orga-

nizacijami, kakor jih je imenovalo ,Jutro*

in Topalovi¢eve) demokratiCnost
sedanje postave o drustvih, posvetih
in zborovanjih, katero postavo, da
je darovala narodu ,,jugoslovenska®
nacionalna stranka. Ne morem mi-
sliti, da bi stranka, ki je ustanovlje-
na po sedanjih pogojih, mogla biti
izvir ljudske volje, pa¢ pa je njen za-
Cetek v tistih, ki menijo, da bodo
ravno zaradi teh pogejev postali na
lahek nacin njeni voditelji, Do tako
ustanovljene stranke ljudstvo ne mo-
re imeti pravega zaupanja in tudi ne
do tistih, ki mu tako stranko vsilju=-
jo. In zares vidimo, da ljudstvo tega
zaupanja nima, kar vem tudi iz last-
nega opazovanja. Pri jeseniSkem de-
lavstvu sem videl, da ne bo vstopalo
v stranko, ki bi se ustanovila po
sedanjih pogojih. Ker pa med jese-
niskim delavstvom in delavstvom v
drugih industrijskih sredis¢ih najbrZe
ne bo bistvenih razlo¢kov, lahko
trdim, da je ve&ina delavstva proti
tej nameri socialnih demokratov. V
tem me potrinje okolnost, da ho-
cejo nekateri voditelji postaviti de-
lavstvo z ustanovitvijo stranke kar

pred dovrSeno dejstvo, Cesar prav
gotovo ne bi delali, ¢e bi racunali,

da delavstvo z njihovo namero
soglasa. Tako se utegne zgoditi,
da wvoditelji doZive polom prav

pri delavstvu, ¢eprav bi jim oblast
Sla na roko in dovolila ustanovitev
stranke. Delavstvo ima pa¢ ved po-
lititne morale in ve, da skrajSa Cas
¢akanja na demokracijo, ¢e ostane
,neodobreno” Se naprej, kakor fe
moralo biti ,neodobreno* vseh teh
sedem let poniZanja, pritiskanja in
protidrZavotvornosti. Ve pa tudi, da
bo taka stranka samo sredstvo za
podaliSanje sedanjega stanja. Napori
socialnih demokratov za ustanovitev
lastne stranke nas spominjajo Clove-
ka, ki Zaga tisto vejo, na kateri sam
sedi.

Sreten Jaksi¢ (glej ,,Delavsko po-
litiko™ §t. 96 in 97 iz 1935. leta) si je
dal nalogo, da podpre voljo za usta-
novitev stranke z druge strani: da
oriSe miselnost socialne demokracije
nasproti naSemu notranjepoliti¢nemu
vpraSanju, njeno gledanje na reSitev

nase ndtranje krize in nacela te po-

rajajoCe se politiCne skupine. Zato
ie napisal Clanek, ki ga moramo
imeti za nekakS$no uradno mislienje
voditeliev bodoce stranke. Tudi Jak-
§i¢u moram priznati, da je v prvem
delu ¢lanka odli¢en, da ie celo naslov
tolen, saj se glasi ,,Na razpotju®.

Jak$i¢ pravilno priznava, da je Jev- |

tiCa odnesel tisti dobri milijon gla-

sov, ki jih je dobil dr. Macek in se s |

poldrugim milijonom odsotnih glasov
niti ne peca. Gre Se dalje in ga ne
moti moZnost, da bo me&canska de-
mokracija pri nas konservativna; ne
moti ga verjetnost, da bo poc¢ivala na
»plemenskih® ali verskih strankah in
pravilno ocenjuje hrvasko vpraSanje
kot najvaZnejSe vpraSanje notranje
drZzavne ureditve, Tudi s tem ne
zgreSi prave misli, ko podértuje nuj-
no potrebo, da si pribojuje delovni
proletariat demokracijo in svobodo.
Visek njegovih ugotovitev pa je na
vsak nain tale: ,Bojna gesla

| §¢€

pripadnikov prejSnjega re- |

Zima so drZavno innarod-
noedinstvo, unitaristi¢no
jugoslovenstvo in protést

l proti obnovitvi starih ,,plemenskih*

in verskih strank, oziroma proti te-
mu, da se dovolipevrnitev
politi¢nega stanja, ki bi
opiralo na politiCne
Stranke :

In kaj iz tega sklepa JakSi¢?

Neposredno po ugotovitvi, katera
so ,,bojna gesla pripadnikoy prejs-
njega reZima®, pravi: \.Socialisti
smo vedno biliin smo tudi

danes za drZavne in na-
rodno edinstvo, za na-
predno in wunitaristic¢no

Jugoslovenstvo® proti ,ple-
menskim* in verskimraz-
dorom*. Hkrati pristavlia: ,,Mi
smo skratka za demokracijo®,

Vidimo torej, da Jaksi¢ iz lepih,
pravilnih in toCnih ugotovitev ni iz-
vedel nobenega sklepa, temveé se
ga je ustraSil in si prilastil za sociali-
ste natanko vsa fista gesla, ki jih
je sam oznadlil za svojino ,,pripadni-
kov prejinjega reZima*.

‘ (Dalje prihodnjid)
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dne 1. maia, ki se poteguiejo za sodelovanje
pri upravi ljubljanske radiiske postaje, so
n. pr. ,Narodna odbrana" (Ze ime ni slo-
vensko), Zvezi liberalnih stareSin v Ljub-
liani in Mariboru, a tudi ,Jadranska stra-
Za" pristeva sebe sem. Te organizacije ven-
dar ne spadajo ne med znanstveno-umetni-
Ske ne med ljudsko-prosvetne.

Svojo teriatev utemeljujejo s tem, da
ie ,Prosvetna zveza“, ki sedaj upravlja ra-
dijsko postajo v Ljubljani, enostranska,
medtem ko imenuje , Jutro* z dne 9. maia
te organizacije ,vsenarodne”, kakor bi pri
nas ne bilo Ze zdavnaj razclenjeno kulturno
Zivlienie po politicnih strankah, oziroma
svetovnem naziranju. Res je med tistimi or-
Eanizacijami, ki bi bile rade delezne radij-

ske uprave, nekaj takih, ki bi mogle biti

vsenarodne, ker obdelujejo sploSno Clove- | pri vstopu pladati, navajamo Se enkrat vse

Ske panoge (telovadbo, petje, dramatiko);
toda pri eni varuje drZavni zakon dolofeno
miselnost, ki nima zveze z njeno bistveno
delavnostjo in zato ne postane nikdar pro-
stovolina last splosnosti; druge so se pa sa-
me odrekle te sploSnosti, ker so oznadile
za svo] namen, za katerega je treba po
njth mnenju delati radiiski postaii v Ljub-
liani: enotnost narodnega in dr-
Zavnega prizadevanija, TakSne na-
rodne in drZavne enotnosti pa ni in je ne
bo razen na videz s silo.

Skratka: vsaka prava kulturma or-

|

|
|
i

ganizaciia ima pravico, da se udeleZuje ra- |

dijske izrabe; toda ne moremo prihajati na
dan z utemeljevanjem ,enotne kulturne vo-
lie vsega naroda®, Ki ie ni...

Gospodarski vestnik

Zborovanja zadruge ,Sloga®, Dne 3. ma-
ia t. . so bila lepo obiskana zborovania v
AdleSicih, Vinici in Dragatufu v &rnomelj-
skem okraju. Velik gospodarski pomen za-
druge in nacin delovania so zborovalcem
razlozili gg. Stanislav Vdové iz Liubljane,
Pavel Kreutzer iz Liubljane, France Spehar
iz Gorice pri Vinici in Peter Koren iz Cr-
nomlja.

Po zborovanjih so si navzodi kmetie iz-
brali naslednie zaupnike: za AdleSice: Kralj
Miko, Futkovei 12, Cvitkovig Miko, Tribuce
20. Za Vinico: Grdun Janko, Zilje 16, Sta-
reSini¢ Janko, Preloka 25, Puhek Adoli, Gor.
Suhor 2 in Flainik Blaz, Otok 21. Za Dra-
gatus: MuSi¢ Janez, Dragonia vas 12, Mat-
kovi¢ Jurij, Tanca gora 4, Kuzma Franc, Pu-
sti gradac 21, Mudi¢ Matiia, Dragatui 22,
GorSe Ivan, Zapulje 27, Panian Martin, Mali
Nerajc 12, Lasi¢ JoZe, Veliki Nerajc 40 in
Perusi¢ Janez, Butoraj 6.

Zhorovanje
Ptuju je imela

»Sloge* v Ptuju: Tudi
.Sloga* lepo uspelo zhoro-
vVanje, ki ga je zacCel g. Lindevit Sagadin iz
Pluja, a vodil podpredsednik »Sloge" go-
spod Stane Lubienski. Porofali so gg. dr.
Vekoslav Kukovec, dr. Dragotin
dr. J. Sluga in Ljudevit Sagadin.
lieni so bili naslednji zaupniki: okrajni za-
upnik: Sagadin Ljudevit; ob&inski zaupniki:
Za avtonomno mesto Ptuj gg. Sagadin Liju-
Gevit in dr. Jurij Sluga; za Breg pri Ptuju
Sterbal Janez s Sp. Brega; za Cirkovce
Perfuh Franc iz Mihoveev; za podobéino Si-
kole Persuh Jakob iz Sikol; za Dornavo Ci-
merman Ivan iz Dornave; za Derbetince
Rola Rudo!fiz Sv. Andraza v Slov. goricah;
za Urajeno Babusek Janez iz Krievine: za
Gorisnico Ranfl Franc iz Gajovcev pri Sv.
Marjeti; za JurSince Toplak Janza iz Jur-
Sincev; za Leskovec v Halozan Drevensek

Janez iz Majsperga; za Markovce Horvat
Peter iz Nove vasi pri Sv. Marku; za Ptuj-
sko goro Kup&i¢ Anton iz Ptulske gore; za
PobreZie Cafuta Vid iz Jurovcev; za Slo-
venjo vas Kumec Franc jz Hudo%: za Sv.
Lovrenc na Dr. p. Emer8i& L. iz St. Lovren-
ca; za Sv. Urban v Slg. Hrga Martin iz Vin-
tarovcev; za Rogoznico Lacko JoZef iz Ro-
goznice; za Trnoviko vas Ceh Ivan iz Tr-
novske vasi; za Podlehnik Casek Franc iz

Gruskovia in za Zavré Veit JoZef z Veli-
kega vrha,

Izvolien je bil tudi tale sejmski odbor:

Za staini Zivinski sejem v Ptuju na vsak
prvi in tretii torek v mesecu: predsednik
Horvat Peter iz Nove vasi pri Sv. Marku;
podpredsednik Vindi§ Ignac iz Gor, Brega;
tajnik Jurangié Josip, ucitelj pri Sv. Marku
in ¢lani odbora: Per$uh Franc iz Mihovgey,
Sterbal Janez z Brega pri Ptuiu, Simenko
Ignac iz Brstja in Kramberger Franc iz Ro-
goznice. Tajnikoy namestnik je Muhi¢ Jos-
kKo od Sv. Marka pri Ptuju.

PredloZena in soglasno sprejeta je bila
iresolucija.

. Resolucija zahteva praviéneise obdavée-
hje in zlasti praviéno povrnitev davka ba-
tovinam, katere majved placujejo; odloze

v

Lonar, !
Izvo- |

naj se investicije, ki niso nuino potrebne,

pospeluje pa zgradba Zeleznic in cest ter
melioracijskih in regulaciiskih del. Pristri-
#zejo naj se privilegiii hipotekarne banke,
da bo na$ denar koristil naSemu gospodar-
stvu; odpraviio naj se pretirane zasCitne ca-

rine za industrijo, a monopolno blago nai |
dobi znosne cene, da ne bodo po svoji dra- |

ginji najvazneiSe Zivlieniske potrebsCine za
velika Stevilo prebivalstva nedosegliiv
luksus.

H koncu poziva resolucija kmete, delav-
¢e, obrtnike in uradnike, nai se zdruZiio,
da stré mo¢ tujth Kapitalistov in domacih
izkoriSCevalcev narodnega imetia.

Nacelstvo ,,Sloge* je imelo tretio redno
sejo dne 6. maia t. l. Med drugim ie bila
potriena izvolitev zaupnikov za Semié, Cr-
nomeli, Predgrad pri Starem trgu, Adle-
SiCe, Vinico, Dragatu$ in Ptuj. Zaéasno (do-
kler si zadrugarii ne izberejo sami svoiih
zaupnikov) so bili dolofeni za zaupnike in
sicer: za Studenec-lg Senk Tone; za To-
macevo Semrajc Franc; za Berifevo Avsec
Loize; za Polhov gradec Rus Janez iz Pra-
pred, Nartnik Franc iz Polhovega gradeca in
Cankar JoZe iz Podrebra.

V pisarnl ,.Sloge", gosp. in podpormne za-
druge slov. kmetov in delavcev se delo ko-
pili. Zato prosimo Solane ljudi, kateri uteg-
neio, naj pridejo pomagat, ker imajo naj-
lep3o priliko, da svoj idealizem in poZrtvo-
valnost z delom izpriCalo.

Okrajnl in ob&lnski zanpniki ,,Sloge* mo-
rajo po vsakem seimu v svojem okraju ta-
koj obvestiti zadrugo, kako se je na%a ak-
ciia uveljavila ter kak3$ne so bile cene in

i kup&ije.

Sejemski odborl za uvrstitev Zivine in

LG . doloanje cen. Povsod, kier so Ze imenova-
Janez iz Sp. Leskovea; za MajSperg Vifner

ni ali izvoljeni okraini in ob&inski zaup-
niki zadruge ,.Sloga", naj si zadrugariji iz-
volijo iz svoje srede tudi sejmski odbor, ki
ima nalogo, da vsakega kmeta, ki priZene
Zivino na sejem, obvesti o cenah, ki jih ie
odbor dologil. Nadalie je naloga tega od-
bora, da uvrsti prignano Zivino po kakovosti
in doloi za vsako vrsto Zivine ceno, ka-
tere se morajo vsi kmetie brezpogoino dr-
Zati. Noben kmet ne sme prodati Zivine iz-
pod cene, ki jo je dolodil sejmski odbor.
Sejmski odbori morajo skrbeti, da kmet
svoje Zivine ne bo prodajal kar na ez,
obenem mora tudi paziti, da se na seimih
poSteno tehta. Dolznost seimskega odbora
je, da navzolim kmetom razloZi veliko vaz-
nost kmecke sloge in skupnega nastopa. Ob
uri, ki jo doloCi seiniski odbor, naj wvsi
kmetje odZenelo svoio Zivino s sejmiSca,
¢eprav niso nifesar prodali,

Zaupnike »Sloge” opozarjamo, da se
strogo ravnajo po navodilih, ki so bila ti-
skana v preisnii Stevilki lista. Predvsem
opozarjamo, da mora biti pristopna izjava
totno izpopolnjena in se mora vsak nov
zadrugar ma njej podpisati. Navesti je tudi
treba tofen naslov, Nekateri so pozabili, da
stane legitimacija dva dinaria in miso tega
denarja pobrali od pristopiviih udov, Da
ne bo nobenih nejasnosti, koliko je treba

prispevke: zadruzni delez znaSa deset di-
narjev, vpisnina za prvi zadruZni deleZ
znaSa pet dinariev, za vsak nadalinji delez
pa dva dinaria, redni mesecnl prispevek je
en dinar mesecéno in legitimacija dva di-
narja. Kdor hole torei pristopiti k zadrugi
in vpiSe en delez, ta placa 18 dinariev in
je s tem pladal tudi Ze meseni prispevek

za prvi mesec. Ce vpiSe kdo dva deleza,
mora p.acati za deleze dvajset dinarjev,
vpisnino za zrvi delez pet dinapiev, vpis-
nino za drugi delez dva dinaria, mesecni
prispevek za prvi mesec en dinar in za le-
gitimacijo dva’dnarja; placa torej trideset
dinarjev. Kdor more, lahko plata redni me-
seéni prispevek skupaj za vse leto ali pol
leta,

Dr:Ed::
VaZni probliemi v drZavnem
gospodarstvu
(Nadaljevanje.)

Pred 6. januariem se je na$ drZavni pro-
raCun polagoma dvigal: narastel je na 8 mi-
lijard, potem na 9, pod VukiCeviéem, ki je
pripravljal pot 6. januarju, je narastel na
10 milijard. Po 6. januarju je vedno bolj na-
rascal in je nazadnje obstal pri 14 milijar-
dah in sedaj se hvalijo, da so ga zopet
spravili nazaj na 10 milijard. Toda, kako je
v resnici?

Dr. Moliorié, ki velia za strokovniaka, ie
nedavno obiavil, da je znaSal pred 6. ja-

! nuariem skupni dohodek drZavlianov okrog

80 milijard, meditem ko znasa danes samo
25 mililjard. Zmanisal se je torej za eno
tretiino. Kdor je imel pred 10. leti 3000 di-

| narjev dohodkov, jih ima danes samo en

i tisod. Todno se ne spominjam veé, na kak-

Sen naCin je imenovani gospod to izracunil;
vem pa, da je ljudstvo obuboZalo %e veliko
bali kot je to ugotovil g. dr. Mohorid,

Na$ drzavni prorafun bi moral biti v
ravinoteziu z NHudskim dohodkom im Ce je
znalal tedaj 10 mililard, bi moral zna3ati
danes pribliZno tri milijarde.

Ce pogledamo, kako se je proratun raz-
vijal, opazimo tole:

Po 6. januarju so zaceli silno rasti osebni
izdatki. Ustanavljali so se novi visoki sluz-
beni polozaji, visii uradniki so se prestav-
liali, mnogo wuradniStva je bilo predCasno
upokojenega. Stvarni izdatki pa so soraz-
merno zelo malo rasli. Na nove investicile
ni nihée mislil in vecinoma se je samo krpa-
rilo in mpopravljalo. Ker so stroski silno
rastli, je bilo treba dobiti tudi novih dohod-
kov. Zivimo iz rok v usta in iz Zepa se
ne more veé vzeti, kakor se v Zep vtakne.
Iskali so se torej dohodki, ki so se mogli
dobiti najhitreje in mnajlazie. Povefavali so
se posredni drzavni dohodki n. pr. takse,
troSarine, monopoli in kakor se Ze take
stvari pri nas imenujejo. To pa so davicine,
ki zadenejo v enaki meri reveZa in bogati-
ria, a Se najboli jih obCuti siromak. Na ta
natin se je krparilo, dokler je 3lo; ljudstvo
ie pod temi bremeni zdihovalo in drZava
jie bila na obrestih vedno ve¢ dolZna.

Medtem smop dobili novega finanCnega
ministra dr. Djordieviéa, ki bi po svojih le-
tih in v normalnih razmerah mogel
kvedjemu Sele zaletnik v kak3ni zasebni ali

biti . njem denarja. Kovanje so dobili v roke ljud-

| iila, samo da je dobil nekaj drobiZa za nuj-

ne in tudi taine potrebe. To je bilo podobno
¢loveku, ki ima v hranilnici naloZenih sto
tisod dinarjev in mu ta denar nese §firi tisoé
obresti. Potem se pa spomni in vrne banki
svojo hranilno knjiZico pod pogojem, da mu
banka nujno posodi sto tisod dinarjev, za
katere bo plageval po 10.000 obresti. Mini-
ster je pri tem mislil samo na to, da liud-
stvo ne bo vedelo, da zlata ni vet v Na-
rodni banki in da je zastavlieno zopet nazaj
Francozom. Stojadinovi¢ je nato pustil tisto
zlato francoskim bankam in na§ dinar je ta-

| koj padel za eno tretjino, Kdor je imel kaj

javni sluzbi. Ko ie postal minister, so do- '

mati in tuji Easopisi kakor na povelje zaleli
objavliati niegove slike in podatke iz mie-
govega Zivljenja, Povedali so, da ie bil med
voino Student in da je v AlZiru v francoskl
Afriki ali v nekem drugem malem mestu po-
stal doktor na podlagi znanstvene razprave,
ki je imela naslov: ,Zadrugarstvo v Jugo-
slaviji*. Tiste razprave, Zal, nisem mogel do-
biti v roke, Ceprav me je silmo zanimalo,
kaj je mogel napisati mlad $tudent v tako
dalinem kraju brez vseh znanstvenih pri-
pomodkov in to celo o zadrugarstvu v Ju-
goslaviii, katere takrat sploh 3e
nikjer ni bilo, Ta gospod ie torej pre-
vzel tezko nalogo, kako drZavne ralune
uredi.

O kak3nih novih posojilih mi bilo nobe-
nega govora in upanja, Porabilo se je samo
Se francosko posoiilo ,za stabilizaciio di-
narja®, Za varstvo nafega dinarjia smo do-
bili od Francozov zlato, ki je leZalo v na¥f
Narodni banki. Novi finan&ni minister pa je
na tihem dal precei¥en del tega zlata fran-
coskim bankam kot jamstve za tajna poso-

denarja, je izgubil eno tretiino in dobili smo
inflacijo, katere so si mnogi Zeleli, ki pa ni
nikomur ni¢ koristila.

Ko je potem na$§ prorafun narastel na
14 milijard, je zalel zopet padati. To se je
zgodilo avtomati¢no pod silo razmer in brez
zasluge in celo proti volii tistih, ki so vo-
dili nade finance, Ljudstvo vsekakor ni bilo
ved zmoZno, da plada tako veliko vsoto.
Ce se zvilajo Zelezniike tarife, se ljudstvo
pa¢ manj vozi; Ce se podraZi tobak, liudje
mani kadijo ali pa kade siabejSe vrste ci-
garete. Vsak davek je mogoce zvisati le do
neke dolofene meje. Ker so se torej zmanj-
Sali dohodki, je bilo treba misliti tudi na
zmanjSanje izdatkov., Na§ drZavni proracun
je bil. vsako leto pasiven, dohodkov ie bilo
manj kakor je bilo preracunano, Ta primanj-
kliaj so posku3ali pokriti na razne nacine.
Zateli so pri ,,avancih” Narodne banke. Po
postavi, ki ureia razmerie Narodne banke
do drZave, more Narodna banka vsako leto
dati drzavi kratkorolno brezobrestno poso-
jilo, ki se imenuje ,avance'. DrZava mima
vsak mesec istih dohodkoy, a izdatki so
pribliZno ravno tolik3ni, kakor so prerau-
nani. Spomladanski meseci, ko stopa v ve-
Havo novi proratun, so za drZavno blagaj-
no najslabsi, jesenski najboljsi. Zato je Na-
rodna banka dajala drZavi avance za slabie
mesece in drZava bi morala ta posoijila vr-
niti v boljdih mesecih. DrZava je sicer avan-
ce porabila, ni ga pa vmila, Seveda dru
leto tudi Narodna banka ni mogla vel dafi
anvanca, ker je pod nadzorstvom francoske-
ga komisarja. Nadaljevali so potem s kova-

je, da se bo svet zafudil, kadar bodo njih
imena objavljena. Menda ne bomo mogli

| nikoli tofno dognati, koliko so ti ljudie

koval zase in koliko za driavo; toda tudi
s tem kovanjem je bilo nekod konec, Ko
smo imeli v prometu Ze preved kovancev,
je moralo tudi kovanje prenehati, sicer bi
bil zastal denarni promet. Ni se moglo za-
htevati od poStne hranilnice, da ves dan sa-
mo kovance prelteva in zanemarja pri tem
druga uradna opravila. Saj poznamo mna-
Eelo iz narodnega gospodarstva, da slabej$i
denar vedno premaguje boliSega, ker od-
riva vsak drZavljan le slab8i denar, bolj-
Sega pa hrani. Tako izgine bolidi denar in
gospodari se s slab$im. Pri nas je hipoma
izginil papirnatj denar in v prometu je bila
vedno ved kovanega.

Sedaj so pridli na vrsto fondi, Vsaka dr=
Zava ima ragnovrstne fonde, do katerih
ima svoj vpliv tudi viada. Ti fondi so St
rakom ¥viigat in se sedaj dobe samo e na
papiriu. To seveda ni noben prihranek, kér
bo treba nekol plalati nazaj, in sicer iz

rednih dohodkov, (Dalje prihodnjic.)
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iz nasih krajev

Iz krskega okraja

Po dolgem Casu se tudi mi ogla-
gamo, da povemo svoje miSljenje in
tezave, ki nas tarejo. PriSel je po-
mladanski ¢as in vse se ga veseli.
l.e mi ubogi kmetje in delavci smo
7alostni in potrti, ker se zavedamo,
da bo vse naSe delo, ki ga imamo
ravino v tem letnem ¢asu najvec,
skoraj zastonj in da si ne bomo mogli
zasluZiti niti za skromno preZivljanje.
Zalostni smo, ker vidimo, kako nas
tista gospoda izdaija, ki je imela sicer
zmerom polna usta ljubezni do kme-
ta in delavca.

Sedemnajst dolgih let smo morali
kmetie in delavei Cakati, da smo do-
cakali svoj list, ki resni¢no zagovar-
ja koristi malega Cloveka. ,,Sloven-
ska zemlja* ie pri nas najbolj pri-
ljublien list, le skoda, da ni tednik.
Vsi posteno misle¢i se ga oklepamo
in komaj Cakamo, da pride med nas.
Veseli smo bili, ko smo videli, da je
tudi nas skupni kmecko-delavski vo-
ditelj dr. Maéek spoznal, da je treba
napraviti red in dal svojo iziavo, ki
je razprSila marsikak dvom in nas
utrdila v wveri, da smo na pravem
potu. Tezko pladujemo naronino in
prosim, da malo potrpite z nami; saj
sami vemo, da brez Zrtev ne gre. S
podvojenimi mo¢mi pojdemo na delo
in Sirili bomo list v vse vasi, da bodo
vsi kmetje in delavci spoznali, kje
je njih reSitev.

Pozdravliamo tudi ustanovitev za-
druge Sloge, ki hoCe gospodar-
sko voditi nase ljudstvo. Prosimo
vas, da pridete Cimprej tudi med
nas: mi se Sloge z veseljem opri-
memo. [lija§ Ivan.

————-

Iz Predgrada ob Kolpi

Tudi v na$i revni Poljanski dolini
smo imeli dne 26. maja t. L. lepo zbo-
rovanje zadruge Sloga, ki si po
hrvaskem zgledu prizadeva, da okre-
pi kmetko-delavsko stanovsko sa-
mozavest in nas uli, kako naj si
kmetie s samopomodcjo pomagamo do
lepSega in znosnejSega Zivljenja.
Preobsirno bi bilo, da bi vam popi-
soval, kaj vse so nam govorniki le-
pega in resni¢nega povedali. Vsi
udeleZenci, bilo nas je okrog tisol
moZ in Zena, smo bili veseli, da je
prisel k nam predsednik Sloge
tov. Cerne, ki je sam kmet in ki naj-
bolj razume naSe teZave in ki je v
svojem dosedanjem javnem Adelo‘vg-
nju lahko spoznal, po katerih potih
moramo kmetje hoditi, da nam bo
bolje. Tudi tov, Spehar France iz so-
sednega viniSkega kraja nam je go-
voril iz srca, posebno 3¢, ko nam
je povedal odkritosréno, da moramo
danes kmetje Ze skoraj svojo zemljo
jesti, &¢ hoCemo Ziveti. Resnica je to;
kajti pri§li ‘smo Ze tako dale¢, da
mora marsikateri kmet prodajati
svojo zemljo, da se more vsaj
skromno preZiviti. Cena kmelkim
pridelkom je tako sramotno nizka,
da se obdelovanje Ze vel ne izplaca.
Zato smo z najvecdjim veseliem po-
zdravili v naSi dolini gibanje zadru-
ge Sloge, kihoe kmetom res po-
magati in ki jim je Ze precej poma-
gala; saj so s¢ cene goveji Zivini Ze
nekoliko popravile. Kakor so nam
govorniki povedali, je to Sele zace-
tek in moramo dobro poznati konéni
namen zadruge, to je gospodarsko
osamosvojitev delovnega ljudstva:
izloGitev vseh tistih, ki hoCejo na na$
racun in za nade Zulje brez dela in
skrbi udobno Ziveti,

Se prav posebno pa smo bili ve-
seli, da nam je spregovoril tudi na$

| stari znanec in prijateli kmecko-
delavskega ljudstva g. Koren iz Cr-
nomlja. Tudi ta nas ie izpodbuial k
resnemu delu” v zadrugi Sloga in
nas pozival, naj Slovenci, posebno
pa Se Belokranjci pokazemo, da se
zavedamo svojih narodnih in gospo-
darskih nalog. ¢

Ni nam bilo v3e¢, da smo morali
potem v cerkvi posluSati zabaviiame
¢ez naSe zborovanje, ki ie bilo stro-
go gospodarskega znacaja. Mar ne-
katerim gospodom ni prav, da se
hoCe kmet gospodarsko osamosvoijiti
in si sam pomagati na noge, ko je v
dolgih letih sprevidel, da mu nihCe
nee in ne more pomagati. Mar je
res Se kdo na svetu, ki misli, da se
mi kmetic ne bomo konéno otresli
vse tiste pokvarijene gospode, ki nas

namene izkoriS€ati in drzati na uzdi.
Dosti je bilo te slepe pokoriCine do
zdaj. Mi gremo svojo pot naprej, ka-
tero so nam nasi odposlanci zadruge
tako lepo in jasno pokazali. Hvala
vsem govornikom za njihov trud in
poZrtvovalnost, mi smo jih dobro
razumeli in jim bomo sledili.

Serti¢ Marko.

Iz Poljanske doline pri
Skofji Loki

LDomoliubov" dopisnik je nezadovoljen
z nami, ki se zbiramo okrog ,listica" ,,Slo-
venska zemlja". OCcita mam vse mogoce
stvari, pozablja pa pri tem na dejstvo, da
se naSe gibanie bojuie predvsem za tista
nacela, ki morajo biti vsakemu zavednemu
Slovencu sveta: za narodno in politiéno
svobodo. Ne bom se spu$cal v razpravlia-
nje dejstev, da so bili tisti, ki se danes
zbirajo v kmecko-delavskem gibanju pod
vodstvom g. dr. Macka, Ze od nekdaj dobri
Slovenci. Dopisnik gotovo ne pozna listoy
wDemokracija in ,Avtonomist”, ki sta
zmerom branila slovensko stvar in demo-
kracijo in pri katerih so sodelovali tudi
moZie, ki sodelujeio danes pri nadi ,,Slo-
venski zemlii®. Pozablia tudi na list ,,Slo-
venijo", ki je tudi pod najhuj$im mnasiliem
visoko dvigala zastavo slovenstva in kijer
so tudi sodelovali nadi liudje. Pozablja, da
je ,Slovenska zemlja" Se pred simpati¢nim
sestavkom v ,Slovencu z dne 20. IL t L
pod naslovom ,Na§ protest” tudi protesti-
rala proti temu, da se uni¢i in razbije vse,
kar je slovensko in demokratino.

Ce pa otitamo danadnjim slovenskim za-
stopnikom v belgrajski vladi, da so na slo-
venske koristi in potrebe pozabili, imamo
vzroka dovoli v dosedanjiem delu teh go-
spodov, ki ne morejo izbojevati tiste ena-
kopravnosti Slovencem, katera jim po vseh
boziih in Eloveskih postavah pripada. Zato
smo krenili na druga pota in si iskali takih
zaveznikov, ki hoéeio za svoi narod doseci
isto, kar hofemo mi Slovenci.

Pa ni samo ,,Domoljubov* dopisnik tisti,
ki se zaganja v naSe kmelko-delavsko gi-
banje. Ko ie bil nedavno pri nas minister
dr. Krek in imel zborovanje v Poljanah, ni
mogel, da se ne bi bil zadel ob nas ,mad-
kovee”, ces, dr. Ma&ek je dober za Hrvate,
Slovenci pa imamo svoie voditelje. Dopis-
niku ,,Domoljuba® in g ministru pa moramo
odkrito povedati, da je misel, ki jo zastopa
dr. Macek, dobra ne le za Hrvate in Slo
vence, ampak tudi za Srbe. Danes ne gremo
vet za ,voditeljii' zaradi voditeliev samih,
ker ti sami ne pomenijo ni¢esar. Danes gre-
mo za tistimi Hudmi, ki hotejo ljudstvu res
dobro in ki se za narodne koristi tudi de-
jansko Zrtvujejo. Danes ne presojamo vo-
diteliev ve& po njihovem imenu in zgodo-
vini, pa najsi je ta Se tako lepa in <astna,
temved po delu, ki ga ti ljudjie vrie v ko-
rist ljudstva. Danes blatiti mackovstvo v
Sloveniji, se pravi blatiti vsa tista prizade-
vanja doslednih in postenih Slovencev, ki
gredo za tem, da se v Jugoslaviji uresnidi

hote v svoie sebifne in strankarske |

dejanska enakopravnost vseh treh narodov. |
In kakor hofemo enakopravnost v vseh |
panogah narodnega, gospodarskega in druz-

benega zivlienia, tako smo tudi v nasem |

sedanjem kmecko - delavskem gibanju
polnoma enakopravni in samostoini v druzbi
svoiih zaveznikov Hrvatov in precanskih
Srbov.

Gospodom, ki jim gre naSe gibanje tako
na zivece, da kar ne moreio nehati blatiti
nas in nase gibanje, priporofam, da zacno
vendar Ze reSevati tiste probleme, ki so nas
prisilili, da smo se zbrali v mocno skup-
nost okrog ,Slovenske zemlje'. S samim
zabavlianjem mne doseZemo nilesar; za-
¢nite kar zdelom. Ljudstvo hole dela in
kruha, liudstvo hole svobode in po njei |
tloveka vredno Zivlienje.

Gospodarska stiska v naSi dolini je na
visku. Zgovorno govori o tem dejstvu 617
rubeznih nalogov, ki so nasSo dolino osre-
¢ili. Tukaj ie podrolje dela za tiste, ki bi
se radi igrali Se naprej klerikalce in libe-
ralce in ki nimajo drugega dela, kakor da
s takimi brezplodnimi shodi, kier samo udri-
hajo po svojih politiénih nasprotnikih, ljud-
stvo odvracajo od prave misli. Ce ne mo-
rete za slovenski narod niCesar storiti, iz-
vajaite pravilne zakliucke, poidite domov
in verjiemite, ves slovenski narod bo za va-
mi kot en moZ. Tudi v politiki je treba do-
slednosti in ravne poti, sicer je vse skupaj
le politikastrstvo, ki nikomur ne Kkoristi,
vsem skupaj pa dnevno mnogo $koduje. Da-
nes je treba resnici pogledati v obraz in
se ni treba straSiti tudi pred globokimi in
dalekoseZnimi reformami, ki edine morelo
lindstva narodno in gospodarsko privesti
nazaj na tista prava pota, po katerih smo
Slovenci nekdaj Ze hodili in tudi marsikaj
ie dosegli.

Mi vemo, da smo na pravem potu; vemo
pa tudi, da bodo dosedanji zasleplienci slef
ko prej spoznali, da njihova pot ni prava in
ni koristna za slovenski narod. Kmalu pri-
dejo za nami, ker bodo spoznali, da po tej
poti ne morejo narodu pomagati.

Matej MiklavEie

Slovenci med Hrvati

(Dopis iz Zagreba.)

Ze nekaj let nazaj moramo Sloven-
ci, ki delamo kot javni ali zasebni na-
meS$Cenci na Hrvaskem, slisati od
domacinov marsikatero pikro bese-
do na racun pritepenstva. Posebno
zadnji ¢as je to na dnevnem redu.
Nekateri prenapeteZi gredo v tem
svojem sovradtvu do Slovencey tako
dale¢, da &irijo bojkot slovenskih
kmeckih pridelkov, gostiln, trgovin
itd. Da so to nasledki dosedanje na-
pacne slovenske politike, je brez
dvoma. Zato ne moremo seve dolZiti
neposredno voditeljev hrvaskega na-
todnega gibanja, ker nisem doslej Se
sliSal, da bi to odobravali. Toda rav-
no tako Se niso nicesar storili, da se
to ublaZi, oziroma prepredi, kar bi bi-
lo posebno z ozirom na slovensko
kmecko-delavsko gibanje pod vod-
stvom dr. Macka Ze nujno potrebno.
Hrvatom je treba pojasniti, da smo
mi najmanj krivi in odgovorni za na-
pac¢no politiko dosedanjih slovenskih
strank. Obenem moramo pa tudi na-
glasiti, da je tudi mnogo Hrvatov
usluzbenih v Sloveniji, in ¢e bi napra-
vili bilanco medsebojnih gospodar-
skih odnosov, bi videli, da je Slove-
nija izmed glavnih odjemalcev hrva-
Ske veletrgovine, industrije in kme-
tijstva. Se teZii pa je poloZaj za nas
Slovence zato, ker smo po mirovnih
pogodbah izgubili skoraj tretiino svo-
jega narodnega ozemlja in so tisoCi
in tisoli rojakov preplavili Slove-
nijo ter §li s trebuhom za Kruhom.
Kdo je tega kriv, bo zapisala zgodo-
vina, a naSa c¢lovecnostna dolZnost
je bila, da smo jih sprejeli.

Vse to morajo hrvaski narodni vo-

|
|

ditelji svojemu ljudstvu dopovedati

in ga svariti pred mrZnjo do nas Slo-
vencev. Volitve dne 5. maja lanske-
ga leta so dokazale, da ne slede vsi
Slovenci tistim svojim politikom, ki
so doslej hodili mimo in v¢asih tudi
proti Hrvatom. Samo v Sloveniji je
lista dr. MaCka dobila vec glasov,
kakor ostale opozicijske liste v vsej
drZzavi. To je znamenje, da se tudi
med Slovenci dani in da ravnanje
nekaterih prenapeteZev ni umestno.

Poscbno boikot slovenskih kmec-
kih pridelkov na zagrebSkem trgu, ki
smo ga pretekle dni doZiveli, ne more
dobro vplivati na sedanje medseboj-
ne razmere. Seveda je pa treba Se
pripomniti, da slovenski kmetje, ki
prodajaio svoje stvari v Zagrebu,
tudi svoje potrebs€ine tam kupujeio
in puscéajo torel denar tam, kjer so
ga dobili. Edino v primeru nelojalne
konkurence bi bil kaksen bojkot ume-

sten; o tem pa do danes ni nobenega
govora. P

—

Iz Semicéa

Pri nas se je Ze pred 16. leti zadelo
gibanije, ki je hotelo zdruZiti vse de-
lovno ljudstvo. Ustanovili smo orga-
nizacijo nizjih slojev za Belo Krajino
in hoteli zdruziti vse, ki najved de-
lajo in trpe, a ki imajo naimanj od
svojega dela. Predvsem je bil namen
organizacije, da se delovno ljudstvo
toliko zave, da bo znalo iz svoje
srede izbrati svoje zastopnike v vse
javne zastope. Hoteli smo ustanoviti
moéno kmecko - delavsko skupnost,
ki bi zavracala vse tiste, ki hocejo
kmeta in delavca izkoriSéati v svoie
sebi¢ne strankarske namene. Hoteli
smo odstraniti nepotrebno cepitev
kmeckih moci, ki nam je doslej le
Skodovala. NeCemo se veC igrati li-
beralcev in klerikalcey, tako smo po-
vedali v letaku, v katerem smo raz-
vijali svoj program. Tudi v gospo-
darskem pogledu smo povedali mar-
sikaj, kar je Se danes za naSe liud-
stvo vaZno.

Takrat se stvar ni posrecila, ka-
kor smo pri¢akovali, Zato smo pa
danes tembolj veseli, ko vidimo, da
imamo kmecko-delavsko gibanje, ki
zasleduje iste namene, kakrSne smo
si takrat postavili. Mi kmetje in de-
lavei hocemo, da bomo na svoii
zemlji sami svoji gospodarji in pa
tudi gopodarji tega, kar s trudom in
trplienjem pridelamo, oziroma izdg-
lamo. Zadosti smo bili dosedaj zapo-
stavljeni, nikomur ve¢ necemo slu-
Ziti, ker se zavedamo, da smo drZava
mi in ¢e prepademo mi, potem tudi

| drzave ne bo mogel nihCe nikjer

iskati, ker je ne bo vet. In kakor so
nas takrat zaniCevali in psovali, da
smo brezverci in komunisti, ravno
tako se nam danes godi. Kadar po-
kvarjena gospoda vidi, da prihaja
kmet k pravi pameti in samozavesti,
takrat se ne sramuje nobenega sred-
stva, da nas osmeSi in onemogoCi.

Zato pozivamo vse delovno ljud-
stvo, da se oklene naSega kmecko-
delavskega gibanja okrog Slo-
venske zemlje in se vendar
ze zave, da bo imelo samo to, kar
si z lastno voljo in mocjo pribojuje.

Sercelj Franc.

Minister Gjura Jankovi¢ jc nedav-
no izjavil casnikarjem v Dubrovniku,
da se rezimi Jevti¢a in Petra Ziv-
kovica ne povrnejo ve€. Obsodil je
tudi delovanje razpuScene CetnisSke
organizaciie in dejal, da vlada teh
neodgovornil elementov ne bo vee
trpela. Treba je le Cimprej preiti
besed do dejanj in ljudstyu vrniti dr-
zavljanske svobo$éine, da pomete 2
vsemi, ki so mu nasilno jemali osnov-
ne drzavljanske pravice. -




