CATOPILS ZA

URBANISTICNA NACELA
ZA DIREKTIVNI NACRT LJUBLJANE

Osnovna urbanistiéna nacela za generalni na-
¢rt mesta Ljubljane, priloZen tej Stevilki, pred-
stavlja predlog Urada za regulacijo Ljubljane,
ki naj bi bil podlaga za razmotrivanje njenih
urbanisti¢nih problemov.

S postavljenim programom in risho pojasnjena
osnovna misel naéria zajema prav gotovo vsa
perefa vpraSanja. ki so se pokazala ob nastaja-
nju nacrta. V kaks$ni meri pa naj bi bili redeni
zastavljeni problemi s predlozitvijo dirckiivnega
nacrta, je odvisno seveda, kot trde avtorji ing.
arh. Bezek, ing.arh. Zupan&i¢ in ing. arh. Simé&ié,
od vsakokratnih zahtev, predvsem pa od proble-
mov in nalog, ki jih terja zivljenje mesta. Goto-
vo je, da so mesta zivi organizmi, ki ne dovolijo
in se ne dado utesnjevati v Zablonske in toge
kalupe. Tako obravnavanje bi moglo namre¢ za-
treti vsak razvoj. Posebno pri trajnem, dinamié-
nem utripanju nastajajofega mesta. Zameglena
in nejasna bi bila pot razvijanja, zatrpano bi
bilo ozilje, po katerem te¢e vsakdanje Zivljenje;
nastajajoti problemi pa bi pripravili natrtoval-
cu velike tezave. Take pojave moremo opaziti,
¢e poznamo zgodovino talnega nac¢rta Ljubljane,
ko je nastajalo mesto seveda pod drugaénimi
pogoji in ko je raslo samovoljno in anarhi¢no
brez vsakrinega natrta. (Zgodovina talnega na-
¢rta Ljubljane. Kronika 1937.)

Nepravilna usmerjenost zazidav in nepravilna
lokacija bodisi stanovanjskih predelov, bodisi
razmeséenja industrije, zatre za dolgo dobo vsa-
ko pravilno in organsko rast mesta. Kolikor se-
veda niso neki pogoji po svojem znacaju konéni
in nespremenljivi, mislim pri tem na tiste glavne
clemente mestnega organizma, ki tvorijo po svoji
naravi oblikovanje in tiste, ki so jih utrla sto-
letja ter nakazala njih ken¢no upravifenost.
V preteklih dobah nastale napake, ki so mogote
korektur, je treba seveda popraviti in jih urav-
nati ter usmeriti skladno z razvojem. Ne priste-
vam pa k temu tistith s tradicijo po kulturnih
ali zgodovinskih vrednostih, ki so vsedlina in
jih je treba obdrzati. Tem je seveda treba pu-
§Cati mesto tam., kjer so, pripraviti jim pa pravo
okolje. Gre predvsem za vse tisle elemente, ki
jih zapui€ajo posamezne dobe, kot so to stari
predeli mesta, in imajo tako po nastanku kakor
po arhitekturi svoje konéne oblike. Kolikor bi
taki elementi pri gradbi mesta ovirali razvoj in
onemogocali obdelavo celote, se morajo spretno
vplesti v nov koncept, kar gotovo ne bo v $kodo
novim in morda bolj§im refitvam.

Refevanj urbanisti¢nega problema Ljubljane
moremo zaslediti v naértnih predlogih pravza-
prav le malo. Dokonéno izdelanih in ozivljenih
pa skoraj da ne. Za prvo zazidavo na tleh da-
naénje Ljubljane je morda le rimska Emona
imela enoten zazidalni naért, tako vsaj trdi Wal-
ter Schmidt. Sama naselitev mesta in graditev
stare Ljubljane pa ne kaZe naérinega zidanja,
raste brez njega. Skladno se prilega naravnim
oblikam tal ter poirebam svoje dobe., V kasnej-
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§ih dobah nastali naCrti so le risbe obstoje¢ih
stanj (razen talnega nac¢rta G.Pieroni 1.1650 —
utrdbeni naé&rti). Sele po potresu 1895.leta na-
¢enja vpraSanje urbanizma mesta Ljubljane Ca-
millo Sitte — Adolf Wolf in Maks Fabiani, merd
obema vojnama pa prof. Pleénik in prof. Vurnik.

Vse drugo naértano gradivo urbanizacije Ljub-
ljane je pa bilo le neko vrisavanje obstojefega in
nastalega stanja. ki se je krojilo po vsakokratnih
upravitenih in tudi neupravi¢enih Zeljah in tre-
nutnih zahtevah bodisi posameznikov bodisi in-
Stitucij, ki so vna3ale tako v glavne elemente
kakor v zazidavo le neurejenost, skorajda zmedo.

S pravim urbanistiénim prijemom in prvim
poskusom enotne ureditve je izdelan naért
Ljubljane prof. Ple¢nika, ki se pa niti v celoti
niti v podrobnem ni dokonéno izkoris¢al. Tudi
od podrobno izdelanega naérta severnega dela
mesta med magistralo in Vilharjevo dovozno ce-
sto do Zeleznice ob juZni strani in severo-vzhodno
do pokopaliita ni sledu. Izdelane in izvriene so
pa bile manjie ureditve mesta po naértih prof.
Ple¢nika, ki predstavljajo izredno in vzorno re-
Sene urbanistiéne probleme. Res morda samo v
arhitektonskem smislu, vendar take, da dajejo
mestu pravi videz urejenosti in okolju znacaj,
v katerem diha le Ljubljana brez kakr¥nih koli
vplivov izven nje.

Danasnji predlog in naért, ki naj bi dal bodo-
temu mestu organiéno rast, si postavlja program.
ki ga prikazuje v prospektu: s situacijo Emone,
zeleznitkim vozlom. prometno mreZo, naért s ce-
lotnim obmoéjem s porazdelitvijo ploséin za
zazidavo, naért za ureditev sredi§¢a ter fotograf-
skimi pogledi na obstojete in nove predele Ljub-
ljane.

V postavljenem programu se razélenjuje le
splofen direktivni plan, karakteristika in znalaj
mesta. Doloéitev velikosti s primerjavo sedanjega
Stevila prebivalcev z mejno dobo 25 let in nje-
nim prirastkom. Vpliv razvoja tehnike na ele-
mente, ki naj omogo€ajo svobodneje razmeica-
nje in soZitje posameznih mestnih edinic. Izena-
tenje periferije z mestom. ZdruZevanje posamez-
nih edinic in sosesk maj organsko zgradi mesto.
Razmestitev  industrije, morebitna preselitev.
Razpostavljanje druzbenih inStitucij v mestu za
dosego kompleksne Zivljenjske oblike ob mnovi
druzbeni ureditvi. Obravnavanje krajine in pri-
rodnih lepot. Ostvaritev zelenih ploskev, mestni
nasadi in vrtovi. Diferenciacija prometnega oZi-
lja, cest in Zeleznic, avtostrade. Problem poglo-
hitve in elektrifikacije Zeleznic. Obravnava zazi-
dave, gostota naseljenosti zaradi merila novim
objektom. Pridobitev novih zemljisé zaradi iz-
vajanja vodilnega naérta in usmeritev naérine
gradnje. Vpliv mestnega podroéja na 3iro oko-
lico.

Podani obseZni program pojasnjujejo omenjeni
naérti z obrazloZitvijo programa, ki naj bo pod-
laga za obravnavo. Podrobno maértovanje, sma-
trajo avtorji pravilno, ne bi imelo pozitivne
vrednosti. Iz na kratko opisanega razvoja na-
értovanja ali regulacije v naértih do danes v
resnici mesto Ljubljana ni imelo dosti koristi.
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Ustaljenost in izvajanje bi bilo mogoée le pri
konsekventnem izvrSevanju dolofenega naéria.
ki — kakor vidimo — ni niti mogo¢. Nenchno
preobrazovanje druzbenega Zivljenja terja od
generacij in dobe vedno nove posege v organiz-
me mesta. Nujni so zato vedno dovolj obsezni
rezervati, ki omogocajo korekture ob zahtevah
napredka Kolikor so pa elementi kon&ni in
mogoti definicije bodotega ranu,]a, jih je treba
zacrtati s prendarkom.

Odpirajo se nam zato vpra$anja, o katerih bo-
mo morali razmisljati, seveda ne da bi prezrli
celoto in okvir, ki ga je mesto samo v razvoju
zgradilo. Mesto, ki je zrastlo med Gradom, Go-
loveem, Roznikom, Barjem in rcko Savo ter Siro-
kim Ljubljanskim poljem.

Pripominjam konéno, da je bil direktivni ur-
banisti¢ni naért izdelan in pripravljen predvsem
zato, da bi bilo mogo€e presoditi pravilnost po-
stavljenega programa. Predvsem pa zato, da se
doZene, ali je tak nafin priprave za obdelavo
urbanistiénega naérta pravilen ali ne. Ni pa, kot
kaze, pridlo do konénih zaklju¢kov kljub disku-
sijam v forumih, kjer je bil predlog obravnavan.
Nedvomno pa je. da je tak malin priprave pri
natrtnem in sistematicnem delu za reSevanje
urbanisti¢nega problema mesta zelo potreben.

Arh. Ivo Spinéié

JOSIP MRAVLJAK
(7. 1. 1892 — 1. XI. 1953)

Podravje je zemlja kulturnih samorastnikov.
Tod je bilo doma, je pisalo, pelo in budilo naj-
ve¢ naSih bukovnikov od Andreja Drabosnjaka
nad Vrbskim jezerom do Dominika Colnika v
severnih Slovenskih goricah. Vse pa je zakril na-
stop samorastniSkega velikana izpod Urslje gore,
Prezihovega Voranca, ki je udarno oznanil Slo-
vencem, kje in kako Zivi ter kaj hode njegov
rod. Pri krepkem odmevu hotuljskega zvonarja
ni bilo slifati majhnih in manjih samorastnikov
iz preteklosti ter sedanjosti: pesnika in muzi-
kanta Jurija Vodovnika, tkalca s Skomra; Filipa
in zlasti njegovega brata Petra Miklavca - Po-
dravskega, revnega kocarja z visokega Hudega
kota, ki je prvi med Slovenci prevajal H. Sien-
kiewicza ter znal vse slovanske jezike; narod-
nega buditelja Davorina Grizolda, kmeta s Smol-
nika, ali $e Zivega rezbarja s Tolstega vrha, vo-
larja filozofa iz Vuhreda ter klasiénega filologa
s Kumna. V vrsto podravskih samorasinikov
spada tudi Josip Mravljak.

Mariborsko gimnazijo je konéal (prim. SBL I.)
1912, sluzil vojsko, prebil prvo svetovno vojno
in koroske boje, dovriil abiturientski trgovski
tefaj na Dunaju ter se vrnil domov v Vuzenico.
Od mladosti je sledil izro¢ilom svoje rodbine
ter strazil severne mejnike slovenstva in varoval
v javnosti poStenost slovenske besede. Zivel je
na majhnem posestvu ter bil cirilmetodar, sokol,
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gasilec, planinec, posojilni¢ar, ob¢inski tajnik,
zupan in zgodovinar. V drustvenem delu je zdru-
zeval nesebi¢no rodoljubje obmejnega severnega
slovenstva z modernim aktiviziranjem mnozic.
V svojem kmetskem okolisu je gledal prven-
stveno nalogo Slovencev, da zajamejo z druStveno
organizacijo vse panoge gospodarstva in kulture,
ki je bila pred 1918 Se zelo pomanjkljiva, ter
da s prevzemom starej$ih organizacij konéajo
dozdevno narodnostno neviralnost, ki je pod zu-
nanjimi, zlasti gospodarskimi gesli zavirala slo-
vensko narodnostno opredelitev ter ohranjevala
s Stajerskim regionalizmom podrejenost sloven-
stva nemstvu. S trdno voljo, doslednostjo, vztraj-
nostjo in poZrivovalnostjo se je pripravljal za
vodilno vlogo v Zivljenju domacega kraja in
njegove okolice in v zvezi s tem tudi zadel Stu-
dirati krajevno zgodovino.

Zgodovinsko $olo je naSel v domadem nadZzup-
nijskem arhivu, kjer ga je zlasti tezko d&itljiva
rokopisna zapui¢ina A.M. Slom&ka dobro pri-
pravila za pozneje ¢rpanje srednjeveskih pisa-
nih virov v arhivih Gradca, St. Pavla in Celovca.
Pri zgodovinskem delu se je naslonil naravnost
na najstarejSe arhivske vire, jih zbiral ter vse-
binsko obnavljal v krajevnih monografijah za
daljse ali krajSe dobe o Vuzenici, Dravogradu,
Radljah, Muti, Ravnah in Slovenjem Gradcu. Tz-
hajajo¢ iz obnove arhivskih virov je ugotavljal
predvsem, kdo je vladal in deloval pri nas, kdo
in kje je imel zemljo ter oblast, in manj iz pro-
blematike ¢&asa. Tako je nadaljeval delo kra-
jevnih kronistov, ki jih pozitivno predstavlja
Ig. Orozen, ter za srednji vek postavil trdno
izhodii¢e za vsako prihodnje zgodovinsko delo
o navedenih krajih. Mravljakove zgodovinsko
delo pa moremo pravilno ceniti Zele, ¢e vemo,
da je kljub skromnim dohodkom potoval trajno
na lastne stroike studirat v Celovec, St. Pavel
in Gradec ter da je nekaj krajevnih monografij
zaloZzil sam. Te krajevne monografije predstav-
ljajo pomemben doprinos k na%i krajevnozgodo-
vinski literaturi.

Najdba zi¢kega rokopisa Cefke velikonotne
pesmi v graSkem arhivu ga je povezala z Zgo-
dovinskim drustvom v Mariboru in s Casopisom
za zgodovino in narodopisje ter je to tovarisko
povezanost konécala Sele Hitlerjeva invazija v
Jugoslavijo 1941 in njej sledefe pregnanstvo
Mravljaka in njegovih v Srbijo. Po lastni inicia-
tivi je osebno prepisal za ZDM fevdne knjige
celjskih grofov (1436—45), opozarjal na nove
knjige in revije, ki jih je spoznal na 3tudijskih
potovanjih in jih pogosto tudi daroval; zbiral
ali vsaj sodeloval je pri zbiranju gradiva na po-
droéju Vuzenice za Pokrajinski muzej v Mari-
boru; porocal o svojih opazanjih v avstrijskih
arhivih in daroval prepise biv. Banovinskemu
arhivu v Mariboru. Ta trajna povezava je raz-
Sirila njegove poglede od krajevnih kronik na
posamezna pokrajinska vpraSanja iz zgodovine
kmetijstva Dravske doline, ki jih je tudi samo-
stojno nadaljeval v preglednih zgodovinskih sli-
kah kmetskega stanu, kmetskih uporov in gasil-
stva na Slovenskem. Z Zivo iniciativnostjo ter z



