Stev. 12. V Ljubljani, dne 1. decembra 1898. Lecto XVIIL

Moj Bog!...

1l faut que tout homme trouve
pour lui -~ méme une possibilité
particulitre de vie supericure dans
1" humble et inévitable réalité quotidienne,
Macterlinck.

L.

ﬁ\o pride noé¢, sodruga fantazijc,

.,

In mir objame polje in gore,
Se raz podobe moje galerije
Spominov temni zastori spuste.

In duh se med spomini lahno vije,
In mojec ranjeno drhti srce;

In pozna ura v tihi nodi bije,

In vedno $¢ odi v temo strme.

Tako pred Bogorodico trepeée,
Sedaj vstajaje, a sedaj vmiraje,
Do jutra scbe gonobedi plamen.

O da bi tudi ti, srce gorede,
Ob grobu zadnje Ze bilo postaje
In vzdihnilo Ze k nji poslednji amen!

I

tu ni govora o koncu, ni . ..
Globoko brezno zije pred menoj
In liro mojo, ki na dnu leZi,
Zakriva z ncpremaganoj temoj.
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Le malo strun napetih je na nji,
In skoz temo duha $c mali broj
Le malo — malokdaj se oglasi ¢
Z obupa polnoj, Zalostnoj tozboj.

O demon zanikavanja, ¢emu,
Cemu mi jemlje$ dneva svetlo lug,
Da tava duh po temi brez miru? . . .

Spoznanje kje je, demon, kje je kljud
Do sre¢e? . . . Tvoje peklo bodi raj
In tvoja no¢ me rezsvetljuje naj? . . .

ML

@ Bog svetlobe, stvarnik harmonije,
Tvoj izgubljeni sin je zopet tu.
O daj mu izgreSencga miru
V bliZini svoje svete domadije!

O naj mu Zarek milosti zasije

V tem osamelem, osamelem dnu
Srca in duse, da po dvojnem zlu
Zapoje zopet prejsnje melodije.

Glej, menil sem, da mogel bi Ziveti
Brez tebe kdaj, brez svojega Boga;
A naj li rastejo vonjivi cveti

Brez solnca sredi jasncga ncba?
Zato presini me, o Bog, zancti
Mi veéni Zarki ogenj dnu srca.

IV.

V puscavi si v pcdobi megloviti
Bil Izraclcem verni kaZipot,
V plamenu te je gledal, o Gospod,
- In blisku svetlem njih vodnik Castiti.

" A v Palestini nisi hotel priti
Pred njih oéi, in samo iz dobrot
So dolgo te spoznavali povsod,
Dokler te niso jenjali ljubiti.

A vse drugaée sem te videl jaz,
Ko zrl sem en trenotek ti v obraz
Tedaj, ko si, nebeski gospodar,

V oéesi njeni blagi, neZni, krotki
PriSel, ah da, v tem blaZenem trenotki
Postalo ti je srce Zgalen dar.
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V.

Tam‘ v svitu nepozabljenc mladosti
Sem videl te, ah, toli — tolikrat,
Ko v majnikovo noé¢ si poln sladkosti
Hitel med kore svetlih mirijad.

Ko zdaj si priscl v strasnih strel hitrosti
Ljubeci Bog svoj narod kaznovat,

A zopet izpregledal mu slabosti

In v rosnem jutru vzbudil novih nad.

Ko gnali so nebroj z gora pastirji,
In priSel je nad gore drug nebroj,
Tedaj sem posedeval pri klavirji

In razgovarjal se ljubo s teboj.
Kako sem ljubil te, o harmonija,
O Bog, o Stvarnik, o sveta Mesija! . . .

VI

ﬂ glej, odtrgali, odstranili so me
Od prsi sladkih, ljubljenih tvojih
In strasno pa¢ okanili so me,
Reko¢: »Spoznavaj ga odslej iz knjigl< . . .

O glupost, ki z njo ranili so me,

O njih dokazi, vrag odnesi jih!

In s hipotezoj hranili so me,

In zamorili v srcu slednji vzdih . . .

Brez dogem in brez vasih energij
Sem vedel bolje nego zdaj nekod,
Da On je vir vsch zemeljskih modi,

Da v slednjem Zarku, plamenu in zvoku,
Magnetnem toku in rastlinskem soku
Deluje v mislih On, prvotna moé.

VIIL

In ncizrazni, naj srce te Cuti
Ne v sladki, ¢udokratki t¢ minuti,
Ne, veéno kakor tvoji blaZeni.

Nec samo v burji nevtolaZeni,
Nc samo tam v asketski trdi kuti,
Ne samo z ljubicoj v samotni uti,
Ko é&evrljamo trije neopaZeni.

45*
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Ne, vekomaj povsod. Kot dete borno,
Ki tu-le mirno, a s teboj zgovorno
Si bere drobnih cvetov po livadi,

Naj vckomaj i jaz s teboj Zivim . . .
>Cuj, dete! Kam hitis? Cuj, angelj mladi!«
No, detece bezi, a Bog gre z njim. —

VIIL

:ﬁ\aj, ti bezis? Cemu-li? Pred hlimboj?
A svojega Boga se ne bojis?
V naravi lepi sc tak varen zdis,
V resnici misli svojih, otrok moj?

O prav imas. I jaz sledim takoj
V resnice svetli, jasni paradiz,
In daj mi krono ali daj mi kriZ,
O svet, ponudi mir mi ali boj:

Ednako! . . . Lué je samo edna, cdna
In ved kot ednega Zivljenja vredna
In ve¢ kot cdne, ve¢ kot edne smrti.

Prej bil podoben barki sem potrti,
A zdaj le jadra, ladja, mi razvij,
Ne¢ boj sc mi viharjev in pedi! . . .
Dragotin Kette.
s

V jesenskem gozdu.

ﬁaz drevje list za listom trudno Tezko vmiranje to je zreti. ..
Na pot pred mano odletava, Naj vihra raje bi prihrula,
Ko vmirajo¢ih trepetanje In v cni sami divji nodi
Skoz gozd Sumljanje plaho plava. Besneca sila gozd osula!

TeZzko vmiranje to je zreti
Pogrezovanje to v temoto;
Strt raje v eni sami vihri,
Strmel v Zivljenja bi praznoto...
Ivan Sorli.




Kosc¢ek zivljenja.
Spisal Makarij Novoselec.
I.

li govori$ resno, Karel?« je viknila obupno in pristopila
korak blizje njega.

Stal je pri oknu ter bobnal s prsti po motno-
rosni Sipi. Dvignila je roke proti njemu, a on je ma-
lomarno skomizgnil z ramo ter dejal zaspano, komaj
slidno:

»Popolnoma resno, Minka!«

Mehanski so se ji povesile roke, a konci njih prstov so po-
drhtevali. Trdo je stisnila drobni ustnici drugo ob drugo ter sklonila
glavo.

Bila je mlada, komaj dvajsctletna Zenska, neznega, a nekoliko
upadlega obraza in srednjevelikega stasa. Njeni gosti, rjavi lasje so
se vlazno-rumenkasto svetlikali ter v svedri¢astih kodrih ovijali nizko,
belo &elo, izpod katerega je bliskalo dvoje modrih, velikih in glo-
bokih o¢i, obkrozenih z dolgimi svilnatimi trepalnicami.

Nastal je nekoliko ¢asa molk.

Tedaj je pa adjunkt nehal bobnati. Obrnil se je od okna, pri-
stopil k obefalniku ter zadel obladiti svoj moderni, elegantni ovrsnik.

»Tako, tako, Minka,« je govoril skozi zobe in gledal v tla. »>Jaz
ti nisem kriv — verjemi da ne! — Kaj si se pa pecala z onim —- ’«

Adjunkt ni utegnil nadaljevati, kajti Ze¢ je bila ona pri njem.
Zravnala se je pokonéno, mu pogledala v obraz ter dejala odlo¢no
in trdo:
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»Moléite! — Tega sami ne verjamete! — To so le izmisljotine,
s katerimi se me hocete otresti! — Dobro, a jaz sem vam ne vsi-
ljujem!« . 4

Prisiljeno se je nasmejal.

»S tem pa Sc¢ vendar ni redeno, da ti ne bodem prav ni¢ po-
magal,« je odgovoril pocasi, s poudarkom in z nekim komaj vidnim
mefistofelskim smchljajem okoli ust. »Nasprotno! Za tvoje usluge te
ho¢em odskodovati!«

Potegnil je listnico iz Zepa ter privlekel iz nje dva &isto nova
stotaka.

>No, s tem mislim, da si lahko zadovoljna — tem bolj, ker
bode tudi oni moral — pomagati!«

In Se vedno se je ironski smehljal.

Nji je pa temna rdeéica zalila lepo lice — rdecica jeze in sra-
mote; skréila je pesti, udarila z drobno nogo ob tla ter viknila:

>Ne bojte se tozbe ter spravite svoj denar! — Toda zdaj ven,
ven! — Take nesramnosti ne morem prenesti! — Venle

Prijela ga je za rokav ter ga tirala do izhoda. Njeni prsti so
se bili kréevito oprijeli njegovega lakta in zapustili vlaZno-motne
sledove na sivkastem ovréniku.

Adjunkt je naglo spravljal stotaka in stopal zraven nje kakor
jagnje, rde¢ v obraz in vrat ter z napol zaklopljenimi o¢mi, kakor
bi se bal popolnoma videti svojo sramoto.

Ko je bil na ulici, je pritisnil klobuk globoko na odi ter si
pogladil nckolikokrat z drhte¢imi prsti rde¢o $¢etinasto brado . . .

Minka je globoko zdihnila in obstala sredi prazne sobe. Sama
ni prav vedela, kaj je bila ravnokar ucinila. Mize v gostilniski sobi,
kjer se je bil dovrdil nastop z adjunktom, so zaplesale okoli nje, in
stemnilo se ji je pred ofmi.

Sedla je na bliznji stol ter naslonila glavo v levico; telo se ji
je zatelo konvulzivno zvijati kakor pod tezkimi udarci; desnica ji je
lezala iztegnjena po mizi, in Siroki rokav se ji je bil zavihal vigje,
da se je zable3¢al beli, okrogli laket, na katerem so vztrepetavale in
migljale modre, skozi prozorno polt odsevajoce Zile . . .

Starinska ura v dolgi, rumenobojni omari je udarila tretjo uro
popoldne, ko je pridrsal v sobo Minkin oée, gostilniéar Brvar, ki se
je bil v tem hipu prebudil iz obi¢ajnega popoldanskega spanca.

Globoko je Se zeval, drze¢ desnico pod usti ter popravljajod
si z levico okroglo ¢&epico na veliki, sredi temena se svetledi plesi.
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>No, dekle, ali se zdaj spife« je dejal glasno in prijel Minko
za ramo. Le-ta se je bila z rokami na mizo naslonila ter skrila
vanje razzarjeni obraz; sedaj je hipoma planila pokoncu ter kolikor
mogoce izkusala prikriti svojo razburjenost.

»Zvecer bodemo imeli napovedane goste, torej treba zaceti pri-
pravljatile

Minka se je stresla ter bojeée uprla oéi v starca; a te oéi so
bile rdeée obrobljene, in v kotih se je drzal sled posuSenih solza.
Lasje so se ji usipali razvozlani in zmrSeni po tilniku, in njena
obleka je bila v neredu. :

Brvar jo je gledal nekoliko ¢asa molée in pozorno, rekel pa
ni nic.

Minka pa si je hlastno popravila toaleto ter odsla v kuhinjo
pripravljat z materjo za goste, ki so bili za nocoj napovedani iz
Trsta . . .

* * *

Drugi dan pa je moral Brvar sam stre¢i laski brbljajo¢im Trza-
¢anom, ki so mu hoteli narobe obrniti hiSo znotraj in zunaj. Bili
sta dve druzini z majhnimi in velikimi otroci, a vmes Ze dve odrasli
héeri, katerima sta sledila stopinjo za stopinjo njiju zarocenca, eden
dolg kakor prekla, a suh kakor jesenska muha; drugi pa rdeéeli¢en
in zabuhel debeluh z majhnimi, vedno krmezljavimi o¢mi in redkimi,
rde€imi lasmi . . .

Minka pa je bila izginila, in z njo je bila izginila vsa njena
obleka .

Mati Brvarica se je v kuhinji trudila, in obilen pot ji je curljal
po debelih, nagubanih licih; med potne kaplje pa so se semtertja
mesale tudi solze ter ¢rtale nove brazde na ostarelem obrazu.

Semtertja je pomolil Brvar glavo skozi vrata v kuhinjo in dejal
s trdim, osornim glasom:

>Kaj sem ti bil pravil, stara? Kje si imela o&i? —- Proklete
babe, slepe!«

In stresel je vselej z glavo in gledal srepo v tla .

1L
Bilo je ve¢ mesecev prej v pozni jeseni, ko je neko popoldne
izza neprestanega deZevja nenadoma preplavil vso okolico Mo¢ilnik,
sicer neznaten in skromen potocek, ter je silil tudi v Brvarjevo go-
stilnico. Pretcklo no¢ je nepretrgano dezevalo, a zjutraj se je bilo
izjasnilo, in po vzdu$ju je vricla burja ter otresala z drevja Sc¢ ono
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peséico pozabljenega listja, ki sc je jetiéno komaj Sc vzdrzevalo na
dolgih, Skrtajo¢ih vejah. Tem manj se je kdo nadejal blizajo&e se ne-
sre€e, ko je zalel Zg itak narasli potok proti poldnevu poganjati
vedno vegje in kalnej$e valove. Crez dobre pol ure je Ze bobnenje
valov preglasalo burjo; peneé se in besned so se zaganjale vode v
trdne stebre mostu, da je le-ta vztrepetaval in jedal pod njih silo.
Nedolgo potem se je razlilo vodovje &rez bliznje loke in travnike
liki jezero, iz katerega je kmalu Striclo le semtertja nekoliko trsov,
grmov in sadnih dreves, dokler ni tudi grmiéevja zagrnilo vedno na-
raS¢ajoCe vodovje, a vidni so bili samo Se vrhovi dreves, ki so se
kakor z zadnjo silo spenjali in vzdriavali nad rjavim in motnim
ogromnim vodnim zrcalom. Jata vran in Skorcev je prepladena pri-
frfotala od nekod in hotela sesti na drevje sredi vode; a Ze ko se
je spuscala nizje in podrhtevala s perotnicami ter se¢ skoro dotikala
z nozicami zibljo¢ih se privrinih vejic, se je zdajci premislila ter
plula kakor é&rn oblak dalje proti vrhu v solnénih Zarkih se kopa-
jodega nasprotnega nizkega grica . . .

Vse ljudstvo je bilo pokoncu. Moski, nckateri bosi in z visoko
zavihanimi hla¢ami, drugi pa kar obuti in popolnoma oble&eni, so
iznaSali v varno zavetje razli¢no blago iz nizko leZedih preplavljenih
hi$ ter pri tem delu vpili in kleli, da niso drug drugega razumeli;
drugi pa so s smchom in z raznimi burkami in neslanimi prostaskimi
falami in dovtipi lovili v zadrge in z dolgimi drogi bruna, deske,
sodove, poljske pridelke, celo prasiée, ki jih je Bog ve kje pobrala in
donasala voda... Dckleta in Zene so z visoko podpasanimi krili stale
ob vodi, ali celo v nji ter poprijemale in znasale na kup to, kar so jim
podajali moski; venomer so regljale in kri¢ale z visokimi, hre3éedimi
glasovi. Vmes so jokali nedorasli otroci, ko so videli svoje stariSe in
druge dorasle osebe v takem polozZaju. A vsi, mo$ki in Zenske, v
vodi in zunaj vode, so z otroci vred kmalu zaéeli $klopotati z zobmi;
razmocena obleka se jim je tesno ovijala okoli prezeblih udov, da
so bili videti kakor stralila v prosu in jim je koleno skoro bilo
ob koleno. —

In vendar je bilo treba vstrajati, mnogo se je $¢ moralo reiti!

Na nizki vidini nad Brvarjevo gostilnico je stalo mnogo gospo-
skih gledavcev, ki so vendar dobili s tem prizorom nekoliko izpre-
membe v enoliéno in dolgocasno triko zivljenje. Med njimi je bil
tudi novi sodni adjunkt Karel Sova, ki je bil v trgu S$ele Stirinajst
dni. Malomarno je slonel ob deblu starega oreha ter pusil smodko;
ni s¢ menil za nikogar, ampak o¢i so mu ti¢ale vedno tam doli nad
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mnozico, ki je lovila in kri¢ala. A niso se mu smilili ti ljudje, ki
so prezebali, katerim je pretila vrhu tega $e neizogibna Skoda — ne,
on niti mislil ni na to! V tem trenotku, ko je vse druge pretresal
strah, ko jim je mozeg preletala groza, ko je nad njimi plavala smrt
s svojimi érnimi krili, v tem trenotku je on s slastjo opazoval —
razgaljene noge vodo gazetih mladenk!

Tam doli pri Brvarju je stala na pragu Mina ter je plala vodo,
ki je silila v vezo. Njeno krilo je bilo visoko podrecano, a malih,
skoro otro¢jih nog so se oprijemali premodeni é&revelj¢ki, izza ka-
terih so tesno objemale prosojne belo-rdee nogavice fino “oblikovani
glezenj. In pod temi nogavicami je slutil adjunkt krasno nogo, in
njegovo orlje oko je zapazilo bleste¢i, nezni, rozno nadahnjeni in-
karnat njenih miSic. In adjunkt je sklepal in ugibal dalje in dalje —
in strast mu je napolnila duSo; njegovo srce se je v tem hipu vnelo
v nedisti, a zgoli, vse zapreke gaze¢i ljubezni!

Minka se je pripogibala zdaj na desno, zdaj na levo, vedno za-
jemajo¢ z majhnim vedrcem in izlivajo¢ ga dale¢ od sebe. Pri tem
delu se je nekoliko utrudila, in rdeée roZe so vzcvetle na njenih
licih . . .

Adjunkt sc¢ je poéasi loéil od oreha, leno pozdravil navzoéne ter
stopical doli proti gostilnici; tam je stopal mimo Minke v veZo ter
v kotu sedel na jelovo mizo, na kateri je samotarilo nekoliko praznih
steklenic.

Crez nckoliko &asa je morala Minka mimo njega. Njeno mokro
krilo se je zadelo njegovih nog, in vlazni duh premocdenega krila mu
je udaril v nos.

Pogledala ga je s svojimi velikimi oémi in hotela mimo njega.
Toda adjunkt je v naglici ujel njeno roko ter jo pritisnil na ustnice;
a roka je bila mrzla in vlazna, da ga je zazeblo.

Ona pa se je razjezila:

»Kaj vam je Sinilo v glavo, gospod adjunkt? Poljubljajte svoje
vrstnice, a nas preprosta dekleta puséajte na mirule

Zasmejal se je rezko ter ujel drugo njeno roko. Ze je hotel
pritisniti tudi to k ustnicam, ko mu je zazvenela na licu krepka
zausnica.

»Tako — ker besede ni¢ ne pomagajo!«

Stekla je v kuhinjo in puséala za sabo umazan voden sled, ki
je curel izpod njenih stopal. ' :

Adjunkt je prebledel, a kmalu se je premagal ter mrmral:

»In vendar bodes mojale . . .
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Voda je za¢ela kmalu nato upadati, in Brvar in Brvarica sta
pristopicala iz kleti, kjer sta Ze pripravljala razne varnostne naredbe.
V gostilnico je tudi prislo mnogo prejinjih, zlasti gosposkih gledavcev,
in Minka, ki se je bila v tem preoblekla, je nosila na mizo cetrtinko
za Cetrtinko. 7Za vsakega je imela prijazno besedo ter se odzvala
raznim Salam, samo adjunkta ni niti pogledala.

Vendar ji je ta priliéno siknil na uho:

»Da se jezi§, je dobro znamenje!«

In drugic:

»1z sovraStva se izcimi ljubezen!«

Ona mu ni odgovorila, a pri srcu ji je hipoma postalo tesno,
da bi se bila najraje razjokala . . .

11

Adjunkt je &c¥&e in &elée zahajal v Brvarjevo gostilnico. Kadar
je imel koli¢kaj prostega ¢asa, so ga videvali, kako je pocasi in z
umerjenimi koraki, z obligatno smodko v ustih in drobno pali€ico v
roki stopical po dolgi samotni ulici proti gostilnici. Tam je navadno
sedel vedno na enem prostoru v mali stranski sobici za okroglo,
vsaki dan s svezim prtom pregrnjeno mizo ter srcbal Brvarjev cvicek
Cetrtinko za &etrtinko. Oce Brvar ga je bil vesel, a Minka sc ga je
vidno ogibala; ako je le mogla, je prepustila postrezbo ocetu ter sc
oddalila. Toda adjunkt je potrpeiljivo &akal; bil je iz svoje ljube-
zenske prakse trdno uverjen, da mu pade Minka neki dan kakor do-
zorel plod v narodje.

In res se Minka ni ¢utila trdna pred njim; dasi si je ponavljala
stokrat na dan, da on ni zanjo, dasi je vedela, da njegovo laskanje
in vsiljevanje ne more izvirati iz prave ljubezni, ji je vendar nckaj
Sepetalo v njeni notranjosti: »Kaj pa, ko bi me vendarle ljubil?< In
rada je poslusala ta glas, in v samotnih urah — po noéi v postelji
in érez dan pri_delu — se je vedno vdajala sanjarjenju, katerega
srediS¢e je bila neprestano njegova podoba. Tako ga je ljubila, Se
preden se je popolnoma zavedela. A ko je prisla do tega spoznanja,
se je prestradila; njena zdrava pamet je premagala srce, in ogibala
se ga je vedno odlo¢neje in dosledneje.

Adjunktovo bistro oko je kmalu zapazilo to izpremembo v ve-
denju Minkinem. Kadar mu je donesla véasih vina, in je njen pogled
za hipec moral obviseti na njem, tedaj je v njenem ocesu nehote in
nevede vzplamtelo nekaj, ¢esar si niti ni bila v svesti, a adjunktu je
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to odkrilo, da pti¢ica Ze sedi v kletki. In mencal si je roke samega
veselja . . .

Bilo je nckega zimskega veéera, ko je adjunkt zopet sedel sam
pri Brvarju. Brvar se je bil nekaj prehladil in je moral ostati v po-
stelji; Brvarica je bila kakor po navadi v kuhinji, a Minka je morala
delati drus¢ino adjunktu.

Ta je sedel v kotu ter sc zviral na stolu, da je bilo videti,
kakor bi visel med dvema stenama. Iz svoje smodke je puhal goste
oblake vonjivega dima, a na ustnicah mu je krozil navadni prezirljivi
smehljaj. :

Minka je sedela pri peéi ter pletla dolgo ¢érno nogavico. Bila
je v zadregi in ni si upala dvigniti pogleda proti adjunktu.

Nastal je dolg molk.

Tedaj je pa adjunkt zazeval, situacija mu je postajala predol-
goCasna. In zevaje je izpregovoril komaj razumljivo in z deklama-
torskim glasom:

»Zclela si, da bil bi molk,
In bil je molk med nama dolg . . .«

»Toda zdaj prekiniva ta molk in pomeniva se kaj pametnegal<

In vstal je s svojega sedeza ter stopical s kratkimi, komaj sli-
$nimi koraki proti Minki.

Ta sc je stresla. Slutila je, da je priSla njena ura, in prosece
je dvignila svoje oko proti njemu.

A on se ni menil za njeno zadrego, niti ni hotel poznati nje-
nega dusnega stanja.

Pristopil je hlastno k nji, da je vroa njegova sapa kakor curek
gorke vode dechnila v njen razzarjeni obraz, ter je polozil levico
okoli njenega belega tilnika. A z desnico ji je privzdignil glavo ter
ji zrl naravnost v oéi, ki jih je izkulala zaklopiti, a so vendar ostale
odprte ter strmele vanj kakor v strahu in trepetu . . .

Poskusila se mu je izviti a v tem hipu je zalutila njegove
mrzli€ne ustnice na svojih; sladka in opojna omotica ji je napolnila
zile, in iz ofi ji je izginil izraz strahu ter prepustil mesto blazenosti
in vdanosti . . .

In nevede in nehote mu je morala vrniti poljub! Adjunkt pa
je Sepetal:

»Saj ve§, da si moja! Saj ve§, da samo tebe ljubim na vsem
Sirokem svetu!« / '

Kako rada mu je verjela zdaj vse, kar ji je govoril! A vendar
je Se vpradala:
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>Ali mi prisezete ?«
»Kolikorkrat hotes, dete moje! Takoj tukaj naj se pogreznem
ziv v zemljo, ako ni res!«

* Ed
*

In zagela se je med obema ona sladko-opojna ljubezen z vsemi
svojimi milinami in bridkostmi, z vsem onim upom in strupom, z
vsemi nadejami in hrepenenjem, z vso ljubosumnostjo in nerazsod-
nostjo ... Minka se je bila vdala adjunktu z duSo in telesom, Zivela
je samo njemu in zanj! A tudi on jo je ljubil, a ljubil jo je — po
svoje!

Adjunkt je bil zdaj pri Brvarju kuhan in pegen. Stopinjo za
stopinjo je sledil Minki, ob vsaki najmanj$ priliki sta visela drug
ob drugem, menjavajo¢ poljube in stiskajo& si roke.

In Brvarjevi gostje so si zaleli sikati na uSesa razli¢ne tajnosti
in podrobnosti te ljubezni, in po trgu se je Ze razlirila govorica, da
sta adjunkt in Minka zarogena.

Brvar je tudi vse to zapazil ter dejal svoji stari:

»Bodes videla, da iz tega ne bode dobrega! Takim ne gre za
zakon! — Posvari punco, naj ga pusti, dokler je e &as!<

A Brvarica, kateri je silno laskala misel na zcta-adjunkta, ga
je tolazila:

>Morda jo pa vendar vzame!< _

In niti ona, niti on nista omenila nikdar niesar proti Minki.
Bilo je, kakor ne bi bila videla in slifala ni¢esar. A Brvar vendar
nikdar ni gledal adjunkta s preveé prijaznim oéesom. Slutil je v njem
ruditelja svoje sree! —

* *
*

V tistem casu je priSel v trg mlad zdravnik, ki je tudi takoj
zatel zahajati v Brvarjevo gostilnico. Proti Minki je bil zelo vljuden
in obceval-je z njo prav prijateljsko. Veckrat sta bila sama skupaj,
in videti je bilo, kakor bi nastajala med njima neka intimnost.

Adjunktu, ki je bil v tem Zze izpil najslajsi del te ljubezni in se
je bil Minke Ze nekako navelical ter ga je Ze jezilo vedno zbadanje
njegovih vrstnikov, je bilo tisto govori¢enje o Minki in zdrav-
niku vprav voda na njegov mlin. Nala$¢ je veckrat izostajal ter ju
pus€al sama skupaj. Natihoma si je mel roke, ko je videl, da mu
gre vse tako lepo po srei, in da se je bode otresel na tako lep
nadin. Vrhu vsega si je $e dal pisati pismo, v katerem mu je nekdo
razodeval razne podrobnosti o zdravniku in Minki ter njega — ad-
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junkta — nazival tepca in slepca, &e§, da ima Ze sedaj vse lastnosti
dobrega zakonskega moza . . .

In s tem pismom se je odpravil k Minki . . .

A prav tisti dan se je zgodilo, da mu je Minka razodela, da
nosi pod srcem sad njegove ljubezni! —

Adjunkt je osupnil; nekaj ga je éudno pogrelo v prsih. A takoj
se je otresel vsake sentimentalnosti ter s ¢udovito smelim in Skodo-
zeljnim nasmehom pokazal Minki svoje ponarejeno pismo.

»Torej vidi§, da oni sad menda vendar ne bode samo moj!«
je rekel malo ledeno ter pristopil k oknu, kjer je zacel bobnati s
prsti po Sipah.

In nastala je ona scena, ki je provzroéila, da je Minka zapustila
stariSe in dom.

S é&rnim obupom v prsih je zapustila svoj dom ter Sla v daljnji,
nepoznani svet! —

Adjunkt je bil lahko zadovoljen! —

V.

Preslo je dvajset dolgih let.

Ncko poletno popoldne sta po prijaznem Stajerskem trgu sto-
pala dva oroznika v popolni sluzbeni opravi s svetlima, v solncu se
lesketajoima bodaloma na tezkih puskah. V svoji sredi sta imela
vklenjenega komaj dvajsetletnega mladenica, ki pa je bil videti strasno
zancmarjen. Njegova obleka je bila raztrgana in preohlapna, da se
mu je ovijala okoli drobnih nog, a pod zarjavelim, ponoSenim klo-
bukom je ti¢alo ¢&rnikasto, upadlo, na videz starikasto obli¢je z ne-
stalno zro¢imi, temnimi o¢mi. Okoli ustnic mu je krozil zaniéljiv
posmeh, ko so se ljudje ustavljali ter ga zijali.

»Tatu peljejol« je vpilo nekaj dekel na ulici, in takoj so drli
iz hi§ vsi, kolikor jih je bilo pri domu, da bi videli od obli¢ja do
obli¢ja onega, ki je bil sinoéi vdrl v neko tr$ko prodajalnico.

»Jej, kako je Se mlad!< so vikali nekateri.

»Ta pride Se na veSala,« so trdili drugi.

A oni, ki niso mogli na ulico, so zrli skozi okna ter delali
svoje opazke. *

Oroznika pa sta stopala z vklenjencem dalje, vedno enakomerno,
s trdima, nepremi¢nima obrazoma, ne ozirajo¢ se niti na levo, niti
na desno.

Crez nekoliko &sa sta zavila v stran ter prestopila prag okraj-
nega sodiS¢a .
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V svoji pisarnici je tacas sedel ter podpisaval dovriene akte sodni
svetnik — Karel Sova. Moz se je bil postaral, kajti na glavi se mu
je svetlikalo le $¢ malo redkih, a skoro docela sivih las, ki so bile
tako pocesane, da so zakrivale na temenu se svetleCo pleso.

Ko je bil opravil vse akte, je vstal s svojega sedeza ter pri-
stopil k oknu, mimo katerega je gnala kalna reka svoje pljuskajoée
valove; zagledal sc je na nasprotno stran, kjer so bile jede, katerim
je prav pristajalo zaérnelo zidovje in mala, gosto zamreZena okna.
-~ Po strehi so sc izprchajali golobje, popolnoma beli, érnolisasti,
rjavi z belimi €opastimi glavicami, a vsi rdecenogi, brhki in gosposki
kljunékajo¢ se in poletavajo¢ nad vodo, da so njih kreljuti metale
hitro izginjajoe in zopet ponavljajofe sec sence na okno in odtod
v sobo . ..

Iz razmi$ljanja ga vzbudi biri¢, ki mu naznani, da sta oroznika
pripeljala tatu.

Svetnik ga veli takoj dovesti; zaslifati ga je moral sam, kajti
adjunkt je bil ravno na dopustu.

Po obi¢ajnem naznanilu orozniskega voditelja in ko je navzoéni
pisar pripravil doti€no polo, se je obrnil sodnik zdajci proti tatu ter
ga vpraSal s svojim rezkim glasom:

»Kako se piSete ?«

Tat je moléal ter zrl v tla.

In svetnik je moral ostreje ponoviti svoje vprafanje.

Tedaj je pa oni privzdignil glavo ter dejal s hripavim, debelim
glasom:

»Karel Brvar!e

Sodnik je hipoma prebledel, o&i so s¢c mu izbulile in uprle v
tatu, kakor bi ga hotele prebosti. In stoprav tedaj je na tem obrazu
hipoma zazrl Ze davno znane poteze, spomine iz davno minolih &asov,
in prav ni¢ ve¢ ni dvomil, koga ima pred seboj . . .

»Odpeljite ga,« je dejal komaj slisno, ko se je nekoliko od-
dahnil od prve neprijetne osuplosti. »Zasli§im ga jutril<

Odpravil je tudi pisarja iz sobe ter zaprl vrata; sedel je za mizo,
podprl glavo z roko ter se ni ganil dolgo, dolgo . . .

* *
*

Davno je ze bila odbila polno&na ura, ko je svetnik Sova e
vedno nepremi¢no slonel na oknu svoje spalnice ter zrl v tiho po-
letno no€. Mesec na nebu je nerazloZno razsvetljeval razliéne na
dvoriS¢u nakopi€ene predmete, a drevesa, rastofa ob zidu, so metala
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li govori$ resno, Karel 2« je viknila obupno in pristopila
korak blizje njega.

Stal je pri oknu ter bobnal s prsti po motno-
rosni Sipi. Dvignila je roke proti njemu, a on je ma-
lomarno skomizgnil z ramo ter dejal zaspano, komaj

i sliSno:

»Popolnoma resno, Minkal«

Mehanski so se ji povesile roke, a konci njih prstov so po-
drhtevali. Trdo je stisnila drobni ustnici drugo ob drugo ter sklonila
glavo.

Bila je mlada, komaj dvajsetletna Zenska, neZnega, a nckoliko
upadlega obraza in srednjevelikega stasa. Njeni gosti, rjavi lasje so
se vlazno-rumenkasto svetlikali ter v svedri¢astih kodrih ovijali nizko,
belo ¢éelo, izpod katerega je bliskalo dvoje modrih, velikih in glo-
bokih o¢i, obkrozenih z dolgimi svilnatimi trepalnicami.

Nastal je nekoliko ¢asa molk.

Tedaj je pa adjunkt nehal bobnati. Obrnil se je od okna, pri-
stopil k obesalniku ter zacel obladiti svoj moderni, elegantni ovrsnik.

»Tako, tako, Minka,« je govoril skozi zobe in gledal v tla. »Jaz
ti nisem kriv — verjemi da ne! — Kaj si se pa pecala z onim —- ?«

Adjunkt ni utegnil nadaljevati, kajti ze'je bila ona pri njem.
Zravnala se je pokonéno, mu pogledala v obraz ter dejala odloéno
in trdo:
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Vsi uradniki so ze bili zapustili pisarnico, ko je svetnik vstal
ter zahteval klju¢ do je¢e. V srcu mu je Se tlela iskrica upa, da je
bila morda vendarle sama prevara, da morda tat vendarle ni bil oni,
za kogar ga je imel v prvem hipu. Saj od oncga dne, ko je bila
Minka pobegnila, ni bil ni¢ veé¢ slisal o nji, in prav mogoce je bilo,
da je dete takoj umrlo; sicer bi se bila vendarle oglasila!

Sel je v jeCo ter prosil po poti Boga, da bi mu prizanesel to
najhujSo §ibo. Toda v jedi se je le prekmalu preprical, da je vse
zalostna resnica. Iz povesti, ki jo je izvabil iz jetnika, je pozvedel
vse podrobnosti in tudi to, da je nckdanja njegova ljubimka umrla
na porodu. Nje sin je prisel k Brvarju, a stara dva sta ga razvadila.
Brvar je vrhu vsega zacel od zalosti piti in igrati ter je zapravil Se
pred smrtjo velik del svojega premozenja. Mladi Karel je bil pre-
puséen sam sebi — postal je pohaja¢, a nazadnje tat! —

Popolnoma unicen je stopal svetnik iz je¢e proti domu. Najhuje
so ga pa bile zadele besede jetnikove, ko je proklinjal nepoznanega
svojega oleta kot vzroénika vse svoje nesrece . . .

PriSed$i domov, se je svetnik takoj zaprl v svojo spalnico, ne
da bi bil pogledal katerega svojcev, katerim je izkazoval sicer vedno
toliko laskanja in dobrikanja. Sprva je stopal s tezkimi koraki po
sobi, a nazadnje je nepremi¢no slonel na oknu -— prava podoba
skesanega gresnika! —

Ura je bila dve, ko se je spravljal spat, a v srcu je bil sklenil,
da bode po izvrSeni kazni skrbel za nesre¢neza ter ga pripravil do

postencga kruha . . .
* *

*

Toda svetniku tudi zdaj ni bil usojen dolgotrajen pocitek. Komaj
je napodil zor, in ze je nekdo pozvonil na durih. Svetnik je takoj
slisal ter skocil iz postelje in pomolil glavo skozi okno.

Spodaj je stal biri¢ ves zasopel in prestraSen.

»Za bozjo voljo, gospod svetnik — morda ga Se reSimol«

>Kaj pa je,« se je prestrasil svetnik.

»Tat, ki so ga véeraj pripeljali, se je v celici obesil s svojim
pasom na kriz pri oknul< . .
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Pismo iz Ljubljane.
Pisal A. ASkerc.

", islana gospodiéna!

»Kaj je kaj novega v Ljubljani?« — ste me vprasali
v zadnjem pismu.

Hm, »novega« bi bilo marsikaj. Mesto se prenavlja
takoreko¢ od tedna do tedna. Nove hiSe rasto iz tal;
po izloznih oknih vidite tu pa tam tudi kaj novega,
zal, da ne novih knjig slovenskih . . . Kaj novega! . . . Ker Vas
poznam, vem, da ima beseda »novoe v tem sluc¢aju pregnanten pomen:
nckaj posebno zanimivega novega, nckaj »vi$jega< novega . . . Kaj
ne da? Razumem.

Potrpite, takoj Vam povem nckaj res »novega<. Upam, da Vas
utegne zanimati, kar je zanimalo mene. To sem Vam bil te dni
sre¢al na ulici naSega mojstra-kiparja, gospoda Alojza Gangla. Saj
ste ze videli, kakor ste mi pravili, njegovega »Vodnika« . . .

»>Ali bi smel videti jaz enkrat tisto VaSe svetis¢e, v umetniskem
zargonu imenovano »atelier<, kjer ustvarjate svoje kipe, kjer vdihujete

mrtvemu kararskemu mramorju Zivljenje?« — sem vprasal mojstra.
»»Zakaj ne?ec — mi rece gospod Gangl. — »:Ce utegnete,

idite kar z menoj, in ker vem, da vas zanima tudi moja umctnost,
ustrezem drage volje vsi radovednosti vasi.c«

In Sel sem z njim.

7 Valvazorjevega trga nekje sva jo zavila v ozko ulico. Pre-
stopiva prag neke starinske hiSe ter se popenjava po takisto staro-
Segnih stopnicah. Razni koridori . . .

»Tukajl« re¢e mojster Gangl.

7 nadvratnega nadpisa sem razbral, da stopam v Solsko dvo-
rano, kjer se predava uéencem obrtnih 3ol plastika, kiparstvo.

Dalje! . . . in tu sva — v atelieru Ganglovem namrec.

Ali ste Ze bili kdaj' v kakem slikarskem ali kiparskem atelicru,
gospodicna? Tezko.

Ce ste v svojem stanovanju navajeni na simetri¢no razstavljene
predmete, na pedantovski red; ¢e Vas vznemirja vsaki prasek, ki ga
ugledate na kaki stvari: potem si nikar ne Zelite videti kdaj kakega
takénega-le umetniskega kota! '

Ni Vam jih bolj nerednih in zanikarnih, vsakrsni »>dobrie, sitni
red po sobi prezirajocih ljudi, nego so slikarji in kiparji; kakor sem
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slifal praviti, Zalibog, tudi nckateri pesniki in pisatelji niso baje ni
za las boljsi! Ta uporni duh, ta neprestana trdovratna opozicija proti
vsaki pedantnosti in proti vsakemu filistrskemu redu ti¢i umetnikom
vseh narodov in ¢asov menda ze v krvi . .. Po stenah vidite obeSene
ali prilepljene razne narisanc anatomske Studije: glave, noge, roke
in druge dele &loveSkega telesa. Vmes Vam visi kak posnetek iz
gipsa; na kakem klinu spet vidite kak naguban kostim, kak fes ali
turban, kako z zlatom obsito slovensko Zensko »avboe ali kako drugo
brezimno draperijo . . . Na oni-le steni tam je pribita velika Zenska
pahljaga, pod njo in okoli nje pa je vse polno fotografij, veéinoma
lepih Zensk. Saj veste, da te vrste ljudje brez Zenskih obrazov tako
rekoé niéesar delati ne morejo. Je Ze tako! Lep Zenski obraz, lepo
zensko telo jim je, tako mi je pravil ze marsikak umetnik, pooseb-
ljena, utelelena lepota . . . Tam-le v kotu raziirja svoje zelene veje
cgiptovska palma, ki pa je suha. V »senci« njeni samuje kaka Studija
iz gipsa ali voska... Po tleh so razgrnjene preproge ... Po raznih
stojalih stoje z rutami pokrite plasticne umetnine . . .

Tako; zdaj sva se nckoliko orientovala v tem skrivnostnem
delalis¢u. Takoj Vam pa moram povedati, da stojiva v atelieru slo-
venskega kiparja, a nec morda v atclieru kakega Francoza, AngleZza,
Laha, Poljaka, Ceha, Nemca ali Rusa. Gotovo ste 7e videli v tistih
velikih ilustrovanih zZurnalih notraniséino bog:ito, da, potratno oprem-
ljenih svetis¢ takih umetnikov, ki imajo na razpolaganje milijone, ka-

terim razni meceni izpolnjujcjo vsako Zeljo . . . Tam je seveda dru-
gate! Ne pozabite pa, gospodina, da morajo nasi slovenski slikarji
in kiparji, tudi kadar si urcjajo svoje atclicre — kuhati z vodo . . .
¥ *
*

Komaj sem se bil nekoliko ogledal po zanimivem kotu, kjer
se je vsemedalo in kopicilo v tistem umetniSkem Zenijalnem neredu,
me privede g. Gangl k nekemu stojalu in dvigne pokrivalo. »Ma-
donna in stellise< . .. reliefen umotvor na snezno-belem mra-
morju, razveseli moje oci!?) Marija z detetom Jezui¢kom na rokah pa

1) Razen kipov, ki sem jih videl v atelieru, je ustvaril g. Gangl scveda
S¢ ved drugih. Gotovo Vam je znana plastiéna skupina »Tragedija in ko-
medijac, ki stojita v dolbinah zunaj na zidu ljubljanskega gledalisca. Ako bi
Vam pa bila ta dva kipa pregola, pojdite na blagoslovljena tla k Sv. Kristofu,
poiséite gomilo rajne gospe Murnikove, pa si oglejte ondi klasiéni nagrobni
relief v mramorju. Ako pa bi se Vam ljubilo Se dalje, potujte v Djakovo. Na
procelju Strossmajerjeve katedrale najdete tudi delo Ganglovega umetniskega
dleta.
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sv. Janez. Kako krasno, kako resni¢no, kako draZestno! Take reéi se
ne dajo »opisatic, to treba videti s svojimi o¢mi, treba gledati dolgo,
dolgo ter uzivati z vso duo. Potem &utite, da je to res umetnost!

»Ali ste delali ta kip po naroéilu ali tako zaradi umetnosti,
zaradi snovi same?«

Mojster me pogleda in pravi:

»>Vidite, tako me je vprasal tudi ncki visok cerkven dostojan-
stvenik, ko sem mu bil pokazal ta kip. Hotel je vedeti, s kakim
namenom sem naredil to stvar. In povedal sem mu vzrok, povod,
zakaj sem se bil lotil tega dela.

V prvi vrsti sem delal ta kip zarad snovi same. Predmet, s
katerim se je pecalo ze toliko vpodabljajo¢ih umetnikov pred menoj,
me je mikal sam ob sebi. S tem verskim kipom sem hotel pa tudi
pokazati, da kipar, ki se je dosedaj pe¢al samo s posvetnimi snovmi,
takisto zna ustvariti tudi kaj religioznega. In zakaj ne? Da tudi jaz
to znam, to sem s tem-le umotvorom, upam, dokazal. S tem relicfom
iz verske sfere sem pa tudi hotel pokazati nasim odloc¢ilnim krogom,
recimo, naSim cerkvenim predstojnikom, da tudi slovenski umetnik
zna narediti kak religiozen kip, in da ni neobhodno potreba, da bi
morali take stvari narodati na tujem . . .c¢

>To ste jim dobro povedali. In — zakaj n. pr. doti¢ni visoki
cerkveni dostojanstvenik ni kupil tega umotvora, éeprav mu je bil
vie¢?« sem pripomnil jaz.

»»Rekel je, da nima dovolj denarja . . .<« )
In oziral sem se spet po drugih stojalih . . . Kdo je pa ta-le
junak !

Pred menoj stoji doprsen kip v naravni velikosti. Nelepa glava
izraza moski ponos, plemisko zavest, celotni vtisk kipa pa je hra-
brost, resnoba, celo duhovitost. Pa saj tik tega doprsnega »portretac
stoji isti moz v vsi velikosti na podnozZju — seveda v zmanj3ani
meri. V levici drzi knjigo, desnico pa izteguje od sebe kakor clovek,
ki komu kaj poklanja, daruje, posveéuje. Moz je gologlav, oprsje mu
tiéi v viteSkem jeklenem oklepu, na nogah ima do kolen segajoce
nogavice, obut je v salonske ¢revlje; ob strani mu visi dolga sablja.

In kdo je ta vitez? me vprasate, gospodi¢na. Stavim, ne vem,
koliko, da ste ze uganili, da je to avtor slavne knjige »Ehre des
Herzogthums Kraine, Valvazor! .

»Model imate torej Ze gotove — redem jaz, obéudujoé viteskega
junaka na stojalu — »ali smem vedeti, kdaj bo stal na Muzejskem
trgule . . .
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Bridko se mi nasmchne mojster in pravi:

»»Kakor vam utegne biti znano, je naroédilo ta kip nau¢no mi-
nistrstvo. Model je $eveda Ze gotov; leto in dan mi %c stoji tu-le.
Ministrstvo ga je tudi Ze davno odobrilo . . . pa kaj hodete? Da
pripravim kip za livarnico, ga moram narcditi od glave do nog v
naravni velikosti. Za tako delo potrebujem pa visoke delavnice, kjer
bi mi prihajala svetloba od zgoraj, in tak$ne delavnice v Ljubljani
nisem mogel dozdaj $e nikjer dobiti! Rojenice mi, Zal, niso bile nasule
v zibel zlata, da bi si sam zgradil kiparski atelier, od drugod pa ne
dobim pomodi.

Slovenska umetnost Se pa¢ nima svojih mecenov . . .c«

»»Toda, pustiva te lamentacije,<< pravi gospod Gangl, »>po-
kazem vam raje Se nekaj drugega, kar vas utegne najbolj zanimati,
in zaradi ¢esar ste, tako slutim, tudi Zeleli videti moj atelier . . .c«

* *
*

Ves radoveden, iz umetniSkega navdusenja radoveden pristopim
k nekemu zagrnjenemu predmetu sredi sobe. G. Gangl mi odgrne
svoj umotvor, in kdo, mislite, gospodi¢na, je stal pred menoj?

PreSeren, pesnik Preseren, ziv, éeprav mi je zatrjeval gospod
Gangl, da je to le doprsni kip pesnikov iz belega kararskega mra-
morja v naravni velikosti.

Sedel sem na nizek stolec nasemu doktorju-poctu ba$ nasproti
. . . in gledal sem ga in uzival . . . Skoda, da Vas ni tukaj, gospo-
di¢na! Takega Prelerna Se niste videla.')

Da, takSen je gotovo bil! Nekoliko podolgovata, pristno slo-
venska, »gorenjska< glava, nekoliko nagnjena na levo stran . .. Dolgi
lasje, padajoci na tilnik . .. Visoko, duhovito &elo, raven, na sredi
malce vzboéen nos . .. Ustnice — kako bi rekel? — nekako bo-
lestno stisnjene. Pomenja-li to resignacijo, trpkost usode? . . . Dra-
perija na oprsju je taksna, kakrsno ste ze videli na obicajnih njegovih
slikah . . .

’)Ai)rovolitc, da dostavim tu-lec $e ncko anckdoto. Ko je bivSi visji nad-
zornik obrtno-umectniskih 3Sol, dvorni svetnik Exner, bil prisel pred nedavnim
¢asom tudi v Ganglov atelier, da vidi osnutek Valvazorjcvega spomenika, mu
je pokazal g. Gangl tudi PreSerna.

»Ein lyrischer Kopf!« je vzkliknil Exner — in ko so mu spremljevavci
povedali, da je to tudi res glava lirskega pesnika, je rekel: »Veste, jaz ne znam
slovenski, vas pesnik mi je neznan in me tudi ¢isto ni¢ ne zanima kot takov;
reéem vam pa kot nepristranski tujec in kritik, da sem videl Ze veliko lepih
doprsnih kipov, toda taksnih, kakrSen je ta-le (Ganglov Preseren), pa Sc prav
malo!«
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In te o¢i ... Ali pa more kipar v mramorju, v brezbarvnem
kamenu tudi ofem dati znacilen izraz? Da to more storiti, vidim na
tem >PreSernuc. Te kamenite o&i res »gledajoc — kam in kaj?

In to &clo! To plemenito, zamiSljeno &elo s tisto rahlo jamico
nad levim oéesom . . .

Gledam ga in gledam . . . Motrim ga od spredaj, motrim ga
od strani, od leve, od desne . . .

Ne morem se ga nagledati! Mrtvi, hladni mramor je ozivel; &c
ga pogledam od strani, se mi zdi, da je to obli&je, to &clo, ta nos
prozoren kakor alabastrsko-bela polt Zenske . . . Zdi se mi, da sc¢
pod to-le nezno-belo poltjo pretaka tudi kri po Zilah . . .

In sedel sem >mu< nasproti in ga gledal. Cisto sem bil pozabil
na mojstra Gangla, ki je slonel za mojim hrbtom, vesel in ponosen
na svoje delo. Kaj neki se godi v tem-le trenotku za tem-le poetiénim
¢elom? Katera pesniska misel dozoreva zdaj-le? Katera pesem se
spocenja v njegovem duhu? Kateri verz mu sili ba§ zdaj-le na jezik?...

»Sem dolgo upal in se bal,
Slovo sem upu, strahu dal;

Srce je prazno, sre¢no ni,
Nazaj si up in strah Zeli« . . .

To? Ali morda:

»Luna sije, kladvo bije« . . .?
Ali:

»Oblak ne ve in val ne kam,

Kam ncse me obup, ne znam . . .«
Ali:

»Nosil bom Zivljenja pezo,

Dokler zmaga sreée jezo

Zadnja ljub'ca — bela smrte . . .2
Ali:

»Nezvesta, bodi zdravae . . .2
Ali:
- »Kje bratoljubja si videl oltarje« . . .2
Ali:

»Kaj pa je tebe treba bilo,

Dete ljubo, dete lepo!

Meni mladi deklici,

Neporoéeni materic . . .2
Ali:

»Kdo ve

Kragulja odgnati, ki tarc srce
&i Od zore do mraka, od mraka do dne« . . .?

1%

»Prijatli, obrodile
So trte vince nam sladko,
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Ki nam oZivlja Zile,
Srce razjasni in oko;
Ki vtopi
Vse skrbi,
V potrtih prsih up budi« . . .?

Ali pa se snuje za tem &elom zdaj-le kak draZesten sonet, kaka
nezna gazela? . . . Morda pa gledajo PreSernove oéi kak prizor iz
»Povodnjega moZa«, iz » Turjaske Rozamundes, iz »Svetega Senana« ... ?
Morebiti gleda tistega nesrenega godca v romanci »Zenska zve-
stobae, ali pa spremlja »Orglarjac v tihi gozd . . .7 Morebiti jemlje
zdaj »Slovo od mladosti<? . . .

Kaj pa, ko bi pesnik zdaj-le pesnil?) svojo duhovito in oso-
ljeno satiro na nasprotnike svoje muze? . . .

»Balade pet’ je mlatva prazne slame,

Je re¢ pohujsljiva in zapeljiva . . .

Romanca je s tragedijo Skodljiva . . .

Tch in sonetov in zdravic ne pisi!

SovraZi vse to muza sramezljiva.

Poj rajsi to, kar trcba je pri hisi,

Za hleve treba, treba je na polji,

Poj to, kar kmet in meS¢an s pridom slidil« . . .2

Ali pa si izmisljuje kakega hudega »>sriena«, kako ostro »pu-
Sico« na svoje vrstnike, ki jo »jutric pokaze v veseli druzbi? Mogoce.
Kdo bi mogel to uganitiz . . .

»>»Ali nc uganete, kaj se godi v tem trenotku za pesnikovim
¢elom, kaka ¢uvstva napolnjujejo zdaj njegovo dufo<« . . . S tem ne-
nadnim vprafanjem me vzdrami iz moje zamaknjenosti gospod Gangl.

»»Jaz pa vem, kaj muéi zdaj Prefernovo srce; vem, s katero
snovjo se peca; vidim podobo, ki jo gleda zdaj tudi pesnik . . .c«

>Vi kot njegov ustvaritelj nemara Ze veste to« — reéem jaz...
>Ali smem tudi jaz to vedetif«

>»>PreSeren stoji zdaj na Bledue< — mi pravi g. Gangl — »>o0n
stoji na strani Crtomira, bore¢ega se za svojo domovino . .. ne,
nisem prav povedal . . . PreSeren je v tem trenotku tisti Crtomir

t) Predlagam, da bi se vendar Ze enkrat poprijeli edino pravega in
pravilnega izraza »pésnitic za pojem: pesmi zlagati (dichten). Samo brezoku-
snost in nevednost sta mogli zvariti nestvor »pesnikovati= iz samostavnika
pesnik. Ali pa so ocetje tega dolgega, nerodnega glagola morda mislili na pred-
stavo: pesni »kovatis (»Verse, Licder, Gedichte schmicden«?), Cehi imajo
glagol bdsniti; zaénimo Sc mi odslej pojem vsega pesniSkega delovanja (lir-
skega, epskega in dramatskega) izraZati s pristno-slovenskim, iz besednega ko-
rena izhajajocim kratkim in lepim glagolom: pésniti!
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sam. Naj pa izdam tudi besede, ki zdaj-le naSemu mramornatemu
Crtomiru - PreSernu plavajo na ustnicah, in katere sem tudi jaz imel
na mislih, ko sem ustvarjal ta kip . . . te besede pa so:

zemlje krili,

solncem suZzni dnovi . . €«

»Menj strasna nod¢ je v érne
Ko so pod svetlim

* *
*

Tezko sem se lodil od Ganglovega ateliera, kjer sem videl toliko
zanimivih umetnin; tezko sem se lo¢il od njegovega mramornatega,
realisti¢no -idealnega »>Presernac . . .

Govorilo se je, da namerava tega »Presernaec kupiti ncko slo-
vensko drustvo — kar bi bilo res najprimernejSe; toda, kakor
Vam prica moje pismo, stoji »Preferen< e zmerom pri Ganglu.
Imata se pa¢ rada ta dva, pa ne moreta narazen . .. Skoda bi pa
bilo vsckakor, ¢e bi iz kakrinihkoli vzrokov »PreSeren«< kakega dne
odpotoval kam na tuje . .. '

Toliko za danes, &islana gospodi¢na!l

Kadar najdem spet kaj »novega<, Vam sporo¢im. Do tedaj pa
— zdravstvujte!

®)

Utrujen.

g ¢rno gardino zagrnil sem okno,
Masko ledeno sem vrgel z obraza —

Davno pozabljene sence nejasne
Stopajo predme z lahnim korakom

Od razocaranja, od hrepenenja
Truden do smrti.

Stal sem na cesti le za trenotek,

Mcd harlekini v belih mansetah,

PoliSincli v suknjah modernih,
Prav tam na korzu -

Ali za Boga, jaz sem utrujen!

Kaj je ostalo v njih ? — roke so prazne,

Ah razocarano, prazno jc srce,
Zeljno poéitka . . .

S ¢érno gardino zagrnil sem okno,

Masko ledeno sem vrgel z obraza. ..

Glej -—in zdaj vstajajo, tiho prihajajo
Sence iz groba.

In na razpaljeno &clo polagajo
Roke mi hladne.

Tiho, bojeée, ¢uj! Ze zazvencle

Sentimentalne so strune nad mano,

Mchki vijolicni duh se je dvignil
Iz vaze nevidne. ..

Oj tam nad tihimi, temnimi gozdi

Dviga se harfa od zemlje do ncba

In dotcknila sc roka je moja
Strune drhtece —

Roze na vrtu so dvignile krone,
In zasumeli so temni gozdovi,
Zatrepetala srebrna koprena
Luninih Zarkov ...
Ivan Cankar.

e
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Zimski zarki,
Zlozil Oto Zupantic.
i B

ﬂad mestom belim dremlje teZck, In v njega blaZenost,

Oblac¢en dan. Njega sijaj

Po ulicah se opotckam jaz, Nckdaj, nekdaj . . .

Obupa pijan.

A zdaj, a zdaj . . .
.. . Ti bela lilija R & N

Vograjku varnem nazelenem holmei! Nad mestom belim dremlje tezek,
V srebrno caico svetlobo zlato Oblagen dan

Si stregla ob Zare¢em solnci. Po ulicah se opotckam jaz,

Ti verovala si Obupa pijan.
V nebeski raj

2.
In nikjer, nikjer tolazbe Bo-li po teminah taval,
Dusi ni potrti. Ludi Zeljen, a nevreden?
Stud v Zivljenju, gnus v nasladah — Bo-li pod gomilo spaval
A po smrti? Sen nevzdramen, pokoj veden?
Bo-li duh v viSine vzplaval, Ah, nc¢ dajte mi pistole —
V blaZeni, razkos$ni Eden? Jaz sem preved radoveden . . .
3.
Divje polje dusa moja, Ti si moja, ti si moja!
Sili k tebi — dale¢, dale¢ — Kaj trepeces? Ti si moja!
Albertina. Daj, napolni vnovi¢ &ado,
Da se¢ peni, da iskri se —
In oblaki hudourni Vriskajota du$a moja
In vetrovi Sumni, burni Pijc jo na dudek ves.
Duso mojo spremljajo
K tebi, Albertina. In pijana spet se vrne
) Ven, v viharja émo grozo,
Okna so zaZvenketala, In pijana blodi z vetrom
Vzganile so se gardine, Nad Sumccimi lesovi,
Lu¢ na mizi je vgasnila — Nad buéecimi valovi
Dusa moja planila je Prosta, prosta!
K tebi, Albertina.
4.
Vrt mojih sanj je lezal pred menoj, Bil sc na prsi, padal v rosno travo -
Zelja cvetoéih in kipeéih nad, Zaman — jzgnan:
Nad njim so lctali mrakovi &rni. Iz teme bliska s¢ kerubov me¢!

A jaz scm plakal in iztezal roke,



Jaz hoc¢em, hocem!

V visokem loku je zakrvavel
Polnoéni vzduh ... Mrakovi so zbczali,
S perotmi plasno frfotaje . . .

Vrt mojih sanj je lezal pred menoj:
Plameni so podili s¢ po njem.

Aj, to je bila divja orgija,

To bil je bakhanal nebrzdanih strasti!
Deviske brezice -— kako Zare!
Parfumovane tamariske in
Aristokratsko samujoce tcje

Kot bi viseli zlati sadovi,
Jasni sadovi z golih vej . . .
Kot bi vabili in se ponujali:
Trgaj in jej!

Trgal bom trgal z rokami Zc¢ljnimi
Jasni, zlati sad,

In utesil bom svojega srca
Koprneci glad.

o

Alcksandrov: Ah, ti bori... 7

Udale so se vrofemu objemu.

In v nunskih srcih spokornic cipres
Zavrclo je pregresno poZcljenje —
Pro¢ samostanska halja, pajcolan!

Minilo je. Pepela vrocega
Si trosim na razmrSenc lase.

Ni treba, kerub!
Cemu nazaj na pusto pogorisée?!

Absintsko-meglen veder na Ringu.
Ludi, luéi! Biscernih Zarkov!
Veé, Se ved! Do vrha!

Dajte mi ¢aso polno svetlobe —
Ex! To sc pravi: do dna!

. .. Srce, ti moje mlado srce,
Ne obupuj!

Dokler si laéno, dokler si Zejno,
Vasc veruj!

RS

Ah

]ih, ti bori, moji bori
Vnovi¢ zaduhteli so,
Glasno na zeleni gori
Pticki jim zapeli so. —

~

Vnovi¢ skozi temne veje
Solnce je prodiralo,

Vedno slab$e, pocasncje,
Kakor da bi vmiralo. -—

ti bori...

In potoc¢ka pesmi rahle
V dalji so pojemale,
Vetrnice se nadahle
Ob-njih so objemale.

Ah, pihljali so, vr3ali
Vetrci lahno, lahno —
Tiho bori tu so stali,

Plul mir bozji nad zemljo . ..

Aleksandrov.
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Vera.
Spisala Zofija Kvedrova.

edelja v oktobru.

Orumenelo listje, sivo podnebje, vlazno vzdusje...

Megle sc vlagijo po hribih in se¢ cunjasto razpre-

tezajo v dolino. DeZ lije iZpod neba in monotonski

Sumi po strehah. Jesen polni vzduh, se ziblje v medlem
rumenkastem, necgotovem svitu popoldanskem in na-
polnjuje duSo z vso ono praznoto in zapusécnostjo, s katero je za-
strla naravo.

Neizre¢ena pusc¢oba mi lega v duSo. Videla sem nckoé sliko
»Sivo na siveme: Velika plan se je Sirila, posuta s peevjem in kame-
njem, a nad njo so viscle v fantastnih kopah megle; neka rumenkasta
svetloba je prihajala od nekod in objemala stvari s svojim medlim
mrtvaskim . . . svitom. Vsa slika je dihala grozno otoZnost in zapu-
S¢enost; bilo mi je, kakor da bi vame strmela skozi megle upadla
lica bolnikov, kakor da bi bile mrtvaske kosti raztresenc po pla-
njavi . . .

Ta tozni jesenski dan me torej spominja one slike; mraz mi
leze v kosti in mozg, in srce je pusto in prazno -—— tako pusto in
prazno, da zacutim fizicno bol, kadar pogledam venkaj v sivi de-
zevni dan.

Ne morem trpeti tch dezevnih jesenskih dni; to enakomerno
vrianje dezja mi razburja Zivce, in ta Zalostni, tozni polusvit, to sivo
obnebje, ta umazana cestna kaluznica, ta neprijetna meglena vlaga
se mi vjeda v dufo kakor jeki osamelih src . . .

Pred menoj stoji fotografija: Fin, nezen profil, velike, vpraSujoée,
hrepenece oci, majhne, bolestno zategnjene ustnice in gladko, odloénost
kazoce Eelo z majhno gubico med obrvmi. Da, taka je bila moja Vera!

Bil je ravno tako otoZen, ravno tako medel, blaten, deZeven
dan, kakor danes. Prifla je bila k meni v sivem deznem plaséu, brez
deznika. Voda ji je curela od klobuka in ji kapala na lica, ki so
gorela v hehtiski rdecici. Krila so se vsa blatna in mokra vlekla za
njo in puséala mokre sledove po tleh.

>(Grozno mi je, grozno« . . . je hitela in vila roke.

Nisem se je upala vprasati, tako divje-otozno je bilo nje lice.

»To zivljenje — tako Zivljenjele je stokala in gledala venkaj
v dez.
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>Oh, ti ne ve§, kako mi je . . .« je siknila med zobmi, se se-
sedla na stol ter si pritiskala mokre, mrzle prste k ¢elu.

»Tako ne morem veé Ziveti, tako Zivljenje je hujSe nego smrt!...
Ha ha, pa kako sem ncumna! Cesa li treba — samo malce pogumale —

Sedela je nekaj €sa nepremiéno, a hipoma je skocila kvisku
in jela hoditi po sobi.

>Ved-li, kaj nameravam?< me je vprafala in, ne da bi &akala
odgovora, nadaljevala z nervozno hitrostjo:

»Poznas-li dr. Hanuda ?«

Prikimala sem.

»Nocoj s polnoénim vlakom pojde na Dunaj in jaz z njim.<

»Title sem se zacudila.

»Da, jaz! — kaj potem!?«

»Ali Dragkovié <

>Moj moZ Draskovi¢?! Ne boj se, potolazi se z vinom in his-
nami!e«

Bila sem presenedena. Dr. Hanu$ je bil lep, duhovit &lovek.
Vedela sem, da pogosto zahaja k Draskovi¢u, toda tega si ne bi
bila nikdar mislila.

»Kaj pravi§? Svetuj mile je dejala in se ustavila pred menoj.

>Ne hodi!<

>In zakaj ne?«

>Pomisli: ljudje . . . moz . . . moralal« . ..

>Ha, ha, ljudje . . . ti $kodoZeljni, hudobni ljudje . . . ta moj
ljubeznivi, pijani moZ in ta morala...ta ncumna, bedasta moralac . ..

»Toda pomisli.«

>Toda pomisli, pomisli'« me je oponafala. »Seveda pa je to
morala, da naj se pustim poljubljati in objemati svojemu vinjencmu
mozu, katerega se je malo prej oklepala kaka natakarica! Pojdi mi
s to zastarelo moralo! Stari§i so ga mi izbrali za moza, zdaj pa naj
jaz zivim z njim Se celo dolgo Zivljenje! Naj sluZim njegovi mese-
nosti, trpim njegovo surovost, ko bi bila lahko sre¢na . . .«

»Sre¢na? Dvomim. Da je €lovek sre€en, je trcba mnogo.c —

>Mnogo? Nimam-li svojega premozenja? Ali ni dr. Hanu$ bogat?
Cesa mi bo manjkalo! 3«

>Denar ni sreca! — Denar ima§, a manjka ti $¢ dosti. Obéut-
ljiva si, vsaka beseda te zali. Pomisli, kako te bodo grdili ljudje,
kako te prezirali. Divji zakon bodo nazivali vajino razmerje — tebe

imenovali njegovo metreso!«
»Res, res!« je dejala obupno, a takoj zopet dvignila glavo:
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»No, naposled, kaj me briga vse to! Ali misli§, da nimam moéi,
da se popnem nad vse te predsodke? Greh je morda — hm, bodi!
Ali pa to ni greh, ko proklinjam dan na dan usodo, ki me je pri-
kovala na tega ¢&loveka! In &e to ni greh, pa je pregred$na usoda, ki
je tako z menoj ravnala, in jaz ne greSim, ampak usodal«

Tiho je strmela predse. Zunaj je dez bil ob steklo, v sobi pa
se ni ¢ulo drugega nego njeno tezko, globoko dihanje.

>Naj-li grem?< se je vpradevala poluglasno.

»Da, pojdem,« si je odgovorila po dolgem presledku in stopila
predme.

»Kaj me gleda$ tako?< me je hripavo vprafala. — »>O odtod
moram — in zakaj ne z dr. Hanu$em na Dunaj?! . . . Ljudje in
svet in vse — kaj meni to! O ne bojim se nikogar!e —

Stisnila je pesti ter se ponosno kvisku sklonila.

>Vse zaniéujem, vse. Zivljenje se mi gabile

Jela je hoditi po sobi, in jaz sem moléala.

Vsi njeni vzkliki so imeli tako nekaj divje-obupnega na sebi,
da so mi segali v dno duse.

Hodila je s trdimi, odloénimi koraki semintja, od okna do
vrat in od vrat do okna gotovo &etrt ure.

Mene je Ze vznemirjala ta hoja; nje bledi, fini, a nepopisno
obupni obraz mi je razburjal srce, in neki mrzli¢en trepet mi je pre-
Sinjal ude. Zdelo se mi je, kakor da stojim pred grozno, a neizogibno
katastrofo.

Hipoma sc je ustavila, uprla obe roki v zid in zaplakala tako
bridko, tako divje, da mi Se danes spomin na tisti jok reZe srce.

Nisem si upala stopiti k nji, niti ne dihati, ampak pridrzevala
sem sapo ter poslusala ta grozni obupni plaé. Nikdar ne pozabim
onega dne in onega joku. Stala je nepremiéno, samo ple¢a so se ji
dvigala; glava ji je bila nazaj upognjena, da je gledal obraz proti
stropu. Iz prsi pa so sc trgali pretresujoci, mozg in kosti presinjajoci
vzdihi, tako obupen pla¢, da se mi je smilila, kakor $e nikdar no-
beno Zzivo bitje.

>Oprosti mil« je vzdihnila ¢rez nekaj casa, se obrnila in sedla
k mizi.

»Tako sem nesrecna,« je Sepetala in si brisala obraz.

»Prav ima$, ne pojdem s Hanusem,< je dejala. »Kaj mi pomaga
on!? O jaz sem dusevno tako razdejana, vse je tako raztrgano in
strto v meni, da potrebujem neizreéeno, neizreceno dosti, da bi ozdra-
vela. In Hanu$ mi ne more dati toliko!... O jaz potrebujem sreée
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— velike, divje srece, ki bi mi pretresla vsaki moj Zivec ter mi na-
polnila vso mojo dulo, ki bi bila velika ko veseljnost in mocna
kakor smrtle . . .

»Ne, nc zame ni leka,« je ponavljala, in ustnice so sc¢ ji za-
tegnile v bolesten, jedva viden posmeh. Zobje so se zablesteli izpod
ustnic in dajali obrazu $e bolj trpe¢ in otoZen izraz.

»Pusti me, da se malo izpocijem,« je prosila in se naslonila na
divan. Zatisnila je o¢i in bila je tako lepa v ti nemi, otrdeli bolesti,
da sem molée strmela v njen obraz. '

Moj Bog, kako je bila lepa!

Zunaj so se zaculi koraki, nekdo je potrkal na vrata; ¢ula sem
paé, a bila sem mnogo preve¢ zamisljena, nego da bi se bila takoj
zavedela in odzvala.

»Nekdo trka,« se je oglasila Vera ter vstala.

»Prostol« sem dejala mehanski, in takoj nato je vstopil v sobo.
-— Draskovi¢, Verin moz.

Boze moj, kak je bil ta njen moz! Iz napihnjencga obraza se
mu je bralo, da se vdaje pijaci, debele ustnice so pri¢ale o surovem,
favnovskem znacaju, a iz ofi mu je odsevala glupost. Poznala sem
ga ze dolgo, a S¢ nikdar se mi ni zdel tako oduren, tako vreden
zani¢evanja.

Moj Bog, in Vera je bila njegova zZena! —

»Pardon, da motim,« je zacel s svojim zoprnim, ubitim glasom.
— »Doma so mi povedali, da je Sla Vera k vam, pa sem prisel Se

jaze — obrnil se je proti meni, a Veri je dejal:

»Moj prijatelj je priSel iz Zagreba, ves, dusica, pokazati mu te
moram! — O to bo gledal in me zavidal! No, seveda, kako bi sc
nadcjal, da imam kaj tako fincga,« se je cinitko smejal ter zado-
voljno potipal Vero po rami . . .«

>0, jaz moram imeti vedno kaj posebnega, kaj ne, Verica,« je
nadaljeval ter potegnil Vero k sebi.

Zdrhtela je za trenotek, potem pa pustila, da jo je objel in po-
ljubil; videla sem, kako’ji je lice otrdelo, ko sc je dotaknil njenih
ustnic in je zacutila neprijetni vinski duh, ki je pubtel iz njega.

»Oprosti, zdaj grem,« je dejala meni ter mi pomolila roko, ki
je bila mrzla kot led.

Nje moz je Se zakrical med vrati hreséece: »Klanjam sele -
in potem sem bila sama . . . '

Sto misli mi je rojilo po glavi, sto ¢utov mi polnilo srce. Sedla
sem k oknu in zrla venkaj v dez, ki je pral strche in tlak in cesto..
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Pozno sem se zbudila drugo jutro. Glava mi je bila tezka, in
trudna sem bila, da sem komaj vzdigovala roke. Zunaj je Se vedno
nalival dez. Bilo je Zalostno in pusto, in kar dusila me je nepopisna
mclanholija dezevnega dne. RazmiSljeno sem se opravila, stopila k
oknu in brezmiselno strmela v oni medli, negotovi, dolgoc¢asni dnevni
svit. Zajutrek je stal na mizi, a meni ga ni bilo mozno pouziti; niti
doteknila se¢ ga nisem.

Vedno in vedno sem morala misliti na Vero.

Zunaj na hodniku se je zac¢ula hoja, in takoj nato so sc odprla
vrata moje sobe. Ustradila sem se.

Draskovi¢ je stal pred menoj; brisal si je pot z obraza in mahal
z rokami.

»>Moj Bog! Nesreca, nesreca! . . . Vere ni! Je-li pri vas, ste jo
li videliz . .. Moj Bog, ta nesre¢ale . . . je vzdihoval in vpraseval.

»7Za Boga, kaj pa je?< sem hitela v strahu.

»Kaj, kaj?! Vere ni nikjer! Véeraj popoldne je bila doma , . .
Zvecer sem $cl s prijateljem malo v kavarno — moj Bog, saj veste,
¢e koga kdo obis¢e . . .! Prifel sem malo pozno domov in nisem
gledal, kje je ona. Zjutraj se zbudim . . . nje nikjer! . . . Poklicem
hisno, kuharico, pa nobena ni¢ ne ve. Pravijo, da je odSla takoj za
menoj, in da se ni vrnila! ... Moj Bog, kaj-li je to? Ali vestefe ...

V hipu mi je $inila misel: Vera je od$la z dr. Hanusem. Cudno
se mi je zdelo, da je odila kljub ukrepu, ki ga je bila véeraj napo-
sled storila.

»>Ali veste kaj, ali veste?« je silil vame Draskovié.

»Imam-li pravico jo izdati,« sem sc sama vpraSevala ter si od-
govorila, da je nimam.

»Povejte, ali ste jo kaj videli — veste-li kaj?< je nestrpno iz-
praseval Draskovic.

>Ne, ne vem,« sem mu odgovorila.

Naposled se je Draskovi¢ vendarle naveli¢al in odSel, in zopet
sem bila sama.

Torej je vendar Sla, sem si mislila, in bilo mi je hudo.

Razmisljena sem hodila po sobi, postajala pri oknu in premi-
Sljevala vse dogodke prejSnjega dne.

Moj Bog, koliko je pa¢ prebila ta uboga Vera. Tozila mi je
sicer malokdaj, a vedela sem vendar, da ni sre¢na. Premisljevala sem,
kako razliéno deli usoda svoje darove; Veri n. pr. je bila dala, kar
more osre€iti: blago duSo, plemenito srce in lepo zunanjost, a vendar
ni bila sre¢na . . .
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Okoli desetih dopoldne zasli§im zopet ropot pred vrati svoje
sobe in sama pohitim odpirat, a prestradim se¢, ko ugledam Drasko-
vicevo hisno pred seboj, bledo ko zid.

>Kaj pa je, za bozjo voljo !«

»Takoj pridite k nam —— grozna nesreéa, gospa . . .«

Meni je legla tezka slutnja na srce. V naglici oble¢em plas¢ in
zdirjam po dezju k Draskovi¢evim . . .

»Zgoraj v gospejni sobi< — zajeclja hiSna, ko sem jo pogledala
VvV vezi. '

Zletim po stopnicah, po hodniku ter planem v sobo. Kolena
so s¢ mi $ibila, in hitro sem morala sesti na bliznji stol.

Crez postelj je lezala Vera, oblegena, kakor je bila prej$nji dan
pri meni, a vsa mokra in blatna in — brez Zivljenja. Policijski ko-
misar je stal zraven nje in zdravnik, Draskovi¢ pa je slonel pri mizi
in topo zrl predse.

>Samomor — nedvomnoc« je dejal zdravnik in odpenjal Veri plasé.

Oblcka je bila okrvavljena, lasje zmr3eni, a mrtvaski obraz miren
in veli¢asten. Zgornja ustnica je bila privzdignjena, in videli so se
mali, beli zobje. Vsa ta vitka, lepa postava brez Zivljenja, strta in
uniéena, lezeda na postelji je bila neizreéno mila in otozna: bela, fina
polt, pod katero pa s¢ ni ve¢ pretakala kri, krvave, goste obrvi nad
zaklopljenimi oémi — a vse to v okviru mokre, blatne oblecke —
to je bilo tako zalostno, da mi je trgalo srce . . .

»V logu so jo ravnokar nasli ter policiji naznanili. Kot soprogo
islanega mes¢ana smo jo takoj semkaj prepeljalic . . . tako nam
je porocal komisar.

Dragkovi¢ pa je klical nad hisno:

»Konjaka mi prinesi takoj! Slabo mi je do duse! No, kaj se
obotavlja3? Konjaka, konjaka !«

Mene je bolelo srce.

Zunaj je nalival dez, se usipal tudi tedaj, ko so odpeljali Vero
na pokopalis¢e. Niso je pokopali z zvonjenjem niti z duhovnikom.

O vi pusti, tozni, dezevni jesenski dnevi, kako mi segate v duso,
kako mi trgate srce! Tako sivi ste, tako prazni, tako dolgi! Zjutraj
se jamete mraiti in potem umira od jutra do vefera vas medli,
zalostni svit.

Ti sivo, pusto dezevje, ne mori mi duse s svojim enakomernim
fumom, s svojo mrzlo, neprijetno vlago! — Sovrazim te! - -

e~
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I . . .
Vseucilis¢e v Ljubljani.
Spisal dr. Milivoj Savig. )
ko premisljujemo teznje za ljubljansko vseudilisée, ka-
tero je sedaj na dnevnem redu in mora ostati dotlej,
dokler se ne odlo¢i na to ali ono stran, tedaj nam
nehote stopi pred oéi celi kompleks nasih narodnih
postulatov. Od 1848. I. nam je zajamécna »svobodac,
h od 1860. I. »ustavae; izza tega leta posiljamo navduseni
poslance v parlament, a oni nam vedno in vedno po-
rodajo ali tudi ne porocajo o svojem »delovanju«. Neko dobro po-
sledico je provzroéila ustava, namre¢ to, da se je povisal kredit vlade
ter drzave spri¢o drzavljanskega poroStva. No mi Slovenci smo imeli
z drugimi >manje vrednimie narodi avstrijskimi vred doslej bore malo
dobicka od ustave . . .

Toda kaj bomo tozili? Tozbe same ne pomagajo ni¢. Poglejmo
si brez strahu ves svoj polozaj, celo slovensko vprasanje, ki s¢ nam
zlasti sedaj zopet vsiljuje z vseudiliskim vpraSanjem vred. Sicer se
pri tem ne bodemo mogli povsem izogniti politiSkemu razmotrovanju,
toda postavimo sc takoj izprva na vi§je filozofsko stalisée. —

Za globlje razmotrovanje o univerzi nam treba poseéi ncko-
liko dalje. —

') Iz pocetka sem bil namenjen scstaviti tudi zgodovinski razvoj nascga
vscudiliSkega vprasanja; bolj pa ko sem o tem razmisljeval, bolj sem ¢util
nedostatek pragmatiske kulturne in politiSke povestnice nasega naroda, zlasti
od francoske revolucije dalje. Sele kadar nasi povestnidarji to vrzel zamase,
bode mozZen nepretrgan pregled tega vpradanja. Glede statistiSkih podatkov pa
sc je v novejSem ¢asu pri nas, hvala Bogu, toliko storilo, da jaz ne bi mogel
menda ni¢ posebnega dodati, temveé le objavljenc €lanke premlevati. Tu nam
je zlasti na-misli izvrstna spomenica, ki je bila nedavno izrofena nauénemu
ministrstvu po drZavnem zboru (gl. »Slov. Narode z dnc 19. oktobra t. I. in sl.)
in pa utemcljevanje dr. Majarona glede ustanovitve slov. vscuéiliséa v de-
Zelnem zboru kranjskem dne 11, februarja 1898. 1; omeniti bi bilo treba tudi
govora gg. Voduska in Majcna na letosnjem shodu velikoSolskem (gl »Slov.
Narod« z dne 24. avg. 1898), dalje spis g. Sotlana v »Novi Dobi« br. 3., moj ¢lanck
v »Slov. Narodu« z dne 3. novembra 1898 i. t. d. Zanimivo in preimenitno je
dejstvo, da je »fakti¢no v Ljubljani od 1. 1810. do 1813. delovala
popolna akademija (univerza), in da Se v l. 1848. nahajamo na istem
mestu filozofsko, tcolosko ter medicinsko-kirur§ko Solo, katerim sta sc 1. 1848.
pridruZili tudi dve slovenski stolici za avstrijsko kriminalno civilno pravo (prim.
navedeno »spomenicos).
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Taks$no kulturno podjetje, kakrino je vseudilisée, je mozno le
tam, kjer se vse sile narodove razvijajo svobodno; tak razvoj pa je
zopet le mozen v urejeni drzavi. 'V urejeni, moderni drzavi smo,
hvala Bogu, toda nasc narodne sile se ne morcjo svobodno razvijati,
niti gmotne, niti dulevne; kajti nadi odloéilni drzavniki so se vedno,
tudi odkar je ustava v veljavi, drzali le Macchiavellijevih nacel, ne
pa nacel pravega politika, kakor jih je tako jasno oértal ze pred veé
nego dvetiso¢ leti nedosezni Aristotel. Macchiavellijev  »Il principes«
daje 3¢ vedno signaturo naSemu javnemu zivljenju; to mi vsi, ka-
terim je usoda naklonila, da smo udje »>manj vrednih< narodiéev,
vidimo, sli§imo in ¢utimo v gmotnem in dusevnem pogledu.

To vse se dogaja izza 1. 1867. Toda zapadni slovanski narodi
se tega svojega polozaja izprva niso niti prav zavedali; celo Palacky
je Scle po dolgih bridkih izkusnjah malo pred 1867. 1. spoznal in
izprevidel, kam vse meri. In ker se omenjeni neugodni polozaj za-
padnih avstrijskih Slovanov doslej ni bistveno izpremenil, tedaj je
dandanes, ko se¢ nagiblje 1. 1898. h koncu, vprasanje: »Kaj bode z
nami?« takisto perece, kakor je bilo tacas, ko ga je zastavil dalcko-
vidni Palacky ...

Trije veliki kulturni tipi so v Evropi: romanski, germanski in
slovanski. Socioloska resnica pa je, da se veliko sil gubi in mnogo
Skode nastaja vselej in povsod, kjer udarjajo raznoli¢ni kulturni, bolj
ali manj si nasprotni tipi drug ob drugega.

Malo slovensko ozemlje pa je vprav bojis¢e vseh treh kulturnih
tipov — s tem je povedano vse.

Bojis¢e, pravimo s premislekom, in nc gostoljubno in prijazno
toris¢e skupne evropske civilizacije. Zakaj je tako, zakaj toli sovrazno
pljuskajo in udarjajo valovi razli¢nih kultur drug ob druzega, tega
ne bodemo tukaj preiskovali, to zagonetko prepus¢amo sociologom,
ki je doslej poleg vse bistroumnosti niso resili; faktum je, da nasa
soseda brezobzirno izkoris€ata svojo premoé in da navaljujeta na
nas z gmotno in dusevno presilo, da nas tuja obrtnost in trgovina
vedno huje oklepata in kiuto ovirata naravni razvoj nasih narodnih sil.
Tlak pa zbuja po naravnem potu protitlak — to ni samo fiziski,
ampak tudi moralni zakon, ki ima svojo veljavo ne le v razmerju
posameznikov, nego tudi v Zivljenju celih narodov.

Da Slovenci sami zase nismo kos presilnemu fiziskemu in kul-
turnemu navalu, to je paé jasno; zato pa ali vpijemo po ravnoprav-
nosti in pravici, ali pa si iS¢emo jaéjih prirodnih zaveznikov. Na
ravnopravnost se sklicujemo Ze mnogo let — zaman; to sklicevanje

47
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ima sploh samo pomen in uspeh v ugodnih politiénih odnogajih, sicer pa
je naivno in ¢isto brezuspesno; predolgo smo Ze tolazili narod z rav-
nopravnostjo, »ki nam gre po bozjih in ¢loveskih pravicahe«; poleg vseh
protestov nasih narodnih voditeljev na$ narod nazaduje in slabeva
vsestransko, in od same dobrote »bozjih in €loveskih pravice ga bode
skoraj konec. Ali ne vemo ali pa si nalas¢ prikrivamo, da nam niti
najprijaznejsa vlada ne more pomagati, dokler je mogoéni in velikanski
nje birokraski aparat v rokah nasih narodnih nasprotnikov. In tako
sc dogaja — ne da bi mi mogli zabraniti — da presilni sosed otimlje
nasim kmeticem slamnate koce ter si na njih mestu gradi svoje to-
varne. In v tem bednem polozaju nam niti ni¢ ne morcjo pomagati
nasi sokrvniki na jugu, ki so sicer res v ugodnejsih politiskih raz-
merah, a so v socialno-kulturnem pogledu na veliko nizjem staliséu
nego mi, tako da poleg vseh neugodnosti vendar mi cksportujemo
njim dokaj intcligence, a ne narobe oni k nam ...

In vendar, vkljub tem Zalostnim nasim zunanjim in notranjim raz-
meram, vkljub silnemu, ze ve¢ nego tiso€ let trajajo¢emu pritisku pre-
mogoénih sosedov se iz nasih dezel slisijo krepki glasovi po slovenski
izobrazbi, slovenski prosveti — po slovenskem .vscuéilisc¢u.

Ti pojavi so silno imenitni in veseli; znacijo, da nase ljudstvo
Se¢ vedno hrani zdravo, pristno jedro narodnega znacaja. Germansko-
romanska kultura in neckultura se je skozi stoletja vlivala nasemu
uboznemu, nckulturnemu ljudstvu, a nase preprosto ljudstvo se je je
izza Tasila in Valhuna instinktivno, po nckakem prirodnem nagonu
vedno izogibalo in se je Se dandancs izogiba in se ji ustavija, ako-
pram sc¢ nas$a inteligenca skoro potaplja v nje mogoénih valovih, prav
kakor je plemstvo naSe najpreje pustilo na cedilu preproste svoje
rojake ter se vdalo frankovsko-bavarskemu vplivu. Toda na ¢ast nasi
inteligenci treba priznati, da se le-ta, ko si je pribavila visjo izob-
razbo v tuji — nemski, italijanski — obliki, dandanes posteno trudi,
da bi pridobljecno omiko prelila v domaco obliko ter jo ozivila z
narodnim duhom; *in v ti prenovljeni, narodni obliki podaja nasa
inteligenca tujo, zapadno-evropsko prosveto milemu narodu, hoteé
le-tega privesti k onemu smotru, ki mu je namenjen od prirode.
Vkljub vsemu blesku zapadne kulture se i nasemu narodu i inteli-
genci nasi zbuja hrepenenje po samorodni kulturi; zlasti naSemu pro-
stemu narodu, ki $¢ ni oblizan od moderne zapadnjaske kulture, mrzi
nasilstvo in brezobzirni individualizem, ki je znadilen beleg one
kulture; v srcih preprostih Slovencev $e Zari ljubezen do bliznjega
in altruizem, ki je bistven znak slovanske kulture. S tem je pa
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tudi jasno obelezeno nasega naroda staliS¢e med trojimi evropskimi
kulturnimi tipi: na$§ narod ne more-biti ni¢ drugega nego to, kar
je: slovanski in njegova kultura ne druga¢na nego slovanska...

Razume se, da se na$ narod v trdem boju za obstanck, ki se
med celimi narodi takisto kruto bije kakor med posamezniki, ne more
ohraniti svojega bistva drugaée nego z delom in s prosveto; ustavljamo
sc uspesno Skodljivim tujim vplivom le tedaj, ée je vsaki izmed nas
ali vsaj veéina izmed nas — narodna masa — vsaj toliko naobraZena,
kakor so nasi sosedje; kulturno delo bode Cehom spas, je vedno
poudarjal Palacky — kulturno delo bo tudi na$ edini spas. Zato pa
hocemo vseucilisce.

Ali naj navedem razloge za to po »bozjih in ¢loveskih pra-
vicahe« upravi¢eno zahtevo? Ali naj analizujem, kako zgodovinsko
pravico imamo do vseucilif¢a? kako prirodno? kako z avstrijskega sta-
lis¢a? To vse so storili nasi ljudje, poklicani mozje, ze veckrat. Jaz samo
pravim: pustite nas, mogotci, da se po svoje gibljemo! pustite nas,
da se brez ovir razvijamo, da svobodno zivimo! Tudi mi se hoé¢emo
— da govorimo z imenitnim Cehom — »narodno izzitic . ..

Nihée paé ne bo pri¢akoval, da bi Slovenci sami tckmovali z
Nemci, Anglezi, Rusi i. dr. na kulturnem in svetovnem polju. Toda
nas ni sram, da smo — mali Slovenci; ¢e smo mali in slabi, no,
potem nas pa ne zavirajte, da bodemo kdaj tudi veliki in mogoéni —-
veliki in mogo¢ni po nacinu, ki nam ga je odkazala priroda in pre-
vidnost bozja!

Da pa se prirodni etiski smoter naSemu narodu zopet jasno
pokaze, da bode le-ta delezen prave, sebi primerne kulture in srece,
prave svetovne sile in slave — to bode bas zadaca ljubljanskega
vseucilis¢a!

»>NaSa univerza« ni prazno geslo, s katerim bi si ta ali oni
castihlepnik ali koristolovec hotel pridobiti popularnost v svoje se-
bi¢ne namene; »naSa univerza< tudi ni bojni krik za fanatizovanje
lenih mas, »naSa univerza< je izraz kulturnih in etiskih, gmotnih
in duscvnih interesov naega naroda. — Poleg vsega tega se dobro za-
vedamo svojega ncugodnega staliSéa, ki je liki tristranska piramida
naklonjeno na trojno kulturno polje, tako da nasi izobraZenci brez
posebne tezave lahko zdrknejo na eno ali drugo ali tretje polje in
je res velika vecina njih doslej polzela in se potapljala v germanséini
in romanséini; niti si ne zavezujemo o€i in’ ne zapiramo uses na-
sproti resnici, da gotove granice in pokrajine posredujejo prchod od
enega kulturnega tipa k drugemu, in da je bad slovenska zemlja
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na taki granici ali celo na tromeji razliénih kulturnih vplivov,
in zategadelj radi priznavamo, da bo ljubljanska univerza kolikor
toliko odprta romansko-germanskemu kulturnemu vplivu. Poleg vsega
tega pa smo vendarle prepricani, da bodemo svojemu vseudiliséu
udarili svoj pecat na podlagi dosedanjega svojega kulturnega dela;
a naobratno bo bodofe nasSe vseucilild¢e mogoéno pospesSevalo in
razvijalo specifiski znaéaj nase kulture ter ji pomagalo, da se bolj in
bolj osamosvoji ter rei romanskega in germanskega jerobstva, pri-
blizujo¢ jo kulturi drugih slovanskih narodov ter ustvarjajoé na ta
nacin slovensko vrsto sploSnega slovanskega kulturnega tipa . . .

Seveda se ne smemo varati, da ostanejo brezuspeSni vsi nali
akademiski pozivi na moralno ¢uvstvovanje danadnjih mogotcev, ceS,
naj nam vendar puste svobodni razvoj — brezuspesni, ker moderna
zapadnjaska politika ne pozna morale v javnosti; treba bo Se mnogo
boja, trdega boja, in boriti se nam bo z istim orozjem, ki rabi nasim
gospodarjem. Toda pri tem bojevanju vendar ne pozabimo, da naj-
solidnej$e orozje je naporno kulturno delo, ki bodi naSe geslo, in pa
nikdar ne izgubimo iz o&i velikega smotra slovenske kulture: altru-
izma. Na surovo stalis¢e golega nasilja se ne ponizajmo; zmagamo
trajno le tedaj, ¢c spejemo za velikim etiSkim smotrom z ctiskimi
sredstvi . . .

Najhujse nasprotnikovo orozje, s katerim nas zasckava v Zivo,
je njegova razvita obrtnost, trgovina in duSevna nadvlada. Zategadelj
pa je takisto vazna kakor univerza gospodarska nasa emancipacija.
To so bistro uvideli najrazsodnejsi izmed éeskih in poljskih politikov
ter so res ze vsaj zasnovali, kakor se ¢uje, v nasi monarhiji nekaj
slovanske gospodarske politike v velikem slogu. Da pa bode ta go-
spodarsko-politisSka zasnova uspeina, k temu trcba malo ve¢ nego
dosedanje 3ablonske vede, ki si jo pridobi naSe razumnistvo po iz-
vozenem tiru gimnazijske in velikoSolske izobrazbe; dokler si ne pri-
svojimo znanosti in spretnosti v modernem finan&énem gospodarstvu,
dokler v tem pogiedu ne umemo vsaj del tega, kar mojstri-Zidje,
dotlej bodemo inferiorni i gmotno i dulevno; saj vidimo, da usodo
milijonov evropskih narodov odlofuje pescica milijonarjev ali mili-
jardarjev, ki so si svoje imetje pridobili le s finanénimi operacijami;
in tako tudi nad slovanskimi mnozicami gospodujejo ckonomsko
premeteni sosedje . . .

Hkratu z gospodarsko emancipacijo pa se mora priceti duSevna
emancipacija. Da se pa uspesno zvr$i duScvna osamosvojitev, brez
katere se gospodarska niti misliti ne da, ba$ to bode namen naSe
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univerze! Da nam nemska vseudilis¢a za naSe razmere ne zadostujejo,
je razen drugod ze navedenih razlogov razvidno tudi iz tega dejstva, da
smo izmed vsch Slovanov v Avstriji zlasti mi Slovenci Ze po svoji pri-
rodni legi poklicani, da posredujemo med zapadnjaskim svetom in
slovanskim jugom in iztokom; in &e je res, da je Avstrije prihodnost
na jugu in iztoku, tedaj se ne da tajiti da bodemo ba$ Slovenci
prevazen faktor pri ti kulturni misiji avstrijske monarhije. A ne
dajmo si izviti iz rok te imenitne naloge, ki Se ¢aka naSega sicer
tako malo upo$tevanega naroda, nego se e sedaj pripravljajmo nanjo
z vso resnobo in z najve&jim naporom; in eno izmed najimenitnejsih
sredstev, da se usposobimo za to kulturno misijo, bode — nase vse-
uéilisée . . . Saj vidimo, kako navaljujejo Nemci iz vseh nemskih
pokrajin na iztok in v Srbski, Bolgarski, Turski in cclo v Palestini
pridobivajo tla za svojo obrtnost in trgovino; seznanjajo se v ta
namen ne samo s slovanskim pismom in slovstvom, ampak tudi s
turgkim, arabskim, armenskim, perzijskim, in s ponosom so poudarjali
nemski asniki o potovanju nemskega cesarja v Palestino, da nemska
kolonija v Carigradu ni samo najstevilnejSa nego tudi najuglednejsa.

Res so naSi drzavniki doslej bili vedno tako nespametni, da so
sicer spoznali, da Avstrija naravski gravituj proti jugovzhodu ter po-
mikaj svoje tezif¢e v ti smeri, a spri¢o nepremagljive slavofobije
niso hoteli priznati, da v celi Avstriji za omenjeno misijo ni pri-
iladnej$ih pionirjev, nego so vprav Slovenci ba$ spri¢o svojega po-
loZzaja na meji trech glavnih evropskih kulturnih tokov. Doéim se
z ogromno rusko literaturo, z rusko znanostjd in umetnostjo, ki je
v mnogih ozirih Ze prckosila bogastvo germansko-romanskega duha,
prav pridno bavijo in iz nje &rpajo Nemci v Berlinu, Anglezi v Lon-
donu in Francozi v Parizu, so nam Cchom in Slovencem na$i neméki
gospodarji $teli tako zabavo v greh ter jo celo stigmatizovali z mrzkim,
hudobnim nadevkom »panslavizmae, ki je v sredi tako prazen kalkor
strah, a okolo kraja ga ni¢ ni, vendar pa je nasim neprijateljem
dobro dosel, da ga nekaj iz hudomusnosti, nckaj pa iz babjevernosti
in radi slabe vesti izkori$¢ajo proti mam kakor rimske matere Ha-
nibalov strah. Hvala Bogu, tudi panslavizem je samo 3e za politiéne
otroke, in prav je, da se Cehi in Slovenci brez obzira na neprija-
teljske denuncijacije sedaj intenzivneje seznanjajo z rusko mlado,
prirodno-krepko prosveto in to tem laZje in tem bolj brez skrbi,
odkar so tudi odlééilni krogi spoznali, da so &edki in slovenski in-
teresi popolnoma identni z avstrijskimi in se le-ti tudi ne krizajo
ve¢ z ruskimi . . . To zblizevanje nasih prosvetnih teZenj s kulturo
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drugih slovanskih rodov bo izmed glavnih zadaé ljubljanskega vse-
ucilis¢a, a le-tega ustanovitev bi bila zacetek naSega preporoda, naSe
renesanse! '

LLjubljansko vseucdilis&e! S svetim pismom bi lahko rekli:
»Ljubljana, bela Ljubljana! ti nisi izmed najmanj&ih mojih héera.<
Vazna zadada ti je usojena! Ti si naravno izhodii¢e iz germanskega
in romanskega sveta na slovanski jug in iztok! Po tvojih tleh —
mimo starodavne Emone — so hrumeli Gotje i Huni i Vandali v
solnéno Italijo, in mimo tebe meri zapadnjatka struja na 1ztok —
»Drang nach Osten!< Do tebe je, Emona-ILjubljana, da ne ostanes
otok v ti struji, nego da sc kar najbolj okoristi§ s svojim ugodnim
polozajem!

— e — — —

Zimska silhueta.

o
_;-', gora €rez plan — s poljan v gore Na drsaliS¢u par in par
SneZzene megle sc pode. Fréi ko veter v kolobar . . .
Drse po gladkih tleh sani — Gori v oéeh jim vroca strast,
Za njimi gladen vran kridi. .. Igra krog ust bohotna slast . ..
Ah, sreéni pari v njih sede, A vdova v bajtici &epi,
Skrivaj si stiskajo roke ... Obupno v mrzlo peé strmi.
Srce ji trga glad otrok —
Pesc¢ice moke ni za sok. ..
I. N. Resman.
sivreeiie
Kadar smrt mi grob izkoplje.
:ﬁ\adar smrt mi grob izkoplje, Prisadite dve cipresi,
Vanj vrzite listov velih; Eno spredaj, drugo zadcj,
Spomnite se drobnih pesmi Kot spomin na zvesti srci,
Z mojim srcem vred zvenclih! — Ki ljubili sta brez nadej.
Na gomilE) poloZite In gomili okraseni
Trnjev venec s cvetko malo; Ni-li treba spomenika?
Naj spominja vas Zivljenja, Zanj darove nabirajte!
Ki ¢n sam je cvet pognalo! — Ko njih vsota bo velika,

Razdelite jo ubogim:
Brat, recite, bratu nudi.
Drazji bode spomenik mi
V Zivih srcih ko na grudi —
Sigma.
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Rezika.

Spisala Zofija Kvedrova.

¢, he, oée Pegan! Kako pa pazite na Reziko?< je ogo-
voril mlad fant starikavega moZa v zamazani delavski
oblcki.

»Kaj pravi§?« sc je odzval le-ta ter je malo ne-
jevoljno pogledal fantinu v obraz.’

»Kaj pravim! Kaj drugega, nego da ste mi res
dober, prav dober ode, ¢e pustite héeri, da se takisto’
peca s tistim naSim nadpaznikom, ki ima vas tako na piki. Ha, ha!
Menda je zato tako robat z vami, ker je z Reziko bolj sladake, se je
smejal mladenié surovo.

Staremu Peganu so se zaiskrile o¢i pod koSatimi sivimi obrvmi,
in roka se mu je stisnila v pest.

»Fant, pazi se — stari Pegan nc pozna dosti 3al, in moja héi
je predobra, da bi jo tak nebodigatreba vlekel ¢rez zobele

»Nebodigatreba! No, no, menil sem, da se zlepa pomenim z

vami; ¢¢ pa noete, je pa tudi dobro! -— Sicer pa dobite morda
kmalu kakega nebodigatreba v hiSo -— vi in Rezika!<

Po teh besedah se je fant hitro obrnil ter izginil za bliznjim
voglom, stari Pegan pa je pretil za njim:

»Naj te le dobim v pest — zrahljam ti kosti, da ti preide vse
veselje, otresati svoj jezik nad postenimi ljudmile ——

Se vedno malo razburjen, je korakal proti domu, in njegove
nagrbancene obrvi so pricale, da se ne snujejo vesele misli za starim,
nagubanim celom.

* *
*

Bil je delavec, ubog delavec! Nikdar ni ¢util nezadovoljnosti s
svojim stanom, a zdaj v zadnjih dveh letih jo je cutil, bridko ¢util.
Pridel je nov nadpaznik od nekod iz Svice. Slovenskega ni znal skoro
ni¢, a z delavci je postopal surovo do kraja. Stari Pegan je bil ob
vsi svoji uboznosti zaveden in postaven c¢lovek in od prejsnih paz-
nikov navajen ljudomilega ravnanja. A ta novi nadpaznik je delal z
delavei kakor z zivino. Drugi delavci niso imeli poguma, da bi se
mu bili uprli, a stati Pegan ni magel moléati, zato ga je Svicar Se
bolj gulil. Ko ne bi bil imel héere, bi bil vse skupaj pustil, a zanjo,
za svojo Reziko, je pretrpel vsel
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Rezika je bila jako Sibko dekletce, in zato ni o&e dovolil, da
bi s¢ bila muéila s tezkim delom; gospodinjila mu je doma, mu
nosila kosilo v tovarn’o in mu prala obleko. Bila je sicer $ibka, a
vendar lepa; nckaj gosposkega je bilo na nji, in Pegan jo je ljubil,
kakor je sovrazil Zipplerja, svojega nadzornika v tovarni . . .

Malo pocasneje je pritiskal oni ve€er na kljuko veznih duri
nego sicer; neka neprijetna slutnja mu je bila legla na srce. In ¢udno
— sedel je za mizo ter vederjal priljub]jcnc'igancc z zeljem, a dances
pa mu niso ni¢ $li v slast, in jedel je mehanski, ne da bi vedel, kaj
deva v usta. Misli so mu nehote uhajale k temu, kar mu je bil
malo prej namignil oni mladi delavec.

»Rezika — ne — ne morem verjetile —

Poklical jo je z imenom, in plaho je prifla iz kuhinje.

»Zakaj ne vecerja$ z menoj e«

>Ne morem, ni mi dobro.«

Pogledal jo je, in zdela se mu je bleda in upadla.

»Pa vendar k meni sedil«

Sedla je na klop k njemu, a ni mu pogledala v ogi. Sedela sta
tiho in zamisljeno. Ikratu je Pegan vprafal skoro bojece:

»Poznasd-li Zipplerja ¢

Zardela je moc¢no in plaho odgovorila:

»Pozname.

Njega je pri ti besedici neka groznica izpreletcla po Zivotu —
vedel je v istem trenotku, da je res, kar je trdil oni mladig.

>Poglej mi v odil« je ukazal.

Povzdignila je svoje goste, temne obrvi in uprla velike vlazne
oéi vanj; a v istem trenotku jih je povesila, se mu vrgla na prsi
in zaihtela:

>Oce, okele . . .

Njemu je tisti hip zas€emelo po kosteh; zdelo se mu je, da
¢uti, kako se mu nekaj groznega ujeda v duso. Drvignil je roko, da
bi jo pahnil od sebe, pa zasmilila se mu je v dno srca, in boZajoée
ji je pogladil lase.

»Je-li res P«

>Oce, res . . .«

Molée sta stala drug ob drugem. Nazadnje je on omahnil in
se stokaje zgrudil na klop.

>Povej mi vsel« je jecljal.

In ona je stala pred njim in mu pripovedovala s solzami:
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»Oh, oée, ze dolgo je hodil za menoj, pa jaz ga nisem marala . . .

bala sem se ga . .. Tedaj pred tremi mescci . . . ko ste se vi sprli
z njim . . . je dejal, da vas spodi ... & ... in jaz ... jaz sem
se bala za vas . . .«

Molée je gledal v tla.

»Ali ga ima$ rada, dekle?« je kriknil &rez nekaj ¢asa ter planil
kvisku.

>Ne, nc« — je jokala ona; »nisem se ga mogla ubraniti. Dejal je
tedaj . . . jaz sem bila sama doma ... samo, e ga poljubim, potem
vas pusti . .. in .. .«

>0 ta volkodlak!e«

>Pa spat pojdi, Rezika!< je dejal namah mehko, polozZil svojo
zulavo, raskavo roko na njene mehke lase, potem pa je planil skozi
vrata.

£ . %

Drugi dan so nasli delavei nadzornika Zipplerja ubitega pred
tvornico, stari Pegan pa se je sam naznanil sodis¢u. — »>Ni mi Zal,«
je ponavljal; »ubil mi je héer!« — Rezika je res umrla, Se preden
so ofeta odpeljali v Gradis¢e ob bistri Soéi, kjer naj premisljuje,
kako se sme ali ne sme braniti ¢ast svoje héere .

Zipplerju pa so delavei polozili na krsto ob svojih stroskih nekaj
vencev ter sc »in corpore« udelezili pogreba — ali na visji migljaj,
ali iz proste volje, o tem nocemo razsojati.

- - -

Bratu Josipu na grob.
(+ 12. septembra 1898.)

_=avel vihar je s severa
Ko smrt hladan,
Drevil se dalje, daljc tja
Na juZno stran.

Bojece, toZno zrl za njim

Sem {rez gore: —

Ta sapa zadnji cvet poZge! . . .
Gorje, gorje! . . .

In pal je cvet ko sneiec bel,
Sred rahlih sanj se je osul — — —
Vihar raznese $e pepel! ... '

O ne! to cvetje ne zamre,

V dom ¢istosti ga presade,

Z njim prestol boZji okrase!

Ivan Sorli.

-r Mo
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Ivan Ilesi¢, slaven vojak.
Spisal Fridolin Kav¢ig.

van lleSi¢ je bil porojen dne 1. dec. l. 1808. v Vilovljaku

blizu Ptuja kot sin jako uboznih kmetiskih roditeljev. Po-

¢etne Sole je obiskoval v Ptuju, a svoje Studije je nada-

lieval v Mariboru, kjer so ga iz &etrtega gimnazijskega razreda

k vojakom potrdili. Sluzil je kot prostak pri domadem

47. pehotnem polku grofa Kinskega. Oce moj, kateri je bil
na mariborski gimnaziji Ilesi¢ev soSolec, ga je nekol vprasal, kako
da se v vojaski suknji pocuti? Ilesi¢ se je z veselim obrazom od-
rezal: »Zadovoljen sem, sedaj mi vsaj ni treba stradati; &e je ko-
misni kruh tudi trd, dober je pa le, in dovolj ga imam!<

Ilesi¢ je ze na gimnaziji slovel zaradi lepe pisave; spri¢o te so
ga kmalu odredili v polkovno pisarnico, kjer je tudi za polkovnega
imetnika grofa Kinskega pisaril tedenske izkaze. Ba$ ti krasno pisani
izkazi so provzroéili, da ga je grof Kinsky zahteval za svojega pisarja.
Kinsky, ki je bil vojak stare avstrijske kprenine, je kmalu spoznal
vrline svojega pisarja; IleSi¢evo lepo vedenje, njegova odkritosrénost,
nadarjenost in vrli zna¢aj — vse to mu je pripomoglo, da ga je
Kinsky dne 16. aprila 1. 1841. po trinajstletnem sluzbovanju imenoval
za podlajtnanta v svojem polku.

V desetih letih je postal stotnik pri 53. polku (hrvaskem). L. 1853.
mu je cesar podelil vojaski zasluzni krizec. Ko je dne 9. decembra
l. 1854. postal major, so ga premestili k 50. polku. Od tega polka
je pridel kot podpolkovnik k polku barona Sok&eviéa §t. 78. — Pri
tem polku sem sluzil tudi jaz Sest let, in starej$i castniki so se
Ilesica Se dobro spominjali. Tako mi je podpolkovnik Friderik vitez
Schildenfeld pripovedoval, da je tacas, ko je bival 78. polk v Be-
netkah, priSla mati Ilesi¢eva, posetit svojega sina. Ilesi¢, takrat pod-
polkovnik, je vodil svojo osivelo mater, preprosto slovensko kmetico,
pod pazduho po beneskih ulicah. Ze ta dogodbica ga nam kaZze kot
plemenitega moza . . .

Dne 9. julija 1. 1862. je bil premes¢en k Stajerskemu  polku
st. 27, ¢&igar poveljnik je bil vojvoda Wirttemberski. Tedaj se je
udelezil Tlesi¢ 1. 1864. schleswig-holsteinske vojne ter je vodil v bitki
pri Oversecju dne 6. februarja 1. 1864. prvi bataljon z izredno hra-
brostjo. 7 silovitim navalom se je zapodil 1. bataljon v sovraznika
in ga potisnil v Sankelmarkerjev gozd. IleSi¢u je bil pri tem na-
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skoku ustreljen konj, na katerem je jezdil, in tudi njega samega je
tezko ranila sovrazna svinéenka.

Ko je bil dne 8. februarja polkovni poveljnik vojvoda Wiirt-
temberski imenovan za generala, se je v pismeni odhodnici poslovil
od svojega polka; pri tem sc je IleSiéa tako-le spominjal: »Nach dem
Gefechte bei Oversee habe ich, da der tapfere IHerr Oberstlieutenant
Johann Illeschiitz an der Spitze meines Bataillons im Kampfe schwer
verwundet worden war, das Regiments-Commando, seclbst verwundet,
der Fuhrung des H. Major Baron Haugwitz iibergeben . . .«

Ze dne 8. februarja, dva dni po bitki pri Oversecju, je ime-
noval cesar Ilefica brzojavnim potom za polkovnika in poveljnika
27. polka, toda ni mu bilo usojeno, da bi bil kdaj kot polkovnik
svojemu polku nadeloval ... Dne 12. marcija istega leta mu je podelil
cesar tudi red Zelezne krone 3. reda. Veliki vojvoda meklenburski
mu je pa poslal svoj vojaski zasluzni krizec.

7 bojnega polja je nameraval ranjeni polkovnik Ilesi¢ v do-
movino potovati, da bi sc ondi izlecil; toda strasne boleCine so ga
prisilile, da se je ustavil v Berlinu, kjer je Ze dne 13. junija umrl.
Dne 17. junija mu je priredila berlinska pruska posadka veli¢asten
vojaski izprevod. Pruski princ Albreht, feldmarfal Wrangel, vsi v
Berlinu names¢eni generali in ¢astniki so spremili nasega junaka na
pokopalisée . . .

Dne 25. novembra 1. 1864. je dospel 27. polk na povratku v
Avstrijo v Berlin. Precej po dohodu v Berlin, naravnost s kolodvora
je korakal polk na invalidsko pokopalisée, kjer je bil pokopan Ilesic.
Pruski invalidi so stali z gore¢imi bakljami kot ¢astna straza okolu
groba. Grobni spomenik je bil z lavorovimi in hrastovimi venci na-
ki¢en. Polk sc je ustavil pred spomenikom, godba je zasvirala Zzalo-
stinko, in polkovni poveljnik je zapovedal: >k molitvic . . .

Ta veli¢astni, ganljivi trenotek je ostal vsem navzoénim vojakom
nepozaben, in marsikateremu njih so se porosile oi pri spominu
na umrlega diénega polkovnika, ki je bil v mladih letih slovenski
pastir. '

IleSi€é je bil plemenit znaéaj, strog, a praviéen in dobrohoten
oée svojim podloznikom, preprostega vojaskega vedenja. -— Ko sem
pred leti nabiral gradivo za IleSicev zivljenjepis, sem se obrnil tudi
do vi§jega castnika ( H'rvata:), ki je bil nekdaj IleSi¢ev podloznik, a
tatas feldmargallajtnant; prijazno mi je odgb\'oril, in ker nam nje-
govo pismo IleSi¢a prav dobro oznaéuje, sem si ga od konca do
kraja zabelezil in ga o priliki na primernem mestu objavim.
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Pruski generallajtnant Beyremann mi je sporoéil, da je lledicev
grob dobro oskrbljen. Poraiéen je z zimzelenom. Grobni spomenik
je Lm 10 em visoka,'iz sivega mramorja izklesana kocka. Na zahodni
strani ima napis: »Johann Illeschiitz, k. k. oest. Oberste. Pod napisom
je izdolben kriz in datum »13. Juni 1864<. Spodaj je v basrclicfu
izklesan lavorov vencc.

e

Ironija.
"\"'_'\;/ : Spisala Zofija Kvedrova.

(%;5/\ @ pisarnici advokata dra. S&etine je stal starikav kmet
¢ ter sramezljivo vrtel klobuk v roki.

»Oh, gospod, ali res ne bi mogli poéakati s
prodajo Se kak mesec? Zdaj je ravno najslabi &as;
¢rez kakega Cetrt leta bi dobil kje kaj denarja na
posodo; prodal bi gozd in vse bi pladal. Scdaj pa res ne morem
in ne morem. Zaradi borih petih sto goldinarjev me pa menda vendar
ne boste spravili na boben. Prav lepo prosim, da $¢ malo potrpite.<

»Ali, dragi moj! Povedal sem vam ze, da to ni v moji roki.
Vidite, jaz sem ravno tako odvisen od ljudi kakor drugi; kar mi
naroce, to moram storiti. MeSi¢ek je naroéil, da se ne sme prelozZiti
prodaja, in jaz moram storiti tako, kakor on zahteva.« —

>Moj Bog, moj Bog!<«

»>Verjamem vam, da vam je hudo, toda jaz res nc morem po-
magati, ¢¢ bi tudi rad. Pojditc Sc¢ cnkrat k Mesicku, mogoce se
vendar omehca.«

>Pojdem. Pa z Bogom, gospod doktor! Ne zamerite, da vam
delam sitnostil«

»Z Bogom! Dobro opravite! Samo ne pozabite mi priti po-
vedat, ¢e MesSi¢ek dovoli, da se prestavi. Prodaja bo ze ¢érez pet dni,
in vloziti moram Se prosnjo, da ne boste imeli stroskov, ¢e pridejo
k vam.«

Kmet je zalostno prikimal z glavo in od$el k MeSi¢ku. Skrbelo
ga je, in veé nego enkrat se je ustavil po poti.

>Raje bi Sel na Svete ViSarje po bosih kolenih« — je godrnjal
predse — >nego da imam take skrbi in taka potale

Pa priSel je slednji¢ vendar do visoke hiSe bogatina Mesi¢ka.
Se enkrat si je globoko oddahnil, zbral ves svoj pogum in stopil v
kuhinjo, kjer je debelo kuharico prav ponizno vprasal, kje so gospod.

\
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>Na onem koncu so< — je dejala, ga peljala po vezi k drugim
vratom, mu velela, naj si dobro osnaZi ¢revlje, in mesto njega po-
trkala na vrata.

Neki debel, nerazumljiv glas je zarencal notri, kuharica je od-
prla vrata ter odsla, kmet pa je bojece vstopil.

»Dober dan vam Bog daj¢ — je nagovoril vljudno debeluha-
stega gospoda, ki je ¢epel za mizo.

>No?« — se je oglasil le-ta nejevoljno.

»Pri doktorju S&etini sem  bil. Dejal je, da bo é&rez pet dni
prodaja.« ‘

»Pa bi bili pladali.«

>Oh, gospod, saj bi bil rad, res rad. Pa zdaj je tako trda za
denar. Samo nekaj mesecev &e me Se pocakate; jeseni se mi bo Ze
kaj prekrenilo, prodam nckaj lesa iz gozda . . .«

>To bi bili lahko storili Ze prej; jaz ne ¢akam veé. Saj sem
vas terjal Stirinajst dni, preden sem toZill«

»Oh, gospod, pocéakajte me vendar Se malo, vsaj cn mesec;
otroke imam, druZino . . .«

»Ie, he! Kaj me briga vasa druZzina! Denar hofem! Veste, kako
je bilo, ko sem hotel kupiti konja od vas, onega sivega Zrebicka,
he!? Ali ga niste prodali Se tisti teden, ko sem ga jaz gledal, he!?«

»Ali, gospod, jaz sem dobil zanj stoinpetdesct goldinarjev, vi
ste mi pa ponujali samo sedemdeset!<

>Meni ni¢ mar! Zapomnil sem sile

»Pa pocakate me vendar, kaj ne, gospod ?«

»Vraga bom ¢akal, ne vasle

»Ali, gospod . . .«

»Ne delajte mi sitnosti, drugac¢e poklicem hlapca. Kdo me sili,
&e nolem ¢&akati?! Nih&e! Denar ho¢em, drugega ni¢. Saj je moje,
posteno sem ga posodil, posteno ga ho¢em nazajl<

Kmet ga je Se parkrat poskusil pregovoriti, a ker je postajal
MeSi¢ek ¢imdalje osornejsi, je stisnil zobe in odsel.

Zveter je bilo v slovenskem dnevniku ¢itati: »Za druZbo
sv. Cirila in Mectoda so darovalic: >Gospod Josip MeSicek
25 gld. Blagemu darovavcu gre Se za to posebna hvala, ker je »to
darilo Ze drugo v kratkem ¢&asu.« Na koncu pa je bilo tiskano z
raztegnjenim tiskom: »Bog Zivi vrlega rodoljuba in posnemovavce
njegove!« ! '

Da, da, Bog Zivi blage poZrtvovalne rodoljube take vrste, kakor
je gospod Mediéek, ali pa: Bog nas jih Cuvaj!

C e
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Svedski pesnik — po rodu Slovenec.
Priob¢il A. Askerc.

S (Dalje in konec.)

. rof Snoilsky mi je medtem poslal dosedaj na Sloven-

¥ skem $c neznano fotolitografsko sliko slovenskega pre-
dikanta Janeza Snoilseka, ki je bil zlozil dve slovenski
nabozni pesmi, in ki je umrl v Hernalsu leta 1617.
Portret kaze lepega, inteligentnega moza s polno brado.
Pod podobo so besede iz lista sv. apostola Pavla Tesaloni¢anom,
kakor sem jih bil Ze omenil v zadnji Stevilki »Zvonovie . . . Prosil
sem bil grofa Snoilskega tudi, na) mi poslje prepis tiste diplome, s
katero je bil kralj Matija vojaka Janeza Snoilicka povzdignil v ple-
miski stan. Toda grof Snoilsky mi je odgovoril, da ni truda vredno
prepisovati te listine, ker ni v nji niti z besedico ome-
njen rojstni kraj Snoilsekov. Dodal mi je pa opis plemiskega
grba Snoilsekovega; ker bi si vsaki Citatelj itak ne mogel prav pred-
staviti tega grba, zato naj raje oputim doti¢ni opis . . . Nato sem
tudi prostovoljno resignoval na doti¢ni prepis diplome.

Toda nekaj drugega je bilo pri tem prislo vmes. Grof Snoilsky
piSe sedaj ime svojega pradeda, vojaka Jancza plem. SnoilScka, dru-
gadc nego v svojem prvem pismu iz Eisenacha; prej je bil pisal
Snoilsik, sedaj pa: »Snoilszkhy«. Takoj sem mu razodel svoje dvome,
¢c misli, da je Snoilszkhy in Snoilshik ena in ista oseba, ter e je
prepri¢an, da je Snoilszkhy — Slovenec? Ce gledamo ime »Snoil-
szkhy« z etimoloskega stalis¢a, to je seveda Snoilszkhy = Znojilski
isto kakor SnoilSek = ZnojilSek. Resnica! Toda jaz sem vendar
nckoliko podvomil, &e§, ime na -sky bi utegnilo biti n. pr. tudi
poljsko ... Da te moje pomisleke razprsi, mi je pisal grof Snoilsky
dne 29. m.- m. poscbno pismo, ki naj ga objavim tukaj v prevodu:

. »Vi menite torej, da bi utegnila neslovenska imenska kon-
¢nica (-sky), ki jo nosi od kralja Matije poplemeni¢ini Snoilszkhy,
dajati povod dvomom? Jaz mislim, da je ¢isto gotovo, da imamo
tu eno in isto druzino pred seboj. Saj je ime prepodobno! Razlika
v konénici tudi ne pomenja dosti, ¢e pomislimo, kako muhasta je
bila ortografija XVIIL stoletja. Tezko je tudi, da bi bil nemski pisar
poznal slovenske jeziéne oblike . . . Madjarsko to ime (Snoilszkhy)
gotovo ni. Odkod naj bi bilo prislo? Gotovo pa tudi ne izhaja
s Poljskega, ker so ziveli Svedi takrat v smrtnem so-
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vradtvu s Poljaki. Najmoénejsi dokaz pa nam podajajo Svedske
plemske gencalogije. Te so bile sestavljene v minolem stoletju po
podatkih doti¢nih ($vedskih) druzin samih. Sicer so ti podatki cesto
pogredni in nekritiéni; v tem slu¢aju pa jim smemo popolnoma verjeti,
ker je izre¢no zapisano: »Ta Scle na Svedskem poplemeni&eni (n a-
turalizovani) minister-rezident Jur. pl. Snoilsky je sin nckega
Janeza Snoilieka, profesorja v Heilbronnu.« Ta (profesor) je seveda
Janez Snoilsek mlajsi, &igar Zivljenje nam je znano (iz raznih av-
torjev). Genealogija ga le zamenjava z Janezom  SnoilSekom sta-
rej$im, zakaj S. mlajsi je bil z Jurjem S. iste starosti.

Dalje govore genealogije: Juri Snoilsky je bil ogrski plemic.
Tu imate istega Janeza S, ki ga je bil kralj Matija povzdignil
v plemiski stan kot izhodno to¢ko! Genealoski podatki o heil-
bronnskem Snoil$eku, znanem Slovencu, so se morale vendar v zvezo
spraviti s tistim Jurjem pl. Snoilskim, ki je nosil ogrsko, od kralja
Matije mu podeljeno plemstvo. Poudarjam, da ta Juri pl. Snoilsky,
biv§i minister -rezident v Reznu (Regensburg), Se ni bil grof; ta na-
slov je dobil Sele njegov vnuk, admiral Janez pl. Snoilsky . . . Da
so bile vse te osebe med seboj v sorodstvu, o tem sem popolnoma
prepric¢an; samo to $e ni dognano, ¢igav sin je bil Juri pl. Snoilsky.
Je-li bil sin vojaka, ali duhovnika? V prvem slucaju je bil duhovnik
(Janez S. starcjsi) njegov stric ali pa njegov ded.

Ogrsko plemstvo Janeza Snoilskega (Snoilscka) vas, upam, ne
moti. Saj to pomenja le, da je bil Matija kralj ogrski; pa saj je
Kranjska tudi spadala pod Matijevo krono? . . .

Radoveden sem, kaj porecete o mojem dokazovanju . . .«

Tako mi je bil pisal grof Snoilsky in tako sklepa svoje pismo,
v katerem vnovi¢ poudarja svoje slovensko pokolenje.

Preden koncam, naj priob&im tukaj S¢ mnenje slavnega preis-
kovavca nase reformacije, gospoda drja. Th. Elzeja. Naprosil sem ga
bil, naj mi pove, ¢e mu je kaj znano o sorodstvu Svedskih grofov
Snoilskih z naSimi predikanti Snoilseki.

Dr. Elze je bil tako prijazen pa mi je odgovoril dne 9. oktobra
iz Benetk tako:

». . . Ko je bival (Jancz Snoilsck namre¢) v Turjaku, so pisali
njegovo ime tudi »Hans Snagilschekh« in celo »Hans Snoilschekhe,
drugac pa zmerom »Snoilschek« ali Snoilschik; Snoilschik se pod-
pisuje tudi sam. '

V drja. Maksa Hoffmana knjigi »Pfortner (Schulpfortner) Stamm-
buch 1543--1893, Berlin 1893, na strani 48., $t. 97. stoji (Snoilsek)
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dne 6. januarja 1584. 1. tam (ko je bil prisel z Adamom Bohori¢em
star. v Wittenberg) vpisan kot »Johannes Schnolschike, kjer pa je v
oklepih dostavljeno »Snolski«, kar spominja na'Snoilskega. Toda,
odkod prihaja ta pridevek? Ali je to dostavil inskribovanec sam ?1)
Mogoce je, da so to poljsko imensko obliko dostavili pozneje, in da
so tu Snoildeka zamenjavali s kakim Poljakom. Ali pa so jo pro-
vzrodili $vedski grofje sami? In opirajo ti svoj rod bas na to mesto?
Kakor se mi je ¢uden zdel ta dostavek, tako neverjetno se mi vidi,
da bi $vedski grofje Snoilski izhajali od slovenskega evang. predi-
kanta Snoilicka. S2 bolj neverjetno je, da bi bil kralj Matija pre-
dikanta Snoilscka povzdignil v plemski stan. Ce so torej podatki
grofa Snoilskega resni€ni(!), potem ima v mislih kakega drugega ?)
Snoilécka kakor predikanta S.%) Kakega drugega Snoilcka pa jaz
pri svojem veéletnem preiskavanju na Kranjskem nikjer nisem bil
nascl.«

Meritorno sodbo o vsem tem prepu$éam nasim slovenskim zgo-
dovinarjem. Subjektivno pa sem popolnoma prepri¢an, da ima grof
Snoilsky prav. Druzina njegova je morala imeti gotovo tehtne raz-
loge, da je osnovala svoj rodovnik na Slovencu SnoilSeku. Ker je
vnanja »slava< naSega v preteklih dobah S$e bolj nego dancs prezi-
ranega in teptancga slovenskega ljudstva ni mogla mamiti, je morala
imeti familija pesnika grofa Snoilskega in mora imeti, kakor so raz-
videli &itatelji, $¢ zdaj samo stvarne, zgodovinske razloge, da tako
odloéno proti vsem dvomom in pomislckom poudarja svoje slo-
vensko pokolenje . . .

Sicer pa pogroflijena druzina Znojilsckov - Znojilskih ni cdina
slovenska druZina na Svedskem. Gosp. prof. Butar je bil clfjavil v
»Izvestjih muzejskega drustva« 1. 1895. na str. 261. nastopno zanimivo
értico:

>Slovenski plemié¢i Nagerschigg. Mittheilungen der k. k. Central-
Commission f. Kunst- und hist. Denkmale, 1895, str. 227, prinasajo
¢lanéié: »Der Stiegerhof bei Villache (v resnici se ta nahaja pri Te-
hantniku bliza Sv. Stebna). To posestvo je imela neckdaj rodovina
Nagerschigg, rodom iz Nagorice nad PodkloStrom, kjer Zive Slo-
venci protestantske vere. Prvotno se je imenovala ta rodovina Paul
in imela gradi¢a »Nagerschigghof« ter »Fuggeraue, sedaj pri »RibiCue,

1) Prav lahko! Opazka priobécvatelja.
) Vojaka Snoilscka . . . Priobéevately.
3) Tega Jan. Snoilscka omenja po Elzeju seveda tudi dr. Glaser v »Zgo-
dovini slov. slovstvae 1. 122, Priobcevatel].
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juzno od Zilice. L.. 1598. jo je povzdignil cesar Rudolf IL v plemiski
stan z omenjenim predikatom. Najmlajsi sin Volbanka Pavla, Zaha-
rija, je moral zaradi vere z brati, otroki in necaki zapustiti svoje
posestvo in domovino ter se je preselil 1. 1603. na Svedsko. Njegovi
potomci zive Se¢ sedaj v Stokholmu kot $vedski plemi&i.«

Ko bi se le o vojaku, Janezu pl. SnoilSeku ), moglo kaj ve¢
zvedeti!

1) C. gospoda: Zupnik Vrhovnik in pa notar Rahné me opozarjata, da so
na Kranjskem $e cne Znojile, namred v obéini lukoviski v okraju kamniskem,
v fari brdski. Gospod Vrhovnik tudi dostavlja: »V teh Znojilah sc nahaja tudi
hi$no ime Znojilec (Snoiuiz) Ze 1. 1689« . . . Lriobéevatel).

7
LISTEK.

Petdeset let na prestolu.

Jutri bode petdeset let, odkar je zasedel nas presvetli vladar prestol
svojih slavnih pradedov.

Ncbroju ¢astiveev, ki se pohite poklanjat v teh slovesnih trenotkih Njega
veli¢anstvu, osivelemu v vladarskih skrbeh, pod zlato krono in Skrlatnim plaséem,
sc¢ pridruzimo tudi mi — ne, kakor smo svoj ¢as namerjali, s slavnostno, ob
izredni priliki na izreden nadin opremljcno, umetniski izdelano jubilejno Ste-
vilko, katero je prepredil kakor vse druge ponosno-vescle vdanostne pojave
Zalostnega spomina dogodek — nego zgolj z naslednjimi skromnimi vrsticami,
pisanimi z naSega posebnega staliS¢a; a tudi te skromne vrstice postancjo —
kakor vse druge spominscice o dolgem slavnem vladanju Njega velicanstva —
nehote same ob sebi slavospev preblagemu, premodremu viladarju. . . .

»Inter arma silent musace« — v svesti si te zlate resnice in hoted biti
zasCitnik gmotne in duSevne prosvete svojih podanikov, pospeSevavee obrtnosti
in umetnosti, slovstva in vede, je hotel biti nas svetli cesar vedno tudi pravi
mirovni vladar, in gotovo ni bila njegova krivda, da je ironija usode bas za
njegovega vladanja provzro€ila, da so najhuj$i vnanji in notranji viharji pretresali
starodavno in staroslavno naso drZavo od encga konca do druzega; med bojnim
gromom je zascdel prestol, a-Sc veckrat pozaeje je moral, dasi nerad, potegniti
bojni meé. A iz tch krutih in ljutih viharjev je otela Njegova vladarska modrina
neposkodovano dedis¢ino svojih prednikov . . .

Zakaj sc teh vliadarskih vrlin njegovih dotikamo mi, ki nam je zlasti
pri srcu gojitev domace dusevne prosvete? Zato, ker ho¢emo poudariti, kako
je premodri vladar vedno stremil za mirom, Zele¢ in hote¢, naj se v mirnem
tckmovanju razvezejo vse sile raznih njegovi vladi poterjenih nmarodov; in dasi
nac¢cloma ni nikoli s silno roko motil prirodnega razvoja narodnih sil, je vendar
vcasih kakor skrben oée, ki vse otroke enako ljubi, dobrohotno posegcl vmes
ter SCitil proti silncj$im mogotcem tudi SibkejSe narodiée — med njimi tudi
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tudi Viktorju Hugou. — Govoreé o idealu, pravi: »U indiskom fakiru, u glupom
turskom nizamu, !) koji sc svaki dan klanja Bogu i Proroku, koji se svaki dan seda
svoga tvorca i opija duhovnim zanosom, visc ima ideala ¥ duhovnoga Zivota, ncgo
u prosvedenom Civti kapitalistickoga drustva, kome je sav ideal: trbuh i kesae.
Zakaj pa je nizam turski glup? Ako bi bil dejal »besni dervide, bi imela pri-
spodoba kaj smisla, ali zakaj bi bil nizam glup, tega ne umem; vsaj ne zato,
ker se vsaki dan klanja Bogu in Proroku? — Ako misli g. DragiSa Stanojevié
resno, da je avstrijska vlada (saj to je menda ona carcvina, o kateri govori na
str. 6. in 7.) s Sirjenjem novega pravopisa Vukovega hotcla podkopati pravoslavje,
potem ima mnogo naivnosti in bujno fantazijo. Ba$ pravoslavni Srbi v kneZevini
so se najbolj bali porepljenja, in kdor nasprotno trdi, postavlja istino na glavo.

Sicer pa nas ne zanimajo njegove opombe o spevu in prepevu Ario-
stovem, temved druge pripomnje v njegovem pogovoru, ki so v&asih prav ori-
ginalne.

Na strani 21. trdi kar naravnost, da diftongov ni, ¢c§, da sc oba dif-
tonska vokala sicer »sliveno« (zlito), a vendar dvozloZno izgovarjata, in da je
pogreS$no raunati dva vokala kot en zlog. To nasilno trpanje dveh vokalov v
en zlog kvari ritem, in teh pogreskov da sta polna nemski in italijanski jezik...
Nasproti temu si usojamo opomniti, da so diftongi popolnoma utemcljeni v
glasoslovju, a govoriti o »>slivenom ali ipak dvosloZnom izgovarjanju dvaju vo-
kala< je prazno cepidla¢enje. Druga stvar je, da diftongi nikakor ne poviSujejo
jeziku lepote, in da torej nikakor ni odobravati onega stihotvorstva, ki dopuséa
»zeve med dvema bescdama, od katerih se ena konéuje z vokalom, druga za-
¢enja z vokalom.?)

Tudi v ti trditvi sc strinjamo s pisateljem, da bi se morali nasi pesniki
ogibati takcga bescdosledja, da se prejsnja beseda koncuje na ve¢ konsonantov
in druga zaccenja z ve¢ konsonanti n. pr. »Cist zvone, »radost, slavae; take be-
sede, kakor sta »éiste in »radosts, naj pridejo pred besede, ki se zalenjaio z
vokalom ali vsaj s takim soglasnikom, pred katerim jih je lahko izgovarjati.

Srbski jezik je jako ritmiski, ker ima mnogo naglasov; zato ni tczko
delati stihov. Stari klasi¢ni jeziki so imeli malo ritma; kdor jc torcj besede znal
razvriati v primeren ritem, ta je bil pesnik. Pri Srbih (in tudi Slovencih) ima
jezik dosti ritma, zato ni teZko dclati stihov; ker pa vsakdanja stvar nima cene,
zato je treba srbskim stihom »slikas (t. j. »rime<). V tem obziru pa so srbski
pesniki »razmaZeni« (razvajeni) na veliko Skodo srbskega stiha in srbskega jezika,
ki ga mrevarijo. Krivi sta temu nemarnost vobée, posebno pa kritika, ki se ne
dotika tch stvari, ker je v Srbih navada, da sc mojstrski vzajemno klevetajo,
ali pa vzajemno slavijo . . . Tout comme chez nous! Tudi mi Slovenei imamo
malo nepristrastne, objektivne, strokovnjaske kritike. Zatorej se poscbno mlajsi
pesniki posmehujejo »formalistoms, in vendar je pesniska oblika bistveni del
vsake umotvorine. G. Stanojevié je svojih 39.000 tiso¢ stihov z malimi izje-
mami po svojih strogih zakonih rimanja dovrsil.

) Ta beseda pomenja »vojastvo«; menda je hotel reéi »insanue=ljudstvu.

*) O tem je glede slovenske poezije pravo zadel Skrabec, priporoujoé
nasim pesnikom sinicezo mesto hiata, a dosedaj so bile njegove besede
glas vpijofega v puscavi; sc paé vidi, da nasi pesniki zlagajo pri pisalni mizi
svojc verze, ki so zategadelj preracunjeni bolj za ofi nego za usesa... Ured.
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postenjaka napram Levstiku, in ¢udno je, da je med njim in Levstikom, ki ni
bil ni¢ manj ¢udak, vladala harmonija ves ¢as njiju sodelovanja do Levstikove
smrti. —

O pokojnikovem Zivljenju smo posneli iz tukaj$njega uradnega lista z dne
7. m. m. naslednje podatke. G. Muys je bil rojen v Crefeldu v Porenski, je po-
hajal vseudiliS¢e v Bonnu, kjer se¢ je tudi po dovrSenih naukih habilitoval za
privatnega docenta ter je predaval iz svetovne zgodovine; a 1. 1859. ga je te-
danji nauéni minister grof Leo Thun pozval na vscuéilisSée v Lvov. Le-tu je
bil Muys Stiri leta redni javni profesor svetovne zgodovine. Leta 1865. je
bil imenovan za predstojnika tedanje licealne knjiZnice v Ljubljani, je dobil
»ad personame naslov c. kr. knjiZnicarja ter je ostal v ti sluzbi dotlej, dokler je
meseca avgusta | 1897, stopil v zasluZeni pokoj. — Dr. Muys je bil sploh jako
ucéen moz; ucenjaski je bil proudil veé jezikov, poleg nemséine tudi hebrejséino,
gricino, latins¢ino, francoséino, Spanscino, angleséino, holandséino. A tudi v
drugih strokah, zlasti v zgodovini je bil temeljito podkovan. Izredno je bilo tudi
njegovo bibliografsko znanje, sprico katerega je bil zlasti sposoben, da je po-
polnoma uredil izro¢eno mu ljubljansko knjiZnico, pomnoZeno pred veé nego
sto leti z obilimi knjiZnimi zakladi tacas odpravljenih kranjskih samostanov; in
kot ves¢ strokovnjak je tudi strokovnjaSki popolnjeval ljubljansko knjiZnico,
zlasti odkar mu je bila pomnoZena driavna dotacija. — Tako piSe Laibacheri¢ni
poro¢evavec; vendar se nam zdi, kolikor smo moZa poznali, da je bil bas kot
knjizni¢ar prevelik pedantin da jc premalo uvaZeval, kako ulogobi morala
igrati ljubljanska knjiZznica kot najimenitnejsi ali pravzaprav
skoro edini knjiZni zavod slovenski; dal Bog, da bi njegovi nasledniki
bolje spoznali ta pomen knjiZnice ljubljanske! — Sicer pa ,de¢ mortuis nil nisi
bene!, in tako naj po Laibacheri¢nem poroéilu samo Se pripomnimo, da je bil
pogreb splosno ¢islancga in spoStovancga pokojnika velicasten ter sc je vrdil
ob mnogobrojni udclezbi.

DruZbe sv. Mohorja knjiZni dar za 1. 1898. jc krasen. Clanovi prejmo
razen vsakoletnih knjig (Koledar za 1. 1899, Slovenskih vecéernic
51. zvezek) in nadaljevanja veéjih zbornikov (Lampetovih »zgodb sv.
pismac 5. snopi¢ in Rohrmanovega »poljcdelstva« 2. snopi¢) Se »ve-
liki katckizem ali krs¢anski nauke, katercga »izvirnik so potrdili vsi
avstrijski Skofje, zbrani na Dunaju dne 9. aprila 1894« in pa — pitce de ré-
sistancc letoSnjega darila — prof. J. Apiha »spomenico ob 50lctnici
cesarjeve vliadee »Na$ cesare - to je naslov spomenici — je na vananje in
notranjc res krasno posvetilo slovenskega naroda presvetlemu nasemu vladarju.
Ze vnanje lice je dostojno izredne slavnostne prilike, ki je porodila spomenico;
kajti natisnjena je v veliki osrierki na finem papirju ter okrasena z mnogimi
podobami, iz najboljsih nemskih del ali pa posnctimi po izvrstaih slikah in foto-
grafijah, nckaj je pa tudi izvirnih podob (risali J. Germ, P. Markovié,
J. Jager). A vscbina nikakor ni zaostala za vnanjo obliko. Ze ime g. pisatclja,
ki je znan po svoji trudoljubivosti, resnobi in vestnosti, nam je porok za »Na-
Scga cesarjas temcljitost; kdo bi bil med nami bolj sposoben opisati petdeset-
letno vladanje z ozirom na Slovence negoli avtor imenitne knjige: »Slovenci in
1. 1848«? Zato pa Apihova »spomenica« ni samo strokovnjaski, a vendar d&isto
poljudno in Zivo pisana slika vesclih in ZaJostnih dni v dolgi viladarski dobi
nasega presvetlega cesarja, nego je obenem tudi verno zrcalo Zalosti in veselja

48%
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premilega nasega naroda, zgodovina »prve petdesctletne dobe slovenskega
narodnega stremljenjas. Z eno besedo: Apihova spomcenica »Na$ cesare je
vprav monumentalno delg, s katerim si je diéna nasa druzba vnovi¢ osvetlila
lice. — O ti ali oni izmed drugih letosnjih Mohorjevih knjig morda Sc¢ prine-
semo svoj ¢as obsirnejSo oceno; za sedaj le Se toliko, da tudi vse druge knjige
so dostojne naslednice svojih prednic, ¢edne po vscebini in obliki, notranji in
vnanji. Med leposlovnimi izdelki v »vecernicah« in »koledarjus« nahajamo poleg
nckaterih novih imen tudi umotvore znanih in priznanih pisateljev in pesnikov,
med njimi tudi nekaj Zvonovih (M. Opceka, A. Medved, Premec, P. Bohi-
njec, Fr. Mesko, I Trost, J. Barle, Zaljski, A. Koder itd). — Napram
toliki zasluZzni hvali se nam zdi skoro malenkostna opomba, ki nam je na mislih
in ki sc tiée jezika. Zcleti bi bilo namreé¢ po naSem mncenju, naj bi sc tudi
Mohorjevih knjig jezik v prihodnje popolnoma prilagodil PleterSnikovi pisavi,
katere sc je oklenil tudi na$ list in katera sc sprejme po prof. Levca prireditvi
tudi za uradno pisavo. S tem bi se prepredile tudi nedoslednosti v jeziku raznih
Mohorjevih  knjig istega leta, kakor s¢ na pr. letos jezik v katckizmu malce
razlikuje od drugih knjig. — Nadalje si usojam izraziti slavnemu odboru Zeljo
ali misel, ali ne bi bilo umestno po Lampetovem prevodu prirediti posebne
izdaje ilustrovancga sv. pisma s samim besedilom brez razlage; po nasih
mislih bi sodila taka izdaja, ilustrovana, ¢edno vezana, ne le v kmetiske koce,
ampak tudi v sprejemnice slovenskih patricijev, kakor najde$ tudi po salonih
nemskih katoli¢anov Alliolijevo sv. pismo z Doréjevimi ilustracijami; z obSirnim,
dostikrat suhoparnim komentarjem, katercga je Cesto veé nego besedila, pa si
take salonske izdaje niti misliti nc moremo. Tudi ljudsko, ceneno izdajo bi tre-
balo prirediti po Lampetovem prevodu; saj katoliSkega prevoda v knjigotrStvu
niti dobiti ni, in laik, katercmu se je baviti s svetim pismom, si mora pomagati
s prevodom angleske svetopisemske druzbe. — Pohvaliti moramo slavno druZzbo
pa Sc poscbno radi to€nosti, s katero poSilja vsako leto knjige svojim druZab-
nikom, in katera bi bila lahko v zgled drugim sli¢nim zavodom slovenskim;
ba$ tudi ta natanénost lepo prica o smotrovitem dclovanju Mohorjevega odbora.
Zatcgadelj pa se¢ nam zdi popolnoma odveé, nadlegovati z »dobrimi sveti in
nasvetie slavni odbor, ki je Ze vsestranski dokazal, da je popolnoma kos svoji
nalogi, in nam ne preostaje druzega, ncgo, kolikor je v naSi modci, delovati na
to, da se¢ Se poveca krog Mohorjevih druZabnikov in da tudi prihodnje leto
zopet naraste Stevilo Mohorjanov. Zategadelj pa se obratamo vnovi¢ do svojih
Citateljev, ki zveéine pripadajo »boljsim krogome, z iskreno, nujno prosnjo, naj
gotovo pristopijo, ¢¢ Se niso, di¢ni druzbi. Uverili smo se namreé, da jih je
ba$ med naSimi inteligentniki Se¢ mnogo, ki niso Mohorjani, ne iz brezbriZnosti
ali apatije, ncgo ker mislijo, da je Mohorjeva druzba zlasti namenjena niZjemu
narodu; a ta misel je kriva, nego nase geslo mora biti, da bodi vsaki zavedni
Slovenee tudi ¢lan Mohorjeve druzbe.

»Za vseudilis¢e v Ljubljani.« Spomcenica. Izdal dr. Danilo Majaron. Izku-
pi¢ck je namenjen »Nasi StraZie. V Ljubljani. 1898. SamozaloZba. Tiskali Blaz-
nikovi nasledniki. — Vscbino te velevaine spomenice so prinasali preteklo
poletje nasi dnevniki. Spis razlaga temcljito, jasno in menda tudi za nasprotnike
nasih narodnih kulturnih teZenj dovolj prepri¢evalno vse razloge, ki govore za
to, da s¢ ¢im preje ustanovi za slovenski narod tako potrcbno vseudiliSée v
Ljubljani, ki je naravno narodno sredisée vseh po raznih deZelah razkropljenih
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Slovencev. Spomenica sc je, kakor znano, Zc predloZila na kompetentnem mestu
na Dunaju. Scdaj bi bilo pa tudi treba, da se razdiri med vse sloje nascga na-
roda, da jo &itata gospod in kmet. me3can in vaséan, da jo prestudirajo zreli
moZje kakor nasa uceca se¢ mladina ter da si jo k srcu vzame tudi nasc rodo-
ljubno Zenstvo! Vscbino te spomenice bi si moral osvojiti ves na$ narod tako,
da bi v nji izraZene zahteve postala javna, obéna volja, ki bi z clementarno
modjo silila z vsemi pravnimi in ustavnimi sredstvi na to, da sc¢ nam dovoli,
kar hofemo imeti. Ako hofemo veljati na svetu za moderno prosvetno ljudstvo,
treba, da se na$ lepi jezik glasi tudi z vseudiliSke katedre, treba, da se v ma-
ternem jeziku izobraZujejo nasi juristi, filozofi in bogoslovei... Agitacija za
vseudiliSée prisili odloc¢ujoce éinitelje pa tudi posredno, da sc nam otvorijo
¢im preje neogibno potrebne slovenske srednje Sole. Na delo! Vsaki narod je
sam svoje bodo¢nosti — kovac. A. Askere.

»Slovenische Dichter«. Pod tem naslovom je bil spisal na$ rojak g. Sclak
v svojem v Sarajevu izhajajo¢em tedniku »Stimmen aus Bosnien« serijo felj-
tonov. Finoéutni in duhoviti kritik je ocenjal v njih spise PreSernove, Stri-
tarjeve, Levstikove, Gregorciceve in Askeréeve. — »Stimmen aus Bosnicn« pri-
porotamo nasim rodoljubom, drustvom in kavarnam. ™

Askerc v $vedSfini. Znani, v naSem meseéniku Zc veckrat omenjeni
Svedski pisktelj Alfred Jensen, je prevedel na $vedski jezik doslej Ze Stiri
cpske pesmi Askerleve, in to: »Pevéev grobe« (>Songarcns graf<), potem pa
tri indske legende: »Pramlo ¢os, »Kri$no« in »Gresnikac (>Syndaren<). Te
prevode je bil prinesel meseca sept. in okt. Goteborski dnevnik »Handels-och
Sjofarts-Tidninge. V tem listu je bil g. Jensen tudi priobéil kratek feljton o
Askercu . . . O priliki ponatisnemo na tem mestu kateri prevod; o g. Jensenu,
vrlem prijatelju Slovanov, pa izpregovorimo v »Zvonue v kratkem kaj ved.

»Martin Krpan«< v nem$kem prevodu. To imenitno Levstikovo humo-
resko, ki jo je bil pred leti na ruski jezik prevedel prof. Hostnik, je ponemdil
g. Sclak v letosnji, dne 15. oktobra iz3li Stevilki lista »Stimmen aus Bosnien«.
Prcvod je vzoren. A Askere.

Ilustrovana slovenska poezija. Galerije slik domaéih umetnikov mi Slo-
venci §e nimamo. Pri nekem uglednem ljubljanskem meScéanu, ki ve ceniti
umetnost, pa sem videl pred kratkim nekaj takega, kar bi sc smclo imenovati
nekak narodai slikohram v miniaturi.  Dotiéni izobraZeni meS¢an je znan s sli-
karjem Karpellusom, ki je ilustroval poezije Presernove, pa je pri njem narocil
celo vrsto zanimivih slik in risb. Nisem se mogel nagledati lepih podob, visceéih
po stenah. Stiri podobe predstavljajo prizore iz slovenskih narodnih pesmi; to
so: »Pegam in Lamberge, sKralj MatjaZe, >RavbarcinsLepa Vidae,
Karpellus je motive doti¢nih epskih pesmi tako klasi¢no upodobil, da bi jih ne
bil mogel menda nobedea drag slikar boljse! Ko gleda$ te slike drugo za drugo,
s¢ Zivo spominjas lepih naSih narodnih pesmi, in tu Sele spozna$, kak dra-
gocen zaklad leZi v teh na videz preprostih spevih za upodabljajocega umetnika!
— Izmed modernih pesmi nasih je ilustroval Karpellus tri, namreé Presernovega
»Ribica«, podpisancevi /legendi »Pramloco« in »Mea culpas« ter Gregor-
Cicevega »Ujetega pticas. Poleg teh motivov sem videl Se portret Erjavéev
in pa oljnato sliko, ki predstavlja hip, ko ugleda Kolumb Amecriko. Zares za-
nimiv domaé muzej! A. Askere.
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I. koncert Glasbene Matice. Spominu Nje veli¢anstva pokojne cesarice
Elizabete je posvetila Glasbena Matica prvi svoj redni letoS$nji koncert.
Zdruzila je s tem svoje pevee in narodno obéinstvo k Zalni manifestaciji, ki je
bila po svojem globokem uéinku topel izraz resniénih lojalnih ¢uvstev. Pod
vsega priznanja vrednim vodstvom g. prof. IHubada sta se izvrdila »Zalobna
kora¢nicae, zloZena na smrt junaka po Beethovnu kot drugi del tretje njegove
simfonije »Eroicas, in pa Mozartov »Rekvieme«, skladbi, ki ju je Glasb. Matica
proizvajala Zc v lanski sczoni, a ponovila sedaj v duhu novega vodje. Proiz-
vedba je bila izborna in dostojna prvega glasbenega zavoda slovenskega, uspesna
.spri¢o vestnega Studija, pri katerem si je bil vsaki sodelujocih v svesti hvaleZne
svoje naloge. Poscbno je omeniti zbor, ki se je odlikoval po brezhibnem, fino
cgalizovanem in strogo disciplovanem petju, po katerem je zadobil mogoéni re-
kviem pravi umectniski izraz globoke svoje vsebine. V solistih, gospicah Strop-
nicki in Radkicwicze vi, éanih ljubljanske opere, in gospodih Pacalu in
Nosaliewiczu, ¢lanih dunajske opere, je imel zbor znamenite sotrudnike.
Njih kvartet je plemenit, glasbeno strokovno izobraZen, v glasovnem oziru bla-
godoneé in mladostno krepak. — Svoje dobro ime si je Glasbena Matica kot
koncerten zavod na novo utrdila, in Zclimo ji pod zopetnim vodstvom g. prof.
Hubada kar najved sijaja. — —o0c—.

Slovensko gledalis¢e. V zadnjih $tirih tednih smo imeli pet dramatiskih
predstav. Najznamenitej$a je bila Sardoujeva »Fedoras, ki so jo uprizorili dne
21. oktobra, in v kateri je nastopila kot gostinja odlicna umectnica zagrebskega
gledaliséa, gospa BorStnikova.

Je li nameraval Sardou tudi v »Fedori« ustvariti kaki igravki na ljubo pa-
radno ulogo, kakor je to storil v mnogih drugih svojih dramah, nam ni znano;
a ¢e premislimo, v kako kontrastnih poloZajih nam kaze v ti drami glavno ju-
nakinjo, in kako obilo nudi uloga »Fedore« igravki priliko, pokazati svoj¢ zmoZ-
nosti; ¢e dalje upostejemo, da je vse dejanje osredotoéno v »Iedorie, in da
sluzijo vse druge oscbe, izim$i morda edinega Ipanova, le bolj za StafaZo: tedaj
trecba skoro redi, da je bil Sardouu tudi, ko je pisal »IFedoroe, cden pogla-
vitnih namenov, storiti uslugo kaki Ziveéi igravki. Vendar Sardouu navzlic temu
ne moremo oditati, da ne bi bil pisal iz sr¢ne potrebe; kajti akoravno je pi-
satelju tudi v »Fedori« kakor skoro v vseh drugih delih njegovih glavna stvar
zunanjost, akoravno njegova ¢udovita gledaliska rutina, s katero nam predocuje
zunanje dejanje, preved prevladuje dusevno Zivljenje njegovih junakov, naha-
jamo vendarle v njegovih delih tudi obilico pristnih pojavov ¢loveske duse iu
¢loveskega srca.

V »Fedorie nam je hotel podati Sardou tudi kos modernega ruskega Ziv-
ljenja. Koliko s¢ mu je¢ to posrecilo, o tem mi ne morcmo soditi, vendar sc
nam zdi, da tega ni storil na podlagi lastnega opazovanja, temveé na podlagi
tega, ker je o Rusih ¢ital, a taka informacija je malo zanesljiva.

Igrali so Fedoro, ako prezremo malenkosti, prav dobro, in to je gotovo
lep napredek naSega gledali¢a, kajti francoska drama zahteva veé igravske
spretnosti nego kateregakoli drugega naroda dramatiski proizvodi. Gospo Borst-
nikovo, ki je igrala, kakor smo Zc povedali, naslovno ulogo, je odlikovalo ob-
¢instvo z burno pohvalo in to po vsi pravici. Nam ugaja ta umetnica zlasti v
momentih ckstaze, v hipih, ko treba dati duska prekipevajo¢im ¢uvstvom, bodisi
Zalostnim, bodisi veselim.  Sicer pa govori gospa BorStnikova za na$ okus nc-
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koliko prehlastno in izpreminja nam tudi nckoliko premalo glas; to izvira paé
tudi odtod, da si prizadeva, da bi ostala vedno naravna v igei kakor v govoru,
kar je samo na sebi gotovo hvalno. — O gospodua Inemannu se nam je zdcelo,
da se mu uloga Ipanova ni posebno prilegala, a navzlic temu jo je obladal.
Najbrz ga je peiigri motila tudi nckoliko skeb za relijo; kajti dostojno upri-
zoriti na nadem odru tako igro, ni majhna stvar. — Tudi drugim igraveem ne bi
imeli kaj ocitati, in nas je zadovoljil ta vecer zlasti gospod Danilo, ki nas je
iznova preprical, da je mnogo boljsSi reprezentant nego igravec.

Razen te drame so ponavljali 18. oktobra »Martina Smolo«, dne 1. no-
vembra je bila na vrsti neizogibna Raupachova Zaloigra »Mlinar in njegova héie, a
dne 12, novembra so uprizorili prvikrat v ti sezoni priljubljeno Moscrjevo-Schon-
thanovo vesclo igro »Vojna v mirue. Priljubljcno, smo rekli; toda ta hvala ne
velja o naSem obdinstvu, kajti ni pred leti, ni to pot ni napolnilo gledaliséa,
kar je tem bolj obZalovati, ker so jo res dobro igrali, ako izpregledamo ne-
dostatek, da bi bili lahko igrali semtertja Se nekoliko Zivahneje. Nas je posebno
vesclilo to, da nam nadi igravei ta veder niso podali nckaj povsem Sablonskega,
kar se v igrah te vrste le preveckrat dogaja, da smo temveé v posameznih
ulogah zasledili tu in tam marsikatero izvirno potezico.

Izmed dam je imcla glavno ulogo g. Polakova, v kateri ji je bila dana
prilika, da je dokazala, da njena umetnost ne obstoji samo v zunanji spretnosti,
da zna temved, e treba, posedi tudi nekoliko dalje ter ubrati pravi glas tudi
za to, kar se v srcu godi. Tudi druge dame so jako dobro igrale. Izvrsten je
bil g. Inemann kot pl. Reif- Reiflingen. Takisto so bili gospodje Housa, Prejac,
Veroviek, LovSin, Danilo in Deyl na svojem mestu. — Izvrsten in vsestranski
igravec postanc sCasoma gosp. Housa, ako bo tako priden, kakor je bil do
sedaj. Seveda bo moral paziti, da ga pohvala, katero Zanje, nc zapelje v preti-
ravanje. — Gospod Prejac nam je zmeraj dobro dosel, ¢e le zna svojo ulogo,
in ta vecer jo je znmal. — Gospod Veroviek, katerega letos S¢ nismo omenili,
lepo napreduje. —

Tudi jako lepih opernih predstav je bilo v omenjeni dobi pet. Dne
23. oktobra so ponavljali Parmovi skladbi »Staro peseme« in »Kscnijos, dne 27.
in 29. oktobra pa so peli po daljSem premoru zopet »Martho«, romanti¢no-ko-
mi¢no opero v 4 dejanjih, ki jo je spisal W. Fricdrich, a uglasbil Fr. pl. Flotow.
Zakaj se imenuje ta opera romanti¢na, nam ni prav umevno. Da sec je zljubilo
tako visokima damama, kakesni sta lady Harrict Durham in njena zaupnica
Nancy, da sta se »udinjali« iz same razposajcnosti za dekli, ni samo na scbi ¢isto
ni¢ romanti¢no neverjetnega, in je bilo zlasti v tistih ¢asih, v katerih se dejanje
te opere vrsi, povsem mozpo; kajti nckdaj je imela visoka gospoda drugaéno
zabavo, nego jo ima dandanes, in tudi drugaéne nazorc o tem, kaj se spodobi
in kaj ne. Sicer pa nahajamo bas v »Marthi« nekoliko s prav pristno realistiko
risanih prizorov.

Da »Martha« do nascga obéinstva nima privlaéne sile, nam je bila in nam
je Sc bolj zagonetka zdaj, ko so jo peli tako izvrstno. »Martha« ima vsc one
lastnosti, ki jih mora imeti kako operno delo, darse priljubi SirS§im krogom:
dejanje je zanimivo in zabavno, godba lahka, prijetna, graciozna, prav kakor
Auberjeva, ¢igar vpliv na Flotova se ne da tajiti, in katerega ¢uti pad vsakdo
sam, ki je slisal kdaj Auberjevega »Fra Diavoloe. —
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Dnc 4. novembra so peli Se enkrat »Aido«, dne 14. novembra pa prvi¢
v ti sczoni »Halkoe . . .

Lctos imamo nekoliko novih opernih modi, s katerimi smo lahko zado-
voljni. Gospodi¢na Stropnickd, nova primadona, je clegantna li¢nost z naravnim,
neprisiljenim vedenjem. Njen glas ima prijetno mchkobo in je zlasti v srednjih
legah zvonck. — Altistka, gospodi¢na Radkiewicz, s¢ odlikuje po Zivahni igri in
ima obscZen alt, ki je posebno v niZini polnodoneé in vprav mogocen. — Go-
spodi¢na St'astnd, druga sopranistka. je drobcena, a brhka in ljubka prikazen,
ki ima ve¢ glasu, nego bi ji ga prisvajali na prvi pogled. )

Dne 8. in 10. novembra pa so peli prvikrat na nasem odru »>Klarico na
vojaskih vajah«, opereto v Stirih dcjanjih, francoski spisala Raymond in Mars,
uglasbil Roger, poslovenil Ivan Cankar. — Se li nazivlje to delce tudi v izvir-
niku opereta, ne vemo, a toliko vemo, da tega nazivka ne zasluZi; kajti »Kla-
rica< ni ni¢ drugega nego navadna, s precej robatimi sredstvi delujoda gluma,
prepletena s pevskimi to¢kami. Mi nismo mogli niti v dejanju, niti v glasbi te
»operete« zaslediti kaj pristno francoskega svojstva. Samo nacin, kako »zafrka-
vatae« pisatelja vojastvo, je menda francoski.

EstetiSke vrednosti je »Klarica« priblizno iste kakor »Opernballe, za ka-
terega je delalo podjetniStvo nemskega gledaliéa toliko reklame; toda v mo-
ralnem oziru »Klarica« ne seZe nikjer tako nizko kakor »Operni ples«. Z este-
tiSkega staliS¢a bi sc torej €isto ni¢ ne jezili, da je pustilo naSe obcinstvo
»Klarico« na cedilu, ako ne bi bil skoro v istem ¢asu tako zelo viekel v nemsko
gledalis¢e »Operni ples« ne samo Nemcev, temveé tudi — Slovencev!

Z.

Hrvatska Matica je razposlala svoj »Izvjes$taj za upravnu godinu
1897« Clanovi se pozivljejo, da svoje prinose za leto 1898. (3 gld.) pladajo naj-
kasneje do polovice meseca decembra t. I blagajniku Hrv. Matice. Knjige za
leto 1898. se zaéno razpoSiljati okoli novega leta. Clanovi dobodo 9 knjig;
razen teh izda Matica Sc troje knjig v svoji zalogi, med njimi 3. zvezck Na-
rodnih pesni (1. del muhamedovskih junaskih pesmi). R, P

Pjesme Mihovila Nikoli¢a. Zagrcb 1898. Tisak dionic¢ke tiskarc.
V osmerki. 61. strani. Cena 60 kr. — Vladimir JelovSek. Simfonije.
MDCCCLXXXXVIIL. Ne¢ prodaje se. — V 4"

Urednistvo je dobilo na oceno dve zbirki mladih pesnikov. Poedinim
pesmim pridejane date svedodijo, da sta oba pesnika zaela pesniti leta 1894,
Za pocetnika- sta zbirki zadosti skromni po Stevilu; saj navadno mladi pesniki
stresajo stihe iz rokayvov. OCcitno je, da sta zbrala vsaki samo cvet svojih pe-
sniskih izdelkov, Ceprav se vidi, da sc¢ jima je mudilo ponuditi svetu celokupne
plodove triletnega pesnikovanja.

»Pjesmex Mihovila Nikoliéa se predstavljajo v lepi clegantni vnanji obliki;
format knjige, papir in tisk, kakor tudi pesniska oblika so preprosto otmeni.
Pesniku so vzor francoski klasiki in romantiki, kar svedoéijo pogostni francoski
citati, naslovi in prevodi iz pesnikov francoskih. Knjiga je posvedéena »Sanjar-
skoj njezinoj mladostic. Cigavi mladosti? Brezdvomno onega Zenskega bitja,
katero je njegovo srce izgubilo in za katero izgubo bridko plaée skoro v vsch
pesmih. Je li to ona Slovenka, kateri poje na 11. strani, ali gospica Lj. S.?
Kdo bi to uganil? Zivljenje mu daje samo »boli in solzce. Ali te prenasa z mirno,
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topo resignacijo. Nikjer ni besede niti misli, ob katero bi sc mogel spotckniti
dobro vzgojen E&lovek. Ali nikjer tudi ne srecas nove misli. Pesniku je geslo:
»aimer, prier, chanter: voild toute ma vie . . .« :

Vse drugaée se nam predstavlja Vladimir Jelovick v svojih »Simfonijahe.
Ze vnanja oblika ti bode v o&i: format — &etvorka, papir — viSnjevkast pa
muzikalni naslov »Simfonije< z dolgo rimsko letnico in opazko: »Ne prodaje
sce, Strani niso paginovane. Pred pesmimi je opazka: »U tiskari Dragotina Benka
u Petrinji mjescca rujna 1898 tiskano u 333 egzemplara. Prvih 9 cgzemplara
ima sliku autorovu.« Nasemu urednistvu poklonjeni eksemplar nosi Stevilko 152.
— Stevilo izvodov je brez dvojbe pomenljivo. Tudi trikrat troje prvih cksem-
plarov s sliko pesnikovo je nckaj tajinstvenega. Dalje lapidarna posyeta: »Zofkie.
Vscbina pa je tale: »Ex< in »In«. Tu vidimo jasno, da sta nasla pota na hrvaski
Parnas simbolizem in okultizem modernih pesnikov. Tezko je odkriti misli, ki
so tako tajno izraZene. Ako se ne varamo, je hotel pesnik v oddelku »Exe pri-
obéiti onc pesmi, kakr$nih nc bode veé pel, v »In< pa novo smer svojc poezije.
Omenjena vnanja oblika je po nadih mislih vsiljiva, ekstravagantna.

Kaj pa vscbina? V »Uskrsue toZi pesnik, da je ljudstvo nczvesto postalo
svojemu osvoboditelju, vendar izrcka nadejo, da bode njegov hrvaski rod v
bodoénosti sreéen. — 'V »Memento« proslavlja vojnega begunca, ki se noce
boriti proti svojim bratom, a poginc od krogle, iz bratovske puske izstreljenc.
— V >Fin-Commencement« se grozi palatam gosposkim, ko bodo gladniki sc
jim osvetili za starc krivde. -~ V »Stari bajki< opisuje bedo siromakov, do¢im
birokrati pri vinu slavijo blagovitost naroda. — V »>Prvem snijegue opisuje
Zensko nezvestobo otmenih in siromasnih krogov. — V »Stari pjesmi« kaic
brezuspesnost ¢loveskin naporov; preden se povzpne €lovek do svojega ideala,
ga strmoglavi demon v ni¢. — V »Tamjanue pric¢a o propadu diste duse, katcro
so peklenski demoni spalili na Zrtveniku, kjer je gorel tamjan (kadilo), ki je
naposled omamil ¢isto duso, tako da je poginila na veselje demonov . ..

V prvem delu se je drzal pesnik doscdanjih pesniSkih oblik in slika (rime),
v drugem dclu sc je otresel tch starokopitnih spon; kakor titan se dviga v
pesniskem zanosu v stihih brez mere, brez slika, a v&asih se plazi po umazanih
tlch. vsakdanjih prozajskih fraz in izrazov, preklinja okove, ki ga veicjo na
zemljo, in svojo nemoé, zavra¢a nasprotnike, ki so sami razuzdanci, ki gazijo v
moralnem blatu, pa tudi on sam priznava svoj cinizem, svoje sestanke v bez-
nicah, svoje pohotne napade, in v teh opisih ni kar ni¢ izbiréen z besedami. Tu
je najti vsega nekaj: socializma, verizma, naturalizma in tudi pornografijc — vse
v bombastno doneéih, nejasnih besedah, iz katerih jasno odseva samo teZnja
pis€eva za originalnostjo . ..

Mi prvemu in drugemu pesniku ne odreckamo talenta, temved jima prizna-
vamo lep zaklad pesniSke zmozZnosti, ali pota, po katerih sta udarila, nam ne
ugajajo. Simpati¢ni Nikoli¢ naj se povzdigne iz proslosti v sedanjost, Jelovick
pa naj uzda svojega pesniSkega Sarca, da ne zaide zopet v trnje in kaluZe.

R P

Molba. Rieéi Slave Sojata. Uglasbio Karlo Pienta. Iz naklo-
nosti posveéeno Karlovéankam. Cist prihod namienjen je za
spomenik Rade LopasSi¢a u Karlovcu. Cijena 50 nové. Komisio-
nalna naklada knjiZarc dionic¢ke tiskarc v Zagrebu. — To ljubko
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pesem je zloZil za eno grlo s spremljevanjem klavirja v Ljubljani Ziveéi skla-
datelj, ter jo priporo¢amo tudi zaradi svrhe, kateri je namenjen ¢isti prihod.
/ K. P

Pogovor Besnome Rolandu sa kriti€kim pogledima na tehniku srp-
skoga stiha. Napisao dr. Dragi$a Stanojcvié. Beograd. Stampano u
drzavnoj Stampariji kraljevine Srbije. 1898. m. 8" 103. str.

Ta knjizica je prisla naSemu uredni$tvu, in mi bi jo bili po Casnikarski
dolZnosti objavili brez nadaljnjih razmatranj, ako nas ne bi na to spodbujala
deloma vsebina knjiZice, ki obsega nckatere stvari, ki utegnejo zanimati tudi
Slovence, deloma pa prilika, da izpregovorimo nekoliko besed o drustvu, s igar
izdanji je imenovana knjiZica v zvezi.

Srbi imajo v Novem Sadu svojo Matico, toda ona jc povsem drugace
zasnovana ncgoli Matica Slovenska ali Hrvatska. Njeni clanovi so dozivotni,
in torej ni ¢udo, da mogo prilicno visoko vstopnino placati samo imovitejsi
rodoljubi in tako postati deleZni publikacij Matic¢inih. Veliki uspeh Matice Hrvatske
je pobudil rodoljube srbske v kraljevini, da osnujcjo slicno drustvo v sli¢ne
svrhe, in tako sc je ustanovila 1. 1892. »Srpska knjiZevna zadrugae. Vsako lcto
izdaje svojc »kolo knjige. Da sc slovenski ¢itatelji, katere bi zanimalo zvedeti,
kake knjige izdaje zadruga, seznanijo z njimi, naj navedem tu naslove: Prvo kolo
(1892): Zivot i prikljuéenija D. Obradovi¢a. I. 2. S mora i sa suva. (Potopisne)
értice dra. M. Jovanovica. 3. Davorije J. S. Popovica (poezija). 4. Bakonja Fra-
Brne. (Povest). Napisal S. Matavulj. 5. Dramatski spisi K. Trifkovic¢a 1. 6. Istinska
sluzba, napisal J. N. Potapenko, prevedel M. Gj. Mil#éevi¢. 7. Istorija srpskoga
naroda, napisala Lj. Kovaéevié¢ in Lj. Jovanovié¢ I. — Drugo kolo: Zivot i pri-
kljucenija D. Obradovica. Il. — Memoari prote Mateja Nenadovica. -~ Dva idola.
Napisal B. Atanackovi¢. — Kameno doba. Napisal J. Zujovi¢ (znanstveno delo).
— Prve Zrtve. Pripovedka iz srbske proslosti, napisal A. Gavrilovi¢. — »Iz pri-
rode«. Manj$i spisi znanega prirodopisca dra. Jos. Pandica. — »S francuskog
Parnasas. Prevodi francoskih pesnikov od Vlad. J. Jovanoviéa. — Tretje kolo
(1894): Antologija dubrovacke lirike. — »Tamo amo po istokue. Potopisne ¢rte
dr. M. Jovanovica. I. »Pesme« Jovana Ili¢a. — Dramatski spisi K. Trifkovica IL
— »Vodcnica na Flosic. AngleSki roman Gjorgja Eliota. Prevedel A. Nikolié. I
in II. — Istorija srpskoga naroda. 1. — Cetrto kolo (1895): Basnc D. Obra-
dovida. -~ Druga pevanija Zmaja Jove Jovanovic¢a. I. — Niz starijih pripovedaka.
-~ Tamo amo po istoku. II. »Bijesni Rolando«. Spisal L. Ariosto, prepeval dr. Sta-
nojevié. I. — »Tartif« in »Tvrdica« (>L’ avare<), komediii od Moli¢ra, prevedla
J. Gjorgjevi¢ +in dr. VI Gjorgjevié. »Iz nauke o svetlostie, napisal Gj. M. Sta-
nojevié. — Peto kolo (1896): Basne Obradoviéa II. — Druga pevanja Zmajove
Jovanovica 1. — »Slike iz scoskoga Zivota«, napisal Gj. M. Stanojevi¢. — »Todor
od Stalacae, tragedija od Milosa Cvetica. — »Bijesni Rolando« II. — »Devajtis«,
roman od M. Rodziewiczove, prevedel iz poljskega Nikola Manoilovié¢ Rajko. —
»Knjiga o zdravljue, srbsko izdanje priredil dr. Milan Jovanovié-Batut. — Sesto
kolo (1897): »Zitije Gerasima Zclicac. — »Bosanéice«. Pripovedke Mite Zivko-
vi¢a. — »Gorski car«. Roman Fr. Rankovica. — »Bijesni Rolandoe. IIL. in IV. —
»Karlo XII. od Voltaire-a. Prevedel St. Novakovié. — »Podzemne vode« od dra. Sv.
Radovanovic¢a. — »Zavjete. Drama Sime Matavulja.

Kakor vidijo ¢itatelji sami, neguje Zadruga ne samo beletristiko in to vse
vrste njene, nego ponatiskuje tudi stare znamenite knjige, katere se Ze teZzko
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dobe; ponuja prevode znamenitih klasiénih del razliénih literatur in modcernih
romanov, nc zanemarja pa niti popularnega znanstva in praktiénih potreb vsak-
danjega Zivljenja, kar svedodi »Knjiga o zdravljue. — Morcebiti ne bi bilo na-
pacno, ako bi tudi »Matica Slovenska« usvojila in postavila v svoj program
izdavanje znamenitih pesnikih in znanstvenih del tujih slovstev. Tudi izdavanje
prakti¢nih knjig, potrebnih v vsakdanjem Zivljenju, ne bi bilo napaéno. Secveda
nam porefe kdo: saj tuje stvari, posebno nemske, lahko vsakdo v izvir-
nikih ¢&ita in jih dobi cencje nego v slovenskem prevodu. Ta izgovor je nicev.
Pri nas je¢ le navada, da kateri morcbiti sam na scbi pametni izrek tiramo do
skrajnosti. Tako je beseda Stritarjeva, da le izvirni spisi bogate knjiZevnost,
zamorila prevajanje iz tujih literatur. Skoda je oéitna. Ne samo, da mnogi iz-
obraZenci, poschbno mladina, slovenske knjige raj$c in loZje ¢itajo nego nemske,
treba tudi udomaditi napredne moderne umotvore in z njimi vred napredne
ideje v nade otroéje slovstvo. Najveéja S$koda pa je ta, da s to naSo ncbriZ-
nostjo napram svetovnim slovstvom silimo izobraZence, da se pogrezncjo v
&itanje nemdkih knjig in zanemarjajo slovenske. Saj treba vendar priznati, da
je dober prevod priznane knjige vedje koristi, nego slab izvimik . . .

Zadruga je brojila do zdaj povpreéno 6500 ¢lanov in kupcev. lzdala je
knjige, ki bi izdane v knjigarnicah stale nad 870.000 dinarjev (frankov), zadruga
pa je potrodila nekaj nad 300.000 dinarjev, a tu gre odracunati glavnico 48.000 di-
narjev, katero je prihranila v prvih Sestih letih, in knjiZevno zalogo v vrednosti
70.000 dinarjev. Poslednja postavka je, kakor to vemo iz sli¢nih postavk pri
»Slovenski Matici=, vedéinoma imaginarna, saj sta uvideli Slovenska in Hrvatska
Matica, da ne gre tiskati dosti ve¢ izvodov, ncgo je ¢lanov drustva, ker knjige
kupujejo veéinoma tisti ljudje, ki so tudi ¢lanovi takih knjiZevnih drustev. Za-
druga je imela dohodkov 1. 1892, 44.360 dinarjcv, 1. 1893. 39.030, 1. 1894. 40.338,
1. 1895. 49.268 in 1. 1896. 57.939 dinarjev. Zadruga izda vsako leto sedem do
osem knjig z veé nego sto tiskanimi polami; za njenc ¢lanove je njih cena
na leto 4 dinarje, za ncélanove stoje knjige 7 dinarjev.

Kakor to drugace biti ne more, so sc pojavili poleg pohvalnih ocenje-
vavcev tudi ostri kritiki. Enemu ni bila sestava odbora vseé, drugemu knjige,
tretjemu to in cetrtemu ono. Tudi proti prevodu Ariostovega »Besnega Ro-
landa« se je vzdignil imeniten kritik, sam Marko Car, ki je kot Dalmatincc in
znavec italijanskega in srbskega jezika in kot ugleden pisatelj obsodil Stanoje-
viéev prevod. Mi se ne bodemo bavili z vprasanjem, ali je bil srbskemu obéin-
stvu potrcben prevod Ariostov; o tem so mnenja razliéna. A tudi ostale ocitke
je prevodivee po nasem mnenju v gori imenovani knjiZici dosti sreéno zavrnil,
V knjiZici govori najprej o pesniku Ludoviku Ariostu, katercga Italijani ime-
nujcjo »divino« (boZanstvenega). V tem Zivotopisnem naértu pa sc je pisatelj ene
iznebil, ki je vredna, da se postavi na smch; pravi namreé, da Schiller, Goethe
in Victor Hugo (¢udo, da ni pritegnil Sc¢ Shakespearja) niso »divini¢, ker sc
niso »obesmrtili jednim glavnim dclom svojim, u koje bi bio sasut sav njihov
genijee; »divino« da je Petrovié Njcgos, pesnik »Gorskega vijencae. Cast in po-
Stenje Petroviéu Njegusu in njegovemu »Gorskemu vencus. Ali v svetski lite-
raturi sta i on i Ariosto, skupaj nckaj komolcev niZja’ od Goetheja, ¢igar »Fauste«
sam brez ostalih nesmrtnih del mu zagotavlja veéno slavo. Italijani imenujcjo
v svoji zanesenosti tudi druge mojstre tretjega in Eetrtega reda »divinie, kamoli
nc bi Ariosta. Klanjamo se Ariostu, toda Se veliko bolj Schillerju in Gocetheju in
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tudi Viktorju Hugou. — Govoreé o idealu, pravi: »U indiskom fakiru, u glupom
turskom nizamu, ') koji sc svaki dan klanja Bogu i Proroku, koji se svaki dan seca
svoga tvorca i opija duhovnim zanosom, visc ima ideala ¥ duhovnoga Zivota, nego
u prosvedenom Civti kapitalistickoga drustva, kome je sav ideal: trbuh i kesae.
Zakaj pa je nizam turski glup? Ako bi bil dejal »besni dervide, bi imela pri-
spodoba kaj smisla, ali zakaj bi bil nizam glup, tega ne umem; vsaj ne zato,
ker se vsaki dan klanja Bogu in Proroku? — Ako misli g. DragiSa Stanojevié
resno, da je avstrijska vlada (saj to je menda ona carcvina, o kateri govori na
str. 6. in 7.) s Sirjenjem novega pravopisa Vukovega hotcla podkopati pravoslavje,
potem ima mnogo naivnosti in bujno fantazijo. Ba$ pravoslavni Srbi v kneZevini
so se najbolj bali porepljenja, in kdor nasprotno trdi, postavlja istino na glavo.

Sicer pa nas ne zanimajo njegove opombe o spevu in prepevu Ario-
stovem, temved druge pripomnje v njegovem pogovoru, ki so v&asih prav ori-
ginalne.

Na strani 21. trdi kar naravnost, da diftongov ni, ¢c§, da sc oba dif-
tonska vokala sicer »sliveno« (zlito), a vendar dvozloZno izgovarjata, in da je
pogreS$no raunati dva vokala kot en zlog. To nasilno trpanje dveh vokalov v
en zlog kvari ritem, in teh pogreskov da sta polna nemski in italijanski jezik...
Nasproti temu si usojamo opomniti, da so diftongi popolnoma utemcljeni v
glasoslovju, a govoriti o »>slivenom ali ipak dvosloZnom izgovarjanju dvaju vo-
kala< je prazno cepidlaéenje. Druga stvar je, da diftongi nikakor ne poviSujejo
jeziku lepote, in da torej nikakor ni odobravati onega stihotvorstva, ki dopudéa
»zeve med dvema bescdama, od katerih se ena konéuje z vokalom, druga za-
¢enja z vokalom.?)

Tudi v ti trditvi sc strinjamo s pisateljem, da bi se morali nasi pesniki
ogibati takcga bescdosledja, da se prej$nja beseda koncuje na ve¢ konsonantov
in druga zacenja z ve¢ konsonanti n. pr. »Cist zvone, »radost, slavae; take be-
sede, kakor sta »éist< in »radosts, naj pridejo pred besede, ki se zadenjaio z
vokalom ali vsaj s takim soglasnikom, pred katerim jih je lahko izgovarjati.

Srbski jezik je jako ritmiski, ker ima mnogo naglasov; zato ni tczko
delati stihov. Stari klasi¢ni jeziki so imeli malo ritma; kdor je torcj besede znal
razvriati v primeren ritem, ta je bil pesnik. Pri Srbih (in tudi Slovencih) ima
jezik dosti ritma, zato ni teZko delati stihov; ker pa vsakdanja stvar nima cene,
zato je treba srbskim stihom »slikas (t. j. »rime<). V tem obziru pa so srbski
pesniki »razmaZeni« (razvajeni) na veliko Skodo srbskega stiha in srbskega jezika,
ki ga mrevarijo. Krivi sta temu nemarnost vobée, posebno pa kritika, ki se ne
dotika tch stvari, ker je v Srbih navada, da sc mojstrski vzajemno klevetajo,
ali pa vzajemno slavijo . . . Tout comme chez nous! Tudi mi Slovenei imamo
malo nepristrastne, objektivne, strokovnjaske kritike. Zatorej se poscbno mlajsi
pesniki posmehujejo »formalistoms, in vendar je pesniska oblika bistveni del
vsake umotvorine. G. Stanojevié je svojih 39.000 tiso¢ stihov z malimi izje-
mami po svojih strogih zakonih rimanja dovrsil.

) Ta beseda pomenja »vojaStvo«; menda je hotel reéi »insanue=ljudstvu.

) O tem je glede slovenske poezije pravo zadel Skrabec, priporodujoé
nasim pesnikom sinicezo mesto hiata, a dosedaj so bile njegove besede
glas vpijofega v puscavi; sc paé vidi, da nasi pesniki zlagajo pri pisalni mizi
svoje verze, ki so zategadelj preraunjeni bolj za ofi nego za udesa... Ured.
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Ti zakoni so: 1.) Akcenti se morajo slikovati n. pr. trdva 4 gldva.
Pogresen in kakofonski pa je slik: trdva + slava. 2.) Glasovi pred akcentom ni
treba, da bi se slikovali, n. pr. jundka 4 seljdka je pravilen slik. 5.) Od akcenta
do kraja besede sc morajo vsi glasovi, torej vokali, konsonantje, akcenti in ne-
naglaSeni zlogi slikovati, n. pr. rod + hod, prolijeva 4+ odolijeva. Sicer
pripuséa g. Stanojevié nckoliko izjem, vendar pa so zakoni slikovanja, ki jih
on postavlja, jako strogi, in slovenskim pesnikom se jih ni gotovo trcba strogo
drZati; vsckakor pa sc pesniki marsikaj iz njih lahko nauée v korist sloven-
skega stihotvorstva. G. Stanojevié sicer priznava, da sc je sam nckolikokrat
zagresil zoper te zakone, in sicer pravi on, da »hotimicee, ¢e$, damu bodo slabi
sliki svedoki, da so obenem tudi grdi. Tega mu pal nc verjamemo. V primeri
z ogromnim Stevilom pravilnih slikov je nepravilnih tako malo, da mu vsakdo
rad pregleda nckoliko slabih slikov, katere je upotrebil za silo.

Prav dobro zavraca (str. 39.1i. d.) Stanojevi¢ tudi one pesnike, ki mislijo,
da je, »licentia poctica«, kadar delajo jeziku in akcentom silo, daljSajo in kraj-
Sajo besede, menjajo vokale, kujcjo nove besede, ki ne odgovarjajo zakonom
jezikoslovskim itd. ter zavrsava to poglavje z bescdami: sLatini niso rekli:
»poctis omnia licents, ampak: »stultis poetis omnia licente . . .

Ker je oblika glavna stvar v poeziji, zato nc veljajo ni¢ pesniski pre-
vodi od besede do besede. V takih prevodih mora mnoge sile pretrpeti ali
oblika ali pa jezik, ki ima vecinoma vse druge zakone, nego tisti, iz katercga
sc prevaja. Ker pa je torej mogofe samo eno stvar dosedi, bodisi obliko ali
pa dobesedni smisel, in ker je v poeziji oblika preteinejsa od samih besed,
zatorej naj prevodivei obracajo glavno pozornost na obliko, vsebino pa naj svo-
bodno s svojimi besedami prepevajo. Celo v prozi bi bilo koristno se drzati
tega pravila. (str. 52.)

Na naslednjih stranch razvija pisatelj svoje misli o srbskem in ruskem
jeziku, ki so vredne, da jih tu v kratkem navedemo. Nemci se rogajo Slovanom,
da nimajo skupnega jezika; kar $¢ ni, pa bo, meni pisatelj. Slovanski narodi
morajo v svojem intcresu sprejeti ruséino kot obéeslovansko obéilo. Razlogi,
zakaj ba$ ruski jezik, so se Ze tolikokrat naglascvali, da jih nitrcba ponavijati;
samo z ruskim jezikom Slovani lahko odbijejo nemski »Drang nach Ostens,
samo velik, mogoden in razsirjen jezik more dati razdrobljenim Slovanom oroije,
s katerim se morcjo ubraniti Stevilno in kulturno preteZnej§im narodom. Tudi
Srbom — tako pravi pisatelj — niso MadJari in njih nasilstvo nevarni nego od-
daljeni Nemci, ako bodo Srbi kulturo dobivali naravnost od Nemcev. — Ta
miscl je jako zdrava, toda mi dvomimo, da bi s¢ kmalu uresni¢ila. Bas Srbi in
Bolgari, ki so samostojni, bi mogli v tem obziru drugim Slovanom z dobrim
zgledom prednjaciti, a v najnovejSem »nastavnem  planu«  (nauénem nadrtu) za
srednje Sole kraljevine Srbske je nemski jezik obligatni predmet, francoski re-
lativno obligatni, o ruskem pa ni spomina ni . . . Ceprav pa bi Slovani sprejeli
rus¢ino kot obé&eslovansko obéilo, zato vendar nc bi pustili svojih lastnih na-
redij - meni Stanojevié — nego bi si pri vsem tem ohranili svojo individualnost,
a se okoristili z jezikom mogoénega ruskega naroda, ¢igar slavno bodoc¢nost
in silo v Evropi in Aziji slika pisatelj z bujno fantazijo; Srb bi potem s sve-
tovnim ruskim jezikom lahko potoval od Alp do Vladivostoka . . .

Huda rana na nasem narodnem tclesu — udi dalje Stanojevié — je tuja
odgoja, katero uZivajo nc samo deca visjih stanov nego tudi srcdnjega in v ne-
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katerih pokrajinah celo kmetiSkega stanu. Zato so imenitne besede pisatcljeve,
ki zahteva, da bi se Srbi (pri nas velja isto e mnogo bolj) morali med seboj
posluzevati edino le domgcega jezika; tujega jezika pa bi se¢ morali uéiti le
toliko, da bi sc mogli koristiti z litcraturo (posebno z znanstveno) velikih kul-
turnih narodov, in kolikor je v nujnem prometu s tujci potrebno; inade bi se
morali izobraziti v svojem jeziku; ker le taka vzgoja rodi edinstvene, izrazite
znadaje . . . Vse zgolj istina! :

Politi¢nih nazorov Stanojevicevih ne bodemo razmatrali, ker se v mno-
gofem z njimi ne moremo nikakor zlagati, posebno ker se pisatelj ni mogel
zdrZati, da nc bi vsiljeval pravoslavja in politiénega srbstva ostalim Slovanom na
jugu. Pa¢ pa se strinjamo s pisateljem v tem, da bi s¢ morali vsi Juzni Slovani
poprijeti Stokavséine kot knjiZevnega jezika in sicer resavskega naredja, ne
hercegovskega; s tem nareéjem bi se laglje sprijaznili Slovenci in Bolgari, ker
je glasovno bliZje imenovanima plemcnoma nego juZna ijckavs$éina, ki je po
mnenju pisatelja tudi Srbom samo v vezanem govoru pripravncjSa, ne pa v
prozi . . . Pri ti priliki pisatelj z velikim zanosom govori o srbskem narodu,
srbskem jeziku in srbski narodni knjiZevnosti: Ta narod da je sicer nepismen,
a njegovo narodno slovstvo je polno globoke filozofije in misli o ¢lovestvu,
drustvu, drzavi, o ncbeskem in zemeljskem carstvu, doim je vscbina nemskih
narodnih pesmi podla (prim. »Cetverovrstiénicee!). Srbom da ni treba knjiZev-
nega jezika, da se med seboj razumcjo, kakor Nemcem, ki se morajo v Solah
uditi jezika, katerega nihée v narodu ne govori, zato da se med seboj razumejo;
ker s svojo narodno govorico se Nemci v Svici in v Pomorju ne bi bolje raz-
umeli ncgo Francozje in Tatarji; paé¢ pa Slovenec in Bolgar umeta Srba in
obratno, ne da bi s¢ bila udila posebnega obcila... V tem zanosu ic zascl Sta-
nojevi¢ paé nekoliko predales, Smesno je tudi, kar govori na strani 62., ¢c§,
da sc v srednji Evropi govori najved francoski, nemski in — srbski. Mi sc
divimo érnogorski hrabrosti, toda trditev: »Nemacka vojska je prva — posle
crnogorskee je vendar izraz prevelike domisljavosti. Tudi beseda o Bismarcku:
»Ovaj glupi junkers bi utegnila preje Skoditi nego koristiti gospoda Stanojevica
ugledu.

Dosedaj seveda skupni knjiZevni jezik za vsc juzne Slovane — ki ne bi
bil samo koristen, nego tudi moZen — spada med utopije in sicer najve¢ zaradi
razliénih politicnih okolnosti in tudi zaradi ncumnega prepira, kak$no ime naj
ima ta jezik. Srbi radi oditajo Hrvatom, da so jim le-ti ukradli jezik. Tudi e
bi priznali, da so vsi Stokavei Srbi, kar pa ni tako meni ni¢ tebi ni¢ dognana
resnica, se n¢ bi Hrvatom moglo o¢itati, da so ukradli jezik Srbom, ker ako so
sprejeli v knjigo narcéje, katero govore preteino Srbi, zato Se niso vzceli jezika,
ki je vsem Juinim Slovanom skupen. To o€itanje je tako ncumno, kakor bi
bilo ncumno, ako bi kak Saksoncc ocital Bavarcu, S\'icarju ali Prusu, da so mu
le-ti ukradli jezik. Ako bi vsi JuZni Slovani sprejeli isti knjiZni jezik, bi bila
samo dva sluéaja glede na ime mogoca: ali bi vsako pleme ta skupni knjiZni
jezik imenovalo s svojim ‘plemenskim imenom »slovenski, hrvaski, srbski, bol-
garskis, ali pa bi morali sprejeti skupno ime, in to bi bilo sslovensko,« ne mo-
rebiti, kakor da bi Slovenci nametali svoje plemensko ime drugim plemenom,
nego zato, ker se je v stari dobi govorica vsch tch plemen imenovala »slo-
vénskas«, ne samo nasa slovenska, ampak tudi srbska, dubrovniska, hrvaska, sla-
vonska in bosenska . . .
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V poslednjih oddelkih se brani pisatelj proti napadom M. Cara in govori
o prevodu, o akcentih na slikih, o komentarjih, o imenu »Rolando« in o izdanju
samem . .. Na strani 87. trdi piscc, da more kako stvar presojati in kritikovati
samo tisti, ki je sam kaj takcga ustvaril, torej Erevlje samo Erevljar, slike samo
slikar, pesmi samo pesnik. Tu se pa¢ moti gospod Stanojevi¢, poscbno glede
na umectnost. Umctnost ima svoj izvor ne v znanju ncgo v ¢uvstvu. Znanja in
tchniske spretnosti nima vsakdo, ¢uvstvo pa ima vsakdo. Ako si kdo cstetiSki
t. j. Cuvstveni okus ugladi, takisto lahko sodi kakor kak strokovnjak sam, kak
vtisk dcla kak umotvor na Cuvstvo; torej more soditi o sliki ne samo slikar,
nego tudi drug cstetiSki naobraZen ¢lovek, ali je lepa ali ne; slikar povrh tega
Sc lahko pove, ali so barve trajne ali ne. Glasbo lahko sodi tudi neglasbenik,
saj inate ne bi nihée mogel govoriti, ali je kompozicija lepa ali ne, ako ne bi
bil slu¢ajno sam glasbenik. In kje bi bila cclo meja med umetniki? Ali bi mogel
manj darovit slikar, glasbenik, pesnik presojati bolj darovite slikarje, glasbenike
in pesnike? Naposled bi &lovek, ki ni pesnik, sploh ne smel izreéi sodbe, ali
mu ugajajo pesmi kakega pesnika ali ne, nego bi s¢ moral najprej obrniti do
kakega pesnika, ki bi mu potem povedal, ali se ima doti¢nemu pesniskemu delu
¢uditi ali ne, ali ga ima visoko ali nizko ceniti . ..

Omenili smo Ze pisateljevo tcorijo o diftongih. Kot kuriozum naj omenimo
¢, da imenuje éedki 7 mesanico od » + # da trdi, da nima noben narod toliko
glasov kakor srbski, da je iz stsl. ‘b postal najprej je potem 7 in naposled #e,
torej: bélo, bjélo, bilo, bijelo. Tu sc pac lahko reée, da ne sme vsakdo o vsem
soditi; saj filologija je znanstvo, nc umetnost. R. P,

Slovansky piehled«. Sbornik stati, dopisiv a zpravze Zivota
slovans ké&ho. Pod tem zaglavjem je zacel to jesen ceski pisatelj Adolf Cerny
izdajati meseénik, katerega ime Ze oznaCuje njegov program. Pravzaprav bi bili
po Stevilnosti najbolj poklicani Rusi, da bi izdajali taksno vscslovansko kulturno
revijo. Toda doscdaj se je pokazalo, da tam, Zal, niso ugodna tla za taksna
- Casniska podjctja. Razlogi so razli¢ni in izobrazenim  ditatcljem ne neznani . . .
Zato pa z veseljem pozdravlijamo novi »Slovansky pichlede bratov Cchov, saj
so ba$ oni Ze od nekdaj najglasncje poudarjali prosvetno vzajemnost slovansko
v poeziji, v knjigi in v Zurnalistiki. Rajni Edvard Jelinck je nekaj let izdajal
svoj »Slovansky sbornike. Ta list je bil prenchal. a zopet se je javila potreba
lista s podobno namero in nalogo. =Spoznavajmo sc!< — po tem zlatem geslu
sc hoce nova revija ozirati na vsa slovanska plemcena z enakim zanimanjem, pre-
motrovati hoce vse sofasno Zivijenje slovansko, kakr$no stopa na dan v lite-
raturi, v znanosti, v umctnosti, v politiki, v strujah socialnega gibanja, v naj-
novejsih svetovnih vpradanjih itd. . . . Za svoje resno dclo si je izbralo ured-
nistvo dve zvezdi-vodnici: 1jubezen in resnico. Samo resnicni, objektivni
dopisi, temcljito prestudirane in dobro premisljene razprave morcjo koristiti
listu in stvari sami. Dosedaj sta izSla dva zvezka, v katerih ¢itamo med drugimi
zanimivimi ¢lanki tudi veé dopisov o Slovencih. O na$i literaturi (o nasem
dasnikarstvu) piSe na$ ¢&edki prijatelj g. Lego. List se naroca v Pragi pri za-
lozniku Simaéku. Celoletna cena 3 gld. 20 kr. A. Askere.

Jakov Petrovi¢ Pélonskij, znamenit ruski pesnik, eden izmed epigonov
Puskinovih, je umrl dne 30. oktobra v Petrogradu. Rojen 1. 1820. je bil vrstnik
Majkova, Feta in Bjclinskega. A A
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Ob ispitanijah voob3ée, perevodnjih Ze (pa) v osobennosti. N. Sol-
¢avskago. Otdelnyj ottisk iz »Filologic¢eskih zapisok.« Voronez. 1898. — To brosuro
je izdal in doposlal na$ slovenski rojak Sol¢avski (Stiftar), profesor na Zenski
gimnaziji v Kalugi. V nji razpravlja o izpitih na ruskih gimnazijah; dokazuje, da
so te izku$nje nepotrebne, ter da jih v tak$ni obliki, kakor so se vrdile dosihdob,
nc more odobravati nobeden pameten pedagog. Pisatelj govori obSirno in prosto-
du$no o preobloZenosti uce€e sc¢ mladine ter priporo¢a na koncu, da bi se
ruske srednje Sole kolikor toliko - mutatis matandis -— reformovale po sistemu
avstrijskih srednjih Sol . .. . A. Askere.

Evropske knjiZnice. V nadih casnikih se je to poletje povodom razgo-
vorov o bodo¢em ljubljanskem vscuciliSéu razpravljalo tudi vprasanje o tu-
kaj$njih knjiZnicah, o Stevilu knjig i. t. d. Naj priob¢im tu Statistiko o najvedjih
evropskih bibliotckah, kakor jo je prinesla pred kratkim praska revija »Nase
Dobee«. Po ti Statistiki Steje:

Britisch Muscum v Londonu 1,800.000 tiskanih knjig, 100.000 glas-
benih  del, 50.000 rokopisov in 45.000 listov. — Bibliotheque nationale
v Parizu 1,934.154 del, 2,600.000 zvezkov, 230.000 map, 100.000 manuskriptov,
250.000 slik. — Publi¢naja bibliotcka v Petrogradu 1,155.000 zvezkov,
19.000 map, 80.000 slik in fotografij, 26.000 rokopisov, 42.000 avtografov, 4800
listov. — Rumjancevski muzej v Moskvi 700.000 tiskanih knjig, 2300 cer-
kvenih del, 6000 slovanskih in 850 tujih rokopisov, avtografov pa 4500. — Kra-
ljevska knjiZnica v Berlinu 980.000 zvezkov in 30.000 rokopisov. —
Dvorna knjiZnica dunajska 515,505 zvezkov, 23.000 rokopisov in 3000
map. — Vscudéiliska biblioteka dunajska 373.982 zvezkov ter 536 ro-
kopisov. — Univerzitetna knjiZnica v Moskvi 146.284 zvezkov. — Vse-
uciliska knjiZnica v Pragi 284.979 zvezkov in 3857 rokopisov. — M u-
zejska knjiZznica kraljestva ceskega v Pragi 196.500 zvezkov in 4427 roko-
pisov. — Vseucilidka knjiZnica v Berlinu 150.000 knjig.

A. Askere.

Listnica uredni$tva. Razni nujni posli so nas zadrZavali, da posameznim
pesnikom-zacetnikom Ze dolgo nismo odgovarjali na tem mestu. Kar je godnega
in dobrega, pride itak polagoma v list... Ostale Ze pripoznane pesnike pa
prosimo, naj nam oproste, ako z ozirom na omejeni prostor nasega mescénika

Vse ¢islanc poSiljatelje poezij pa prosimo, naj odsihdob ne
piScjo vsakega verza zacetka z veliko ¢rko, nego naj delajo ve-
like zadetnice na poletku verzov le takrat, kadar to zahteva
logi¢na interpunkcija ali sintaksa. TakopiScjopesmiZeczdavnaj
na pr. Cehiin veéina drugih narodov. Ta nacin pisanja je edino
naraven, pamcten in — moderen...




