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[z besednega zaklada narodovega.

Spisal dr. K. Strekelj.

&D) {2 naslednih stran¢h podajam majhen prispévek k
»d| | slovenskemn slovarju, obsegajot take besede, ki
RO so mu — izvzem&i morda kakih deset — dosedaj
I=mmiee4 bile ali popolnoma neznane ali vsaj ne znane v
spodaj podanih oblikah, zvezah in pomenih. Sevéda zbirka
ne obsega samé domade robe, ampak tudi tujke; saj so té
postale ravno takdé lastnina narodova, kakor domacinke, in'
loditi jih vé od teh navadno samd strokovnjak. Ne samé
smeSen, ampak celé Skodljiv se mi zdf strah pred njimi, kateri
sedaj pretresa kosti skoraj vsem slovenskim pisateljem in
pisadem, ,pridno nam bogated¢im jezik borni' z ,veresijami'
in drugimi tur3kimi nepotrebnicami, ki stopajo na mesto kul-
turnih besed, znanih vsi zapadni Evropi. Kaj neki naj reemo
moZu, ki je do danes Se pisal n. p. peljali smo se v Ljubljanc’,
jutri pa obrne hrbet ti vsemu slovenskemu svetu znani besedi,
o kateri %e¢ ne vemo za trdno, odkod je prav za prav, ter
zafne pisati ,vezli smo se v Ljubljano'? Razlofek je pac le ta,
da je v drugem primeru dn vedé el krast, v prvem pa je rabil
le besedo, katero si je narod nevedé izposodil. Kaj je veéi greh?
Grozno je, kaké naglo se pri nas daje slové starim udoma-
éenim besedam, in kake madehe se postavljajo pot®m na njih
mesto — in zakaj? Zatd, ker je ta in ta sliSal le zvoniti, da
je t4 in t4 beseda tuja, — in Ze jo je obsodil! Kedér misli,
da more jezik izhajati brez izposojenih besed, t4 ne pozni
Zivljenja jezikovega. Le pridno naj puka in zameta tujke, in
obilo naj dobi posnemoviveev! Kmalu bomo videli, kako bo
govoril narod, ako bo vzprejel njegova nacela: ne bo mu na-
zadnje ostajalo drugega, kakor v ¢istem narodnem jeziku —
skoraj bi rekel — lajati!

..........
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2 Dr. K. Strekelj: Iz besednega zaklada narodovega.

Spodaj priob&ena zbirka obsega do malega samd besede
s Primorskega, ter je potemtakem nekako dopolnflo lepih
Erjavéevih podatkov Iz potne torbe.* Znesli so mi jo ti-le
gospodje: Janez Jereb, uradnik v finanénem ministerstvu
na Dunaji, — JoZef Kenda, uditelj na Ljubuinjem, ki mi
je predlanskim izrod¢il prav lepo zbirko menj znanih besed iz
svojega rojstvenega kraja Temljin in od drugdd na Tolminskem,
kjer je uéiteljeval, — in Janez KokoSar, Zupnik v Sebreljah,
znan slovenskemu svetu za izbornega muzika, meni pa Se posebe
za pridnega zapisovavcea narodnih pesmi. Poleg teh gospodov
mi je to in ono besedo povedal tudi Se kak prijatelj dunajski:
vsém se prisréno zahvaljujem. Kar se pak ti¢e cerkljanskih
besed, opomniti mi je, da sem v pri¢ujofo zbirko vzprejel
samo tiste, s katerimi je moci priobfene kakd pojasniti, raz-
loziti ali omejiti; ostale sem si prihranil za razpravo o cerk-
ljanskem naredji.

Znamenja, katera sem rabil za oznamenilo v naredji
podanih besed, so pad vsa razumljiva. K vefemu mi je ome-
niti ¢érke z katero rabim za tisti ¢, ki se glasi kakor drugi ¢
v besedi pletem. Kar se pak tic¢e naglasnih znamenj na besedah,
zapisanih v cerkljanskem naredji, opomniti moram na kratko,
da znamenje ' in ‘pri takih besedah ni to, kar pri besedah
sdrugih narecij. Cerkljan3¢ina ima namre¢ svoje posebno karakj
teristi®éno naglaSevanje, raztezajoce se nekoliko tudi preko me-
tega naredja na Tolminsko. Pred vsem je znacilen za to nai
re¢je usefeni naglas v kratkih zlogih, nekako podoben nemsk.
kratkosti pred podvojenim konsonantom : hatle, dicke, bitten]
V razliko od sicer navadnega Kratkega naglasa bilo bi zan-
najbolje rabiti srbsko znamenje +. Kolikor pak se mi ta use-
®eni naglas zdi krajdi od navadnega slovenskega kratkega
naglasa, za toliko je primeroma cerkljanska dolZina dalj$a od
navadne slovenske, to je, cerkljanske dolZine so daljSe dol-
zine (Uberlingen).

Potrebno se mi je zdelo, ozirati se v opomnjah ne samd
na znanstveno etimologijo, ampak tudi na delovanje takozvane
narodne etimologije, do nedavnega Casa Se skoraj popolnoma
preziranega faktorja. Tudi za poslopje slovenske semazijologije
sem skuSal nekaj kamenov pripraviti.

Kar se pak posebe tiCe izvajanja priobenih besed, po-
vedal sem pri temnejdih, odkod so in kaké so nastale; povsod
sevéda tega nisemn mogel, femur se ne ho ¢udil, kedor vé,
kaj je etimologija. Pri menj temnih besedah je bilo dovolj,
pokazati na MikloSi¢ev etimologijski slovar, najtrdnejSo pod-
lago etimologijskih Studij slovanskih. Nekatere stvari sem na-
stavil, da drug kedé poskusi boljSo razlago in ovrZe mojo
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hipotezo. Ni me sram povedati, da je takih hipotez celd v ti
majhni zbirki le preved. TolaZzim se z mojstrom Diezom : ,Das
Hiochste, was der Etymologe erreicht, ist d

wissenschaftlich gehandelt zu haben!“ :

Kratice.
a

Archiv = Archiv fiir slavische Philologie. Herausgegeben von
V. Jagié¢. Berlin. Do sedaj 14 zvezkov.

Boerio = Dizionario del dialetto veneziano di Giuseppe Boerio,
Seconda edizione. Venezia 1856,

Et. Wth. = Etymologisches Worterbuch der slavischen Sprachen
von Franz Miklosich. ‘Wien 1886.

Gutsmann = Deutsch - windisches Worterbuch. Verfasset von
Oswald Gutsmann. Klagenfurt 1789,

Janefié = Anton JaneZifev slovensko-nemski slovar. Drugi
natis, V Celoveu 1874.

Karad%i¢ = Srpski rjetnik istumaden njemackijem i latinskijem
rijefima. Skupio ga i na svijet izdao Vuk Stef Karadzic.
U Bedn 1852.

Kor-n. ali N.-kor. = Kiirntisches Worterbuch. Von Dr. M. Lexer.
Leipzig 1862.

Let. ali Letopis = Letopis Matice Slovenske. ZaloZila in na svetlo
dala Matica Slovenska. V Ljubljani (1875, 1879, 1880,
1882/83).

Lexer = Mittelhochdeutsches Handwirterbuch von Dr. Mathias
Lexer. 3 Bde. Leipzig 1872, 1876, 1878; in pa istega pi-
satelja Mittelhochdeutsches Taschenwirterbuch. 3. Aufl.
Leipzig 1885.

Megiser = Dictionarium quatuor linguarum, videlicet germa-
nicae, latinae, illyricae (quae vulgo sclavonica appellatur)
et italicae, 2. izd.,, Klagenfurt 1744.

Murko = Slovénsko-némski in ném&ko-slovénski rééni besédnik.
Kakor se slovénSina govori na Stajerskim, Kordskim,
Krajnskim in v zahodnih stranih na Végerskim. Zlozil
Anton Janez Murko. Slovénsko-némski dél. V' Gradci 1833.

Nemanié = Cakavisch - kroatische Studien von D. Nemanic.
Erste Studie. Accentlehre. 3 Hefte. Wien 1883, 1884, 1885,

N.-kor. = Kor.-n.

Pfull = Luziski serbski slownik. Lausitzisch - wendisches
Wiorterbuch. Verfasst und unter Mitwirkung von Seiler
und Hdérnik herausgegeben von Pfuhl. Budissin 1866,
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1 Dr. K. Strekelj: Iz besednega zaklada narodovega.

Pirona = Vocabolario friulano dell’ abate Jacopo Pirona, pubbli-
cato per cura del Dr. Giulio Andrea Pirona. Venezia 1871

Schmeller-Frommann = Bayerisches Wirterbuch von J. Andreas
Schmeller. Zweite Ausgabe bearbeitet von G. Karl From-
mann. 2 Bde. Miinchen 1872, 1877.

Schipf = Tirolisches Idiotikon von J. B. Schiipf, 0. 8. F., vol-
lendet von A. J. Hofer. Innsbruck 1866.

Tiirkisch = Die tiirkischen Elemente in den sfidost- und ost-
europiischen Sprachen (Griechisch, Albanisch, Rumunisch,
Bulgarisch, Serbisch, Kleinrussisch, Grossrussisch, Polnisch).
Von Dr. Franz Miklosich. 2 Hiilften (=1 H, II. H) mit
einem Nachtrage in 2 Hilften (=L N, IL. N.), Wien 1884,
1888, 1890.

Druga pomagéla so navedena na svojem mestu.

b.
bav. = bavarski. mr. = maloruski.
ben. = benedanski. n. = nemski.
bolg. = bolgarski. nsl. = novoslovenski.
br. = beloruski. p. = poljski.
é = CeSki. r. = ruski.
dol -srh. = dolenje - srbski srb. = srbski.

(lnziski). sron. = srednjevisokonems3ki.
JSurl. = furlanski. stsl. = staroslovenski.
gor.-srb. = gorenje-srbski ston. = starovisokonems3ki.

(luZiski). tir, = tirolski.
ital. = italijanski. vr. = velikoruski.

Ostale kratice pa¢ ne bodo delale nikakih teZav.

Belézen,-sna, s. m., Jahreszahl, letnica, navadno z apnom na-
rejena (Temljine). Erjavec pozna v Let. 1879, 133 to besedo
v Zzenskem spolu in v pomenn znamenje, Zeichen, Marke’
na pr. na ,obeljenih drevesih“. — Ze Krek je v Kresu L
120 ns. (= Einleitung in die slav. Literaturgeschichte*
543 - 500) dokazal, da je stsl beseda bélégs, iz Kkatere je
nada narejena, zvezana s stsl. béls albus samdé po narodni
etimologiji in da je v resnici turSka. Veé o nji gl. Et. Wtb.
12: bélégn in Tirkisch I H. 27, L N. 15, II. N. 86 pod
bilgii Zeichen.
Belida,-¢, s. f, Kalkmilch, apneno mleko, s katerim belijo zi-
PR dove (Temljine). — Podstava ti besedi vtegne biti deblo
Pl béli tiinchen, weissen, pripona pak da; toda take tvorbe
so redke. Zato nf nemogoce, da imamo opraviti z besedo,



narejeno iz béls s tujim sufiksom ida, po
Clematis vitalba, golida, robida. Vendar prim. 3¢ v Let. s
1875, 223: belida imé kozi (na Grahovem). L

Biéek,-éka s. m., das Bocklamm (Temljine). V pomenu ,oven =

(.. vz rogmi‘ se bitek govori pod Krnom (Let. 1879, 133) v
pomenu ,Schafbock’ pa sploh v so3ki dolini in v goriski
okolici (Let. 188283, 197). Podstava je bic Schafbock
(Let. 1882/83, 197), na Cerkljanskem /A Widder (kot
psovka to, kar n. Schafskopf). Megiser, Gutsmann in Janezic
imajo biea, bicika, Schaf, Mutterschaf; na Krasu je bitka
ovea s kratko volno. TeZko bo sem spadala Méka svoje
imé ovei (Zemon pri Bistr, Let. 188283, 197). Drugi
Slovani nimajo, kolikor meni znano, ni¢ takega. Srbsko
besedo bicak -cka: ime nerastu, kojim se zove kad se
mame svinje', kajk. bicek, bicko id., primerja Dani¢i¢ v akad.
Rjeéniku I 280 madj. ,ficke Zivahan'; a ta beseda je
vsled pomena paé¢ razlitna od naSe bic. Srbskemu bfcak
stoji blize od navedene madjarske besede albanski bits,
bitsin Ferkel (G. Mayer, Etymologisches Wiirterbuch der
albanesischen Sprache 38). Vse torej kaZe, da je nad bic
Widder, fhica Mutterschaf tujka, in to iz romansdine:
prim. ben. bizarin agneletto, Boerio 84.

Bldgovica,-, s f, edina h& v hi%i, ki bo za roditelji dobila
vso imovino (okoli Gorice). Erjavec ima v Let. 1879, 134
(najbrz tudi iz okolice goriSke) v istem pomenu blagor-
nica, na Krasu pa pravijo blxyoniea (gl. mojo Morphologie 59),
kar je pal nastalo iz oblike, katero Erjavec navaja, in
ne iz *blagonja; zadnja podstava je blago.

Blazina,-¢, s. f, mofan tram pod podom, Tragebalken (Tem-
ljine). V Cerknem je Mlazina greda pri skednji; Erjavec
ima s Tolminskega v Let. 1879, 134: blazina greda pri
stogu in menda sploh pri strehah, Manerbank, Lagerbalken.
— S tem pomenom se zlaga r. bolozno tolstaja doska
(EIt. Witb. 18: bolz); kaSubski Afozno nasad u san, Archiv
XL 123

Blenéti se, hlenim se, v.ipf, goliti se. Kadar Zivali izpada
dlaka, pravijo: bleni s¢ (Temljine). — Ta beseda spada k
istemu korenu, kakor /niti se sich hiunten (v Starem
Sedlu; Let. 1882/83, 210). Prim. njene sorodnice v Et.
Wtb. 170: lin-: srb. linjati se sich hiiren, bolg. lingja sich
mausern itd. Odkod pa ima naSa beseda b na pocetku? Ta b
ni drugega, kakor okrajsan prefiks ob ; enakih prikazni
jezik sicer nima mnogo, vendar nahajamo nekaj primerov.
V sloven&¢ini imamo boéka, ovca ,ob oeh' rumenkasta,
iz ob-déka (Let 1879, 129), v OtaleZah govoré riskat orehe
luséiti iz oblatovja, kjer je o gotovo odpal (oréSkati) ter
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ni misliti naravnost na staropruski reisis, lit. réfutes itd.
(Bt. Wtb. 277: réchi). V srbi&ini se nahaja biskati komu
ugi iskati, iz ob-iskati, toisto v ¢e&Cini viskati Liuse suchen;
v gorenji srb3¢ini pa najdemo bahnié, bahnjec, bahnjowac
Limmer gebiren, lammen, iz ob 4 ahnié itd. Na§ glagol
je nedovrinik paé zatd, ker se je ¢ut, da je s prefiksom
zloZen, izgubil vsled odpadka podetnega o; nekaj enakega
se vidi tudi pri glagolu dréiti, katerega najdes spodaj.

Boklja,-¢, s. f, 1) Zelezen Sirok obro&, ki veZe lesene cevi pri
vodovodih; 2) Zelezen obro¢ v pésti, da se to ob osi ne
obrabi (Temljine). Na Krasu nahajamo bdkl’a Radnabe
(Morphologie 58). — Iz furland&ine: bicule tubo di ferro
o di bronzo che riveste il foro longitudinale del mozzo
delle ruote, ed entro cui s' infila la sala, Pirona 28; bicule
cerchio di ferro largo che si salda alla estremitd esteriore
del mozzo delle ruote, Pirona 39.

Bowt,-a, s. m, prepad, Abgrund (Temljine). — Ta beseda je
pad izposojena, prim. srvn. want Felswand, steiler Abhang,
n.-kor. wimt Felsenwand 250, bav. isto, Schmeller-From-
mann II 939. B namesto » ni v tolminskih govorih nié
nenavadnega, tudi srednji ! namesto » ni v tujkah tako
redek, prim. na Krasu pelezjiin Pension, Zemlcjin esamina-
zione Zeugenverhir (Morphologie 37), paé pa je redek
trdi I (, w); vendar se na Krasu za ben. canfon, furl
chanton govorf kowtin Ecke, Siule, kar se ne di drugagi
razlagati kakor s posredovanjem oblik *kaltiin, *kothin.
Bowtnar je na Cerkljanskem imé za porednega, hudobnega
berada, kateremu ni zaupati, v tem ko je pidtler ali pijeler
in berdé imé prosedega reveZa, ki nima hudobnih nakan.

Bozjévéica,-¢, s. f., tadica, Rothkehlchen, Sylvia rubecula
(Zalaz pri Tolminu). Na Ljubudnjem pravijo tad¢ici bogjaké
in bizjaké; poslednje je pa& pohabljena oblika besede boi-
juks, Pridévek bo#ja‘ dobivajo priljubljene tice veckrat
(prim. Let. 1879, 131 pri besedi pastirica). Da se je k v
bodjaké, bizjaki to je: bodjakié, bizjakié ohranil, to spriuje,
da ta diminutiv ne more biti posebno star.

Brédek -¢ka, s. m., umazanec, bolj v Salivem kakor v zmer-
javnem pomenu (Temljine). Na Cerkljanskem govoré brié-
kast (i = dolgo povdarjen ¢ schmutzig. Erjavec je Se
zapisal: bréfkast umazan po obrazu (Vrsno, Let. 1882/83,
198) in whredldn zamazan po obrazu (o. c. 269.) Levstik
hode to izvajati od ital. brace, ben. brasa Kohle. TeZkd, da
bo to res. Primerjati bi se dalo & brefka Maisch (beim
Bierbr.), Phlegma (beim Brantweinbr), diinne, schlechte
Brithe, Jauche, ako bi tudi to ne bilo také temnd, kakor
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je; na stran mu je namred postaviti to, kar piSe Miklo-
sich v Et. Wth. 20 pod brad in braga.

Brizgati, hrizgam, v. ipf, moéno in tenko Zvizgati (Temljine ;
tudi na Cerkljanskem). Lokomotiva n. p. ne Zvizga, ampak
brizga. Janezi® ima brlizgati den Ton eines pfeifenden
Thieres von sich geben, Cigale (I 11567): in die Finger
pleifen zabrlizgati, brlizgniti, brlizgati. — Prim. r. bryzgate,

X bryznutw spritzen (Et. Wtb. 266: prysk).

BriZa,-¢, s. f, Sturmwind, Brausewind (Temljine). Erjavec ima
iz Bolea in Koborida (Let. 1879, 134) brifa sodrag, babje
pSeno. — Tujka: furl brise venticello, brezza, Pirona 35;
ital. brezza, franc. brise, angl. breeze kilthler Windeshauch,
Span. briza, brisa Nordostwind, Diez, Etymologisches
Wiirterbuch der romanischen Sprachen I, sub brezza,
Biidelj,-dlja, s. m., Strukelj (Temljine), Na Cerkljanskem je
; budle (t. j. bidlja) kruh iz koruze (sirka), Maisbrod. Erjavec

ima s Ponikev (Let. 1879, 135) budla f, emok od turs&idne
moke s® slanino. — Beseda je tuja, ali odkod? Z bulja,
kar se klade v testo, Fille, nima pal opraviti nidesar.

Brliwka,-¢, s. f, Thurmratsche (Temljine). Erjavec ima v Le-
topisu 1879, 134 iz Koborida brlélka Ratsche, briéti ratschen.

Brméni,-nor, s. m. pl, Sibe, na katere se lové ti¢i (Tolmin). —
Beseda je tujka: ital. verména Sprissling, Schiossling; farl.
verméne sottile e giovane ramo di pianta, vergello; quella
mazza intaccata nella qguale gli uccellatori conficcano le
paniuzze, Pirona 464. Drugod po Goriskem se imenujejo
te Sibe vorgomi, brgoni iz furl. vergon, ital. vergone Leim-
ruthe.

Bine, s., slab noZ (Temljine). Ne vém, ali je v knjiZnem
jeziku nastaviti bnje (n.) ali binja (f). Temna beseda.

Birica,-¢, s. f, posoda za moko v kuhinji, podobna velnici
(Tolmin). Erjavec ima iz Hrulice v Istri burica v pomenu
;majhna kablica s kratkima uhoma in s pokrovcem'. —
Prim., kar sem o ti besedi in njenih sorodnicah pisal v
Archiva XIL 455 pod bire, ter pristavi Ze furl. burigitt
vaso di terra con coperchio, Pirona 41.

Barek,-ka, s. m., jama, skozi katero medejo klajo v hlev
(Ljubusnje). — Prim. goriSkim Slovencem znani glagol
biriti stossen, driingen; biriti se sich driingen; farl. shurtd.

Bié,a, s. m, majhna lokva, Pfiitze (Temljine). Erjavec je v
Brkinih sliSal péé (poé¢) v pomenu vodnjak (Let. 1880, 166),
kjer Levstik pristavlja, da se v La&¢ah govori b3¢ Brunnen,
a to besedo napak izvaja ter spravlja v zvezo z bese-
dami, pomenjajo¢imi ,sod’. Toda ravno ta pomén se pro-
tivi taki primerjavi. Beseda bié, pié Pfiitze, Brunnen ni
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drugega kakor lat. putens der gegrabene Brunnen, farl. pozz,
ital, pozzo; bav. Piitze, Biitze Grube, Brunnen, Schmeller-
Frommann [ 418.

Butoglavee,-vea, s. m,, mlada Zaba, paglavee, Kaulkopf (Opéine
pri Trstu). Kakor Erjavec omenja, govorf se bosoglivec v
Oseku v ipavski dolini (Let. 1879, 130), lstoglivec v Pol-
Zanah v Istri, in ravno tam omenja Levstik, da v Lai¢ah
govoré bstde, buted. — Butoglivee poleg bosogldvec kaZe, da
besede narod ne razume ved ali je sploh ni razumel. Res,
da je prvi del lehkd faf sceptrum, toda pomniti je, da
imamo v bavar¢ini Butt m. Person, Thier oder PHanze
von kleiner, kurzer, dicker Gestalt; der Butt die Kaul-
quappe, gobius capitatus, Schmeller-Frommann L 312, der
Bott Thier von, in seiner Art Kkleiner, unvollkommener
Gestalt, 1. c. 310.

Céna ¢, s. ., pleme, Rage: dobre efne von guter Rage (Tol-
minske). — Prim. ital. zinna Brust, Biest.

Cepenéti, cepenim, v. ipf, deZevati (Temljine). Nadaljna tvorba
iz cepnoti, cépati fallen. Na Goriskem govoré namesto de-
Zuje' gra das‘ ali pa pdda das.

Ceplivnica,, s. f, (izgovarja se espliwnca), sekira, s katero cepijo,
krojijo drva (Temljine). — Namesto cepilnica od podstave eépi.

Cilj. ,Na e¢ilj (c3l') iti' pomenja to, kar nemski ,den Anlauf
nehmen' (Temljine).

Cviliti,-im, v. ipf, draZiti koga, da jofe ali cvili (Temljine).
Taisti glagol je v pomenu ,winseln‘ neprehoden. Potem-
takem stoji nada beseda za stsl. codliti affligere, srb. evi-
Jjeliti weinen machen, r. keélits, kjalits reizen. Ker se v
Temljinah stari ¢ v povdarjenih zlogih izgovarja kot i,
zgodilo se je tem loZe, da sta se evéliti in coiliti pomeSala.

bn,-bna, s. m., neka kletvica (v Temljinah); na Cerkljanskem
&iwon isto. —- Ta beseda ne bo drugega kakor lat.-g. diabolus:
furl. ima giad, diau, in dicul, (Pirona 128, 1568); srednja
nem3&ina pozna zabel, srednja latini&ina zabolus iz srednje
grifine [4%)o:. Podstava naSi besedi je paC ali gidul ali
2abel, Isto nahajamo v gorenji srb3ini Zepl, éebol = Cert,
Teufel, Geier: to do &pla njendée das geht zum Teutschel
nicht oder mordmiissig schlecht, &epl wé weiss der Geier,
Pfuhl 74, a 113 pod djabol so navedeni isti primeri. Po-
polnoma po glasoslovnih zakonih se na$ é&bn iz giad ali
zabel sevéda ni razvil; a pri imenih za hudiéa se temu
ni &uditi, ker narod ta imena samovoljno prenareja, Ces,
da také ne bo greh. Prim. nsl. 2ldmsk, zlomar za zlodé ;
hudiman, hudir, hudfmer za hudié; potém ravnokar ome-
njeni gor. srb. &epl, &bol za zabel, 2abolus; n. Teicksel,
eutschel za Teufel; franc. diantre za diable itd.
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i6. Govori se samé poéadéu = polasi, langsam (Vrsno). — Ne
kaZe, da bi se bila beseda éadi¢ kedaj rabila sama zase,
to je ne v zvezi s po, ampak, da je diminitivni sufiks
nastopil neposredno na adv. pofasi.
~ Cebilja,-¢, s. f,, velik, modan Zrebelj, hrastovec (Temljine). —
Iz romansdine: lat. cavile, ital. caviglia, furl. chavile, franc.
cheville. Prim. o tém mojo opomnjo v Archivu XIL 456 pod
cevila,
vna,-¢, s. f, vea, dorastla deklina (Temljine). Po soski
dolini je ééa (tudi é&ée in &t se slidi) dorastlo dekle
(Let. 1882/83, 200); na Koroskem je &ée Puppe, Docke,
neugeborenes Midchen (JaneZié, Kres L. 117) Prim. madj.
esecse Kinderspielzeug ; n.-kor. tschatsch, tschatschele schlechtes
Zeug, Spielzeug 214.
Cékast, adj., isto kar brekast (gl. zgoraj brééek) umazan., ne-
maren ; éekasta Jena nemarna Zena (Temljine). — Prim. n.
scheckiy; iz tega imamo Ze Sekast, toda tirol3¢ina in nemika
koroS&ina pocetni sch, 2 rada spreminja tudi v & (tsch), gl.
Lexer, kiirnt. Wtb. 74, Schispf 763; le pomén naSe in nemske
besede se ne strinja popolnoma.
6énde, adv., menda, mari (Temljine). — Kakor menda iz menim
da, tako je fende nastalo iz (ho)éém da (hodm, ker r. rows).

Cép,a, s. m. Kadar se pije v druzbi, imennjejo dep to, kar od

‘ prispévkov za pijado Se ostane, ko je poravnan krémarjev
ratun. ,\W &pun jimama 5 3tiér Ssstic:' (Tolminsko in
Cerkljansko). ,Cep' se zopet zapije, oziroma zakadi — N.
Zapfen, srvn, zapfe, stn. zappe Bier-, Weinzapfen, Ausschank ;
torej koliko imamo 3e v fepu? ==za koliko krajcarjev
nam bo krémar Se odprl &ep na sodu?

(’Jépa,—e, érépa, -¢, s. £, londena posoda za mleko; &pe pl., gli-
nasta posoda sploh (Temljine). — Beseda spada k stsl. &éps
itd. (Et. Wtb. 34: derpu), Cepnja prstena posoda, pod ka-
tero se navadno pefe pogada (Let. 1882/83, 200); &ak.

. @répmja id, Nemani¢ IL. 23. GL spodaj besede pokrepnik.

Cedljati,-im, v. ipf. listje odsekavati s krivafem ali podobnim
orodjem (Temljine); na Cerkljanskem éaslet id. —
Prim. srb. #4ljati kiimmen, zupfen spleissen. JaneZi¢ pozni
samé nsl. éedljati kimmen, friesieren. Koren je dées ab-
spleissen (Et. Wth. 35).

Céselj, &slja, 8. m., ve& CreSenj iz enega brsta (Temljine),
na Cerkljanskem &8 = kobulj (kabu), Dolde. — JaneZi¢ ima
éedulja Triinbchen, Murko éefulja Zweig, Triiubchen, Erjavec

v Let. 1879, 135 édulja vejica z listjem vréd (Krn, Ladce).

5— Istega korena kakor spredaj stojeca beseda (Et. Wth.

D: Ces).
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Cfst, adj., redek, diinnfliissig; nasprotno je gest dickfliissig

. (Temljine),

Cél-a, s. m., GeSarek, Tannenzapfen (Temljine). Prim. bav. der
Zoll, die Zollen: 1) compacter, gewihnlich cylindrischer
Klumpen; — dicker, grober Faden; Wurst; 2) Klotz,
Schmeller-Frommann 1 1115. Gotovo spada k ti nemski
besedi &idlz ok, da se na njem reZe, teSe, sefe, cépi
(Cerkljansko), in &jn, gl. mojo opomn. v Ljublj. ZvonuIX. 100.

Cr. V tolminskih hribih se je ta skupina prav kakor na Kranj-
skem izpremenila v & vendar ne povsod; také so jo Se

. vedno ohranili na Ljubusnjem.

Crt-a, s. m., senoZet, kjer je bil prej gozd (Temljine). Erjavec
ima &t sploh za Rodeland érfati in értiti roden (Let. 1879,

;  136); &rda senoZet na &rtu, Et. Wth. 35, 418: Cert.

Cud, &ida, s. m., sir iz posnetega, Ze skisanega mleka, Sauer-
kiise (Temljine). — Furl. zu22 caccio fatto die latte span-
nato, Pirona 480; cuzz id.,, Pirona 103.

Ctidek,-¢ka, s. m., gumb s kambico, v razliko od gumba z luk-

. njami (du3e), Oehrknopf (Temljine).

Cahati,-am, v. ipf, hladiti jed, navadno vanjo piS6¢; jéd se
&uha (Temljine). Ce se otrok kam udari, ¢uhajo (pihajo)
na udarjeno mesto (Cerkljansko). Erjavec ima v Let. 1875,

. 227: pofuhati se ohladiti se.

Ctpa,«, s. f, izdolbljen, ne iz desak zbit &oln (Barkovlje). —
Istega izvira kakor fopa, 0 kateri sem pisal v Archiva XII 456.

éﬁije,ﬂ. s. n., omajki od turdfiénih strokov (glavic, pinjol);
rabijo jih, da jih na mesto slame devajo v posteljne slam-
njake (Koborid). Erjavec ima v Let. 1879, 136: éditi ko-

. ruzo sladiti (So8ka dolina).

Cvériti-im, v. ipf, Zmitek (t. j. kislo mleko, gl. Let. 1880, 216)
pristaviti na tako gorkoto, da se naredi skuta, se vé bolj
grenka. Ta je takozvana grenka' skuta, iz sladkega mleka
pa ,planinska‘ (Temljine). Prim. nsl. 2rira, geronnene Milch;
hrv. mliko se svari gerinnt; gor.-srb. zrara abgekochte Milch,
in glej spodaj besed obdriti in zvarnica.

Déblo,a, s. n., pri drévu tisti del, kjer se wveje zalenjajo
(Temljine, Cerkljansko).

Délati am, v. ipf. Krava dela, kadar hofe skotiti (Temljine).

Dendr. ,Za oben dendr' unter keiner Bedingung, um keinem
Preis (Temljine, Cerkljansko).

Dobrovoljec.-/jeu, s. m., Lebemann (Temljine). Jarnik ima 38:
dobrovoljec ein lustiger Mensch. Prim. tudi slovenski pre-
govor : Dobre volje — mo3ne kolje.

Dolénjec, njca, s. m., spodnje Zensko krilo, vinderc (interfat),
Weiberrock (Temljine, Cerkljansko: v prvem Kkraji izgo-
varjajo daline, v drugem dalzjne),
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o adv., dosti, dosta, genug (Ljubusnje). 1z do syti.
Draga e, s. f, Zelezen drog, s katerim vrtajo luknje v skalo,
da jo razstrelé (Temljine). Pod Krnom imenujejo to pre-
bivilo' (Let. 1880, 177).
fiti-im, v. ipf, licitieren, steigern, pri draZbi rasti; a bas
dréizu = a ba8 rdsu? wirst du mehr bieten ? (Temljine). Iz
té besede je nastala draZba Feilbietung. — Pomen glagola
draziti pak se je razvil iz onega, v katerem je beseda
draiti dandanes Slovencem sploh znana: hetzen, necken,
reizen (JaneZic).

" Drégiti-im, v. ipf, odvezavati snope pri mlatvi (Temljine).

Tudi JaneZzi¢ pozna drefiti losbinden. Iz razdrediti, stsl.

razdréditi solvere. Narod je mislil, da d, ki je v razdresiti

vtaknjen po glasovnih zakonih, spada k deblu, in je iz
spojenke napravil novo glagolsko deblo drédi, katero je
po analogiji drugih glagolov postalo imperfektivno, pr. vésiti

— obésiti itd. Glej tudi zgoraj besede blendti.

~ Drobilo,-e, s. n, drobiz Kleingeld (Temljine).

Drobnjékié,e, s. m., (izgovarja se drabnjiké), droban ¢lovek,
droban oreh itd. (Temljine). Podstava je drobnjak; tvorba
je mlada, ker se je & pred ¢ ohranil. Primeri bodjaké pod
besedo bodjevéica.

Dromén, adj., to kar drobin, droben (Temljine). Ta oblika se
je razvila takd-le: Femininum in neutrum od droben se
glasita drobna, drobnu in prav tako nahajamo bn tudi v
ostalih padezih vseh spolov. Nekatera naredja ne marajo
skupine bn in skupine on, 3¢ druga ne skupine mu: po-
magajo si také, da to zadnjo skupino ma zamenjavajo z vn
(srbi¢ina), bn pa z mn itd. To se je zgodilo v naSem primeru,
Iz drobna, drobnu, drobnega itd. je nastalo dromna, dromnu-
dromnega . . . Osaméli nom. masc. drobdin se ni mogel ustav.
ljati vpliva teh oblik ter se je izprevrgel v dromin, kakor
bi bil m Ze od nekedaj stal na mestu .

Dromljék,a, s. m. Ce meljemo na dromljak, dobimo slabdo
‘ moko, ker ni &ista od otrobov (Temljine). Odkod?
- Drvidde,a, s. n, gozd, Wald (Temljine): kraj, kjer drva rasta.
Drzéti-im, v.ipf, anhalten, dauern: to vreme bo drzalo ves
y mesec, diese Witterung wird den ganzen Monat anhalten
(Temljine).
Dvanajstija,¢, s f, gospodarstvo dvanajsterih v obé&ini (Lju-
bu&nje). — Mlada beseda, narejena 3e le po uvedbi zakona
0 novi ustavi ob¢in. Obéinski svetovavec je na Krasu
dvanajiéik, ker Steje obdinski zbor dvanajst udov.
- Furlinka, e, s. f, mala sekira, s katero koljejo drva, cepilnica
(La¢e; tudi na Cerkljanskem, kjer izgovarjajo friajnka).
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GlddeZ, 3¢, s. m, orodje, ki se rabi pri namotavanji nfti, da
nit ne razjé prstov (Temljine) Na Cerkljanskem se to
imenuje viwék (viléek). Podstava je glad (Et. Wtb. 65).

Gébec. ,Dobrega gobea’ je Zival, ki rada jé (Temljine).

Gobrnjav, gdbrnjast, adj., raskav, rauh (Temljine). Prim. gi-
bernat (Let. 1879, 137) in gdrbast (Let. 1882 83, 202; Ar-
chiv XII, 457 s. v.)

Godov, adj., fegar god je: on je godov, t. j. njegov god je (Tem-
ljine, Cerkljansko).

Golei,-er, s. m. pl, pudtava, samota, Einide, Wiistenei (Tem-
ljine). Podstava gols nackt, bloss (Et. Wth. 71).

Goléno,a, s. n., sprednji del noge pod kolenom (LjubuZnje).
Sloveni®ina in drugi slovanski jeziki poznajo to besedo
samd v Zzenskem spolu: goléno (Et. Wtb. 70, Let. 1879, 138).
V srednji spol jo je zapeljala beseda keleno : goléns in ko-
leno sta bliznja soseda.

Golkati-am, v. ipf, lajati, bellen: pes gilka (izg. giwka) (Tem-
liine). JaneZi¢ pozna gikati girren, Erjavec gikati, gikam
z dedc¢ico, na vrvei privezano, mahati po vzduhu, da daje
hukajoé glas od sebe (Koborid; Let. 188283, 203). Et.
Wth. 82: gilku. Istega korena je

Goélkinja,-e, (izgovarja se gikine), s. f, mrmravka (Temljine).

Golsniti,-em, v. pf, izgovarja se gasnif), érhniti, mucksen, sich
verlauten (Temljine). Erjavec pozna giswiti dati glas od
sebe (Tolminsko. Let. 1879, 138); na Cerkljanskem se go-
vori yowsnt. — C. hlesnuti sich verlauten, mucksen. Potem-
takem je treba nastaviti koren gels, Gesar MikloSi¢ v
svojem etimologijskem slovarji nima. Ta gels je po pre-
glasu (stopnjevanji) prefel v gols, od Kkaterega imamo
glass itd. JaneZi® ima gorsniti herabschliirfen, kar z naSim
ni v sorodu.

Gamp, gimpa, 8. m., vamp, trebuh, n. Wamp, Wamme (Temljine):
Ta beseda se v OtaleZah glasi gwimp. JaneZi¢ in Murko
imata lamp. Kako si razlagati 4, kako [ namesto prvot-
nega w? Ker » v domadinkah v&asi prehaja v g (sgon =
zvon, grabec = vrabec, podydéra = podvéra), dalo bi se tudi
o ti tujki isto soditi; moti nas samo oblika gwimp. Ako
to ni spojenka (vox hybrida) iz ramp in gamp, bilo bi
misliti na enako prikazen v italijan3¢ini, katera nem3ki,
prvotno bilabijalni w izpreminja v gu: Walther-Gualtieri
itd. Kakor domada skupina g¢ izgublja » (zagdzda = za-
gvozda), takd bi bilo tudi iz geamp nastalo gamp. Kar se
ti¢e oblike lamp, opozarjati je na to, da » vedkrat pre-
haja tudi v /: Matati iz heatati (Slatati?), zaglozda = za-
grozda (Murko), sloboda iz svoboda (slové); glej tudi spodaj
hesede hlastdti.
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Grédmlja,¢, s. f, priprava, s katero gnetejo kruh. Gramljiti
kruh gnesti z gramljo (Temljine). — Iz furl. grdmule gra-
mola da dimenare e sodare la pasta; gramold gramolare,
dicesi della pasta di pane sottoposta alla gramola a bat-
terla o renderla soda, Pirona 192. Ital gramola je samé
Hanfbreche; bav. Gramel Flachsbreche (Schmeller-From-
mann 1 995).

Grampa,-¢, s. {, kar je pri skuti, maslu itd. pokvarjenega ter se
zbira na vrhu ali ob stranéh (Temljine; Cerkljansko). —
Prim. o ti besedi v pomenu ,Weinsteinkruste' mojo opomnjo
v Archiva XIV. v spisu ,Beitrige zur slavischen Fremd-
wirterkunde IL.“ pod besedo grampa,

Grditi se, grdim se, v, ipf, prepirati se s kom, streiten, zanken
(Temljine), ker si spornika vzdévata navadno grda imena.

Grébljica,« s. f, priprava, s katero kaj grebejo (Temljine).
Na Cerkljanskem (y7iéblea) in drugod po Slovenskem je
grébljica Ofenscharre (Jan. gréblica; Murko ima grebliza
Scherrzeug fiir den Ofen, Gutsmann 503 grebelza, yrebliza
Schirrzeug). Prim. greblja, ogreblja Ofenkriicke (Et. Witb.
76: greb).

Gréjka,-¢, s f, vrhna suknja (Bole). Od gréi, gréjem wirmen.
Beseda bi nam lahko rabila za tisto obladilo, katero
Nemci imenujejo Ueberzieher:.

Grig, grica, s. m., drobno kamenje, grud¢ (Temljine). Erjavec
ima z Modreje grié¢ Schutthalde (Let. 1879, 138), — Prim.
bav, griess grober Sand, Ufersand, in n. Griitze.

Gujli, giyjlzw, s. m. pl, die Hiiften (Temljine). Beseda je zapi-
sana, kakor se izgovarja, ker ji ne vém dati knjiZevnega
lica. Erjavec pozni v Let. 1875, 226 iz DreZnice gulj
stegno.

Galiti,on, v.ipf, imeti koga za norca, Zale % njim zbijati;
komu denar jemati (Temljine). Prim. nsl. guliti schinden,
schiilen,

Garati, giram, v. ipf, tezké delati, sich abrackern, plagen
(Temljine, Cerkno). V Otalezah gsrat se sich plagen,
schinden, 2gdran abgerackert, abgeschunden. — Prim.
gura malovreden konj (Let. 1882/83, 204, 347) iz bav.
Gurr, Gurren schlechte Stute.

Glravec,vca, s. m,, kedor gura, tezkd dela, ein armer Racker
(Temljine).

Gfizati se, gtizam s, v. ipf,, drsati se (Temljine). Podstava je
géza (guza, *gaza) clunis (Et. Wth. 81: guz).

Hiba,-¢, s. f, Stamm, debelo deblo (Temljine). Tezké ho to na-
mesto &iba.

Hlastati, hlastim, v. ipf, bahati se, prahlen grossthun (Tem-
ljine). JaneZi¢ in Murko imata Mastati schwatzen, — Prim.
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stb. hovastati aufschneiden (Mikalja), r, chedstate, chvastnitv,
chedstyvate prahlen, womit grossthun, vorliigen, aufscheiden
(Et. Wtb. 92, chvasta). — Kar se ti¢e prehoda » v /, primeri
zgoraj opomnjo pri besedi gdmp.

Hnddu, adv., istodobno, ob enem, gleichzeitig (Temljine in
sploh Tolminsko). Erjavec piSe v Let. 1879, 146 hnadi.
Ne vém, e se kje tako govori; tudi }grimerjava s teskim
hned sogleich ne kaZe biti v redu. Hnddu bo paé deliti
h-nadu to je ks nadu (?). Miklosich ima sd slovenskega
zahoda hnado (Et. Wtb. 67: gnedit).

Hrométa ¢, s. f.. bolezen, &¢ po¢i koZa pod prstom, ali pod
¢lenom na nogi ljudém, ki hodijo bosi (Tolmin). Murko
ima hromota Lihmung, JaneZi¢ hromota Lahmheit. Pod-
stava hrom (Et. Wtb. 91: chromil). Glej spodaj besede
podrézica.

Hujevdti se, v. ipf, hudovati se, jeziti se, sich drgern (Tem-
ljine). Erjavec ima iz Koborida hijati se, hijam se toZiti,
lamentieren (Let. 188283, 204).

Jarnica¢, s. f, sené prve ko3nje (Tolminsko). Tako pise to
besedo Erjavec v Let. 1880, 139. V Temljinah govoré
armica, na Cerkljanskem wsrnica Frithjahrshen poleg rada-
mica. To bi sicer ne kazalo biti od jarnica, ampak od
ornica, vendar ni nemogoce, da je pocetni j odpal in kes-
neje njegovo mesto zastopil na Cerkljanskem w; prim.
rezijanski drica nezrélaja kurica iz jarica, ndrica iz na
drica odna nezrélaja kurica (Baudouin, Opyt fonetiki rezej.
gov. §. 265).

Jésnié e, s. m., jasno nebo: ponofni jasni¢ spomladi ni dober
(Temljine). g

Jélié-a, s. m., trap, norec, butelj (Temljine). Izgovarja se jalé.

Jerebica,-¢, s. f, évrs v lesn, der Knorren (Temljine).

Jeziénik,a, s. m., kedor jezika, rad odgovarja (Temljine). Prim.
Jezikati jezik otresati, opravljati (pod Krnom; Let. 1879,
139). Janezi¢ ima jeziénik v pomenu ,Plauderer’.

Jézik, jezika, 5. m., pri ¢&revljih sé stogljaji (&i%Zmih) oni kos
usnja, ki pride na plesno, kadar se stogljaji zveZejo (Go-
risko). — ,Ich habe es auf der Zunge' izraZajo Goriani
z reklom jravno na konci jezika mi je'.

Junédk biti, (izg. jendk), moédi, im Stande sein, vermigen (Tem-
ljine). Tudi na Cerkljanskem, kjer je beseda izgubila po-
detek: téga nism ndk nardit poleg téga nism nardit ich bin
nicht im Stande dies auszufiihren.

Kalévnica,¢, s. f., razklano poleno (Temljine). Erjavec piSe v
Letopisu 1879, 139 kilovnica.

Ked4j, adv. Ta prislov se v&asi slii na mestn kaj, vendar je
to navadniSe: mu ni keddj refi mu ni kaj redi (Temljine).
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Kile,¢fa, s. n., snét pri turS¢ici (Zea Mays) (Temljing). Prim.

C kilavec rozi¢, Pflaumenmisswachs (Let. 1879, 140), kila

Auswuchs an einem Baume (Murko, JaneZié); dak. kila

hernia, prunum ramicosum, Nemani¢ IL 19. Et. Wtb.

158: ln/la

- Klasnica ¢, s. f, bilka, ki ima klas (Temljine). Prim. klasnica
holcus la.natus (Let. 1879, 122); na Cerkljanskem je ilasnica
neka rézi podobna trava.

Klivmk, -4, 8. m., oklo, vélik praSfev zob (Temljine); prav za

- prav klalnik od * klalo,

- Kledéariti-im, v. ipf, pri pluznih kolcih paziti, da se vedno

enako orje (Temljine). Prim. v Let. 1880, 219 _ki&ée f. pl.,

die Pflugnarbe, ona lesena kamba, s katero navadno kak
dé¢ek mej oranjem navraca pluZna kolésca, da prav tekd

' po jamlji¢i (razoru)®.

Kljié,-a, s. m, ovinek ceste (Kras). Prim. Let. 1879, 140: kljudi
pl, Serpentinenstrasse.

Klobuk, s, s. m Nekatere jedi se previedejo z nekako mreno
po vrhu, to je, na njih se naredi klobuk (Temljine, Ota-
leze).

Kloptéa,¢, s. f., kar drugod kepica, kepica, kupica, kobdra : ved
lednikov ali orehov vkupe (Temljine).

Kmisati se, -am se, v. ipf.,, kujati se, jokaje stokati (Temljine).
Tezké bo to kaj drugega, kakor izprevrZeno kisati se.
Kolig, koliéa, s. m., (izgovarja se kalé, kalicz), koSevnik, tisti
kol pri koQI okrog katerega gredd vitre, Korbrippe (Tem-

ljine, Cerkljansko)

Kolnica,-¢, s. f, kolovozna, toliko &Ziroka pot, da je lahko po
nji voziti (Koboridsko). Prim. kelnik in kelnjdik poljski
kolovozni pot (Let. 1882/83, 208). Podstava je kolo. —
Glej spodaj besede roznik.

Kolévski, adv, durcheinander, im Wirrwarr: wsé jz 8l kaldwsé
Alles gieng durcheinander, drunter und dritber (Temljine).
Podstava je kolo.

Kompéva,+ s. f, kostanjeva jeZica (Temljine). Takd imeno-

vana po svoji slicnosti s cvetnim kosi¢em rastline Aom-

iva (Carlina acaulis)

: Kén&ik,-a, s. m., kon¢na deska pri panji (Temljine), prim.

damnica zadnja ded¢ica pri ¢ebelnem panji, kondénica

. (Let. 1879, 136).

Konjék,-a, s. m., Zrebelj, s katerim podkavajo konja, Pferde-

hufnagel (Temljme)

Koénjcer,ja, s. m., (izgovarja se kiiGjncsr), rt pri skalah, Fel-
senspitze (Temljme) Temna beseda.

Kopisde,«, s. n., prostor, na katerem stoji_senéna kopa, in pa
vejevje, katero denejo pod njo; dni3de (Temljine). Na Krasu

.
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je kopidée ograjen prostor, Kjer postavljajo kope; podobno
imata Murko in Janezi¢ kopisée Kohlstitte',

Kornuze,eta, s. n,, kljuse, malovreden konj (Temljine). Temna
beseda.

Kosilnica,¢, s. f, pletenica, jerbas, ki ga nosijo Zenske na
glavi (Temljine). Podstava je kesilo, ker v njem nosijo de-
laveem kosilo na polje itd.

Kosanija-¢, s. f, majhna kmetija, pol grunta (Temljine). Glej
mojo razlago besede kofin v Archiva XII. 460.

Kosirna,¢, s. f, podstava pri gnojnem kogi, da vénjo vtikajo
kolite (Temljine).

Kozdrnik -«, s. m., sir iz sladkega mleka (Temljine). Nasprotno
gl. &iid.

Kozomor,dra, s. m., sneg v krogljicah, sreZ (Temljine). Erjavec
ima v Let. 1879, 142 za kozomdr pomén babje pSeno, so-
drag' (v Stopicah). Na§ pomén stoji blize pomenu srbske
besede kozdmor poleg kozider slabo vreme, posebno spo-
mladi; vreme, ki mori (dere) mlade koze, KaradZzZi¢ 283
Prim. tudi ¢ak. kégja bér imber grandineus, Nemanié II. 64,
ker pobira koze.

Kiénica,¢, s. f, die Krampfader, navadno v zvezi st Zile

(Temljine).
Krégati,-am, v. ipf, klicati, zvati: kaké ga kregate = zovete?
(Kameno na Soli) — Iz krég Streit, Zank: srvn. kriee

(prim. mojo opomnjo v Archiva XI. 463). Glej spodaj be-
sede lajati.

Krééniti,-nem, v. pf., stopiti tako slabo, da se noga sicer 3e
ne izvine (izpahne), ali da vendar zabolf (Temljine.) —
Prim. krkniti id. (v Bolci, Let. 1882/83 p. 209). JaneZi¢ in
Murko poznata nakrkniti anschwellen (wie Brot).

Krnéti,-dm, v.ipf., (¢oln) nagibati: veter krnd (Barkovlje).
Prim. pri JaneZi¢i kraiti, wegschieben, auf die Seite stossen,
toda dvojim, da bi ta beseda bila domadega izvira.

Kuapica,-¢, s.f, vsi prsti ene roke vkupe, 5Cipec, das keil-
formige Aneinanderreihen der Finger, der Hiithnersteiss :
,Tako me je zeblo, da nisem mogel narediti kupice’
(Temljine). Et. Wtb. 148: kupii.

Kapiti, komu leta, Jemanden fiir-grossjihrig ekliren lassen
(Temljine). Erjavec ima iz vipavske doline v istem pomenu
,pripisati komu leta' (Let. 1882/83, 232).

Kuapséuvk,-§éka, s. m., mala juZina (Temljine). Na Cerkljanskem
je to kipésk Jause. — Prim. kopséak, kopsko v Let. 1879, 141.

Kuarjica,¢, s. f, Hithnerauge (Temljine). Drugod je kwyjica kurja
uf, Federling (Menopon pallidum; na Krasu, v Solkanu,
Let, 1882/83, 281). Et. Wtb. 148: kuru.

Karec,-rca, s. m., kurje blato, Hithnerdreck (na Cerkljanskem).
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‘Lahg, interj. Ta beseda pomeni toliko kot ,Hvala Bogu! (Tem-

ljine). Iz esa je skrajSana?

Lajati-am, v. ipf, klicati, zvati: Kaké ga lajate? (na Vratih

~ pri Cepovanu).

kotnica,-¢, s. f, del Zivalskega telesa, Kkjer je Zival ladna¥,

die Weiche. Prim. lakotnica Hungerliicke (Jarnik, Etymo-

logikon 157); ldkotnik die Weiche (Ljublj. Zvon IX. 163)

. in ldéni, lidne id. (Let. 1879, 143).

A8/, s. f, dolga ranta, na kateri stojé strehdrji, kadar delajo
slamnato streho (Temljine). Prim. laz, ld2a, s. m.,, ranta
- pri stogu ali kozolci (Zabide, Krn; Let. 1879, 143).
Lasten,-stna, -stno, adj., krotek, domaé&, zahm (o Zivalih) (Tem-

ljine), na Cerkljanskem (léstn) tudi zutraulich, heimlich.
Stapletonov prelagatelj piSe povsod lofine (6, 30 itd.). —
Prim. p. oswojony, swejski zahm, swojskie, domowe ptastio
zahmes Federvieh, oswoi¢ zahm machen; & vlast domadija,
vlastenin domadin.

- Ldvti,-or, s. m. pl,, strm, skalovit svet, kjer trava raste (Tem-
ljine). Temna beseda.

Laz. Na laz orjejo, kadar orjejo vso zemljo le na eno stran
(Temljine). Glej besed leha in oplaziti.

LazZes. ,Da ne ostanem laZe&', damit man nicht fiir einen Liigner

: halte, nicht einen Liigner schimpfe (Temljine). S prva je

‘ bil pa¢ pomen ,damit man mir nicht sage: du ligst. Ta

by nominalno rabljena glagolska oblika se vendar ne sklanja.

Léca-¢, s. f Ako kedé kupi Zival ali zemljid®e, mora dati

otrokom ali gospodinji ali poslom léco t. j. zraven kupa
Se nekaj povrhu, Trinkgeld (Temljine). Na Cerkljanskem
je to liétca. — Beseda je tuja: kor.-n. ¢z Abschied, Abschieds-
trunk 178; bav. die Letz Ergitzung (durch Trinken, Essen,
Tanzen usw.), die man einem Scheidenden bereitet; svn.
letze, Schmeller-Frommann II. 1546.

Léha. Na leho orjejo, ako delajo lehe, t. j. nekaj dasa orjejo na
eno, potem pa enkrat na drugo stran, da také dobé razor.
(Temljine).

, -a, s. m., shramba za les (Temljine).

- Léka,e, s. f, neka vrsta trave, rastoda na Bolikem; devajo

jo namesto Zime v postelje na zmetéh. ,Tako imenujejo

po planinah trdo, gladko in svetlo send, obstojede vedim
delom iz bilk roda ,Juncus®. To sené je prav slabo, Zi-

vina ne mara za nje, ali marljivi gorjani je vendar Z%a-

njejo, sudé in spravljajo domov drobnici za zimsko hrano®

(Let. 1875, 220.) — Kor.-n. leschka iippig wachsendes Berg-

gras (Unter-Kiirnten) 178, iz ben. lesca: diconsi quelle pi-

ante erbacee, fra le quali specialmente la tifa (pavira) e

la carice (caresima), che sono tagliate ne’ lnoghi paludosi,

2
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affastellate, seccate al sole e vendute ad uso di fuoco in
mancanza di cannucce: lesche, sorta di pianta (Iris Flo-
rentina), Boerio 366; furl. /ésewle Carex maxima Scop.,
Carex acuta rufa L. Nascono nei paludi dove si raccol-
gono le foglie che si adoperano a impagliar seggiole ecc.,
ed i popolani del basso Friuli se ne servono anche per
fare una specie di mantello a ripararsi dalla pioggia, Pi-
rona 499, 235.

Le&é&hr,ja, s. m, Pinna squamosa, neka Skoljka (Barkovlje). —
Prim. hrv. ljudtura Muschel, Muschelschale (Sulek) kar je
tudi JaneZi® vzprejel v svoj slovar: srb. Judtra, ljustura
Fischsuppe. Podstava bo luska (Et. Wth. 176).

Lézeréina,¢, s. f, golazen, posebno kade (Temljine); na Cerk-
ljanskem se ta beseda izgovarja lizeréna was da kreucht.
— Prim. Se lzavéina coll., Reptilien (na Vrsnu; Let. 1879,
143), iz katere besede je pal na3a postala.

Lisast, adj., prismuknjen, pol poreden — pol neveden. Lisa-
stemu ¢loveku pravijo tudi lisee (Temljine).

Léjpa-¢, s. f., prostor pod zvonikom, Gewilbe unter dem Kirch-
thurme, wo die Glockenseile herunterhangen (Temljine).
Tudi na Cerkljanskem, kjer se ta beseda glasi ldwpa, iz
srvn. louba lopa.

Lénica. ¢, s. f, (izgovarja se lidnca), kup send, naloZen na ve-
jevje, da se lahko potegne s planine nizdolu (Temljine).
Erjavec ima s Krasa ldnica Kopica, kup send na senoZeti
(Let. 1875, 226; 1879, 147). Cakavitina poznd lnjica
acervus foeni, Nemanic¢ 1L 35 in pa [ldmnica id. II. 37.

Lopotav,<iva, dro, adj, brbljav, plapperhaft, kedor nifesar ne
more zamoldati (Temljine). — Prim. loputnil: Kehlkopf (v
OtaleZzah): ima glasdn lapitnk er spricht sehr lant (Ljublj.
Zvon IX. 353).

Lopué,-iéa, s. m., tolmun (Ljubusnje). Erjavec piSe v Letopisu
1882 /83, 211 lopaé, lopica kal, moéilo (Koborid).

Luti, gen. li¢, s. . pl, ozka pa globoka skalnata struga (Tem-
ljine). — Prim. n. Wasserlof (?) aquaeductus pri Schmel-
ler-Frommannu [ 1539., ludl (in Steierm.) kleine Rinne
bei einer Quelle; ludln rinnen, Lexer, Kirnt. Wtb. 182.

Macéla,¢, s. f., tezko kladivo, s katerim toldejo na drago (gl
te besede, Temljine). Na Krasu macidla dicker Hammer.
— Iz ben. mazzdla mazzuolo, specie di maglio, Boerio 407;
furl. mazauele, maguele mazzapicchio, maglio, grande mar-
tello di legno, Pirona 252.

Mégdek -¢ha, s. m., der Stipselzieher, der Patronenzieher (Temljine).

M4h, mdha, s. m., mir, Ruhe (Temljine). — Iz n. Gemach Ruhe,
Wohlbehagen. Drugod se slidi gmah. G odpade kakor pri rdtati
iz gerathen poleg grdtati, ali pri Lk poleg glik iz srvn. gelich.
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M4jiti,-im, v. ipf, omajke ali lub odtrgavati od strokov tur-
/ §¢icénih (Temljine), to kar je sladiti sirek’ na Krasu, —
Kar se tice izvira té besede, pokazal sem Z%e v Archivu
XIV. v spisu ,Beitriige zur slavischen Fremdwirter-
kunde IL*, da je iz nem&i¢ine: maien dem Baume die
Rinde abschilen.
- Malid,-/és, s. m., pomenja v Temljinah bés, nekoliko menj
kakor hudid. V OtaleZah je malic malo ved kot zlodes
(2liddi) in malo menj kot Audié; zluddi' in mali¢‘ zakleti
Se ni greh, hudi® pa Ze. Prim. tudi Let. 1882/83, 212:
mali¢ vrag, Teufel (pod Kmom). Malil: Abgott, Gitze je
istega izvira: der Kleine.
Meéilo,a, s. n,, prostor, kjer medé orehe, da oblatovje razpoka
in gré potem rado od oreha (Temljine). V OtaleZah je
mzéuenk (meéilnik) prostor, kjer si otroci sadje medé; vsak
otrok ima svoj mecilnik. Prim. e v Let. 1879, 144: me-
cati, v Let. 1882/83, 212 pa méé (Et. Wtb. 189: menka).
Mekina, mekine, s. f, rése nose¢i meSi¢ek (luddina), v katerem
ti¢i Zitno zrmo (Temljine). Drugod so mekine Kleie, furfur.
Prim. Et. Wth. 189: menki
Meljasnik,-#, s. m., razvajen ¢lovek, ein verzirtelter Mensch
(Ljubu&nje). — Prim. &ak. meljih homo inquietus, Nemani¢
1. 36, torej prav za prav ¢lovek, ki v eno mér melje tje in sem.
Mérek, rka, s. m., muha pri puski, das Visierkorn (Temljine).
Mésedar,ja, s. m., (izgovarja se méséar), konj, degar slepota z
mesecem raste in pojema, Pferd mit dem Mondauge, an
der Mondblindheit leidendes Pferd (Temljine). . 7/, [ 3
: yﬁp,-e, s. £, ein Ignorant, ein nichtsnutziger Mensch’ (Tem- / e
.. ljine); Zleva, Feigling (OtaleZe). — Prim. Gartnerjevo opom- '
njo k besedi furl. méusa “Koth v oceni moje razprave
LDie slavischen Elemente im friaulischen Wortschatze®
(Literaturblatt fiir germanische und romanische Philologie
1890, Nr. 11). 1
Mezélj,-a, s. m., majhen_tvor, mozolj (Temljine). Na Cerkljan-
skem m&ile, wmezile Geschwilr, Hitzblatter, pri Fari .
m&ilj isto. JaneZi¢ ima mozelj Narbe, mozolj Schwiele
Hitzblatter. Cak. moduljae pustula, gen. moZiljca, Nemani¢
I. 56. — Vse te besede spadajo pod mazeli (Et. Wtb. 203).
Da v prifarski obliki m#ilj lahko m odpade, ni ni¢ poseb-
nega; také dobimo oblike, katere je ravno tam zapisal
Erjavec (Let. 1882/83, 271): #di¢ (r. Zeli¢) gen. Zélida, in
2élié (reci: z8li¢) gen. zéli¢a, s. m., mozol na obrazu Hitz-
blischen. Levstik primerja na tem mestu nsl Zelj iz vej
spletena koSarica s povrazom (Let. 1880, 215), kar pa je,
kakor sem povedal Ze v Archiva XII. 474, vzprejeto iz
farlaniéine. ©
- . ¢ 4 p / ; 2
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i MézZelj, médlja, s. m., nezviti del trte (Temljine), na Cerkljan-

skem médu, gen. médl: Knoten, zamédle einen Knoten ma-

% 7 chen, zavozlati. — Temna beseda; z bav. Musel, n.-kor.

go ! misil schimes grosses Holzscheit, woraus Spiine gespalten
3 werden 194, pa¢ nf v nobeni zvezi.

Mlddovina ¢, s. f, (izgovori mlddamena), v Temljinah isto, kar
pod Krnom mladenka (Let. 1879, 145), krava takoj po
teletu; prim. mladiti se Junge werfen (v Trenti, Soéi; Let.
188283, 213).

Modevati, modijem, v. ipf, ringen, die Kraft probieren (Tem-
ljiine); Erjavec ima v Let. 1870, 145 mocevati se im Zwei-
kampfe ringen.

Mokalica,¢, s. f, die Mehlbirne (Temljine). Erjavec pozna med
hrudkami: mdkarica (Staro Sedlo, Zabife na Gori8kem) in
mokovnica (Sv. Duh pri Krikem), Let. 1882/83, 322 med
jabolki pa: mdkarica (Brda na Gorikem: debelo, pusto
in razsfpi¢no jabolko), o. c. 318,

Molnik (izgovarja se mownk)-a, s. m., podvratnik pri Zivalih,
nader, — Prim. n-kor. mulle f, milrrischer, hingender
A Mund, Svic. molli Dickkopf 193; bav. Molla Schmerbauch,
{ Braksmolles Dickwanst, Schmeller-Fromann 1. 1589.
Morjék,-a, s. m., mornik, Meerwind, Siidwind (Ipavska do-
lina). Erjavec ima v Let. 1875, 227 s Crnega vrha mornik
_ veter od morja, Scirocco.
/ ‘ Mot, moti, s. £, (izgovarjajo mat), drog, na katerem nosijo po
hribih krste, ker vsléd ozkih stezd ne morejo rabiti nosil
(pér). Krsta se obesi na mot (Zalaz pri Tolminu). Tudi na
Krasu je mat ranta, dicke Holzstange (gl. mojo Morpho-
logie d. Gorzer Mittelkarstdial. 67). — Prim. srbski mothka
.* - Stange, pertica.
Mrtél, (s srednjim 0)-la, s. m., priprava, v kateri tol¢ejo poper,
jederca i. e. r, Morser (Temljine). — Po dissimilaciji iz
furl. mortar mortajo, vaso di pietra di metallo o anche di
legno, nel quale si pestano droghe od altro, Pirona 261;
ben. mortér mortaio ecc. nel guale si pestano le varie ma-
terie per usi diversi, Boerio 428.
ec,nca, s. m., mravlja, die Ameise (Smarje v ipavski
o - dol). Na Krasu breine id. — Iz *mravinec; brvine iz
e *mbravine.
" 'Nae,-a, natek,-&ka, s. m., norec, Narr (Temljine). — Prim. tirolski
- natz Puppe, ausgestopfte Figur; blide, alberne Person,
. Schopf 463,
Nadéti, naddm, v. pf., (izg. nadat) nicht zulassen, braniti komu
7 kaj storiti (Temljine). Iz nedati; prim. srhski nedistajati,
neddstati manjkati, mangeln; némati ne imeti, némati se

y -
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nicht auf die Welt kommen, nemodi krank sein (slov. ob-

nemoéi), nendvidjeti hassen. Nikalnica ostane z glagolom

, zdruZena tudi v preteritu.

- Nédlje, adv., nur, le: kar je nadlje mogel, kar je le mogel
(Tolmin); na Cerkljanskem nddl: dukr nddl ki mbrz3 so

lange du nur im Stande bist. Na pa¢ ni stsl na, ampak

iz nsl. naj okrajSana oblika; j vedkrat izpade za ajem vy

tujkah, kar pa bo samd refleks nemskega bavarskega iz-

govora, cahnati zeichnen, vdhts Weichtag, mdnenga Meinung

= Absicht, Vorsatz, lista Leistenriibhmel; sdm spada tudi

ritinga v Alazijevem slovarji 98 b, 100 a, kar se za raj-

tinga v resnici govori v Devinu in na jugozapadu od Gorice.

Po Goriskem se govori tudi rdnik nam. rajnik.

Népué, ndpéa, s. m., Fisolenstange, Steckreis (Poljane). Nsl. je

natié: bob na koli¢ih, nati¢ih (Cigale); vse kaZe, da je

napsé narodna etimologija iz ravnokar omenjene besede .
po vpliva glagola vpiditi, einstecken. A /
Naitjea, s. n., zelje pri repi, Ritbenkriutig (Ljubusnje) — Col- - .. .
lectivam besede nat f, listje pri repi, korenjl i. e. . (Guts-
mann, Vodnik, Murko, Let. 1879, 147). .

Navrédi-em, v. pf, komu narediti, zacbpratt kako ‘sredstvo
podtakniti; copernice navredejo Zivino, behexen (Temljine)
— Iz na-ureéi; nsl. ureéi behexen, beschrelen mr vredy, r
urcknuts beschreien (Et. Wtb. 274 rek). ¢ oM.

Nid. — Prepirati se za prazen nié, to je, za pisan nistrec, um
: eine Nichtigkeit streiten (Temljme) Raba tega zaimka j je -1
vedkrat po nemdkem posneta: za nié na svetu um Nichts—
in der Welt, um keinen Preis.- To velj4 sosebno o vsa-
kemu Slovencu znanem pregovoru ,Ni¢ je dobro za odi',
kar je po besedi preloZeno iz nemskega  Nichts ist gut
fiir die Augen’, bav. Nicks is guet fiir d° Augng, Schmel-
ler-Frommann [ 1720. Toda ta nichts’ stoji v nem&&ini
za onychitis Galmeiflug ter pomenja cinkovo belino, neko
" zdravilo za ofi: torej onychitis je dobra za ofi. Narodna = = 7/
nemska etimologija pa tukaj ni zapeljala samo Slovencev, -
Nemci sami so temu zdravilu po latinsko pravili Nihil /7
album', weisses Nichts, iz fesar je nem&ki narod bodi v
e Sali ali nevedé napravnl Weissnichts. Prim. Andresen,
Uber deutsche Volksetymologie * 276. Slovenci pravijo
tudi ,Pesek svetih USarij je dober za oéi*, Novice IV.
(1846) 76.
- Niéku: daw j: niéku= dal ni obenemu (Ljubugnje).
‘Nos. Kogi imeti na nosn, jezen biti nanj (Temljine).
u, adv.,, ja, jmmoh.—aaui:hdr, ja-wohl, da, kajpada (Idrija). ,
— 1z no, & ano ja, iz a-ono. ‘
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944"' Obaliti se, -fm se, v. pf., prevre¢i se, prebrniti se (Ljubu3nje).
' .| = Erjavec povdarja obdliti (Let. 1880, 156) id.; Murko ima
WA & obdliti nmklammern.
% Obariti se, obdrim, v. pf, Ako se sladko mléko Ze toliko skisa,
3 . da se naredi skuta i% njega, pravijo: mleko se je obarilo.
U Y 1z ob-variti, prim. nsl. zvara dg_oﬁw Milch (Et. Wib. 381:
! vert) in glej besed &wdriti i zvdrmica. A hr

Obdati,-4m, v. pf,, porajtati, marati: ne obda ni¢ or-kiimmert

ich am,Nichts, ne mara ni¢ (Temljine).

Oblidje-a, 8. n., krinka, korelec, die Maske (Temljine)sjeze™
obe-Lici-—jeste. Skrabec rabi nekjé v ,Cvetji z vertov
sv. Fran¢iSka“ nalicnica. SweLPomenJa v slovens&ini oblicje
in obli¢ le obraz. , . (»

Obnésanje-a, s. n., &g:;&nmwn (Ipavskd dolina, Kras).
Erjavec ima v "Let. 1880, 157 za isto besedo pombn ,cer-
kveni god’, karsern'ﬂe'mryotnega pomena ,procesija’
razvilo/, /i

Obrasnik,a, 8. m., zarast;ek Narbe ('l‘emljnne) Erjavec ima e
te-de oblike (Letopis 1880 157): obraselen (Krn), obraslek
(Vrsno). To poslednje je nastalo iz *obrastlsks na%a be-
seda pa iz *obr asmmh, Murko pozna obrafik (obrasek) die
Verwachsung. _ , *

Obirca,e, s. f. _bm_a—hego Fﬁsstntt ('l‘tiaska okoﬁca) Lo¢iti
je treba to besedo od obica v zvezi ,boZja obica’, kar je,
kakor sta Ze Erjavec-Levstik (Let. 1882/83, 217) pokazala,
skrajSano iz * obortica.

Obrémntx -nem, v. pf, ostro, Kkiselkasto vino obrezne, to je
vreZe (Temljme) V Cerknem je réan sigerlich. — Murko
pozna obrézen schlimm, bisartig. — “Te besede se ne mo-
rejo loditi od stsl. obrézgnati, obrezgngti acescere, &. bresk
herber Geschmack, p. sbraagngé skisad, r. obreagnu(b itd.
(Et. Wtb. 21: brézg-2). Oblika réan bi bila torej izgubila b,
pat zato, ker je narod mislil, da je dél prefiksa ob, s ka-
terim je glagol spojen. Gotovo je k temnu pnpomogel tudi
glagol rézati in izpeljanke.

Obtsniti se,-nem, v. pf., popraviti se: Zivina se obrsne, odebelf
(Temljine). — Obssniti (obrsnoti) je narejeno od samostal-
nika brst Knospe, srb. brst junge Sprossen, brstiti abfressen
(Et. Wth. 23 : bristi); nsl. b/fsen iz *brustens iippig; torej
je obssniti toliko, kakor iippig werden, im Wachsthum

% und in der Fiille des Kirpers gedeihen.

LV 08 Komu na off kaj redi, komu kaj v obraz povedati (Tem-
ljine).

3 Ogréjnica,¢, s. f, ograjeno zemljis¢e (Temljine). Podstava
ograja. Prim. oy:ad m., ogrdda f. in ogradnica.

f,o.”' ;
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—

Okno -a, 8.1, mé’ra. zamjive: en oral ima okoli deset oken.
Ta gOSpodar ima 10, 25, 70 oken v njivah‘ (Temljine). —
Ta pomén se je razvil iz tistega, ki ga podaje Erjavec v
Let. 1880, 162 pod besedo okno: prekat v stogu ali ko-
zolei (Tolmmsko) Na Cerkljanskem se dant, t.j. prostor
med dvema zidanima stebroma v kozolei, delfi v 4 okna.
Torej ,ta gospodar ima 10 oken v njwah‘ pomeni ta
gospodu ima toliko njiv, da s pridelkom Z njih napolm

.. v kozolci 10 oken'.

oy ten,tna,-tno, adj, nemaren, gnjusen, nachlissig, dekelhaft

“ % (Temljine). — Koren je krent (Et. Wtb. 138), odkoder je
tudi na8 nevkréten ungeschickt, r. okrutnyj ungeheuer.

Olasek,-ska, s. m., koza ajdovega zrna (Temljine). Iz o-lusek.

+ Prim. lisek, luska m., Schote (pod Krnom; Let. 1879, 144).
Enako je narejena beseda olubje s. n., perje okoli koruzne
latice (Goriska ok, “ip. dolina) iz hdyc (Let. 1880, 162)

Ométi-on, s m. pl, "i&'ﬂabsegaJM—moka za pradice (Tem
ljine). — an smetloha slabo smetno Zito (Et.. Wtb. 193
met 2.). | oy

(Temljine). — Podstava je. opabka debe];a. pallca. (pod
Krnom, Letopis 1880, 162).

Opih, opiha, s. m., (izg. apéh, na emljma.h)‘é“ﬂrﬂ)en Slo{en'cl),

apium (Ap
sorodu. Erja
Ipavi opik celé
tega, da sta si perje

dobna. .y (a et
Opldzm -im, Vv, f)f sfabo obo/ratl : ji

in Janezi¢i opliz Plugkopf poleg plaz unterste Holz

des Pfluges, sein Haupttheil ; torej oplaziti = samo z oplazom

povrhu preko njive iti. Erjavec ima v Let. 1880, 163 z
\ Vrsna oplaz v pomenn /az: ta njiva je orana na oplaz,
# orana takd, da ni znati 1éh; glej zgoraj besed laz in léha.

graveolens). Obé_rastlini sta si v bliZnjem’
pozna v Let. 1879, 125 iz Orehovlja na
Y, pal samé wvsled
i nekohko po-

l&mom n., der Rist des Fusses (Temljine), plésno (Le-
topis 1875, 327). — Stsl. plesna planta pedls metatarsus
[ (Et. Wtb. 249). -Na—pedetku besede prist
- alen: nsl. osiv nekoliko siv, obfiren nekoliko Sirok,
hrv. oblen nekoliko 1én, mr.\okéup trap, nekoliko neumen,
vr. ocholode me mnogo prochladno, & obdiowhiy podolgast,
p. obstary starikast. Nekateri zmatrajo ta o za negativen
(Et. Wtb. 219: obi). Prim. tudi nsl. driljan nam. b#ljan
Epheu, stsl. brosljans ; oglovnja-gloonja, opaédt—pajak, optica iz
potica, Let. 1882; , 219, 220.

b \// AN /f\ A,q Q. ".f“

Opaltkovec,-wa, 8. m drobnatnm'fﬁo&hj—alo drvo obhi —

petersilj ( etroselinum sativam). — Iz n. Eppich, to iz lat. , /

\

1§
///
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_Opoditati-am, v.ipf, ofitati (Temljine, kjer govoré tudi opo-
nadati). — Zanimiva beseda, ker nam daje lép vzgled,
kaké deluje analogija. Zadetni op je namreé vzet podetku
besede oponadati, kakor da bi bil prefiks in kakor da bi
drugi o besede oponadati bil v istem razmerji s tem, kar
iilekpride za njim, kakor o v ofitati (oCits, odi), kjer spada

orenu.

/~ »
/-Opthniti-em, v. pf, snég oprhne, ako ga le toliko pade, da

komaj pobeli (Ljubu3nje). Srb. éprha snjeZana (u Crnoj
gori), kad opr3a snijeg, dpradica, kad opraSi snijeg Be-
strenung, opraSio snijeg bestrenen (KaradZi¢ s. vv.). Koren
perch: nsl. prieti nieseln (Et. Wtb. 241).

Opitnica,¢, s. f, oprta, naramnica pri koSi tudi iz trte (Tem-
ljine, Cerkljansko). Prim. Let. 188283, 220. Cakavstina
pozné dprtes f., fascia cocularia, Nemani¢ II. 69.

Opitnik-a, s. m., Riickenkorb (Gorisko sploh). JaneZi¢ pozna
aprten kos, na Dolenjskem govoré opitav ko, — Ta be-
seda spada h korenu per-5. : stsl. podpréti fulcire, bolg. opra,
opivam, zaprévam stiitzen, aufhalten, mr. operfy stemmen
itd. (Et. Wtbh. 240).

Oséniti,-im, v. pf, raniti, obtrgati (Temljine). Temna beseda;
dvojim, da bi bila prav zapisana.

Osip (izg asdp), gen. osipa, s. m., ndstop, avber, kar voda na-

. nese: nsl. pesip Schotter (Et. Wtb, 334: sip-2))

Osme, dsem, s. f pl, neke palice pri statvah (Temljine).
Prim. v Let, 188283, 221 iz Bolca dsne der Spannstock
oder der Spannstab beim Webestuhl. — Prim. mojo raz-
lago poslednje besede v Archiva XII. 463.

Osrédek,-dka, s. m., majhen gozdi¢ sredi senoZeti (Temljine).
Ta beseda ima po raznih krajih razli®ne pomene: Mittel-
furche, Flussinsel (Murko), podobno PreSeren: tje na
osrédik bléjskiga jezéra. Na Krasu je osrédek mala senoZet
na konci njive; ta pomén je nastal vsled tega, da je osredek
bil mala senofet med dvema njivama, od katerih je druga
v mér dolgosti bila prav za prav nadaljevanje prve; potém
je osrédek rés bil na enem Konci obéh njiv, in ni se ¢uditi,
da je ta beseda naté obveljala tudi o malih senoZetih
na zadetku ali drugem konci njiv.

Oivisek,-§ka, s. m., otep, omladen snop (Temljine). Erjavec ima
v Let. 1880, 164: osvifek v istem pomenu. Asimilacija sa
pred iiem v naslednem zlogu v # je tako navadna, da bi
skoraj bilo ¢udno, ako bi bilo drugaédi: sluSati-SluSati,
slisati-§liSati, sufa-8usa itd.; prim. tudi zviZgati-Zvizgati

Otepsti. Za pomen otepsti, durchpriigeln’ imajo goridki Gor-
jani celo kopo izrazov; se vé da ne rabijo povsod vseh
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spodaj nastetih. In vender so nasi Gorjani v primeri z
drugimi nekaterimi Slovenci (n. pr. Gorenjci) precej tihi in
mirni! Nate jih:

Nabgjem. Napikam.
Nabiinkam. Nasééem.
" Nagirbam (Hudojuzna); iz Nasédkam.

1. girben. Nasvikam (prim. ofeiku dolga in
Naldépljem. tenka Siba, Let. 1882/83, 221).

Nal:la.‘stim. Natépem,

Nalerifpam (s 3ibo). Natdléem.

Nalirim. Nazgém,

Namdzem, Nazvizgam.

Namlitim. Otépem.

Primeri pa 3e spodaj wdariti.

Otééen,¢éna,-éno, adj., vzboden, vrhat (Temljine). — Podstava
je otdk: zid v otok=v krog, im Halbkreise; otk Ge-
schwulst, — Prim. kar sem pisal o besedah Obunka, bu-
njast v Archiva XIL 455.

Otrébki,ov, s. m, iztrebi, die Nachgeburt (Temljine). Na Krasu
wobridphi. Glej besede strébi.

Ovédeti se, ovém se, v. pf.; ovédel se je das Licht ist ihm auf-
gegangen, endlich ist ihm das Richtige eingefallen, die
Schuppen sind ihm von den Augen gefallen (Temljine).
Oves. Oves sluditi valjati se v prahu: konj, pes, osel se vrZe
na hrbet ter se valja, t. ). sluZi oves' (Temljine) Prim.
valjiickati se,

Ozimec,meca, s. m., Sestovrsten jeémen (Temljme) Stsl. ozimscn
hordeum. Tudi Gakavidina pozna to besedo v pomenu
Jjefmen',: ozimac hordeum, Nemanié 1. 53. Murko in Ja-
nezi¢ imata ozimec Winterfrucht sploh; pri Fari je ozimec
lan in besede ldn bajé da tam sploh ne poznajo; v La3tah
je ozimée ozim ldn. V Bolci je ozfmec jare, ki se je rodilo
po zimi (Let. 1882/83 221 in 1880, 165).

Ozimek,mka, s. m., das od vélike nodi do sv. Jurija (Temljine).

Iz odzimek: *otezimuvke.

Oziméti,-¢jem, v. ipf, hart bleiben: grozdje in drugo sadje ozi-
méje, ¢e ne more dobro dozoréti in ostane le trdd (Tem-
ljine). Prim. Letopis 1882/83, 221: oziméti erstarren, kaca
po zimi oziméje. — JaneZié una oziméti ﬁberwmtem, aus-
wintern; stsl. oziméti =xpayiepilav hibernare.

Ozéarek,rka, s. m, ogorek, Funke: ¢e gorf slama ali sploh lahke
redi, vzletevajo ozarki kvisku (Temljine, Kras).

OZeniti, o3énim, v. pf, n. p. kravo, sadje, t. j. dobro, drago pro-

dati ju (Temljme)

. y ) | I St eAfl &V
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Péh,a, s. m, past za podgane, Rattenfalle (Temljine), ker se
nekaj spahne. Prim. pak Riegel (pessulus): Et.Wtb. 270: pich.

Pijkelj,¢ljna, s. m.; na pajkelj mleto da lepSo moko, kakor
mleto na tonf, ker se otrobi lo¢ijo (Temljine). — Iz nem3éine :
prim. bav. beuteln das Mehl durch den Miihlbeutel oder
das Beuteltuch stiuben, Schmeller-Frommann I. 305, kjer
se udi ,dass das Verbum iiberhaupt von Beufel herstamme
ist minder glaublich, als das Umgekehrte.®

Pdlénik -«, s. m., ¢eSulj pri ajdi, Rispe: ,Letos ima ajde velike
palénike' (Temljine). — Podstava je palece Daumen; prim.
palénil: gorenji kraj8i rogelj na senenih vilah

_}_’g;t.i, pasem, v. ipf., iskati koga, gledati, kako bi se ga naSlo

(Temljine); kokos pasti paziti -kam-hodi-jajea nést; tatvine
sumnega &loveka pasejo strogo pazijo nanj, da ga zasacijo
(OtaleZe). — Na& pomen besede pasti bi se strinjal s po-
menom korena, katerega so bili etimologi prej nastavili
za to besedo, spek’; ali dvojiti se smé, da bi ta pomen
bil prvoten, marive¢ se mi\ zdi, da se je Se le kesnd razvil
iz pomena ,weiden’, das Vieh hiiten, machen, dass es
fresse, ihm nachgehen. Prim. Zubatega sestavek Slavisch
pasti’ v Archiva XIIL 478'ns. — V Temljinah govoré
tudi: magle se pasejo, dolgotasno se vladijo o dezevnih
dnéh po nebu, kar je sevéda samo tropa in brez vsake
bajeslovne vaZnosti.

Pasten,#tna, s. m., obdelan, pa ograjen kos zemlje, kjer so
trte (Trza%ka okolica). Na Krasu je pdin (iz pastn) obliko
terds imajoda njiva z latniki (Weinlaube). — Prim Le-
topis 1880, 166; pditen zelena planica na hribu, koder se
Zivina rada pase: *pafitune, stsl. padite Weideplatz (Et.
Wtb. 411: Ziv-).

Pé8, pééa, s. m., skrb sitnost, delo, Plage (Temljine). Koren pek
(Et. Wtb. 237): stsl. r. pedals Kummer, Sorge, nsl. pefa Gram,
&. pele, dol-srb, pjeda, br. peta itd.

Peékati,-@m, v. ipf, mrviti (Temljine). — Prim. nsl. peékdti repo
ribati preved na drobno (Let. 1880. 167); prim. o tem
mojo opomnjo v Archiva XIL 463 pod besedo paékate.

Pepelnjdk,-«, s. m., prostor, kamor devajo_ pepel (Temljine);
na Cerkljanskem izgovarjajo pepzwndk. Na Krasu se isti
prostor imenuje popownik. Murko in JaneZi¢ imata pepelnik
Aschenbehiiltnis.

Perilnik,a, s. m., kamen ali ploh, na katerem perejo, Wasch-
brett, Waschblock (Temljine, Cerkljansko). Tudi na Krasu
je periwhik kamen, na katerem perejo (Morphologie 38);
izpod periwiiika prinaSa babica novorojene otroke. Guts-
mann 532 poznd perilnik, periunik v pomenu ,Waschbloi-
Bengel' (peraca), Murko pa v pomeni ,Wiischer'.
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Perét,-a, s. m, (izgov. pzrdwt), slamnata streha ob stranéh
(Temljine). — Prim. nsl. perdt f, Fliigel (Murko); vendar
je lehko tudi tujka (ow kaZe na to).

- Pést,/, g 2 l povemna slama za perdt (Temljine, Cerkljansko).

: — Sts

Pétati-am, v. 1pf I|cttleren, steigern, isto kar drediti (gl. te be-
: sede) ali na draZbi rasti (Ljubuinje). Iz nemskega bieten
anbieten, darreichen, einen Finsatz thun.

- Pivka,-¢, s. f., pika, bolezen, ki se naredi kokoSim na jeziku, der
Pipps (Temljine). To besedo ima sicer Ze Gutsmann 217;
omenjam jo v spri¢evalo, da res v narodu Zivi. Tudi Ja-
neZiteva pivka Heiserkeit ni nié dmgega — Prim. Et.
Witb. 247 pipka bolg., p. pypee, mr. pypeé, pypots, br. pyplo
&. tipee, . tipuns . ... stvn. pfiffiz, lat. pituita." — ,Den Pipps
reissen® prela.ga. Cigale kokosi piko dreti’, v Temljinah
pa piko z iglo snémajo. Pivka je iz pipka, odkoder je tudi
P ct.

Pisan, adj., lep, schin: pisan &as, lép ¢as (Temljine). — Kakor
znano, je pisan bunt, vnelfarbtg, pisane stvari, pisana
oblagfla”itd. se Slovencu in tudi drugim Slovanom rés
zdé lepa nasproti enobarevnim.

Pisditi se, opiséiti se, v. ipf, ozir. pf., po bolezni se bivii me-
hureki (opris¢i) olupijo in odpadejo (Temljine). Na Cerk-
ljanskem pravijo pift, st j u’lplﬂu dozorélo je (o opridcih);
moja pri¢a je nzgovaqala i, ka; bl zahtevalo v knjiZni
pisavi ¢. {32

Plast,-i, s. f, plast send, §iﬁchel Heu plast. volne (Temljine);
v OtaleZah: kar se z eno roko zagrabl. — Prim. plastovati
Heu aufschichten (Murko), plast kleiner Heuhaufen (Et.

_ Wth. 248: plastn).

Platnice, platnic, s. f. pl, prtenice, hlafe iz domadega platna
(Temljine, Cerkljansko). SkrajSano iz platnénice.

Pléde, pleiita, s.n, sprednja noga pradiceva (Tolminsko).
Murko ima pléée Schulterblatt, Schinken. Prim. r. pleéd
Vordertheil des geschlachteten Viehes, Stsl. pledte humerus.

Pléna,-¢, s. f, stran stréhe (Temljine). Podstava bo pléni 1.
v Et. Wth. 250.

Plesdati, pledéim, v.ipf, teziti: 3¢ me es dritckt mich (Temljine).

Erjavec piSe v Let. 1882 83, 223 plediti : pleSi me v Zelodci,

ako sem namreé jel mnogo sadja, izvlasti grozdja (Sv. Kriz

vipavski.“

Plévnica,~, s.f, Strohsack des Bettes (Temljine); na Cerk-

. Jjanskem pl‘wnca mit Stren gefiillte Matratze. JaneZi¢ in
Murko imata to besedo v prvem pomenu: mit Streu ge-
filltes Unterbett statt der Matratze.

i~
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Ploh,-a, s. m., ded&ica, Brettchen (Temljine), na Krasu je pldh
debela deska (manj3a je Zaganica). S pomenom temeljske
besede se strinja nsl. plok langes, diinnes Holzstiick (v
Et. Wtb. 251). Beseda je nemska, kakor tudi kranjska
navada, da plok vleéejo (Prim. tirolski blochzichen, Zingerle,
Sitten, Briiuche etc. des Tiroler Volkes 84).

Plétar,-ja, s. m., svinjski mehur za tobak (Temljine). Bav. die
Blatter: e~ Saublada’ (Schweinsblase) ist der beliebteste
und wohlfeilste Geldbentel des Landmanns, Schmeller-
Frommann [ 332; tir. bldter in der Bedeutung von blase
vesica: die Schweinsblater als Geld- und Tabackbeutel der
Landleute, Schopf 44 ; n.-kor. schweinpliter vorzugsweise zu
Tabackbeuteln verwandt 29,

Plug. V Temljinah razlofujejo dve vrsti pluga: plug na laz,
s katerim orjejo na 1dz, in pa plug na lého; gl. zgoraj
besedi /@2 in lha,

Podagra,-¢, s. f, les z vejeviem za l6énico (glej te besede), za
drva itd. (Temljine). — Ta beseda je izprevrZena iz
* podovra > podvéra. Prim. v Let. 1880, 173 iz gorike
okolice in s Krasa podvdra, podéra rogovila za plug, da
gredo na njivo ali Z njive ne drsi po tleh. Na Krasu se
ta priprava imenuje v resnici podyiidra (Morphologie 62).
Gutsmann ima: Stecken podvirk (299); prim. Se povérek
Tragstange in navor Hebel (Let. 1880, 173). Vse to spada
pod ver2. v Et. Wtb. 381, 382.

Podjémnik,-a, s. m., palica, s katero podpirajo breme (Lju-
busnje). Erjavec ima iz Koborida podjemalnil: (Let. 1882 /83,
224). Glej spodaj besede podpiralnik,

Podjéti, podjdémem, v. pf., zarobiti (Koborid). Erjavec ima iz
sofke doline pojets, pojdmem vSiti krilo ali kako drugo
obleko, ako je preobila, rek3e, predolga ali prediroka
(Let. 1882/83, 225).

Podgoréti-im, v. pf. Ce je nebo zveder modno rudee, pra-
vijo: nebo je podgorélo (Temljine).

Podkovéti kdnja je v Temljinah toliko, kakor obdarovati koga
z denarjem, Jemanden mit Geld beschenken.

Podlasniki,-or, s. m. pl., majhni lasjé, zlasti po tilniku (vratu)
(Temljine). — Ze Gutsmann ima 184 pod Milchbart, Milch-
haare : podlasei.

Podpirdlnik -2, s. m., palica ali kol, s katerim nosa¢ podpira
breme na ramenu (Temljine). Podstava je podpiralo Stiitze
(JaneZi¢). Glej zgoraj besede podjemnik.

odrézica,-¢, s. f, podrézica se naredi, kadar pod&i koZa pod
prstom ali pod ¢lenom na nogi ljudém, ki hodijo bosi
(Temljine). — Podstava podrez Schnitt von unten (JaneZic,
Murko). Glej besede hromita.
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PodstréSina, -¢, s. f, bruno po vrhu zida, da se na nje naslonijo
- glajti, die Mauerbank (Temljine). — JaneZi& pozni pod-
stréiina Unterdachboden, kar je v Temljinah in sploh na
. Tolminskem na izbi‘ (ispi, jézbi).

Pod&detina-¢, s. f., poSfetina, majhni studenci, ki modijo
zemljo, posebno na travnikih (Temljine). Koren je sk
stsl. sveafi mingere, prim. nemski seichen harnen in sickern,
Et. Wtb. 336 in Kluge, Etymologisches Worterbuch der
deutschen Sprache pod besedo seichen.

Podzila,-¢, s. f, Zelezen drog pri podvozu (podelu), ki je ob
4 epem tudi za 6s (Temljine). — Erjavec ima podéfl (m.)
s Ponikev na St. Vidski gori v pomenu Oplen‘ (Let. 1880,
173). Cakavatina pozna 3 in Zla, Nemani¢ IL 65, 21.

- Poganija,-¢, s. f, neredno, malopridno ravnanje, hvljenje in
gospodarstvo ,pri ti hiSi je straSna poganfja’ (Ipavska
dolina). — Podstava je pogan paganus. '

Pogbdez-a, s. m., kar si kedd na skrivnem dobrega skuha
: (Temljine). Erjavec ima v Let. 1880, 174 z Banjsic po-
godelj -dlja v istem pomenu.

Pogén (izgovarja se payidn), -a, s. m, lés, na katerega toléejo,
nabivajo sodarji, da poganja obroe (Temljine). Murko in
] JaneZi¢ poznata pogonec ein Fassbinderwerkzeug.

Pogtzniti se, -em, V. pf., podrsniti se, zdrsniti se (Ljubu3nje.)
: Prim. zgoraj besedo guzati se.

Pohréniti-em, v. pf,, strditi se, erstarren: Zowé (Sulz) pohriéne
(Temlpne) Erjavec ima iz Podkrncev pohréniti se (Let. 1880,
174). Koren je krép: stsl. iskrépnati erstarren (Et. Wtb. 139)
?o,)éh, pojdmem, v. pf, dobro skoéiti, einen tilchtigen Sprung
thun (n. pr. érez kak jarek) (Temljme)

- Pokaljati se-am, v. pf., kaniti: tinta se pokalja, kadar je pade
en kanec (Ljubusnje). Erjavec poznd v Let. 1880, 174
izpod Krna: pokdljati in kiljati pomazati, grdé pisati. Pod-
stava je kal blato.

- Pokrépnik,-2, s. m., kruh v kozici peden (Temljine). Podstava je
krépa poleg Crepa. Gartner v oceni moje razprave ,Zur
Kenntnis der slavischen Elemente im friaulischen Wort-
schatze®, objavljeni v Literaturblatt fiir germanische
und romanische Philologie 1890 Nr. 11, piSe med drugim:

.Zegen eine Entlehnung (des friaul. cn,pe) aus dem Sla-
vischen spricht die weite Verbreitung dieser Wirter auf
romanischen Boden und der Umstand, das keine slavische
Form mit k statt & vorliegt.“ V nasi besedi bi torej imeli
zahtevani & namesto ¢ vendar se mi Arepa sedaj nikakor
ne vidi domaca. Prim. zgoraj éepa, érepa.

Poldragec,-gca, s. m, (izgovarja se powdrijc), neki Zrebelj,
imenovan také po svoji velikosti, ker je poldrugi
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palec dolg (Temljine). Enako je narejeno srb. podrug
anderthalb Mann gross, sesquihomo, pddrugorié der Sohn
eines podrug, kakor se je zval tudi neki Vukov pevec
narodnih pesmi.

Polizek,-2ka, lahka jed, ki malo zaleZe (Temljine). Podstava
liz (Et. Wtb, 171).

Polozina,-¢, s. f., v Temljinah majhna ravnina v bregun, Terrasse:
poleg poldg (paldh) in polézié (palasé), kar ima Ze Erjavec
v Letopisu 1880, 175 iz Podkrncev: Levstik to tam prav
razlaga iz stsl. pologv obliquus.

Polovnica-¢, s. f, v Temljinah mera 4 bokalov; to je na
Cerkljanskem ékvtnica (éetrinica), polovnica pa meri tam
osem bokalov.

Pontjati besedo komu, & kedo ne mara govoriti, siliti ga,
da bi izpregovoril (Temljine). — Prim. nsl. nuditi nithigen,
anbieten.

Popravljilka -, s. f., shod pred Zenitvo, da se pomenijo, ako
bi 8e bilo treba kaj popraviti ali prenarediti (Temljine).
Erjavec poznd izpod Krna v Let. 1880, 175: popracjilka
pojedina teden dni po svatbi; v tem poslednjem pomenu
je beseda znana tudi na Cerkljanskem: paprawliwka.

Porezilnik,-a, s. m., orodje sodarjev, katero se prime na obéh
koneéh, da se Z njim kaj porezuje (Temljine). Drugod je to
orodje imenovano samo rexilnik (na Cerkljanskem rziwnk).

Posévénik,-¢, s. m., Brot aus dem Nachmehl (Temljine). Erjavec
ima v Let 1880, 176 izpod Krna poséoki otrobi (Ipavska
dolina, La%%e) in poséonik slab kruh, kruh od posej ali
otrébov. Cakavitina poznd posiji (t. j. *poséje) farfur, Ne-
mani¢ II. 44.

Posdetina -, s. f., kraj, kjer voda moci (Temljine). Prim. zgoraj
podsietina.

Posinjen,-ena,-eno, partic., potuhnjen, tilckisch, ein Duckmiuser
(Temljine). Erjavec poznd posinen v pomenu skljuéen,
grbast (Let. 1880, 176); iz tega pomena Se le se je razvil
pomen potuhnjen‘. Podstava je &b-2. (Et. Wth. 339.)

Poitén, podtina (izg. pastin), s. m., der Blutsturz (Temljine).
Temna beseda.

Pot. 1. S poti govoriti motiti se, blesti, irre reden (Temljine).
— 2. § pdtjo allsogleich, schnell; zugleich (Temljine).
Potrnati-dm, v. pf., pobiti, polomiti, zusammenhauen (Temljine.)
Koren je ter reiben, brecheln, treten (Et. Wth. 352).
Prati se, pdrjem se, v. ipf., tkanina se porje, trga se po niti
(Temljine). Prim. Et. Wtbh, 258: por. Nadi sloven3€ini rabi

seddj navadno pdrati.

Pravica,-¢, s. f., 1. Certificat, Bestiitigung, Licenz (Cerkljansko).
— 2. Pravico wbiti annullieren (Temljine). 3. Pravica jé:
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sodif®e in pravdanje mnogo poZré, mnogo stane: rajii se
poravnajva, da ne bo pravica jedla (Temljine).

- Prdvea,-¢, v. {., Mirchen, Erzihlung, pravljica (sploh po Go-
X riSkem), na Cerkljanskem pravijo prdjzrea.

- Pfda,-¢, s. f, obleka, ki jo za nevesto nesé na dan poroke
: (Temljine). — Iz n. Biirde?

Pidvh, prdvha, s. m, Zivalski mehur, Thierblase (Temljine).
' — Knjizna oblika bi bila psdik ali prduk; koren je perd,
nsl. prdéti pedere itd. (Et. Wth.), ker tak mehir otroci
napihujejo in sédajo nanj, da zaprti zrak Sumé gré iz
. njega. Prdik je tudi priimek.

- Prebit,-a-0, adj,, verwiinscht, verflucht; prebito malo verflucht
wenig, ,verflixt wenig' (Temljine). — To je samé evfemizem
namesto preklét.

- Prééno,-a, s. n, pod vozom viseta priprava, da kaj vanjo de-
nejo (Crni vrh). — Podstava je préke, prééen queriiber
(JaneZi&), ker ta priprava visi spodaj poprék voza med
prednjim in zadnjim podélom.

~ Prégrad;a, s. m, predal v Stacuni ali na ka3&i (v Zitnici) za
vsako Zito posebe (Temljine); na Cerkljanskem priyrada,
s. f, ein Tieflach vom Getreidespeicher. Erjavec ima iz
Stopic v Let. 1880, 177 prégrad stena ali pretin pri orehu,
jabolku, Scheidewand; pregrdja Scheidewand (JaneZi®), v
hlevu prostor pregrajen, v katerem je tele (La&ce, Let. 1. ¢).

Prehitévati,-am, v. ipf, prehitro iti, zu schnell laufen, vorlaufen :
ura prehiteva (Temljine).

Preklati, prekdljem, (izgovarja se prklati), v. pf. Ce Zivina nima
nevarne bolezni, ako se n. pr. kaj polomi, prekoljejo (za-
koljejo) jo, da imajo od njé vsaj mesd, ker ni upanja, da
bi ozdravela (Temljine).
- Preletéti,-im, v. pf, jeklo preleti, to je pokne ali postane ple-
nivo, briichig werden (Temljine).

Presahel, presihla-o, part., lednik, oreh je presihel t.j.ima le
' majhno in malo vredno jederce (Temljine). Koren je sih :
stsl. sshngti trocken werden, sshlv sarmenta (Et, Wtb, 333:
sich).
Presévki-or, s. m. pl, turddiéni otrobi; sploh kar se domé
preseje (Temljine). JaneZi¢ poznd presévek m. Kleie, Erjavec
pa ima iz Malhinja prosévke, prosévek: _kar so otrobi pri
pSenici, to so prosevki pri pirjevici in pri jedmenu*
(Let. 1882/83, 232). V Malhinji gotovo ne govoré pro-
ampak pre-. Prim, zgoraj posevénil:,
Prestniti,-nem, v.pf: glej da ne bo§ otroka presunila, t.].
glej, da se v njem kaj ne izprevrze (Temljine). Koren su-2.
(Et. Wtb. 328).



32 Dr. K. Strekelj: Iz besednega zaklada narodovega.

Preskdljct, t.j. predkaljati -am, v. pf., preperéti verwittern (Tem-
ljine). — Koren je skel-1. spalten, sich spalten: nsl. skala
assula tenuis, rupes, $éalja Splitter, s.skalje Holzabfille,
p. skatka (wior) Splitter, mr. skal’a coll. Felsstiicke (Et.
Wtb. 298).

Pretvérjati se-am, v. ipf, paciti se, spakovati se, Gesichter
schneiden (Temljine); na Cerkljanskem izgovarjajo prs-
kwdrjet ss — Podstava trorid 1.: prim s wtvora, wteara Ge-
spenst, & potvora Missgeburt, pretwiika Maske, p. potwora
Missgeburt, mr. poteér Ungeheuer (Et. Wth. 366).

Previvdlnice (izgov. prvivdwncs)-nie, 8. f. pl, neka naprava pri
statvah (Temljine). — Podstava previvati, previjati {iber-
wickeln. 3

PreZének,-nka (izg. pri¥ink), s. m., prepir, prikanje, Zank, Streit
(Temljine). Prim. gnati se zanken, streiten (mit Worten).

Priddvek,vka, s. m., (izgov. prdawk), kruh ali kaj drugega, kar
dajé ob nedeljah dninarjem, Zugabe, Zuschuss (Temljine);
isto je postrojba pod Krnom: ,dar, ki ga po dovrienem
delu d& gospodar delavcem, navadno kruh, sir ali kaj ta-
cega“ (Let. 1880, 176).

Pridigar,-arja, s. m, prigrad, pri stoZji podpora, glej besede
stofje (Temljine). NajbrZz pokvarjeno iz prigrad.

Pridejati si, pridénem si, v, ipf, sich helfen, pomagati si (Tem-
ljine).

Pridraznica¢, s. f, podruZnica, Filiale (Temljine). Prim. pri-
druziti beigesellen (JaneZil); pridrug in pridruga Ehemann,
Ehefrau (Letopis 1882/83, 231).

Pripénjati-am, v. ipf, kleti, fluchen (Temljine). Evfemizem za
prd:linj(di.

Pritiskdlka,¢, s. f, lata, ki jo priveZejo na slamnato streho,
da slama trdno leZi (Temljine, OtaleZe [prtiskiwka]).
Pritisnjen,a-o, adj., prismojen, trapast, hirnverbrannt, dumm

(Ben. Slovenci).

Privertth-a, s. m., (izg. presrih) devetogub, Psalter, Blitter-
magen (Temljine). — Prim. Erjavéevo opomnjo k besedi
prisenik v Let. 1880, 178:  tako se v Sali imenuje deveto-
gub in zatd, ker velé, da je prisegel, da ga Ziv krst nikdar
Gisto ne opere (Vrsno)*. Od .pri véri (moji)? Ti razlagi bi
se lahko pritrdilo, ali moti me nsl prebiravnik Blitter-
magen: *preberih in priverih bi se v Temljinah glasila
enako: presriih. — Ker Ze govorim o priverihu in prised-
niku, povem naj 8¢, da Gorjani v tolminskih hribih ne
pravijo, kadar se roté, ,pri moji véri, pri moji dusi’, ampak
,pri njega véri, pri njega dudi’, in to iz popolnoma ra-
zumljivega vzroka, de§, tako se ognejo nevarnosti, Sko-
dovati svoji dusi
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Prédnik-a, s. m, proden, okrogel kamen, Rollstein, Flusstein

(Temljine). Cigale poznid brodni kamen, JaneZi® prodec

kleiner Schoder. — Podstava je prgds urspriinglich wohl

Sand‘ (Et. Wtb. 265).

;_?ros?néliiv, adj,, ikrast, trihinast, &rviv, milbig, trichinds (Tem-
ljine).

Prtiti se, -im, v. ipf, napenjati sp, tezko delati sich anstrengen

Y (Temljine). Erjavec pozna prtiti se, Let. 1882/83, 232.

Prisno mleko, sveZe mleko, frisch gemolkene Milch (Temljine).
Prim. nsl. presen ungekocht, frisch; ¢ak. prisin, présnd
crudus; bolg. présno mléko (Et. Wth. 263: présini). Er-
javec piSe v Let. 1882/83, 231:  priéen, -éna, -0 ; ta beseda
rabi samd za mleko: ,pri¢no mleko’ frisch gemolkene Milch
(Bole): podstava prida die Gegenwart, pri¢ujo® gegen-
wiirtig.® Priéen je iz présen,

Puakati-am, v. ipf, (nogovico) razpletati, po malem razdévati,
auftrennen (Temljine); na Cerkljanskem je mikat zupfen,
nsl. pukati ausreissen (Et. Wtb. 267).

- Pdliti,-im, v. ipf, pri Zrebanji vle¢i klintke (Temljine), nsl pu-
liti ausreissen, ausraffen (Janezid),

Pata-e, s f, ne pomenja v Temljinah samo kokod, ampak
tudi ,orehovo jederce’. Pomni, da na Cerkljanskem ime-
nujejo ,pol jederca orehovega' ciba (koko$) in da éak. kika
pomenja poleg ,gallina glociens' tudi nucleus' (iz ben. eoca
gallina, Boerio 174), Nemanié IL. 19. Kar se ti®e besede
ciba, ki se govori po GoriSkem sploh, prim bav, 2ib, 2ib!
2ibe, ziba-1! zibala! Lockruf gegen Hausgefliigel; das Ziba-l
zahmes Stiick Gefitigel; Ziberls junges Hithnchen, Schmeller-
Frommann IL 1075.

Pisca.¢, s f, Falle fiir Ratten; Stiefelknecht (Temljine). Er-
javec pozna podpésica neka naprava v pti¢jo lov' Letopis
1882/83, 224, Prim. pusn- v Et. Wth. 267.

- Rdjda,-¢, s. f., Serpentine (Temljine). To je mlajsa oblika be-

sede rida, o kateri glej mojo opomnjo v Archivu XIL 467, »< '

Réjmar,-7a, s. m, puSevnik, Ladestock (Temljine). — Nsl.
rajmati, narajmati in Ordnung bringen, passend zubereiten,
vorbereiten. JaneZi¢ poznd naraymati zufillig antreffen;
-koga auf Jemanden stosen; -se zufillig geschehen. Guts-
mann ima 539: raima (e es schickt sich. 1z nemSkega s
reimt sich’ es passt, tir. Dein gsang reimt sich als ein
Haspel in den Sack, wie man sonst sagt, ein Ding
reime sich (passe) wie die Faunst aufs Auge, Schipf 546;
kor-n. reimin, reim= passen, sich fiigen, gireim¢ was sich
schickt, passt 206.

~ Ras6ha,-, s. f, mo®na dvovejnata palica (vile), s katero pri-

' jemajo troje (Temljine). Na Cerkljanskem je rasiidha del

A ooV f 1 / I 3
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dréva tam, kjer se veje delijo; JaneZi¢ poznd rasoke Heu-
gabel (plural pa¢ po analogiji besede vile).

Ravndti,@m, v. ipf., delati, machen, treiben: kaj ravnas? was
treibst du? (Tolminsko). Taista beseda pomenja po vsem
Goriskem: Gistifi Zito, poleg obravnavati. Na Krasu ima
poleg tega pomen  halten, nihren, ziichten': koliko Zivine
ravnate? wieviel Stiick Vieh haltet ihr? Ta pomen je
znan %e Alaziji da Sommaripa: nodrire rounat (66 a).

Razgovarjati-am, v. ipf, zagovarjati koga (Istra).

Razlu[)diti se, razhddim se, v. pf, sprehoditi se, sich ergehen
(Istra).

Recljdnje-a, s. n. coll., (izgov. rzcldjnz) drobna repa, drobno ko-
renje (HudojuZna), prav za prav repa, Korenje, obstojeca
samé iz recljev, pecljem sadja podobnih korenov.

Répalo,«, s.n, drzalo pri ponvi, korci, Stiel (Temljine). —
Podstava rempi 2: rep Schwanz, & Fap Loffelstiel. (Et.
Wtb. 276).

Ribast, adj., gestreift, progast, rizast (Temljine). Odkod?

Risa-¢, s.f, ¢rta, raza, poteza, Strich (Temljine); nsl. risati
zeichnen itd. iz stvn. rizzan (Et. Wtb. 279: risa-).

Robkénec,nca, 8. m,, oreh brez oblatovja (zelene lupine); oreh
z oblatovijem se imenuje oblatorec (Temljine). — Prim. mojo
opomnjo v ,Ljublj. Zvonu* IX. 293 pod besedo rifkati;
riiobkajne orehova lupina (pri Fari); éak. rithek nux matura,
gen. riibkd, Nemanic¢ [ 26. Podstava je rombi: stsl. rgbe
pannus rébee Tiichel, robada Hemd (Et. Wth. 281).

Régel, rogia, s. m., (izgov. rigu, ragla), isto kar vogel, ogel,
Ecke (Temljine, Cerkljansko). — Prim. & rok Ecke; na3a
beseda je torej iz roy narejena sd sufiksom lv po analogiji
besede ogel (aglv).

Rovati se, rifjem se, v ipf, coitum appetere (de equis): kobila
se ruje (Temljine). — Stsl. ravati evellere, ravane lucta, nsl.
revati se lnctari, é. redti se sich raufen (Et. Wth. 283: ru 2.).

RoZénec,-nca, s. m., okvir okoli vrat (Temljine), tudi na Cerk-
ljanskem je raZine Thiirrahmen; Erjavec pa ima iz Tol-
minskega v Let. 1880, 183 samdé pomen ,Thiirpfosten,
podboj’. Beseda se mi zdi samé po narodni etimologiji
naslonjena na besedo refa; podstava ji bo pa nsl reda,
rega Spalte, stsl. regngti hiscere. torej bi bil roZanec to,
kar je okrog refe, vhoda v hiSo ali v kako drugo mest-
nost (Et. Wth. 276: reng).

Rozanica ¢, s. f, 1) oesna bolezen pri mladih praSi¢ih; neka
mrena (Temljine). Prim. rodenica cornea, Hornhaut. —
2) kost, na katero je nataknjen rog nekih Zivali. Erjavec
pozn& iz Bolea rodnica Stirnzapfen (Let. 1882/83, 236)
1z rodénica.
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Racelj, ricelja, s. m, drzalo na konci kosidda. Sredi kosi&da
je pestnik, kar ima Ze Erjavec (Temljine). Vodnik pozna
rucelj v pomenu Handhabe an der Weberlade, srbi¢ina
pa rueelj (u Srijemu) na kosistu onaj drséi¢ Sto se drzi
rukom za njega kad se kosi, Sensengriff (KaradZi¢ pod
, besedo lbabak). Podstava je rgka, rika.
Sédlo,a, s. n., mast (Ljubudnje). Stsl. nsl. bolg. sth. salo adeps.
Ohranila se je torej v nasi besedi glasovna skupina I,
kakor 3¢ veckrat sicer krog Koborida in dalje po soski
, dolini proti Koro¥kemu.

Sagrati se, dm se, v. pf, upati se, tvegati, sich trauen, wagen:
On se ne sagrid er traut sich nicht (Temljine) Temna
beseda.
. Sdmec mca, s. m., polovica (ena stran) stoga ali kozolea s®
streho. Stog ima po dva in dva stebra, samec pa samo
po enega (Temljine). V Otalezah imenujejo to kazlmeid: ali
kaza (kozlovidte, kiza).
Samobiéen,-éna,-éno, adj., sebiden, samogolt selbstsiichtig (Tem-
liinel. Cudna spojenka! Prvi del samo jo od sams, drugi
del biéen pa konec besede sebiden, kakor bi bila tudi ta
beseda zloZena (se bi¢en namesto seb-id-en).
Sipn;cs,-e, s. £, Luftrohre, dusnik (Temljine). Podstava je sapa
them.
Sitnost prodajati, siten biti, listig fallen, seckieren (Temljine).
- Sklédnik,-2, s. m., naprava na zidu ali v zidu, da tam hranijo
sklede (Temljine, Cerkljansko, Kras). JaneZi¢ ima sklednjak
Schiisselkorb, Schiisselgestell, Cigale pozni sklednik v po-
menu ,osudivna(!) ali ocejavna polica za sklede® (I1. 1427).
Skoraénikar -mja, s. m., &lovek razkoradenih nog, siibelbei-
xm; Mensch, O-beiniger Mensch (Temljine). — Podstava
Skorié, skiriéa, s. m., (izg. skaré), iz lubja narejena priprava
za smolo itd., Rindkdrbel (Temljine). Na Cerkljanskem je
§latrta posoda iz smrekovega lubja za borovnice. Podstava
je skora Rinde (Et. Wtb. 302).
Skranji-er s. m. pl, ¢eljust, Kinnlade (Temljine). Druge oblike
te besede pozna Erjavec: skranj f, skrdnja f (Let. 1880,
186, 187) in skrdnje f. pl., sence (Let. 1882/83, 237); Ja-
nezi¢ pa ima skvanja f Kinn, skrdnjisée Kinnlade, Kinn-
backe. Glej Et. Wth. 302: skornija.
Skilica,-¢, s. f, majhen tvor, kleiner Abscess (Temljine). Prim.
mojo razlago besede skula v Ljublj. Zvonu IX. 293, 294.
Na tamkaj napdsled omenjeni srvn. besedi schwle, schiile
Maulkrankheit der Pferde sloni korodki #uele Mundfiule
(Gutsmann 191).
Slak -#, s. m., stranica pri lesi (Temljine). 1z swolaks,

3*
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Sléjen, sldjna,-o, adj., po nekem vetrn, burji posuden: ,po tem
vetru je vse slo{no, t. j. tako suho, da se lomi (Ljubusnje).
Erjavec pozna sloj suh veter; veter, ki sudi (Krn), smdjen,
smejen sehr trocken (Let. 1880, 188). Ako Se pristavim,
da se na Cerkljanskem govorf Se smojnast (kar izgovarjajo
smajnast): send, detelja je smdjnasto, smojnasta, kadar ju
suh veter tako osmodi, da se lomita — razvideti ne bo
tezko, da je Levstikova etimologija v Let. 1. ¢. sloj-2loj-2nof
brez vsake podlage. Sloj stoji namesto smdj, sméd iz korena
sved, smed, stsl. priseedati torrefieri, prismaditi torrefacere,
nsl. smoditi sengen (KEt. Wtb. 329: svend-). Swmdjen je go-
ridki izgovor besede smejen, kjer stoji e za stsl. ¢: “smpeddonv,
kakor pist za pest-pests itd.

Sloves re¢i, povedati, mit Respect zu sagen (Ljubusnje). —
Na Kranjskem je sloves Ruf (Lésar). Na3a beseda kaZe
sorodstvo z besedo sloboda svoboda; slobodo vzeti, na Oger-
skem slobo, slovo vzeti Abschied nehmen; Megiser ima s
slovesom cum venia: prim. lat. cam bonid venia, sit venia
verbo mit giitiger Erlaubnis (Et. Wtb. 331 ns.: svi).

Slagar,-arja, s. m., slinar (Temljine). — Erjavec ima iz Cerk-
nega v Letopisu 1882/83, 285: sluge limax cinereoniger
die Nacktschnecke. Prim. $¢ nsl. slug Schnecke ohne Ge-
hiiuse v Et. Wth. 308, kjer se te besede spravljajo v zvezo
s® stsl. sluee pituita, squama.

Slaza ¢, s. f, sluzabnica, Dienerin (Temljine). Narejeno iz slug-ja
kakor druza iz drug-ja.

Smetnica, -, s. f, posoda, v katero se spravljajo smeti, Kehricht-
behiltnis, (Temljine). Et. Wtb. 194: met 2.

Snéd i, s. f, snederfja, s. £, kjer vse zapravijo in snedé (Tem-
ljine). Kar se ti®e sufiksa druge besede, primerjati je
srvn. vrezzerie Fresserei,

Sédati-am, v. ipf, uganovati, ali je Stevilo kake stvari lih ali
sodev (Temljine): sddév (Et. Wth, 43: dé-1.).

Sonce te bo videlo, pravijo, kadar zelé pripeka, t. j. péklo te
bo (Temljine).

Solzica,-¢, s. f., Smarnica, Maiblume (Convallaria maialis) (Ko-
boridsko). Nekod pravijo tem cveticam tudi Device Marije
solzice. Cvét je kaplji (solzi) podoben.

Séplovnik (izgovarja se sdplownk), -a, s. m., isto kar éplen pri
vozu (Temljine). 1z sé-oplenovnik,

Spéhniti (roko, nogo), spdhnem, v. pf, izviniti, ¢e skodi iz ¢lena,
verrenken (Tolminsko). JaneZi¢ ima izpahniti hinauswerfen ;
Miklogi¢ pozné spah Verrenkung (Et. Wtb. 270 : pich).

Spasti se, spdsem, v. pf., nad kom: ma8fevati se mu, znesti se
nad njim, sich riichen, seinen Zorn an Jemanden auslassen :
st je spasu nad nim (Temljine). Podstava pasti, pasem.
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‘Spalka (spdvka)-e, s. f, sredstvo, po katerem se dobro spi,
Schlafmittel (Temljine). 5
Splatiti,-im, v. pf., razkrojiti, precepiti oreh (LjubuZnje). Nsl.
. platiti spalten (Et. Wtb. 249 : plati 3).
. jeeca, s. n., za spoznanjce je vedi ali manjsi, t j. le
malo, tako malo je vedi ali manjsi, da je komaj spoznati
(Temljine). Primeri, da bi pomanjSevalni sufiks vee nastopil
na glagoli¢ak, so jako redki; navadno je glagolitak v
takih primerih Ze postal konkretno imé n. pr.: stsl. imé-
nijee merces, posslanijee epistola; nsl. Zganjee iz Zganijce
Branntwein, r. svidanvice conventus, Zivlenvice vita.
Sprdvnik-a, s. m., mlekar v planinskem stanu, der Melker
(Il‘g'gbusnje). Cf. spravnica Vorrathskammer, pa tudi sprava

- SprZéti-im, v. pf, sprahneti, spremeniti se v prah, zu Staub
werden (sosebno o mesenini) (Temljine). Erjavec pozna z
Vrsna spréiv &rviv ali &rvojedinast (oreh ali leSnik; Le-
topis 1880, 190). Koren je pery, soroden s korenom perch:
_ sprhwoti vermodern, prhojedina vermiculatio (Et. Wtb. 241)
SpiZelj-a, s. m., mrées, Insect (Temljine). Ako ne spada k
spredaj imenovanemu korenu, primerjati bi se dalo srb.
pregalj Kisemade od kor. preny (Et. Wtb. 262).
- Sidéno zelje, siénega zélja, Melissa officinalis, Melisse (Temljine);
. na Krasu je sréno 2elje Krausemiinze (Mentha crispa).
Srenidav, adj. (izgovarja se sremiéew); srenifav je drév, e mu
Iub poé¢i od mraza ali preobilega soka, pa da mu nastala
rana zopet zaraste (LjubuZnje). Podstava je srén Reif,
Harsch, der erste Schnee, gefrorner Schnee, srénj Schnee-
kruste, (pr. Ljublj. Zvon IX. 204; Et. Wtb. 204 : sernii).
Stlj, adv., pic¢lo, pi¢la méra (Temljine). 1z ladkega sottile sub-
tilis. KraSevel poznajo za pi¢lo mero drugo lasko tujko:
sh*¥ scarso.
Stéjéek,jéka, s. m,, (izgovarja se stajék), pletenica z lesenim
dnom, v katero berdé sadje (Temljine); na Cerkljanskem
bereé, berddk.
StéZje-a, s, n., modan kol, spodaj oSpifen, zabit v tla; rabi
se pri kopah (Temljine). Erjavec ima s Tolminskega v
Letopisu 1882/83, 241: stédje s.n, kol sredi stoga die
Schoberstange. Okrog stodja so pridigarji (gl. te besede),
da stoZje trdneje stoji, (pod Krnom se imenujejo te pod-
__ pore stigi, Let. 1882/83, 242). Podstava stogii (Et. Wtb. 323).
‘Strdnski (izgovarja se strijndf), adv., po strani: strajnsé hidd
strani hodi (Temljine).
i-ov, s. m. pl., prav za prav iztrebi, die Nachgeburt, die
Sagbl;“ere (Temljine). JaneZi® pozna strebine; gl. besede
olrebki,
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Strehdlica-e, s. f, poleg stréharica: ker je rada v slamnatih
strehah®, Forficula auricularia, Ohrwurm (Temljine). Be-
sedo stréharica v istem pomenu pozna tudi Erjavec izpod
Krna v Let. 1880, 182. V Cérknem pravijo striyalea, v
OtaleZzah &trigalca; tudi JaneZi¢ pozna strigalica Ohrwurm.
Podstava besede strigalica je *strigulo das Scheerinstru-
ment, farje, po katerih ima ista Zival tudi ime §karjica,
prim. lat. forficula od forfer 3karje. S temi besedami se
stréhdliea skoraj popolnoma strinja: ¢ se izgovarja kot i in
tudi v ni dale& narazen od glast . Od striyalee do strihdlce
torej ni dolga pot, in da si je narod iz strikdlee napravil
strihareo, ker je rada v slamnatih strihah’, razumeti je
lehkd, &e pomislimo, da je pozabil, kaj je bil té besede
prvotni pomen. Ta Zival ima Se tale imena: strgilja (Po-
nikve na St. Vidski gori), struglia (v La3¢ah; Let. 1879,
132); klesdarica (gor. okol., Let. 1875, 223); §trigla in dtrigla-
vica (JaneZic).

Stréla je ognjéna, ¢e uZgd, vodena, & ne uzgd (Temljine).

Stréjee, strgjea, s. m., strojar, Gerber (Temljine). Te besede
omenjam za t6, ker sta jo Cigale in JaneZi¢, dasi je bila
ze Murku znana, iz svojith slovarjev izpustila; tudi Bar-
tlova izdaja JaneZievega nemsSko-slov. slovarja je nima,
in vendar je bolj slovanskega lica od besede strojar, dasi
je ta bolj znana.

Strdp, strdpa, s. n., oder pri strehi, der Dachstuhl (Temljine).
Prim. nsl. strop Zimmerdecke, laquear; stsl, br. strops
tectum, vr. sfropy Dach, Raum unter dem Dache (Et. Wtb.
326: stropi).

Staliti-im, v. pf,, skréiti, zusammenziehen (Temljine). JaneZié
pozni tuliti se schrumpfen, stuliti se znsammenschrampfen.
Na Cerkljanskem govoré patulit se (potuliti s¢) sich ducken,
Erjavec ima v Let. 1880, 178 prituliti se sich ducken, sich
an Jemanden anschmiegen, ¢emur Levstik v Let. 1882 /83,
259 prav primérja gor.-srb. tulié, schmiegen, fuli¢ so, sich
biicken. Prim. 3e r. sutulyj gebtickt, stsl. zatwliti abscondere
(Et. Wth. 356: tuli- 1.).

Suha grdpa: vzdévek pijancu, ki nima nikoli dovolj, egar
grlo je vedno suho (Temljine).

Satora,-¢, s f, kramarski tant, Marktstand (Ljubunje). Sicer
je ta beseda v sloveni¢ini moZkega spola Jator, Sotor. Po
izviru je turSko-arabska, prim. Tirkisch L H. 34, L N. 19,
II. N. 92 pod Zader Zelt.

Séeénec, #énca, . m.; moj svedok ni vedel, kaj to pomeni, ker
se slisi samé rek: kakor §éénec je zelen. — Stsl. stenvev je
das Junge (Et. Wtb. 342: ten), pa ne vem, ali bo kaj v
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sorodu z naSo besedo. * Guifervew kuséer bi ugajalo, pa
namesto » ostane nerazloZen.

- Séfkavec,-rca, s. m., beli hisni &¢urek, tako imenovan zato, ker
§érka. — Sérkati Skripati, einen zirpenden oder knarrenden
Ton von sich geben (Let. 1880, 193).

- S&akati,-am, v. ipf,, po malem rezati, rezljati (Temljine). Temna
" beseda.

- Sdurkov skedenj, neka izgrada, zloZena iz takdle izrezanih

kosov lesd : / \ in to také, da v sredi na-

' stane votlina, kamor se vtakne kamenéek, ali kaj enakega,
da se Z njim ropotd (Temljine).
Santérijae, s. f, izgovarja se Jentdrje), daljSe citre (Temljine).
Na Cerkljanskem imenujejo to glasbilo oprékelj (iiopriékl)
iz n. Hackbrettel. — Santérija je iz furl. vzprejeto; saltéri n. m.
salterio, strumento musicale di forma trapezoidale con
corde metalliche, dalle quali si trae il suono percunoten-
dole con due verghette di legno fatte a guisa di piccoli
martelli, Pirona 345, kateri na str. 346 omenja tudi ob-
liko santieri, saltieri v pomenu abbecedario’.

, éipovnik,-u, 8. m., obdk iz kamena (izgovarja se Sipawnk,
Temljine). — Iz nem&¢ine: bav. Schwibogen (v nems3kih
slovarjih po Adelungu Schwibbogen) ; srvn. swiboge (Schmeller-
Frommann II. 615).

viti se, -im, v. ipf, kadar se kedé také Zene, da se mu
prikazujejo Sleve (sline) na ustnih, pravijo #évi se; Zivali
se Slevijo, kadar jim prihajajo 3leve iz gobca, geifern
(Temljine). JaneZi¢ ima &éviti so langsam reden, dass
einem der Speichel iiber die Lippen herabfliesst. — Pod-
stava dlera Speichel je romanskega izvira: ital. scialiva,
siliva, saliva Speichel, ben. saliva, salico id., Boerio 594,
furl. salive id., Pirona 345.

§ptnjga,—e, s. f, pri pedi drog pod podom, da se kaj obeSa

nanj (Temljine). — Prim. die Spangen (Spange =) Querholz,

an welches die Lingenbiume eines Flosses befestiget
sind; in der Lex Baiuu. X. 13 heisst ein verbindender

Balken im Gebiude spanga, Schmeller-Frommann Il 678;

srvn. spange Balken, Riegel, Lexer s. v.

 Spardk, pardka, s. m, parébek (Temljine). To je skrajiano iz

Sparobek, kar se govori v Cerknem, kjer izgovarjajo Spa-

i riiopk; krog Cerknega pa pravijo paridpk.

Splévta,-¢, s. f, skriljica, ali kar je skrilji podobno (Temljine).
— Prim. bav. spleissen (srvn. splizen) spalten; die Spleissen
der Lichtspan; die Splette, spléte ein durch Spalten ent-
standenes grosseres oder kleineres Holzstiick, Schmeller-
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Frommann IL 694; die Spelte das Spaltstiick oder Scheit
eines Holzblocks, Schindel, Splitter, o. c. [L 668; der Spalt,
Spiltlein (Spdltl) schindel- oder spaniihnlicher Theil eines
gespaltenen Holzblocks, o. c. Il 667; der Speidel (Speil,
Spa'l) Spreissel, Splitter, Span, speideln in Spreissel spalten,
o. c. IL 6569; ,Speil, Schifer, Spreissel®, o. c. II. 662. Nemsko-
koroSki spélte, dim. spéltl Spaltstiick von einem Holzblock,
einer Stange; grosser Splitter, 236, kjer poglej tudi, kaj
piSe Lexer pod besedo speil Holzsplitter. Tadi tirol3¢ina
pozna hesedo spelten f, das Spaltstiick eines Holzblocks,
Splitter, gespaltenes Zaunholz, Schipf 686.

éprinja.,-e, s. f, neka tica (Temljine). Ta tica bo ista, ki se v
slovendCini sicer imenuje dprinclja (Art Raubvogel), na za-
padu #princa (Mausgeier), kar je, kakor Ze MikloSi¢ uéi v
svojem Et. Wth. 342, iz nemSkega Sprinz falco nisus;
prim. pak 3e srvn. din sprinze, stvn. sprinza; bav. Gesprinz
allgemeiner Name fiir Baizvidgel, Schmeller-Frommann IL
705. Sprinca se najlepSe strinja sé srvn. in stvn. obliko.
Odkod pa prihaja, da govoré v Temljinah $prinja brez c?
Vzrok temu je to, ker je narod besedo #princa imel za
diminutiv, in si je iz diminutiva po sklepanji ustrojil novo
besedo #prinja ali dprina. Isto vidimo pri besedi krinkelj
Kruommholz iz *krunkeljc (prim. mojo opomnjo v Ljublj.
Zvonu IX. 103)

Stafnica,, s. £, (izgovarja se &dfuca), die Stufe, stopnjica (Pod-
gorjane), — Iz dtaflea, nem3ki Stagfel Stufe. Na Cerkljanskem
govoré Haflz, kar bi se v knjizevnem jeziku glasilo siflja.

Stiropérka,¢, s. f, detelja s Stirimi peresi (Temljine).

Stor,-¢, s. m, Stremelj, gréa, &vrs na drevesu, Knorren (Tem-
ljine). — Nsl. je &tor Klotz, Klumpen, kar Ze Et. Wtb. 343
prav razlaga iz bav. der Storren Stumpf von einem Baum.
Zastran pomena naSe besede navajam iz bavarSCine 3e
glagol storren ragen, hervorstehen, Schmeller-Frommann
IL 778, 779.

Strébiti,-im, v. ipf, iskati, stikati, herumsuchen, herumstibern
(Temljine). TeZzkd, da bo to domada beseda.

Staliti se, filim se, v. ipf, obotavljati se (Temljine, Cerkljansko).
JaneZi¢ poznd #uliti se sich spreizen, sich striuben. —
Prim. Svabski stollen haesitare, Bedenklichkeiten haben,
stvn. stullan subsistere, cessare, haerere, Schmeller-From-
mann 1L 751.

Stvanjka. -, s. f, kar plada Zenin fantom piti (Temljine). —
Tezké bo ta beseda domada; moj svedok misli, da je to
Stehwein, * Zenitovanjka je nekoliko predolgo, da bi se dalo
také skréiti.
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‘Sapa-c, s.f, 0% shramba poleg skednja, kamor spravljajo

slamo (Temljine). JaneZi® ima Supa Winkel. — Iz
nem3&ine: srvn. schupfe, schiipfe s. f, Schuppen, Scheune,
Lexer s. v.

 Svigati,-am, v.ipf, pSeniéno in rZeno snopovje Ivigajo, t.j.,
toléejo je ob kak ploh, da bo slama dobra za streho
(Temljine). JaneZi¢ poznd dvigati hinundherfahren, —
~ Prim. srvn. swingen schwingend bewegen, schiitteln.

Talja,-e, s f, (izgovarja se tajla), ola, ok, Klotz (Temljine).

— Iz la&¢ine (roman&é&ine): farl #ie, taje £, rocchio, ceppo,
tronco, pedale, pedano: fusto di grosso albero da ridursi
alla sega in assi ed altri usi; desco, toppo, ciocco o
ceppo su cui i beccaj tagliano la carne, Pirona 428;
ben. tagia desco, toppo, quel ciocco o ceppo, sul quale i
beccai tagliano la carne, Boerio 731, [tal. taglia ima neko-
‘ liko drugaden pomen.

Talar,-d@rja, s. m, okvir pri oknih, podobah itd, Fensterrahmen,
Bilderrahmen (Temljine). — Iz la&¢ine: ital. felajo Rahmen;
ben. telér telaio d' una finestra, quel legname ove s in-
cassano le inventriate, o a cui 8’ attaccano le impennate,
Boerio 741; furl telar sportello, telajo, quattro pezzi di
legname commessi in quadro per applicare a finestre, a

rte, ecc., Pirona 454 ns.

, adj. indecl, nezaveden, unbewusst, ohnmiichtig (Tem-
ljine). Erjavec poznd v Let. 1882/83, 256 iz Koborida
tdmdast trapast, neumen. — [z nem3kega tamisch, dimisch,
bav. téumisch (témisch) taumelig, schwindlicht, nicht recht
bey Sinnen, toll, unverstindig; Dimelack Tolpel, Schmeller-
Frommann I 603, 604.

Térnja,-, s. £, (izgovarja se tdrnz), &rv v vosku, Wachsmilbe
(Ljubusnje). Cakavitina poznd tarma tinea, Nemanic IL. 26.

— Iz la&ine: ital. tarma Schabe, Motte; ben. tarma ver-
micecinolo che alla maniera del tarlo rode diverse cose,
Boerio 736; furl. tarme collettivo di tutte le larve degl’
insetti coperte da pelle nuda, coriacea, lucente e di colore
pitt o meno chiaro, Pirona 563. Kar se ti¢e menjave
: m z nj prim. Fnja — Fima.

Tedi se, tééem se, v. ipf., coitum appetere (de vaccis): tedejo se
: krave, t.j. gonijo. se, (v Bolci). Po nemskem: linfig sein.
‘Teéditi, tééim, v.ipf, pritiskati, siliti, dringen (Temljine). —
y Namesto tlaéiti, tledi, toléi?

Tema. V Temljinah govoré: tema je kakor v mehu, es ist stock-
finster. Drugod se slii: tema je kakor v rogu, kakor v
luknji, 8e drugé sicuti in podice".

Tendica,-¢, s. f., kjer je le malo prsti, kjer je prst na tankem
(Temljine). Erjavec podaje v Let. 1880. 195 to besedo v
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nekoliko drugadnem pomenu: tenka zemlja, rekSe rodo-
vita plast je tenka'.

Tepézkati,-am, v.ipf, prositi, nabirati milo3&ine, prosjaciti
(Temljine). Na Cerkljanskem je tzpiéskat to kar kolédovati;
pémniti je nsl. tepénica, otépnica dan nedolZnih otro-
¢idev (28. decembra). Koro3ci pravijo namesto kolednik
&dpavec, namesto koledovati Sapati.  Na den nedolZnih
otroditev grejo fantidi po vesi fapat, to je, grejo od hiSe
do hiSe s smrekovo vejico hidne ljudi tepst, sreco i zdravje
jim zraven Zeled ... Za Sapanje se Sapovcem da Faplja, to
je razlitno sadje, jabelka, orehi, hru3ke i take stvari®.
(M. Majar v Slov. B&eli IL 1. [1851] 74, 75). V Glasniku
1859 (IIL) 51 piSe Vijanski: ,Otrokom, ki otepajo, se daje
kov (kak) dar, kruha, mesa ali pa denarja kaj. Ta dan,
na nekih krajih popred, se za¢ne kolednica. Grejo namred
fantje ali pa dekleta od hiSe do hiSe in voSijo sredo in
blagoslov za novo leto pri vsaki hidi“ (v okolici Celja, po
Kozjaku in v skalski dolini). Prim. tudi n-kor. tschdip’n
(v Celovei) mit einer Ruthe schlagen: am Tage der un-
schuldigen Kindlein gehen arme Kinder von Haus zu Haus,
schlagen mit einer Ruthe unter dem Ruf tschdp! tschip!
Srisch und g'sunt auf die Bewohner los, wofiir sie kleine
Gaben erhalten, 214, kjer Lexer misli, da je nem3ki izraz
iz slovensdine (fapati); modno dyojim, da bi bilo to res.
Primeriti je Se bav. Kiopfleinsnacht (Klépfisndcht), Schmeller-
Frommann [. 1337 ns., in korodko-n. Klicklerabend 161,
kjer je navedeno 3¢ ved sém merecih spisov. — V Tem-
ljinah je torej koledovanje ali tepeZkanje polagoma dobilo
pomén prosjadenja.

Tica,-¢, s.f, metulj, der Schmetterling (Temljine). — Stsl. patica.
Na Krasu je tica: a) der (weibliche) im Nest sitzende
Vogel, die Alte; b) der Todtenvogel; vsaka druga ptica
pa je ti ti¢ (pti¢): metulj se imenuje #2¢ samo v otroSkem
govoru.

Tina-¢, s. f, majhna kad za zelje (Ljubusnje). — Ital. tina f
Weinkufe, Kiibel, tino m. grosse Kufe, Tonne; ben. fina
tinozza, vaso di legno fatto a guisa di tino, ma assai
pitt piccolo, che serve a metterlo sotto il tino, quando
si traversa il vino, Boerio 749.

Tirje,~a, s. n. coll.: kadar tkalec neha tkati, pusti e malo niti,
na katere privezuje nove. Ti ostanki so ftirje (Temljine).
Erjavec pozni s PluZne pri Bolei v Let. 1882/83, 2566 ns.:
tiryi-jee pri platnu zadnji konci (nfti), katerih tkalec ni
mogel dotkati, das Kettenende des Gewebes; potirki
zadnje predivo (Let. 1880, 176). — Prim. Et. Wtb.
332: ter.



Dr. K. Strekelj: Iz besednega za.klada. narodovega. 43

-_—
l‘\-

./1 ’ q v AN
Tbn!,-a s. m.: na tonf mléto da s]abso moko kakor na pajkelj
mléto (gl. poslednje besede) (Temljine). — Temna beseda.
Trava,-c, s f. Ce je keds slabega zdravja, pravijo: ta je slabe
~ trave; redkoma pa se govori o &loveku dobrega zdravja:
ta je dobre trave (Ljubu3nje). Et. Wtb. 363: tri-1.

Tié, ad)., malo pijan (navaden je ta prilog samo v moikem
- spolua (Trzadka okolica. — Drugod je natfkan dobro pijdn,
JaneZié pozna tréen einfiltig: od korena terk, telk (Et.
- Wtb. 348). Kradki #rd etwas angetrunken je torsds.
‘Tfhlja,~, s. f, trhel les (Temljine). Na Cerkljanskem je trhlién
morsch, trhlznina das Morschicht; to ima Ze Cigale. —
Podstava je truch-1: mlr. potruchnuty vermodern, potruch
Moder, &. truchnéti morsch werden, faulen; srb. fruo morsch,
trubliti faulen, br. truehlyj faul. Nsl. trhnéti modern, faulen
(JaneZi®) in pa nale besede ##hlja, trhlen, trhlenina bilo bi
zatorej v knjizevnem jeziku pisati truhndti, trichlja, truhlén
in trukilenina. Vendar prim. tudi stsl. trehote Brocken, Bischen
za trohote (Leskien, Handbuch der altbulg. Sprache* 29.).
Trijdénéiti-im, v. ipf, nabivati, pritrkavati na zvonove, tolk-
ljati, marteljati (Smarje v vipavski dol) JaneZi¢ ima tri-
Janéati poleg glagolitaka trijanéenje v istem pomenu,
Tid-a, s. m.,, debelo a nizko deblo (Temljine). JaneZi¢ pozna tr#
. diirrer Baumstamm, Block, Strauch. Ben. tar§ Strauch
(Klodi¢ 27). Primeri mojo razlago besede #rs v Archiva
XII. 469, 470.

Tilec,-lea, s. m., zabit, bebast ¢lovek, Tolpel, Dummian (Tem-
y ljine, Cerkljansko). Izgovarja se tilé. — Iz nem3éine : ko-
roski (v Podravji) twlle Dummian 76; bav. dil, dill, dild
betiubt, verbliifft, verwirrt; der Dilladells einfiltiger Tropf,
-~ Diltapp lapplscher Mensch Schmeller-Frommann 1. 499.
Udariti. Za pomen ,udariti, einen Schlag versetzen' rabijo go-
1 riski Gorjani nastopne izraze, se vé da ne povsod vseh:

Biinknem. Laistim.

Buitnem, Mdhnem.

Te bim. Pribriem.

Césnem. Te primdZem (s palico).
Ti ddim. Ti eno pripéljem.
Drégnem. Prismiknem,

Diinem. Pritégnem.

Gimpnem. Ti eno pritisnem.
Hitbnem. Picim.

Halimpnem (HudojuZna).  Ségnem.

Hrbatnem. Stinem.

Klofiitnem. Serknem,

Krenem., Telébnem (HudojuZna).

Lipnem. Trédéim,
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Ubrigem. Te wtinem (HudojuZna; s0-
Uddrim. sebno okrog nosa, da
Usmitlenem (HudojuZna). se kri pocedi).

_ Primeri zgoraj iskalnico ,Otepsti‘.

Uren, trna, s. m, neka priprava, na katero obeSajo véliki
kotel, da ga Z nje zlahka dévajo na ogenj ali od ognja
(Temljine). Temna beseda.

Usléjiti se, usldjim se, v. pf, posuditi se (Ljubuinje). Glej be-
sede slojen.

Ustrapati,-am, v. pf, skrhati (noZ sekiro itd.) (Temljine). —
Stsl. trups vulnus, truncus, rastrupati confringere, lit. fru-
piti brickeln, trupus briockelig (Et. Wth. 363: trupii).

Utérnik,-2, s. m., orodje, s katerim delajo otor (utor) pri po-
sodi (Temljine). Cakavi&ina pozna wlérnjak instrumentum
ad excidendum in fando dolii canalem, Nemanié I 61.
Gl. Et. Wtb. 222: on, 352: ter-

Valjtckati se, am, v. ipf, oves sluZiti: konj, pes, osel se vrze
na hrbet ter se valja ali valjiicka. (Na Cerkljanskem). GL
zgoraj iskalnice orves. Podstava je valj.

Vélnik,a, s. m, stroj, s katerim vejejo Zito, Getreidereinigungs-
maschine (v Temljinah in na Cerkljanskem, kjer izgovar-
jajo viwnk). Gl Et. Wth. 387: vé&- 1.

Vinkla,-¢, s. f, posoda ali naprava, v Kkateri gnetejo testo
(Temljine). Na Cerkljanskem blinkla Brodtrog; na Bene
Sanskem vintula (Klodi¢ 26). — Farl. vintule madia, Pi-
rona 468.

Vlag, adv., podasi, rahlo, polagoma, vlaZno, langsam (Temljine).
— Prim. 8¢ 2lagoma in vlagoma langsam, trige (JaneZic).
Iz *ve-loge, bolg. lek leicht, srb. lak, r. lvga (Et. Wtb. 163:
leg-2.).

Voznik,-¢, s. m., kolovozna, toliko Siroka pot, da je lahko po
nji voziti (v Temljinah). Erjavec pozna iz Livka veznica
k-;)llovozni pot, Fahrweg (Let. 1882/83, 263). Prim. zgoraj
kolnica.

Vrat,a, s. m., ozek travnik med dvema njivama (Temljine).
Na Cerkljanskem je to webrimk, na Bukovem mejnik Rain,
Rasenrain. Prim. v Let. 1880, 208: vrat kos zemlje konci
njive (Tolminsko); tam glej tudi Levstikovo razlago te
besede.

Vréden,-dna-dno, adj., fihig, im Stande etwas zu thun; poleg
tega se sli§i vreddn (Temljine). Iz n. wert? (Et. Wth. 383:
verdit 2.).

Vihana méra, mera, ki ima vrh, nasprotno ,trihana méra’
(Tolminsko, Kras). Podstava wrh, stsl. ereche (Et. Wtb.
384 : verchu 1.).
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Vazéti se, vadmem se, v. pf., plotzlich erscheinen; odkod si se
- vzel? woher bist du so plitzlich hergekommen? (Tem-
ljine).
Zadati, zaddm, v. pf, n. pr. (toZbo, oklice) vpodati, (eine Klage)
einreichen, (um das Eheaufgebot) ansuchen (Temljine).
Tudi po Krasu govoré takd. Zaddti je gotovo bolje kakor
vpodati, katero se dandanes rabi; prva beseda je narodna,
druga pa 3e le pred nedavnim &asom skovana. _
ven,-vna,-vno, adj, teZaven, beschwerlich, miithsam: to
zemljise je zadevno t.j. teZavno se obdeluje (Temljine,
Cerkljansko, kjer izgovarjajo zadiwn). Stsl. zadéva Hindernis.
Zagrdbek -bia, s. m., pregrabek sena (Temljine). Pomen besede
pregrabek gl. v Let. 1880, 177:  mesto na pokodenem trav-
niku, kjer se je ograbek toliko razgrabil, da se ondukaj
postavi voz in se potem sené od obeh stranij naklada
(Sv. Jakob pri Savi). Ograbek pokoSeno seno na eno mesto
zgrabljeno, da se vkupe sulf (Lasde).“ — Na Cerkljan-
skem je zagrapk majhna plast (gl te besede) send, menj
kakor ,puslj* (Biischel). Podstava grabi- greifen, rechen
(Et. Wtb. 75).
Zagrébica,-e, s. f, zapefek, zdi¢, naslonjaé na klopi okrog pedi,
da tam sedé sosebno stari ljudje, der Sorgenstuhl, der

Thronsitz beim Backofen (Ljubusnje). — Prim. zagreb Boll-
werk, sosebno pa greblja, ogreblia Ofenkriicke (gl zgoraj
besede grébljica): torej zagrébica kar je za prostorom,
krajem, kjer se grebe, kjer so greblje? — Kar se tice
besede 2di¢, opomniti moram, da tako govoré v Temljinah
in po Cerkljanskem, Erjavec pa piSe v Let. 1880, 214
Zdi¢ ter (Levstik) izvaja to besedo od Zedeti Zedim. Gl. tudi
Et. Wtb. 62, 421: ged- Oblika 2di¢ govori proti ti razlagi.
Jaz bi besedo prej spravil v zvezo z korenom =zid-: stsl.
2vdati bauen, zvds terra figularis, zudéns argilla, p. zdun Topfer,
lat. 275t den Ofen mit Lehm verschmieren (Et Wtb. 404),
besede torej, katere se vse ve¢ ali menj nanaSajo na ped
iz ilovice,

ek,-ljka, s. m. trda koZa, harte schwielige Haut (Tem-
ljine, Cerkljansko, kjer se izgovarja zagilk). — Podst. nsl
srb. guliti schinden, schiilen (Et. Wtb. 80); vendar primeri
tudi srbski Zwliti schinden, abrinden, ¢esar pad ne gré
lo¢iti od Zulj (Et. Wtb. 413: Zul-, Zuli).

pniti se, zahlépnem, v. pf, kadar komu sape zmanjka
(od strahi ali iz enakih vzrokov) (Temljine). Na Cerk-
ljanskem govoré zahlapnt se. Erjavec pozna zahlipniti se,
2ahlipnem se stark schluchzen (Goriska okolica, So3ka do-
lina), Alipati hlipljem kenchen (SenoZefe), Let. 1880, 210.



D R R N S S T S e L s e e e e L e

16 Dr. K. Strekelj: Iz besednega zaklada narodovega,

Jan. ima zahlipniti ersticken, zahldpniti se sich verschnappen.
Prim. 8¢ Aliptati nach Luft schnappen, Alipati keuchen,
(stsl) schluchzen (Et. Wtb. 87: chlipa).

Zamfsati,~im, v. pf., zamazati, beschmieren, beschmutzen (Tem-
ljine). Erjavec pozna v Let. 188283, 269 iz Podmelcev
J2amrsdn: zamrsana je obleka, ki oprana izgubi prejSnji
lesk in lepo barvo.“ — Prim. stsl. mrasiti sp foedari, bolg.
mrasen foedus (Et. Wtb. 192: mersi-).

Zapdsti se, zapdsem, v. pf, sich durch eine schlechte Speise
den Magen verderben (Temljine), prav za prav sich durch
Unmiissigkeit im Essen den Magen verderben.

Zapétnik -a, s. m., usnjast jermen pri coklah, ki so samo na
pol z usnjem pokrite; zadaj je 2apétnik (Temljine). — Pod-
stava peta: peta.

Zapbjen,-ena-o, adj. (izgovarja se zapajen), zagnan: ako kedd
zatne kaj brez preudarka govoriti in nofe nehati, pravijo:
zapdjen je, t. . govori také naglo, kakor bi ga kedé podil
(Temljine). — Stsl. pediti,

Zaskoéiti,-i¢im, v. pf, sich verschnappen (kljuavnica je za-
skodila (Temljine, Cerkljansko). Erjavec ima v Let. 1880,
212: zaskoditi se (po vsem Primorskem). JaneZi& pozna
zaskoéiti vorspringen.

Zasdeniti, 2adténem, v. pf, isto kar 2askoéiti: kljudavnica je za-
§enila (Temljine). Et. Wth. 344 : Stip.

Zavabiti-im, v. pf. V Temljinah rabijo to besedo v pomenu
;nleko skuhati‘ V Otalezah pa pomenja 2awabit sploh
.abkochen’, ne samo mleko, ampak tudi vodo, vino. —
Ako bi bilo jemati v postev samo temeljski pomen, moglo
bi se primerjati nemsko-koro3ki labe, das lab, késlabe
Kiilbermagen, kislah ventriculus vituli quo utimur ad lac
condensandum, srvn. das lip in diu labe was Milch gerinnen
macht 171,

Zébra,-, s. f., zob pri kolesih in strojih, der Radzahn (Temljine).
— Et. Wtb. 400: zemb-1.: ,die mit 2eb, Z¢b anlautenden
Wirter beruhen auf ungesteigertem zph.“ Na3a beseda
pomnoZuje Stevilo primerov, Kkateri so ohranili »: stsl.
zabre zob, nsl. 2uberine gingiva, zebrna Zahnfleisch (na
Krasu zdbrav pl.), 2fbrat Galeopsis Tetrahit Hohlzahn,
r. zjabrja, zjabere isto; rum. zembri dentes, madj. zsébre
Art Mundkrankheit.

Zgtiba,¢, s. f., ¢lovek, ki ne vé, kaj storiti in kakd si pomagati
(Temljine, Cerkljansko). Iz izguba izgubljenec.

Z10zen #na-o, adj.: zloZen je svét, vised sicer, pa ne strm
(Temljine). Iz *vz-lodsnv; prim. poloZen in nsl. polog Kessel-
thal (Et. Wth. 162: leg-1.).
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liine). — Erjavec pozna iz St. Petra pri Gorici zmrzlin-
: drobna to¢a, debelejSa od sograda (Let. 1880, 214).
Zrdsek,-ska, s. m.: pogostoma se zrasteta dva lé3nika, dve
GeSplji vkupe, to se imenuje arisek (arisk) (Temljine). Iz
2rastlek : * serastlvke, Na Cerkljanskem in drugod po Go-
riSkem govoré dvdjéki.
Zvarnica,-e. s. f, skuta (Ljubuinje, kjer izgovarjajo zwdrnca).
— Podstava je zeara: ,usirjeno mleko, geronnene Milch'
(Bole, Let. 188283, 271); gesottene Milch (JaneZi&); mleko
sploh (pri ogerskih, hrva%kih in S3tajerskih Slovencih).
Et. Wth. 381: ver1. Glej besed éwdriti in obdriti.
- Zébnica, Zibica-e, s. f, Vorhiingeschloss (Temljine); na Krasu
Zipea, na Cerkljanskem pak tddka, taskalea.
nje,-a, 8. n. coll, Ségespine (Tolminsko, Cerkljansko). —
Glagolséaki, ki so postali konkretna iména, so redki:
brdnje = berilo, die Lectiire, pisanje = pismo, 3ganje Brant-
wein, domovanje, stanje = poslopje in morda Se par drugih.
Zenstva,-e, s f, Zenska, Franenzimmer (Temljine). Nenavadna
nova tvorba; pripone stra sicer ni, in vse kaZe, da je s
posneta iz konénice ska.
Zézla,-r, s. f,, Zelezna lopata za pepel (Ljubudnje). V DreZnici
#ulja, na Temljinah in po Krasu ¥l (2:2u). — Kakor
sem Ze v Archiva XL 467 razloZzil, iz bav. Schiissel.
- Zimnica,-, s. f, zanjka za ti¢e (Temljine); na Cerkljanskem
Fomajea to je Zimaviea deska s pritrjenimi zanjkami iz Zim
v tidjo lov. Podstava je Zma. Drugod je Zimnica Matratze
(Janezié, Erjavec v Let. 1880, 215).
ivo. \V Zivo' kaj delati mit grossem Eifer (Temljine).
nzt,-em, v. ipf., v knjizni slovend¢ini bi to bilo najbrz
pisati 3njati, ZiZnjam : pepel Ziznz, tlf (Temljine). Cak. pozna
#iZe in FiZe ignis (in der Kindersprache) Nemanié 1I. 18
Podstava je stsl. Zizns Leben; Ziznovati vivere.
Zlémprha,-, s. f, vrata v podu, ki se odpirajo navzgor (Tem-
liine). Na Cerkljanskem iémprhn isto; v Trziéi na
orenjskem se govor{ #émprka Fallthiir, kakor poro&a
Kurnik v Sl Béeli IIl. 80 — Ta beseda je iz nem&éine:
srvn. slegebriicke, slagebriicke Zugbriicke; mp nam kaZe, da
je res takd, ker iz slegetor, slegetiir Schiegtor, Schlagthor
Fallthor (Schmeller-Frommann II. 518) bi nikdar ne dobili
Slémprka. Tudi temeljski pom®n naSe besede se bolj strinja
s& slegebriicke kakor s¢ slegetor. Loputnice' (Fallthiire) si
je vedno misliti namesfene na navpiéni steni, temeljsko
Elémprho pa pritrjeno na vodoraven pod. Po zaprti #lémprhi
lahko gré ¢lovek po konei, po loputnicah pa ne.

Zmrzlin,«, s. m., zmrzel &lovek, kateremu je rado m&zi.-('rem- I
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Zliica -¢, s. f, Herzgrube (Temljine). Te besede omenjam v
dokaz, da Se zivi v narodu. Ze Megiser ima pod Hertz-
griiblein praecordia fershna jamiza, ferzhna slizhiza, tudi
Gutsmann jo poznid pod Herzgrube fersna shlizhiza, in od
tod jo imajo Murko, JaneZi¢ in Cigale.

Dodatki in popravki.

Ko je bila spredaj podana zbirka %e postavljena, poslal
mi je zgoraj na str. 2. imenovani g. Jozef Kenda, sedaj ucitelj
pri sv. Luciji na Tolminskem, vnovi¢ malo zbirko neznanih
besed, a zraven je tudi popravil nekaj prejSnjih podatkov.
Za oboje mu bodi presréna hvala, in Bog daj, da bi na3el
obilo posnemaveev med ljudskimi uéitelji, duhovniki in urad-
niki, ki jim je dano, med narodom Ziveti! Namesto 80.000
besed, katere je, kakor porocajo nasi Casniki, v slovar zbral
prof. PleterSnik, bomo potdm kmalu dosegli okroglo Stevilo
100.000 besed!

BozZjévéica (str. 6.). Na Ljubusnjem govoré v resnici hodjile,
bizjaké, ne pa bodjaké, bizjake.

Brlati<m, v. ipf,, grdé na glas jokati, tuliti; tudi govedo brli
(Temljine); v koboridskem Kotu izgovarja}io burlati.

Brne (str. 7.). V knjiZznem jeziku je nastaviti bfnjase, s. f.

Gégelj (str. 9.). Na Temljinah ne govoré édelj, ampak Zesilj,
gen. éeditlja.

Gobrnjdv, gébrnjast (str. 12). Poslednjo besedo izgovarjajo
gabrndst. Potemtakem je v knjiZnem jeziku prav pisati
gabrnjdv, gabrnjdst.

Golkinja (str. 12.) mrmravka, t j. %Zenska, ki vedno goléi in
godrnja.

Ghizati se (str. 13.) pomeni povsod po Tolminskem tudi: polasi
hoditi, lezti.

Jowdati,-am, v. ipf, zdihovati, klicati jov, jov’ (joj) (Temljine).
Glagolske izpeljave od medmetov dobivajo navadno sufiks
ka; na§ glagol kaZe nenavadni da.

Jundk biti (str. 14.). Tudi v Zenskem spolu in v mnoZnem
Stevilu ostane junak; Zenska pravi: nism ndlk nardit, veé
oseb pa: misma ndk nardid.

Kahlati, kakldti se ~dm, v. ipf., mo&no kaditi se; zakahldti (Tem-
ljine).

Klasniea (str. 15 ). Na Temljinah povdarjajo v resnici kldsnica.

Kolk, kblka, s. m., (izg kik), podpora, da se kaj ne podere.
Kolke rabijo sosebno pri zidanji. Podkilkati podpreti (Tem-
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ljine). Po Tolminskem rabijo zidarji namesto kolk tudi
ital. besedo ponfa, in namesto podkolkati besedo pontirati,
— Nsl. kolk pomeni Hiifte: Awk perna (Habdeli€), coxa
posterlor (Bélosténec), Et. Wtb. 154 : kilka. Mnogim hribom
Je imé Kiik, na Cerkljanskem Kowk.
Kikovica, ¢, s. f Jamica v mizi in v lesu sploh, katero zvrtajo
- &rvikukei (Sv Lucija).
Molznik,-e, s. m., posoda, v katero molzejo (Sv. Lucija); drugod
po Tolminskem jo imenujejo kambié. Moleanik izgovarjajo
maznik namesto pricakovanega mouznik. Miiznik je tudi
priimek.
‘Muazga, 2amiizga-e, s. f, majhna Zelezna kljuka, katero vtikajo
v kambe pri jarmu, da se ne snamejo (Sv. Lucija); na
Krasu je to jeylica.
Obléven,-vna, -vno, adj., aufschneiderisch; obleven je &lovek, ki
v govorjenji pretirava (Sv. Lucija).
Otiniti in otrniti, ofinem, part. otrnil, v. pf, z besedo udariti,
koga dobro zavrniti (Temljine). — Prim. of/niti udariti s
palico ali Sibo (Let. 1882/83, 221) in wifniti zgoraj pod
~ udariti (str. 44.).
Péé (str. 26.). V koboridskem Kotu govoré piéda s. f.
‘Pitomen les Banholz, les za stavbe, rasto® po polji, n. pr. hrast,
lipa, jesen, smreka itd. — Prim. nsl. pitoven zahm, durch
die Kultur veredelt; na Krasu pitan. Pitomen je iz part.
praes. pass. pitoms.
Pomé@jnik-«, s. m., &lovek, ki Zivi v samoti in ni vajen
oblevanja z druglml (Sv Lucija). — Podstava je méja
' gozd, go3fava, hosta, Wald, Gestriipp, Dickicht (Let.
' 1882/83, 212).
‘Popnvhﬂks (str. 30.). Da bi na Temljinah popravljilka bila
shod in gostovanje pred Zenitovanjem in ne po Zenito-
vanji, to je, kakor mi moj svedok sedaj pife, pomota;
tudi tam rabijo besedo v istem pomenu, kakor drugod
po Tolminskem : ,.da popravijo, ¢e bi bile kak3ne navskriz-
" nosti pri ohceti.*
‘Réglji&-a, s. m., Skrdtnik, 3krat (Sv. Lucija). — Podstava:
N rogelj, roy: der Gehornte, Pricakovali bi sufiks eé: roged,
Strés,-a, s. m., nerodno in nemarno obleden &lovek: ki 'n strés
L je (Sv. Lucija.). Strés je tudi priimek.
Virje,-«, s.n., Zelezen obrofek, s katerim se kosa pritrdi na
kosiS¢e ali kdsje (Sv. Lucija) — Drugi goridki Slovenci
virja, birja Ring, latinsko-keltski viria, furl. viérie, ital. viera
itd. Levstik se v Let. 1880, str. 202. ns. zastonj trudi do-
kazati, da je beseda slovanska.

zdignjen,-a,-0, adj., snéden, poZreSen: vzdignjena je Zival, ki
- mnogo sné (Sv. Lucija).

4
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Vzbohotéti,~im, v. pf., vzleteti, aufflattern: kokos zbohotd.
Tudi lice zbohotd, ¢e otede (Sv. Lucija).

Zabrasiti-im, v. pf., wegschleudern, s& silo vre¢i od sebe (Sv.
Lucija). Tudi na Krasu: zshrysit. JaneZi¢ poznd zabrusiti
v pomenu verschleifen, vergenden, verschwenden. Miklogi¢
(Et. Wtb. 22: brusi) ima: nsl. morje vankaje brusi blato
(Crell), bolg. brusgja poma decutere, rum. brudi jaculari. Prim.
tudi na isti strani podstavo brosi: mr. brosyty wegwerfen,
vr. brosite vredi.

Zahalabééiti-im, v. pf, zapasti; zahalabedena Zival (Sv. Lucija).
Temna beseda,
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Fnklitike v slovenscéini.
II. del: Skladnja.

Napisal dr, Matija Murko,

!mt,aktu‘m preiskava ob enklitikah naj dolodi, kedaj
‘; se rabuo in kako se razstavljajo v st.avku Za
Jil prvi del te naloge delam razlo¢ek med enklitiskimi
| zaimkovimi oblikami in med drugimi enklitikami.

I. 1. Raba enklitiskih zaimkovih oblik.

: Pred razpravljenjem tega predmeta je ireba nekaterih
‘obénih zgodovinskih opazk, ki so vaZne za pravo oceno virov.
Enklitikam se je godila namre¢ &esto krivica pri pisateljih
16. stoletja do naSih dnij. V 16, stoletji jih niso marali, le
'Krell se drzi narodnega govora; za sintaktine preiskave
- smemo po takem le tega pisatelja rabiti brezpogojno. O Tru-
berji bi lahko mislili, da mu mi, #, si niso bile znane besede
_]’;Gdaj najstarie zaimkove enklitiske oblike!), me, te, s¢ ne na-
hajamo Cesto, kjer bi jih pri¢akovali; v ev. matth. nahaja se

sto tako oblike, ki se zalenjajo z j, toZ edn. j» nahajamo v
elem Matevzevem evangeliji le enkrat proti koncu (2ain c. 27),
v celem Markovem evangeliji le jeden nain c. 9 (Dalmatin ima
di na teh mestih njega); le za predlogi daje Trub. v toZ.
' ednost krajSim oblikam wme, fe, s_e.m nadkriljuje pri tem celé

oblike na.hajamo v Trub. Duhovnih pesnih: tam so bile prav
dobre za rabo; razen tega mnogo teh pesnij ni Truberjevih
in ravno v tae posebno v Dalmatinove se je zablodilo celd
nekaj mi, mu. Pri Dalmatinu opazujemo v razmeri s Truberjem

4’
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velik napredek v rabljenji enklitik; ali tudi on 3e nikakor ne
predstavlja one narodne govorice, katero nahajamo pri Krelli.

Primeri, kateri kaZejo, da Trub. in Dalm. v rabi enklitik
zaostajata za Krellem: kai je, kir sta me iskala? Krell 59 = de
sta mene iskala luc. 2. Trub., de ste mene iskali Dalm. Kako si
veroval, taku ti bodi, Krell 71; taku se tebi sturi matth. 8 Trub.
Dalm. Kaj oé, da ti sturim Krell 103 b. Kaj hoéed ti de jest tebi
sturim 1uc. 18. Trub. Kaj hofes, de bi jest tebi stwril Dalm. Go-
spod pomozimi Krell 113, pomagai meni matth. 15, Trub. Dalm.
Jaz némam hudiéa, témué postujem oéeta moiega, inu vi me zaspo-
tuiete Krell 129 . . . inu vi ste mene zaipotovali ioh. 8. Trub. Dalm.
Inu mu na znanie dado Krell 10. Inu oni povedo nemu luc. 18
Trub. Inu ony so njemu povedali Dalm. Angeli pérstopio inu mu
sluzio Krell 106. ty angeli k nemu perstopio inu nemu sluZio
matth. 4. Trub. Angeli so k wjemu stopili, inu so njemu sludili
Dalm. Inu odpro nih 3ace inu ga darwio Krell 53. inu nemu nesso
naprei daruve matth. 2. Trub. inu so njemu daruvali Dalm. Jaz
do priti inu ga ozdraviti Krell 71. Jest hoéo (hoéem Dalm.) priti,
inw nega (njega Dalm.) ozdraviti matth. 8. Trub. on pak ne odgo-
vori  celo wistar Krell 113, on pag ni nei odgovoril ene besede.
matth. 15. Trab. Inu on ny nei odguvoril ene besede Dalm. Kadar
pak edan moénési pride nadan . . Krell 118. Kadar pride en moé-
nei ez nega, luc. 11. Trub. Kadar pak en moénejsi éez njega pride
Dalm.

Posebno obliko ga rabi Dalmatin Ze &e3¢e od Truberja:
Inu pole en  gobavec pride inu ga moli . . Inu Jezus steyne roko
inu se ga dotakne rekoé Krell 71. Inu pole, en gobovec pride, inu
nega moli . . Inu Jezus istegne suio roko, se nega dotakne inu
pravi matth. 8. Trub. Inu pole, en gobovec je prisel inu ga je
molil . . Inu Jezus je stegnil svojo roko, se ga je doteknil inu je
djal Dalm. Potle pernese ga hudié v to sveto mesto, inu postaviga
na verh templa Krell 105. Tedaj ta zludi vzame nega sebo vtu svetu
meistu, inu nega postawi na verh cerque matth 4. Trub. Tedaj ga
jé hudié sabo pojel v’ tu svetw méstu, inu ga je postavil na verh
templa Dalm.

Takih primerov se lahko nabere neizmerno mnogo, &e
primerjamo Truberjev in Dalmatinov prevod evangelijev. Oba
pifeta jednako neslovenske stavke, ali Trub. je vedno dale¢
pred Dalm. in se izogiblje kraj8im oblikam cel6 pri povratnem
osebnem zaimku: Pusti te ludi od sebe, de gredo v te terge inu
sebi ¥pizo kupio matth. 14. inw si jesti kupio Dalm. Inu on rede
sebi dati to tablico luc. 1. Trub. Inu on si je rekal dati eno tablico
Dalm. Se bolj nenavadna je raba dalj§ih oblik v toZilniku:
tedaj on zaéne sebe kleti inu persegovati, de on tiga éloveka ne 2na,
matth. 16. Trub. tedaj se je on 2aéel kleti Dalm. Tukaj ima prevod
celé kriv pomen, kakor da je on sebe preklinjal, misli pa
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~ge na ,tunc coepit detestari.* Da, Truberju %e semtertja niti
~ daljSe povratnikove oblike ne zadoiajo, temved dodaje jim
~Be druge osebne zaimke: Vi ne imate vom sebi Facou zbirati na
zemli . . . temud 2birajte vom sebe (t. j. sebi, ki tudi stoji v N. T.)
Jace vtih nebesih matth. 6. vy si némate Facou viup zhirati na
zemli . . temué 2birajte si Sace v nebesih. Dalm.

Vendar se nahajajo tudi mesta, kjer je Trub. bolj na-
roden nego Dalm.: ako te on slisi, taku si dobil tuiga brata matth.
18. Trub. aku on tebe poslusa Dalm. pravio k nemu, vsi te i¥ceio
marc. 1. Trub. . . tebe . . Dalm. perneso nega vtu Jeruzalem, de
' bi ga postawili naprei timu gospudi lue. 2. Trub, Inu kadar so ty
dnevi . . bily pridli, so omi njega prinesli v Jeruzalem, de bi njega
naprej postavili gospudu. Dalm. vrata tiga pekla jo ne bodo pre-
mogle, matth. 15. Trub. peklenska vrata ne bodo nje premogle.
Dalm. Inu polodi éez nee [otroke| te roke, inu le #egna mare. 10.
Trub. on je nje objemal, inu roke na nje polagal, inu nfe Zegnoval.
Dalm. Semtertje je Trub. v N. T. napredoval nasproti Matev-
- zemu evangeliju: Jezus nega posvari matth. 17, ga v N. T. inu
bodo nega izdali, 20. ga bodo N.T.de bi nega omuril, 27, ga N.
T. Da Trub. rabi me, te, se po predlogih redno v vedjem Stevilu
- nego Dalmatin, bilo je Ze povedano.

Slovni¢ar 16. stoletja, Bohorié, ne navaja v svojih para-
~digmah nobenega mi, ti, si in izmed kraj&ih oblik so mu znane
le me, te, s¢e  per apocopen®, mu, ga in le jim ,per aphaeresim®.
Vendar v primerih sintaktitnega dodatka nahajamo mi na
str. 8, 49, #i na str. 25. Zanimiva je na str. 55 opazka: ,njemu
vel mu per aphaeresin, quod frequentatissimum est apud
Slavos. Po takem je ¢éudno, da se Trub. in Dalm. bad te
~oblike tako &esto izogibljeta, da celé v istem stavku za ga
sledi vendar njemu: inu prosi, de ga oti izkuinavi per pravi veri
obderZi, de ga sturi mofniga, inu de nemu ta kry® pomaga nesti.
' Trub. Catech. 1. 1550, 241. :

J Po pravilni rabi enklitik odlikuje se Kastelec, Evangelj-
‘§¢ice ') 17. in 18. stoletja so pa po svojem jeziku odvisne od
Dalmatina posebno v sintaksi (glasove je bilo laZe spreminjati
‘nego konstrukeije); v ev. chrimn. in v ev. mayr. nahajamo tedaj
-mnogo daljdih oblik, katerih se brani nas ¢ut. V 2. poglavji
MatevZzevega evangelija nahajajo se n. pr. stavki: inu smo prisli
wjega moliti . . inu je nyh ispradoval . . ali oni so njemu povedali . .
inu je nyh poslal v Betlehem . . inu so nadli tu detétee . ., so doli
padli inuw so njega molili . . inu so odpérli svoje zaklade, inu so
‘njemu darovali. ev. chrin 20—22, ev. mayr. 40—42. Ta mesta
se glasé v N. T. (biblijske druzbe): pa smo prisli, da mu se po-

') T. j. knjige; govori se na Stajerskem za ,Evangelistar®. 3
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klonimo . . popradeval jih je . . Oni mu pa reké . .in poslavi jih
v Betlehem . . inu padejo, ter mu se poklonijo; inu odpro zaklade
sroje, ter mu prineso darove, V pesmih ev. mayr. je krajsih oblik
dosti vel.

Vpliva prejdnjih tekstov se Ze tudi v novejSem d¢asu
Japelj ni mogel iznebiti. Da so se pa krajSe oblike redno od
16. stoletja rabile v najvedji meri, ka%e pa¢ dosedanja raz-
prava sama po sebi,’) dokazuje vsak list Krellove postile, Ja-
peljnov sodelavec pri prestavljanji peterih bukev Mojzesovih,
Kumerdej pa v svoji slovnici (na 127. poli) sam izjavlja, da
omenjeni slovniski grehi niso njegovi (Kop. 284). Kopitar je
tudi dobro opazil (na omenjenem mestu), da se ta razlofek
ni vselej delal ,vermuthlich weil die verfasser aus dem deut-
schen und lateinischen iibersetzten und — da sie da nur
eine form vorfanden — die doppelte krainische fiir iiber-
fliissig und die verkiirzte fiir verstiimmelung der volkssprache
ansehen mochten: hitten sie aus griechischem oder gar ita-
lienischem oder franzisischem original iibersetzt, so wiirden
sie gewiss durch fremde beispiele aufmerksam gemacht der
sprache des landmannes, der hierin fast nie eins fiirs andere
sagt, mehr gerechtigkeit haben widerfahren lassen.* Trub. je
tudi v tem oziru pisal res nem&ino s slovenskimi besedami
(Kop. 26); naj se 8¢ temu primerja razvada, da stavi vedno
po nepotrebnem imovalnike osebnih zaimkov, da rabi ¢len
i t. d. Tudi se ne sme pozabiti, da so #, f¢ tudi oblike ¢lena,
kateri se pri njem tako Cesto rabi. Tudi v novejSem ¢&asu
klanjajo se %e pisatelji in slovnifarji poboZnospostljivo neka-
terim dalj$im oblikam, kar smo videli pri glagolih bodem in
hotem ; celé dialektidkim pisateljem zdi se 3e potrebno pisati
'ga, 'mu, kar je posebno pri Volkmerji navadno.

Kar se tide rabe daljSih in kraj8ih zaimkovih oblik, bodi
glavno pravilo: kraj8e oblike se rabijo vselej, ¢e nipo-
sebnih vzrokov za rabo dalj%ih. To pa se godi: 1. e
je zaimek logi¢no naglaSen, sploh &e je poudarek
na njem ali se pa z namenom nanj polaga; popol-
noma jednako se rabijo imenovalniki osebnega zaimka, 2. po
predlogih; tukaj pa je treba omeniti, da se v toZ poleg
dalj&ih oblik mene, tebe, sebe lehko rabijo tudi krajSe z naglasom
in brez naglasa; isto tako ve¢ina oblik zaimka js (glej obli-
koslovje).

Prvo pravilo o rabi daljsih oblik razjasnjuje po mojem
mnenji vse slu¢aje, ki se sicer v slovnicah posebej navajajo.

. *) iy (dvakrat) in me nahajamo Ze v conf. gen.
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Jedna teh tocek, ki je navadno prva, je kriva: na zadetknu
stavka lahko namre¢ v sloven3&ini stojé brez dvoma tudi
‘h-sjse oblike (gl. uvod in spodaj): zacetek stavka je seveda
o veljaven kakor tudi konec in zaradi tega nahajamo
‘tndx na teh mestih Cesto daljSe oblike, &e se baS zaimek po-
sebno poudarja: Devet sneh sem mela, Vseh devet sem wmorila,
Tebe pa ne morem, Te boi ti zdaj mene. Vraz 91. O pust’ me ko-
mndmzr vmath, Muns je vrode premoéné Kres 4, 387. Gor. 0
me, komandirar vmath, Mené moéni quearv’ea boli, tudi tam.
Klicow bos, pobel ti, mwné, De b’ jest Mwa towdzot te 490. Moné
svetinjo klicejo, tudi tam. Meni pa se térdno 2di. Nraz 8. Men'
“ge to prav 2di. N. p. 4, 64. Méni se taki godi kakor vsaki rodici.
134. Sébi zroééno mladist, druge si z njim bogatil. Pre&. 95. Trgal
roZe sem rudede, Tebi venec iZ njih vil, Jenko 22. Tebe vreden bi
gdal 67. Draga bodi 2ora meni. 27. Th ve nesreénemu ste meni.
trit. p. 68. Mene su ni junaki vubili, pa bi me ti. Nar. prip. 13.
Njemu [Ostrovrharju in ne drugim snubadem| ofa njé napravi
Imenitno gostovanje. 46, Njega od nikoder nf. Greg. 37.
Dobro bo pa vendar lotiti se tega predmeta bliZe in na-
~vesti primere iz cele knjizevnosti, za katero se slovnidarji
(razven MikloSi¢a in tudi JaneZita) ne brigajo ter si delajo
svoje primere sami.
\ Dalj8im oblikam je namen emfati¢no poudarjanje zaimka;
~med primeri bo precej klicev, retori¢nih vpra%anj in odlo¢nih
opominov. Tebi se zgodi kako veruied. Krell 74. pridi na zadnio
wro in me letdga reuniga svitd reidi, aku tebi taki dopade. buq. 102.
Mene tega Big vari! Ravn. zg. 1. VIL. Srééin je nas Ldavdon, pravim,
- Njému Bog vso sredo da, Srédin Jje nak cesar zrdvin, De njegd voj-
Saka md. N p. 1. 63. Kaj si méne sem postavil — Men' dedela
2nana ni. 70. Daj ti méni v roke klju&ié. N. p. 1. 95. Méni nié za
tébe ni. 2, 34. Kje se men’ enak dobi . .7 4, 14. Mene naj vprado.
1, 37. Pomyda meni, Micika. Vraz 82. Kdo te méne ljubit sili?
Pres. 15. Kaj je tébi tiga mar! 73. Ena se tébi je Zelja spolnila.
" 98. Mene ni videla, mene! Strit. Zvon 1870, 83." Ta kraj Jje méni
svet! Greg. 66. Njej toluzba bodi in podpord. Strit. Zvon 1876, 49.
Obéinsko svojino ter wvse pravice, kar se jih njé dr#i, treba v na-
tanénem mvevdam imeti. Levst. Zup. 20. Leb ne je tebe sram?
Volk. 30. Kaj s ti méni da . .? Kres 4, 27. Staj. I &eri ne
w2eme gor krida svojega, i ne nasledcqe me odzajaj, ne je menc
‘oréden, matth. 10, 38. Kiizm. Tebi velim: stani! marc. 2, 11,
Wﬁgo marc. 3 32. ofa va¥ nebedki njé hrani, matth. 6 26,
boug nje ne poslulme Letop. 1874, 106.
DaljSe oblike dajejo govoru in pisavi nekaj vzviSenega,
resnobnega in izraZajo gorefa Cuvstva; zaradi tega nahajamo
Jih vec¢krat v molitvah in v liriénih pesmh, kjer jih navadno
ne bi stavili Kastelec, ki sicer rabi enklitike pravilno, stavi v
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molitvah celo po velevnikih, za katerimi stojé navadno enkli-
tizke oblike, neizmerno Cesto daljle: Pomagaj meni, taku mi je
pomaganu. buq. 107. ohrani mene pred veéno smeértjo. 130. O do-
brutlivi Jezus, zakry mene w tvoje svete rane. 146 i. t. d. Truber,
ki je v Abec. in v malem Katek. na str. 26 Ze pisal: inu fe
prosim, de ti mene tudi hoées danas obvarovati, spremenil je prvi
stavek v izdaji 1. 1605: Inu jest tebe prosim, paé iz jednakih
razlogov, ker je sicer v tekun ¢asa vedno bolj rabil krajSe ob-
like. Jednako se Se danes moli, n. pr.: o gospod, veéni Bog, mi
tebe prosimo. Vendar je pri tem treba omeniti, da je te in jed-
nake formule lahko ohranila tradicija in da po takem izhajajo
iz ¢asov in od pisateljev, ki kraj§im oblikam niso bili pra-
vi¢ni. Pri pesnikih ima seveda subjektivno poudarjanje Siroko
polje. Mikl. (Gr. 4, 74) navaja kot ,abweichend®: Sréne rane
méni spati ne pusté. PreS. 8. Taki primeri se lahko pomnoZé:
Te leta, ki so méni 3e ostala, Cel dan iz pravd koval bom rume-
njake, Pred. 131. Tam méni je goijé bilo rojéno. 132. Ni méni mar,
kar se godi na svétu, Ak sméjo sreine te roké objeti. 181. Iz pirs
nobéna njému ni pésem véé persla. 5. Do njé ni nfim zastaviti
mogode. 155. Levstiku so se zdele potrebne spremembe: Iz persi
mu nobena ni . . 105. Do njé jim ni . . Pa mi Jezus je obljubil,
De bo vzel méne v nebd. N. p. 4, 61. Na stol pisan so me djal’
Ino meni sodbo bral’. 63. Pusti ti mene Ziveya. Nraz 5. Ako zjutraj
zgodaj vstanem, Delle mene kolngjo (toZi se solnce v narodni
pesni) Zvon 1870, 67. Tu je, ta je mati moja, Ker je mene za-
nosila, Ker je mene izredila. Glasn. 1864, 93. I srce, ti se ne
sbudii! . . . Zdaj kiije tebi dvojni cvet, Pomladi cvet, éas mladih
let. Jenko 7. Zvezde v daljo se ozrite, I poglejte v wjé srcé, Zvésto
meni oznanite, Al res bije §e za mé? 23. Glas tiho meni v srei
pravi. Strit. p. 19. (pr.: Kaj mi mar je domovina? 16). Umrlo je
méni sreé. Greg. 139.

Cesto se poudarjata dve osebi ali redi, ki sta ali zdru-
Zeni ali se pa stavita v nasprotje. Tébe in méne ga je sram.
PreS. 34. Bogu in tébi bom ostala zvésta. 190. Osedlaj mi konjiéa
dva, Sebi en’ga, meni en’ga. N, p. 1. 109. Tebe in mene ¢ ni bilo.
Jurd. Des. br. 205. Meni, sebi ga ohrani. Jenko 90. In meni in
tebi gine mladost Strit. pesm. 80, Ti mene in njega Obrani bolésti,
Greg. 128. Neéem tebe niti driigega. Nraz 62. Njega so mi poko-
pali Proti sunénem izhodi; Njo pa so pokopali Proti sunénem 2a-
hodi. 123. Tébe Tiirki wkrddli so Jno méni dali so. N. p. 1. 114.
Dunaja ni bilo meni treba, mene pa Dunaju. Levst. Glasn. 1858,
2. 28. Njega tedaj ljubi, ne mene! Jurd®, Des. br. 128, Vredna si ti
njega in on ftebe. 171.

Daljse oblike se rabijo, ¢e zaimke odlikujejo pristavki;
ta posel lehko vré vezniki in prislovi, zaimek sam, zvalniki,
apozicije in celi stavki.
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Primeri dalj§ih oblik za ¢élenki: 2a i podaj tudi meni
teajo milostive roko. buq. 101. tudi tebe Ze¢ zna po imenu in po po-
 stavi, Strit. Zvon 1870, 19. Bo§ tudi njé pokonéal. Ravn. zg. 1,
29. Duhorniga te storil bo ko méne. Pres. 188, wboga ga skoro bolj
ko mene, Juré. Des. br. 133. nikogar bi ne bilo bolj veselilo nego
mene. Strit. Zvon 1870, 1567. Se mén’ odi odpéraj. Pres. 9. Zatd
pa jaz zakladam te reéi le tebi. Jur®, Des. br. 99. Saj meni se tudi
ne zdi najbolji. Strit. p. 119. Kaj nov'ga i povej, kaj 2lasti tebi
gnano RazloZi meni zdaj. N. p 5, 14.

O sam udi Mikl (gr. 4, 73), da poleg tega zaimka lahko
stojé daljSe in krajSe oblike. Primere za to navaja iz staroslo-
venscine, ki Ze zaradi tega ne odlocujejo, ker se v strsl. pri
brezspolnem osebnem zaimku daljSe oblike 3Zele zacenjajo Si-
riti. Jaz bi postavil tole pravilo: ako ima sam nalogo, da po-
- udarja zaimek (pr. Gr. 4, 97), rabi se ta v dalj8i obliki (sebe
pomeni v tem slucaji ézutiv); ¢e je pa logi¢en naglas na samem
zaimku sam, ravna se raba zraven stojedih zaimkovih oblik
po ob¢nih pra.v1hh V starSi dobi se sem vefinoma ne sklanja:
ta se sam sebi odpowi, matth. 15 Trub. == ta 2ataji sam sebe Dalm.
ti imad lubiti tuiga bliniga koker sam sebe. matth. 19 in 22, Trub.
in Dalm. Skida) pak élovik sam sebe. Krell 138. govoridli to od sam
sebe. 159. Sam sebe in svoje Lepo oskrbi. N. p. 5, 53. Vendar
tudi Ze v starSi dobi se vjema sem z zaimkovim padeZem ali
pa stoji jasno v imenovalniku.  Kedar niva od same sebe dru-
ziga ne rodi, Krell 87. Kadar bi mi sami sebe sodili. 138 samy
sebe so s Fbami . . . motmi tepli. buq. 89. Ja pa tébi sami, drdga!
Félel sim dopasti. Pres. 149. V Dunaj vodo je gledala, Sama sebe
2aglednola. Nraz 96. ali pa se je tebi samemu kaj takega pripetilo.
Juré. Des. br. 93. Sposnavaj samega sebe. Strit Zvon 1870, 158.
glavna re¢ pa je ta, da se nikar ne slepimo, ne samih sebe, ne
drugih. Strit. Glasn. 1867, 11. libi blifnjega teojega kako samoga
sebé. marc. 12, 31 Kiizm. Obe konstrukeiji sta si lahko tudi
sosedi: Ko je pesnik nekako sam sebe vesel. Strit. Zvon 1870, 77.
takd je n. pr. Mirza Schaffy samega sebe vesel. tam. Za prislovnim
(adverb.) samo morejo po prej omenjenem pravilu slediti se-
veda le daljSe oblike. Pri logiéno moéneje poudarjenem
sam stojé krajSe oblike poleg prostega povratnika: Zato misim
se sam tudi tako vredniga $tumal. Krell 76. Po svgji misli bodo si
- sami uéenike nakladali. 34 Sdm se po Zeleani césti Vozil bom od
nas do nas. 29. Ki sé sam hvali, mala mu je cena. Krist. anh.
170. Primerjaj s tem: Jaz sam sebe hvalim, ker me neejo drugi.
Zvon 1870, 122. Opomni ga, kak sdm sebé pozdbi. Pres. 179. V
teh primerih ima sebe svoj logi®en naglas kakor slededi meni:
2akaj ti sam meni veli§. buq. 432. Najde se prosti povratnik tudi
- poleg naglaSenega sebe: Bog to po pravici dopusti, . . da le Elovik
se tim bulic sam sebe sramwie. Krell 146. Da tudi tukaj subjek-
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tivnost govornika ali pisatelja igra veliko ulogo, lahko bi do-
kazoval slede¢i primer, ako Trub. ne bi rabil daljdih oblik érez
mero: Zakaj kateri sam sebe povisuie, ta bode poniZan. matth. 23.
Trub. kateri se sam povisuje. Dalm.

Ce stoji daljfa zaimkova oblika pred zvalnikom,
vzpodbuja se ali pa se svari zvana oseba ali pa se ji izraZa
posebno solutje: Ce tébe, ptica, vjamemo, Ti perje vse uzamemo
N. p. 1, 48. Kaj je tébi, mija gospd 105. Kaj pravim tebi, lubi
moz! 2, 83. Je li tebi, sestra, znano . .? Jenko 110. In tebe, of
otrike predragi, Nebo izbralo si je v dar! Greg. 27. Ce se v takih
slu¢ajih rabi krajda oblika, ponavlja se zaimek pred zvalnikom :
Kaj te prafam, ti ruméno sonce. N. p. 1, 117. Kaj tje Lambergar
ti mlad! 4, 15.

Dalje oblike pred apozicijami niso ni¢ posebnega,
ker so jim zvalniki v ravnokar omenjenih slu¢ajih jako po-
dobni; sém 3Stejemn tudi dvojne toZilnike in dajalnike. Guisno
da je bil nji mladi noseéi dedli tezak. Krell 37. Gospiid Bug, bodi
milostiu meni bozimu gresniku. buq. 135. Si zbere kowj’éa iskriga,
Njega zasede berziga N.p 2, 46. Al bod martro raj terpéla, Al
mené moda imela? N.p. 4, 29. Kaj je tebi lepoj rodi . .7 Glasn
1866, 288. 1o ve nesreénemu ste meni Strit. p. 68.

Da stoji zaimek, ki kaZe na cel stavek, v daljsi
obliki, razume se pa¢ samo ob sebi: fake si moje srce ne more
misliti njé, ki je pribefalisée grefnikov. Strit. Zvon 1870, 21.

DaljSe oblike morajo se vselej rabiti, e se odgovarja
vprafanjem z zaimkom; primeri pa¢ niso potrebni. Jednaka
je z rodilniki zaimka je, ¢e se rabijo kot svojilniki, za katere
se pa vedno bolj Sirijo nove iz rodilnikov obrazovane pridevne
oblike. V 16. stoletji so rodilniki %e jako mnogoStevilni, ali
vendar se mi zdi, da ta konstrukcija Ze ni bila veé pri na-
rodu v posebni rabi, ker jo nahajamo pri Trub. na mestih,
kjer imata Krell in Dalmatin pridevnike. Mi smo nega zvejzdo
videli. matth. 2. Trub. njegovo Krell, Dalm. ni so ne grehi odpu-
$2eni luc. 7. Trub, Dalmatin prestavlja drugade: Veliku gréﬁov
Je njg odpuséenw. Vendar rodilniki tudi pri Krelli niso redki:
niju (njiju) krife 162, 2ato nei Otel Christus jim nih pravde doli
vdariti, 74. le dte, kam jih sarce njih pelia. 16. Govorijo se ro-
dilniki 3¢ dandanes in nahajamo jih v narodnih pesnih in
pri dobrih pisateljih; popolnoma neznani so, kakor se meni
zdi, le na severovzhodnem Stajerskem. Za besede njé ne mara.
N.p. 2, 72 Na nju 2dravje vino pimo. 1. 63. Njega gospa v okni
stoji. Nraz 26. Kr. nje mati, Glasn. 1862, 349, Grgarska. Nje mi
majka pise. Glasn. 1866, 369. oblije njé cveteie. PreS. 5. Kaj je
njih placilo? Strit. Zvon 1870, 181. wjik boleéine. p. 34. njik to-
Km-e. Levst. Zup. 65. i bio je spaddj nje veliki, matth. 7, 27.
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V krajsi obliki pa se rabi le na Hrvaskem dajalnik kot
‘gvojilnik. Na to su dodli brati mu i rekli su mu. Nar. prip. 98.
Pri daljsih in krajSih oblikah za predlogi nam je mar-
sikaj nejasno in si nasprotuje. Vedeli bi radi, zakaj se v da-
jalniku dovoljujejo le daljSe oblike, zakaj 8e v toZilniku oblike
“mene, tebe, sebe niso prodrle kakor drugod, ker se Se poleg njih
'dae prednost prvotnim me, fe, se, naglaienim in nenaglaSenim;
zakaj se lahko rabi nlmek Jv z naglasom in brez naglasa,
mkaj se lahko govori na vds in wi vas, pri nds in pri nas itd.
‘Na vsa ta vpraSanja iS¢emo zastonj ptlmernega. odgovora;
“deloma Je to razumljivo: izvir predlogov samih in njih prvotni
3 pomen je vefinoma temen, vpraSanje o naglasu ¢aka e mar-
- sikaterega, posebno zgodovmskega razjasnila (naglasevanje
predloZnih prefiksov in pomikanje naglasa k zaCetku bilo bi
‘za nas najveCje vaznosti); brez dvoma je s temi vpraSanji
tudi naSe v tesni zvezi. Marsikaj je pri tem le v nekaterih
krajih doma, marsikaj pa le formalno, kar dokazuje ta-le primer
‘pmv jasno: Na Ogerskem so daljSe oblike vselej na konénici
laSene, tedaj mend, tebé, sebé, za predlogi pa se naglas pre-
by a: na méne, na téhe, od méne 1) itd. Opozarjam na obliko-
slovje, kjer se je o tem obSirno govorilo, posebno o dialekto-
-~ logidkih razlikah. Sintakti®no je vaZna td-le opazka: raba
* daljsih toZilnikov mene, tebe, sebe, oziroma naglaSenih mé, t, s
- poleg nenaglaSenih me, fe, se, raba naglaSenih in nenaglasenih
oblik zaimka je po mojemn mnenji nima logiéne podpore.
~ Tega ne bi pri¢akovali; v gorenji srb&Cini (luZis¢ni) n. pr.
Stejejo se predlogi ko prvi zlog in so tedaj tudi nagladeni, de
odvisni samostalnik nima stavkovega naglasa: pé deofe poleg
: dvdre (gr. 1* 560); won po dvéfe chodZi, ha wnic po polu.
,gandt, 161. Vendar tudi v gorenji srb&¢ini je predlog mnogo-
‘krat ,brez vidnega razloga“ nenaglaSen (tam 162). Popolnoma
od oblik odvisen je naglas predlogov v srbi&ini in celé kako-
vost naglasa je spremenljiva (gl. uvod, pr. Brandt 56 —58).
Jednako so v rus¢ini poleg sintaktiénih razlogov tudi ¢isto
formalni vaZni, ker na predloge se naslanjajo le oni samo-
‘stalniki, ki nosijo naglas na prvem zlogu: a4 wope, néiv roiony,
ud pyky . . vendar aa Mopit, nOAe roionGID, Ha pykt . . in Se
- pri tem se marsikaj ziblje (0. c. 36—37). Se menj se smemo
po takem ¢uditi jednakim pojavom v sloveniéini, kjer se pre-
mikanje naglasa vrSi e v dosti vedji meri, posebno na vzhodu.
; Zgodovinski je treba opaziti, da daljSe toZilnikove oblike

za predlogi prodirajo Sele pozno; klasi¢na pri¢a je tu Truber,
ki se krajsih oblik brani ali jih ba§ po predlogih &eSfe rabi
- nego Dalmatin. Krajse oblike pa prevladujejo Se tudi

Y Pr. ruski. voeny ali no néeny itd,
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dasu. Da stojé pri Trub. po predlogih tudi naglaSeni mé, t sé,
dokazuje nam to, da nahajamo Jesto » me, v te, v se. '

Da pri rabi dalj§ih in krajsih oblik po predlogih ni raz-
lotka v pomenn, kaZejo sledeti primeri: FPo tébe je poslala
dpanska kraljica. N. p. 1, 117.  Kaj ti pravim, po te, Vida zala!
Je kraljica §panska me poslala 2, 20. Ne je 2a mene Ziveti vise
na svetw, Nar. prip. 78. Po sé je dosta muder. Krist. anh. 179,
kjer se vendar oseba poudarja. Noj zataji sim sebé in na sé
vzeme kriZ svoj. marc. 8, 34 Kiizm. nasleduj mené, v2évsi kriz na
sébe. 10, 21. V oblikoslovji je bilo povedano, da so na vzhodn
tudi daljSe oblike po predlogih lahko brez naglasa; nahajamo
pa to Ze pri Kastelci: Jesus, syn Davidow, usmili se &z mene.
buqg. 104. Drugaci &z me 106, 122, 142, 143 itd. Da se naha-
jajo kraj%e oblike zaporedoma naglaSene in nenaglaSene v po-
polnoma jednakem pomenu ali pa da nahajamo nenaglaSene
oblike, kjer bi pridakovali naglaSene, dokazuje velika mnoZica
primerov. sref, ki je gordlo Le za té. Pre&, 73. Al sreé, le 2d-te vigano
44. Zate bom Boga prosila, Ti pa tudi pros’ za mé! N. p. 4, 130.
Pazijo na té in na mé. Juré. Des. br. 134, Zdelo se mi je, da so 2d-me
in nd-me narejene 100. Za té, za mé naj bolje bo. Jenko 31. Zi-me
roa ta cvete, Zi-me le, 2a druge ne. 103, ne zame &z se jokajo.
buq. 397.

Oblike zaimka je» nosijo v toZilnikn redko naglas. Ali
tudi tukaj zdi se mi, da so naglafene in nenaglaSene oblike
jednake veljave, kar naj dokazujejo ti-le primeri: Kje nek’
zemlja grobe krije, Kje junaci domaéije Mirno smrtno spanje spé?
Nihée li ne enn za njé? Jenko 67. Muti mi je oéetnjava, Ijub'ca
maja &ast in slava, Hajd"mo, hajd'mo zé-nfe v boj! 71. Mej tujce
ne, ti gré¥ mej brate, Du 2d-nje trudii dan se vsak. Greg. 89. In,
glej, o polnoéni se wri Odpahnejo v séhico duri, In studne poSasti
skoz njé K postelji se mu pripodé. 16, Zélen mah obrasta Zrudene
zidove, Veler skioz-nje diha Zalostne glasove. Jenko 49. Pred njo
presvetlo lué gojim, Lepd zvesti 28 njo skrbim. Greg. 150. S tem
domaovini zvésto sludi, Nevtruden za-njo dan in noé, 90, Iz dalje
sreé omdléva na wjé, Obraéa na njé mi oko se. 106. Ko je videla,
da nemam ofesa 2d mjo, ogibala se me je. Strit. Zvon 1870, 99.
Zdaj rakev bom stesal temnd In 162l bom nddeje v njs. Greg. 140.
pred orati stoji koéija, ravno je stopila vanjo. Strit. Zvon 1870,
51. Prigel je Tirel: hud po nji. N.p. 1, 127. Prisli so ponjo 2
bel'mi konjiéi. Nov. 1860, 301. Kr. Vsak dan si v nje [bukve].
zamaknena Jur®. Des. br. 24 poleg velkratnega vanje pri nje-
govih najblizjih rojakih, Stritarji in Levstiku (v acc. sgl. n. in
v ace. pl. vseh spolov). Primerjaj Se: Moléé ozre se ona name,
Molée ozrem se jaz na njé. Strit. p. 31.

0O rabi krajiih oblik ni treba posebno mnogo besed.
Omenim le nekatere sludaje, v katerih se vedno rabijo enklitike.
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se se rabi pravilno kot pravi povratni zaimek pri tvorbi
~ trpne oblike (pasiva). M. C[igale] u¢i v Glasniku 1. 1863, na
str. 126, da se trpna oblika povratnih glagolov ne da na ta
nacin obrazovati, Vendar je poleg se v stavku Se drugi sebe,
se le mogod: é&lovik se tim bulie sam sebe sramuie, veé se nase
ne zanadu. Krell 146. a sebe pak se maj &ini kakor bogee. Nar.
prip. 8. Truberjevi primeri niso veljavni, ker on celd pri prostem
povratniku rabi daljSe oblike (gl. zg.). Vendar je le vredno
omeniti: fnu so eni rezani, kir so se samy sebe rezali. matth. 19,
Trub. Dalm. ima pa tudi tukaj: kateri so se samy rezali.
mi, ti, si rabijo se festo kot imenovani dativus ethicus (gl.
gr. 4, 602, 603). ti mi nisi to manse mej glavami Juda. Krell 49.
- (nekar nei si ta mansi. Trub, nési krathw kar najmanj$a Dalm.),
Na vsako krej groba mi rize cvedé, Kres 4, 236. Gor. Sem mi en
i¢ prileti. Kres 5, 161 Kor. Po cesti mi greta ofarja dva,
aj. &rt. 147, Po polji mi gre en wmajhen fant. 103. Prva mi je
roéa. 234. Njega so mi pokopali. Ntaz 129. Neti verjeti hudobniki,
Volkm. 61. Ni ga ti boljega. Vodn. 37. In nad Zelézne vrite ti jo
- skokama dervijo. Pre8 66. On si jo pita, Vraz 129. lejte si. Zvon
1870, 314. lgjte-sino! Levst. Glas. 1858, 2 2. glejle-sino! Juré.
- Des. br. 2756, Poslednji primeri kaZejo, da ta dajalnik ni omejen
na L in IL osebo (gr. 4, 601); jaz tudi ne morem tega si na
jednako stopinjo staviti s si sede, si lede, katerega prvotni
pomen je sicer tudi v zvezi z dat. ethicus (gr. 4, 603). Stevilo
primerov se da 3e povelati: O drago si je to telo, kotern te je
nosilu. Krell 122. Blagor si je tému Eloveku, kir mene posluda, bug.
B7. Jezus neima brata ne sestré, Tud si nima Zahte ne. Paj. ért.
148. Ona si ima éeri tri. 278. Na pragi si je stala. 221. Ruj
odletim Si ja v log zeleni. Nraz 132. Jaz si poletim Na Siroko
poule. 140,
Iz te rabe se je gotovo razvila sposobnost besedice si,
da daja stavkom pogojni pomen in obobéuje priloge in za-
imke. Inu naj si ste me vidili, vi ne ste giali (t. j. diali, kar stoji
na f. 63) pokure. matth. 21. Trub. (najsi Dalm.). sreéin élovik, naj
si ga drugi ludie za norca in bozign imaio Katech. 1550, 214,
inu si se 2di alli ne 2di obrezanie Eoveku preprostd, tako je Bog
dtel. Krell 49. Si oi recite inu lugaite zupar maj leban kar déte 132.
najsi se niemu ne zdi. 67, bodi in si bodi nahajamo pri Krelli
mnogokrat. najsi svoje roké wmivn, niega prawda je wusi kriva
buq. 396. Ali mo¢ tega si izgublja se Ze rano, kajti Bohorié
Ze navaja aku vel naisi (anh. 57). V teku pritikalo se je k
najsi ze lih ali ravno: naj si se lih 2ludi zloby. buq. 429. nej si
~Jje lih. ev. mayr. 112. To se je godilo tudi takrat, kadar so
stali Se drugi vezniki pred njim: Deslih zaéne dobro grét. Vodn.
67. Izvirno konstrukeijo rabijo dandanes le dobri pisatelji in
po malem se Siri zopet v knjiZevnosti: da-si se reé prece na
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bolje obrada. Jurd, Des. br. 82; jednako da-si 87, 99 i. vk. bodi-si
176; ali tudi te jadita veckrat rawvno, tudi. Kot samostalni
prilogi so mi znani: ge si (strsl. kede) Drst, négi si (nékwde),
kam si; navadno jih ja®i bodi: ge si bodi, kam si bodi. Razvili
so se po takem posebni izrazi, primerjaj Se: kadar si bodi
(na vzhodu gda si bodi), kakor (na vzh. kak) si bodi, kaksihté
na vzh. (o Ae gl. Letop. 1891, 44), kaksen si bodi na vzh. Za-
imke si sam le redko obob¢uje '): inw bi mnogi lon bogat dal,
ne vém kaj si, da bi le mogal lai-o sladko spati. Krell 66. ako bide,
ne vém sam, kaj si grajal. spang. (t. j. Krell 2. del, iz Gr. 4, 111).
V stavku ,ue vem kaj si zadeti Krell 46 spada si pad k zadeti.
Sicer pa nahajamo le ojadene zaimke: marsikdo, marsikaj, kdor
si bodi itd.; v moji domovini govori se gde si bodi in gdo bodi,

Krajse oblike zaimka j» rabijo se semtertje kakor nemski
es. V slovenséini opravljajo njegov posel navadno Zenske
oblike. gn pa se v stavkih z »n#, ki zanikuje bitje (negativni
eksistencijalni stavki), desto staplja celé v jedno besedo. In
nad Zeléane vrdta ti Jo skékama dervijo. Pres. 66. K vojakom sem
Jo bil pobrisal, pa je nisem mogel daleé prignati. Juré. Des. br. 37.
Zapustivsi Obrhek, krenil jo je Mrtinek &ez polje. 63. To sem mu
Jo pa zasolil! Strit. Zvon 1870, 29. Zasola sp mu jo. Drst. Porem
ti jo, ne bode laz. N.p. 2, 48. On ga je vrejden, de ti njemu tu
izkaZe¥, nc. 7. Dalm. (on je wureden, de ti tu nemu sturis Trub.).
Bog ga védi, Bog ga znaj! N. p. 1, 101, Pri pisateljih 16. sto-
letja beremo: Bog je ve, kar Ze stoji v ev. mayr.: Bug je v
65 (dvakrat). Dobro mi je, bodi ga Bog 2ahvaljen. Murko 171.
V stavkih, ki bitje zanikujejo, navajeni smo tako mo¢no temu
zaimku, da ga nahajamo tudi tam, kjer stoji sam samostalnik
ali drug zaimek zraven. Ako v wjih je mi kraljice. Pres. 120.
Ni je hise skoraj. Strit. zbr. sp. 1, 270. Ni ga govornika, ki e bi
hotel biti enak Demostenu. Glasn. 1863, 164. Ni ga nobenega, ki
bi vedno v veselji Zivel. tam. Raba besedice ga se je potem
tako razdirila, da se je stavila k oblikam vseh spolov in Stevil
in se razvila v pritikan ¢lenek. Primerov je bilo Ze dovolj
navedeno (Letop. 1891, 21).

Krajse oblike drZé pa se tudi veckrat, kjer bi bili
na mestu le samostalniki ali pa daljSe zaimkove oblike. To
tudi objasnjuje pritikanje oblike ga. Glédajte jo mavrico in hva-
lite ga njega, ktiri jo je naredil. Ravn. zg. 1, 22. Svét mu je njemu
imé. 2, 13. Pa nisim jih besedi veliko jiskal. 1, IV. k' napijajo §'
ga sebi Vodn. 100. (Levstik je ,popravil®: I’ napijajo ga sebi).
Poglejte jih gore. Jenko 10, saj ga ni hudiéa. Jurd. Des. br. 58.
Saj ga délovek ne dobi posla. Erjavec, Izbr. sp. L 219. v sa-

1) V drugih slovanskih jezikih, posebno v malorusé., ¢es. in polj.
jako festo (gr. 4, 89, 111).
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Jonw je ni nadel besedice. 225. Neki Gorenjec me je opo-
goril, da se okoli Skofje Loke zaimek jako Gesto podvojno
gtavi: A si da vidi ga? Sem ga prafaw ga. Me je prasaw me.
Da se te enklitiSke oblike rabijo za ojadanje, kar misli Mi-
klodi¢ o stsl. si ali pa o daj. zaimka js pri toZ. sebe in o daj.
in mestn. sebé (Gr. 4, 107), se mi ne zdi verjetno. Po mojem
_preprianji so le zaostale v nekaterih jako &esto rabljenih
“zvezah, dasi so postale nepotrebne, ako se uvede drug nomen.
Da se take zveze nahajajo, naj kaZe tudi ta-le primer: Dens
ga pije kar léze ino gré, da ga le ima. Levst. Glasn. 1858, 1. 46;
‘misli se seveda na vino, o katerem pa prej ni bilo govora.
8i brodniki pomignili, Reki % ga bomo pili.* Vraz 39. In pili
smo ga na dan, Juré Des. br. 36. Vino je sicer imenovano,
“ali dale¢ pro¢ v tem-le stavku: 7Tam Twrkam je napivala, Si
v nedrijé ga zlivala. N. p. 2, 38.

Semtertje pa je treba vendar ta navidezno neopraviceni
-enkliti3ki zaimek drugade objasnjevati: k mikomur mi ne hotela
‘meni iz narofje. Strit. Zvon 1870, 68; mi je seveda dat. eth.
,Zup(mji héert ji bom daii dosti blaga, malo otvok . . Ti vbogi hieri
Ji bom daii . . Glasn. 1863, 291. Grgarska; seveda se ji zvrata
na predstojedi samostalnik.

Krajse oblike zaimka js obrazuje z nesklanjanim ki ozi-
ralne zaimke (relativa). Jok si brife, ki ga skriti m mogoée. Pres.
128. v hisi, ki si jo je Kerjavelj . . postavil. Jurd. Des. br. 56.
Cesar, ki mu je bil menda silni moZak vded, dalje pravi. Levst.
Glasn. 1858, 2, 2. wotlino, ki je je prle ne vida. Kres 4, 142
‘Staj. Primerjaj pa daljso obliko: Kaj se jaz nebi hiido dérii!
Ki Z2e meni za dugo &t Moja liba mértva lezi. Vraz 6.

: Ker je velevnik sam po sebi mono nagladen, nosi
- seveda velinoma sam stavkov naglas; zategadelj stojé za
- njim res Cesto krajSe oblike, vendar ne vselej, kakor bi se
dalo soditi po Kristianovicevem nauku (str. 53, op. 2). Tudi
za velevnikom nahajamo daljSe oblike, katere opravicuje po-
‘seben poudarek, ki velja zaimku. Med primeri, ki so Ze bili
navedeni, nahajamo mnogo stavkov z velevniki. Dodajam 3e:
ViZai ti mene in obdrdi me w teoim strahu. buq. 283. Prijitel!
Aici méne pisarije, odkri mi prdze nase lepotije. Pres. 97.

¢ Iz poslednjih primerov pa se tudi kaZe, da se daljse
oblike navadno ne ponavljajo, ampak za daljSo obliko sledijo
‘navadno krajSe: on je tebe angelom svojim poroéil inu te bodo na
rokah nosili. Krell 110. Spérvié wji obene besede ne voséi. Potle ji
i odpovei. 116. Inu on je nym poprétil inu jim nej pustil go-
voriti. luc. 4. Dalm. Jaz pa tebe éem pobit, Perjice ti spipati. Vraz
131, Kak se meni strede, tak mi kosa re3e. Paj. &rt. 72. Jaz bom
tebi Ze napravio, kaj bode te tvoj gospodar rad meo. Kres 5, 505.
‘Staj. Vuk je dosel i mjega pograbil in pojel ga je. Nar prip. 74.
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Na teh mestih rabi tudi Trub. pravilno krajo obliko, ¢e tudi
na prvem mestu daljSa ni vselej opravitena. Inu kadar nega
(ga Dalm.) vgledaio, ga prosio. matth. 7. Peter pay nega prime
in ga 2aéne svariti. 15. Oni pag nega primo, ga byo, inu ga poileio
nazaj prazniga. marc. 12. ony so ga pak vzeli, inu so ga stepli,
inu 30 ga pustili prazmiga od sebe. Dalm. Vendar ponavljanje
daljSih oblik ni izklju¢eno, &e se zopet poudarjajo: Kiyéi mene
vlwoi  potrebi, tako te iast hofu rediti, inu ty bodes mene hvalil.
spangenb. post. (Krell) pri Kop. 22. jest lubim te, kateri mene
lubijo, inu kateri me zgodaj y¥éejo. ty mene naydejo. buq. 69. Mene,
o mati! oi mene vmorite, Volk. 55.

Za kraj8imi oblikami pa lahko sledijo tudi daljSe: dojde
jeden bogec kuharici i dd ji tri lepe roZe, koje je pod jemim grmom
nasel, a nji pak je vzeme grof. Kres 5, 200 Hrv. Subjektivnostim
je posebno tukaj Siroko polje: Vse ti éem &torili, kar tébe
ana zjeziti, N. p. 4, 34. Posebno se ¢udimo takim primerom pri
nasprotjih; seveda je tukaj namen, da se drugi ¢len posebno
poudarja. Bog Ui daj sto tavZent sreé! Méni je druga ljubica vied!
N. p. 1. 121, jaz jo wéim nasih narodnih, ona pa mene francoskih
pesmi. Strit. Zvon 1870, 10. e raji je [pesmi] bo imel, sovragil
pa bo tebe! Strit. Glasn. 1867, 57. razsekaj me na falate pa me
zmedi v vrede, kak sem jas tebe. Kres 4, 303. Ogr. Pr. 8e: Kmal
brodnili zakérmili So Boga lepd prosili De b’ jih zdrave Fe vozili,
Turske jadpre seb’ sluzili, Vraz 39. Kr. Tukaj je seb’ v nasprotji,
ali ne z jih, ampak v prvem delu nosi naglas 2drare.

Pri nasprotjih stojé pa enklitiSke oblike lehko tudi v
drugem delu: Kdor njé ljubi, ga ljubijo v nebesih in na zemlji.
Ravn. zg. 1. 53. Ako vledes ofea do praga, bodii t¢ tvoji simi fez
prag sumdi. Krist. anh. 161. Pr. 8e ta-le primer iz stare knji-
zevnosti, v katerem je nam enkrat naglaZen, drugikrat enkli-
tiski, ker je on poudarjen: nam ye se veseliti, onam (t. j. n nam)
chocatsehe trosti biti. conf. gen. 172,

Da imajo tudi pri naglaSevanji subjektivnosti svoje meje,
umeje se ob sebi. Tale stih Stritarjev je Ze gotovo zaSel v
rabi enklitik predale®: Kar ti si mi, ti storil bom. Zvon 1870, 87.

Kar se tife dialektiskih posebnostij pri rabi daljdih in
krajdih oblik, treba je najprej pomniti, da so na vzhodu na-
gladene oblike esto z j, nenaglafene pa z nj zapisane in da
je ta zmednjava tudi v govoru navadna (gl Letop. 1891, 26).

en tega je treba povedati, da so na vzhodu, na Staj., Ogr.
in Hrv., kjer se jezik sploh drZi polnih in moénih glasov in
oblik ali pa celo nove stvarja, daljSe oblike zaimka js posebno
priljubljene. Dokaz temu nahajamo tudi v tem, da se je stari
toZilnik j» tudi po predlogih popolnoma izgubil (nikjer se ne
govori vanj, zanj) in da daj. mu vedno bolj in bolj dela mesto
polni obliki jemi, ki postaja enklitiska. Po takem si tudi lahko
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gazlozimo, da se baS njemi Cesto rabi, kjer bi priakovali
enklitisko obliko. [ pitali so ga i erkli so njemi. ioan 1, 25
Kiizm. V ev. tern. piSe se celo: i opitade njega, i rekose m’enm. 4.
¥V N. T. pa beremo: vprasajo ga in reld mu. Sploh se sme trditi,
da se pri izrazih  daraunf sagte er zu ihm, zu ihr, zu ihnen*
pa Hrv. in Ogr. navadno rabijo daljSe oblike. Pr.: I réée njemu

ti njegova, ev. tern. 20. i erée njemi mati njegom. lue. 2,' 48

afl njima, Ine. 2, 49 Kiizm. Pa ]mm reée N. T on pa erdé
¢ marc. 5, 34 in veckrat Kiizm., v N. T. pa vedno: on jej pa
yece. Tudi v _ogerskih pridigah nahajajo se daljSe oblike v jed-
maki rabi: Ci me 8o pita, ne znam njemi raztolmaditi. Let, 1874,
110. V neki pripovedki iz Slovenske Bistrice na Ogr. (Kres
4, 501—303) nahajam same njemi (le jeden mu na str. 302),

_ Tudi ponavljane zaimkove oblike rabijo se podaljSane,

sebno v starsi dobi na HrvaSkem; pristopi & njemu jeden
fojundéli kapitan, proseéi njega, i govoreéi. ov. tern. 23, prosééi ga.
matth 8, 5 Kiizm. i omo angjel gosponnov sta poleg njih, i svetlost
bodja obstre njé. ev. tern. 7. Vemdar pri Kiizmidi: i dika gospod-
wova je je okoli vzela. luc. 2, 9 marlivd zvédajle od deteta : i
gdaga nujdete, poruiete mene, da i ja doiduti budem molil njega.
ev. tern. 19. Kiizm. ima %¢ na obeh mestih: je (matth. 2, 8).
‘Mcma Jje odati Zem Ino ceno njem’ povem. Dainko pp. 70.

Ta priljubljenost daljsih oblik opaznje se tudi pri osebnem
_uxmku L in IL osebe: Gda pride, ki te je zvao, evéé tebi. luc. 14,
10. Kiizm.

2. PomoZni glagol sem, biti.

. Ker je pomoZnik tam, kjer se slovenski knjiZevni jezik
govori, popolnoma izgubil dalj8e oblike, piSejo se naglaSene
‘in nenaglasene oblike jednako; v govoru se pa res ne glasé
vse jednako; razlikujejo se namred ne samo po naglaSenosti
in nenaglaSenosti, ampak tudi po zun:mjostl kar velja posebno
apokopiranji oblik si, je, 4. Ce hofemo tedaj preiskovati,
‘kedaj se pomoZni glagol rabi enkliti8ki, treba je prav za prav
povedati, kedaj nima naglasa.

Kot splodno pravilo lehko velja: PomoZni glagol je
vselej nenaglaSen, ako ni na njem posebnega po-
udarka. To pa se godi: 1. & pomoZnik ni samo vez (copula),
ampak izraza bitje. Bog jé v nebesih. J? en Bog. Je dober lraj
2a kupéijo. Vodn. 116. Kar jdiek (k ojuéa), pa jee. Baud. oté.
IL 114. Gor. Jezus je pa erkdo: jas sem. ion. 7, 29 Kiizm. (Druge
primere gl. v Letop. 1891, str. 37). eto njemi jé na etom mejsti
blagoslov. Letop. 1874, 124. Ogr. 2 Pri vpraSanjih brez vpra-

b
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Zalnih besed, ojadenih navadno s ¢lenkom 4 (gl Letop. 1891,
48 - b0); ta vpra%anja z li so lahko tudi podredna in rabijo
se tudi kot pogojni stavki. Bi ne bi mogel eno wro 2 mano éuts?
Krell 147. Si li ti ta? lue. 7. Dalm. (izraza pa tudi bitje). Ste
li hoteli viditi? tam. Z jednim oféesom je pa lukal v kwhingo, gu Ui
mati vidijo, ali ne. Erjavec, Izbr. sp. I. 210, Si li bodji sin, reci
da to kamenie kruh bode. Krell 105 = Si li ty body sin. matth.
4. Truab. (Aku si ti .. Dalm.) Da se je beseda jeli razvila v
vpradalni ¢lenek, bilo je Ze povedano. Vendar poleg bolj mo¢no
naglaSenih besed lahko tudi ta glagol izgubi naglas: Si, jastreb,
se nasita? Volkm. 13. 3. Pri odgovorih na vpraSanja: Si mi
prinesel 7 8ém. Bi-li 3el? Bi, Nov. 1867, 74.

Seveda se tudi drugade lehko oblike tega glagola po-
udarjajo, ¢e se nam ljubi: Vem, da si mi odpustila, Juz odpustil
si ne bom. Jenko 20. Pr. razlotek med on je rekel in on jé rekel.

Razen tega dobijo lahko vse oblike z ritmi¢nih vzrokov
postranski naglas, ki ima lahko celé mo¢ glavnega kakor v
teh-le slutajih: Nuaj v nje narodji ti sreén coeté Meni 2a veke iz-
ginila jé. Jenko 106. Je 2a driziga dekléta 2daj ljubezen tvoja
vnéta. Pres. 33. Sim wjegdo klobwk pobral Sebi ga na glavo djal.
N. p. 1, 52. Bi se V'la omodila V Zadovje, ¥ si 'tla. 2. 107. Bi
vratove nase vgledaid, Do vé, kaj bi nam poveduii. Vraz 37. Po-
sebno Cesto se naglaSa so, kjer se mi o zdi celo dolgo (gl
Letop. 1891, 36): S¢ Ljubljanke gu prosile. Nraz 39. Njega s6
mi pokopali 122. Tekle s6 ji dol sozy. 180. Oni si ga prijali.
Kres 5, 248. Ogr. Vedkratno naglalanje je brZzkone tudi stva-
rilo podaljSane oblike sojo, sowjo na vzhodnem Stajerskem in
Ogerskem. Kakor gorenji podredni stavek Bi vratove nade
vgledaii, razvil se je tudi ta-le iz vpraSanja: Sé banderci vidit
béli, Terdo mojo bomo meli. Vraz 40, Kako je lahko d&isto rit-
mi¢na potreba merodajna, kaZe jasno ta-le primer, v katerem
nahajamo naglaSeno in nenaglafeno je v jednaki funkeiji:
Deklica je vstdla, Je zgodaj v crkev §ld, Jé lep prstan ndsla Na
zelénem travmiku. Kres 5, 148, Kor.

Raba daljdib oblik na HrvaSkem, oziroma naglaSenega je
in ojaenih jeje, jeste, sgjo (gl Letop. 1891, 37). ravna se po
istih pravilih kakor v drugih krajih. K tocki 1.: A jon nije
znal da so jone Vile, samo je mislil da jeso. Nar. prip. 58. Jesu
takdjZe nekoteri posti cirkeoni gibuéi. ev. tern. (predgovor). Jé
potrebno. 257, Od etoga kralevstva, od dteroga 2daj jeste gué, je
vnougo spominanje vu sv. pismi Letop. 1874, 119 Ogr. Jeste spomi-
nanje pri sv. Mataji. tam. Soujo grefnicke. Letop. 1877, 112, K 2.:
Jesi si se naspala celi letni danel:? Glasn. 1867, 320. Jeste li
zdravi? Nar. prip. 20. Vendar beremo tudi: Si me razmel? 33.
K 2. in 3.: Hodimo ga midva gledat, Jel je 2ifel in precvel. Jyje
2ifiel i precvel. Nar. prip. 806. Jesili ti keriéenik? Jesem. ev. tern.
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9241. Jeli vsaka ta perfona Bdg? Jé 247. Jesmoli mi dudni?
Jesmo duzni. 251, Je dobiva po takem semtertje pomen nem-
Skega ja, es ist so: Si me razmel? Je. Nar. prip. 33. On ji od-
govori: Je, jaz sem éul, da tu dobru plagu dobim. 3. DaljSe oblike
ijo se sploh pri poudarl\u velé nekoji, da sem hud, i jesem.
Krist. 68. Kristianicev nauk, da stojé daljde obhke de se
‘govor Z njimi zaCenja, treba je jednako omejiti, kakor sem to
storil pri zaimkih; daljSe oblike stojé ba§ zaradi tega na za-
detku, ker je glagol poudarjen: Jesem se pri njem mnogo dobra vZil.
1 Vendar je raba dalj§ih oblik na Hrvagkem sploh bolj v
navadi; semtertje opravituje jih lahko subjektwen poudarek,
ali zdi se mi, da jih tudi stihovni in govorni takti stvarjajo;
veckrat tudi taka razlaga ni mogota. Jiel jesem Hirom po
polju, Nulel jesem 2latnu jabukw, Dal ju jesem ofku da deli, Glasn.
1867, 258. Ljubil jesem gizdavu devojku. Nar. prip. 311. Jiel jeje
Janlaé onda staresini. 301. Sinoé mi se senja jeje zasenjala. 300.
Crnw je kavu kuhala Zuhlw Ju jeje srkala. 307. — Sta gledat jeste
#aili? ev. tern. 3 (pr. Ti li si on, ki imad priti 2). Jz Egiptusa
jesem zvdl sina maojega. 14. neprt_ml!l élovel: jé té véinil. 26, vern
traja jé tebe zdravoga véinila. 34, skupa bududi varas dokonéali jesu.
Kres b, 536. Ogr. skupa buduéi staredine varasa jesu izebrali za
birova Dol Jakuba. 539.

3. bodem, bom in drugi glagoli.

Da med bodem in bom ni sintaktitnega razlotka in da
bom navadno ni enkliti38ka oblika, bilo je Ze povedano (Letop.
1891, 39—41, 61). To mnenje potrjme tudi razstavljanje oblik
bom, s it d. v stavkih (gl. sp.). Enklitidki je bom prav za
&r&v le toliko kolikor vsaka eno- in celd dvozloZna beseda,
'Kki v stihu in v govornem taktu lahko izgubi svoj naglas, ¢e
stoji poleg bolj mo&no naglaSane. Duh plemeniti sam bo nosil
bidi . . A sreée viival sum ne bé nikoli. Greg. 10, Vse tri oblike
nahaja.mo v isti funkciji v isti periodi: Hiso bodem ti ogradil,
Zidal zid bom krog in krog, Spustil bém okdli hise Siltana de lijal
bo. Pres. 39. Ce bi tedaj hoteli pesnikom vse bom predrtati,
‘celé naglaiene na zadetku stavkov — kar je Levstik celé na
Prefernu poskusal — ker so pre (bojda) enklitidke in ker en-
klitike pre ne morejo stati na prvem mestu, morali bi vsem
slovenskim pesnikom kosti stradno polomm Rabijo se sicer
arhajistiéni bodem ali brez razlotka z oblikami bém, in tudi
med naglaSenim in nenaglaSenim fbom i3¢emo zastonj kakega
sintaktitnega razlotka. Healo pel mi bode Glasnik, Bo dokazal,
da sem s knjigo Nase slovsteo obogatil. Jenko 38. Ko ljubezni bode
nalo zagrinjalo, Moje zadnje perje Bo na tleh lezalo, 43. Le hrc{:m‘l
bodem I tébi, Ne bom po tébi Zaloval. Greg. 105, Sree

O*
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umirtlo, Zginil éas bo sladkih sanj. Jenko. 28, Levstik sam se
ni izogibal trojnim oblikam, dokler je %e naravno pisal: 7%
Zalostna  bodes polje popustila, Ce bo prizanesel ti mraz i led.
Levst. p. 21. quml ga bodem v hludni »odi . .. Vmaknil ga bom,
ko se zmradi! 8. Cvetelo nama zadosti bo roZ, Doller me ljubila ti
deklica bos. 18. Pomnil bom, ko ti bom jesti dajal! 77. Celé pri
velevniku se ne naglaSa bo: Naj éast bo Gospodu v vidavah. 65.
V narodnih pesmih nahajamo tudi jednako meSanico: Ljubezen
je bila, Ljubezen 3¢ bode, Ko mene in tebe Na sejti ne bi. Vraz 186.
Zdej bo drug’ te fant ljubid, Pa ti bode drag in mii, 187. Bom
prasu brodnayja Cez vél'ée vodé De bs me prepélion Do ljub'ce
mojé. Kres 4, 340. Ce beremo pri Vodniku: Bol bode pridna Po
zimi predica Dal bo rodlila Pod paveam petica 60, trdili bi lahko,
da stoji v prvem stihu polna oblika, ker je glagol tam samo-
stalna vezalnica, v tretjem pa kot pomoZnik sploh ni na-
glaSen; vendar prvi stih lahko brez najmanjSega razlotka v
pomenu spremenimo v Bolj bo pa pridna ali pa celo Cim bolj
bo pridna . . Ce nahajamo celé pri Trub. isto menjavanje: in
kar bode prow, tu bote prieli. matth. 20, lahko bi se k isti trditvi
zaleteli, vendar primerjanje tega in mnogih drugih popolnoma
podobnih stavkov z Dalmatinovimi, ki rabi tam vedno bo,
kaZze nam, da tudi takrat ni bilo sintakti®nega razlocka.
Primerjaj %e iz star3e knjiZevnosti bode in bé v isti periodi:
Kateri mene poslusa ne bode ' Spotu storjen, inw kateri 2a mano
hodi, ta bi nedolian ostal, buq. 59.

O razmerji med posameznimi oblikami na Hrwaskem sem
ze ob&irno razpravljal (Letop. 1891, 39—40). Treba je Se go-
voriti o kraj&ih in daljsih oblikah na Ogerskem. Posebt;::;a
sintakti¢nega razlotka tudi tamkaj ne nahajam. Pr.: Ne shriite
se, kakda in ka bodte giéali. marc. 9, 19. Ar ne bodete vi guéali.
9, 20, Gdekoli bodete 8li vu hido, tam ostante, dokeé nebodte vo’ 3,
marc. 6, 10. kikoli bode Steo bidti veliki med vami, naj bi vad
sluga. mare. 10, 43, jednako 10, 44. Jaz dopuscam, da je bodem
bolj poudarjena oblika, ali o vseh bom se ne more trditi, da
8o brez naglasa, ker v velevniku poslednjega stavka, kjer bi
sicer najprej daljSo obliko pri¢akovali, je 64 odloéno naglaSen
(6 za ou, Gr.1? 317). Oblika IL osebe bo§ pa sploh ne stoji
na jednaki stopinji z drugimi, ker je lahko enklitika med
posebno skrajSanimi oblikami. i oro boded nemi, i ne bo§ mogao
guiéati. Tue. 1, 20.

Za sintakti®ni pomen posameznih oblik po takem dosedaj
nismo mnogo pridobili. Napa¢nih naukov pa tudi o tem ne
manjka. Gutsmann n. pr. uéi (na str. 45):  Doch will sich in
der kiinftigen zeit besser das formale hilfszeitwort bodem als
verkiirztes bom schicken.” To pravilo, ki Ze samo ne nastopa
z veliko zavestjo, je pa Kar krivo; o tem niti ne govorim, da
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ma zahodu dalj§ih oblik sploh skoro veé ni v govoru, ali
Valjavec prica, da se ba$ za tvoritev prihodnika rabi bom
(al. Letop. 1891, 41). Razlike so tedaj mestne in formalne.
_\‘ mmlna stran je velikega pomena v neutralnih sludajih, de
govornik ali pisatel] ne namerava posebnega poudarka: tu
lodlocujejo stihovni in govorni takti, v katerih je ta glagol
‘potreben (gl. Letop. 1891, 7 in odstavek: bodem). Polne oblike
80 v slovenskem knjiZevnem jeziku v poeziji in posebno v
prozi arhajisti®ne in pridajajo jeziku nekaj emfatidnega in res-
nobnega; tudi retoricnim namenom sluzijo prav dobro. Pr. pri
Stritarji: Videl ga ne bodem nikdar veé. Zvon, 1870, 3. Vem, da
Bodes, ko to beres, nejevolino majal = glavo. 3. Vendar stavi zraven:
.7 bo mi sladko ma¥éevanje. 87. Tukaj je bo gotovo poudarjen,
ar dokazuje Ze njegovo mesto (navadno: fo mi bo .. .).

, Posebno skrajSane oblike se v knjizevni jezik niso vteple,
“kakor je Ze bilo povedano, le pri ogerskih Slovencih so tudi
v knjigah prav nav.ulne Tudi zahodni slovnitarji se za nje
oeld ni¢ niso zmenili. StajerCI Murko, Murgec, Dainko jih niso
‘pozabili, ali Murku so jedoch als blosse verstﬁmme]ungen
der regelmiissigen form hier kaum des erwiihnens werth®
(na str. 59). Le Dainko jim ne dela krivice, ki na str. 200 udi,
da se bodem in bom rabita _bei besonderen nachdriicken®,

_pstale pa brez poudarka; po njegovem mnenji se isto tako ne
smejo zametati kakor skrajSani zaimki ne. Te posebno skraj-
' Sane oblike so res enklitiSske in Ze njihov pocetek in oblika
vedine izmed njih na vzhodu in zahodu (na zahodu so desto
‘zrastle s predhodno besedo v jedno celoto) dokazujeta, da se
rabijo brez poudarka. Razlotka v funkcijah pa tudi tukaj ne
‘opazujem, ker se lahko rabijo kot samostalni glagoli ali pa
kot pomozZniki pri tvorbi prihodnika. engedumo naj zdanje nase
bode, naj eto de nam zvelidanje. Letop. 1874, 111 Ci mo mi eti
trpeli, ne bomo na ovom seejti. Letop. 1877, 97. Nidée ne bode
mogao delati poleg Ci ete den zahodite, ne de veé vrejmena. Letop.
1874, 110. Ne smemo si tedaj posebno glave beliti z vpra-
Sanjem, zakaj so nekatere oblike poudarjene, kjer logi¢nost
‘tega ne zahteva, in druge zopet ne, ker to nas navadno ne
privede k cilju. Po mojem mnenji tudi tukaj navadno odlo¢uje

formalnost, potreba govornega ritma. Na vzhodu se te skraj- ¥
Sane oblike rabijo posebno po zaimkih, po ne, po jednozloZnih
prislovih in veznikih, potem sploh po jednozloZnih besedah,
ali tudi po dvo- in vedzloznih, ki so na poslednjem ali pred-
poslednjem zlogu naglaiene. Razen Ze v oblikoslovji navedenih
primerov pazi Se na sledeCe: On dé na veke prokleti. Letop.
1877, 94. Kaj 'mo doma? Paj. ért. 131. Kaj '§ ti meni da. Kres
4, 27. Staj. Juz pa ném k tebi prifla, Di§ moino me 3elea. Paj.
&rt. 3. Kde de rasla romena pienicka. Kres 4, 28. lejhko smit te
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meli, Letop. 1874, 115. Po vodo (beri vodd) de prislo, gé b6 kaj.
Vraz 93. Tvi ri¢i ta mi povedala. Paj. ért. 125. Derém se ja Ze-
wila, 113. Driigo te nesli na vinsko goro. Kres 4, 28. tesho de ka
Vam povem. Letop. 1874, 118. Jaz se v mnogih sluéajih ne
morem prepricati, da bi te oblike imele kak poseben pomen,
razliden od obojnih polnih, s katerimi se vrsté. Driigo "te nesli
na vinsko goro, Kde bode rasla vinska rozga. Kres 4, 28. driigo
te in kde bode so popolnoma jednake stope (pr.uvod, Letop.
1891, 7) in na obeh mestih imamo pomoZni glagol za tvorbo
prihodnika. Ali tudi pri samostalnem glagolu te oblike niso
redke: zadosta de mi. Letop. 1874, 107. Razlofek sicer lahko
iztaknemo v teh-le stihih: Vi bdte tii ostali, Per meni te spali.
Vraz 57. bote nosi vsekako govorni naglas, ali zdi se mi, da
je tudi tega ritem zakrivil, ker jaz bi raj3i naglaSeval #i in
ostali, kar bi se vjemalo z wmeni in spali. V prozi bi se prvi
stavek brez dvoma glasil: Vi te tié ostali.

Naj pa se ne pozabi, da so lahko tudi te oblike nagla-
Sene: Te mo mi vsi zvelidani . , . V nebesa mo poklicani, Paj. &rt.
231, kjer je za naglas le ritem merodajen (pr. uvod in bodem).

Na zahodu je zanimivo menjavanje naglaSenih in nena-
glafenih oblik po nikalnici ne. Na bom na bom ts wustdjowa, od-
govora t nam ddjowa. Kres 4, 282, Nua bom ga witu 3énkats
Tud ga nam Otu mérkat, 339. To menjavanje me spominja
zaimkovih oblik, pri katerih daljfim sledé krajSe. Ali tudi
tukaj je formalni element jako merodajen, ker te oblike se po
Valjav®evemn nauku nahajajajo le po besedah s samoglasnisko
konénico (gl. Letop. 1891, 41).

O sintaktiéni rabi ostalih glagolov, ki so razvili krajSe
oblike, o &lenkih in besedah, ki premikajo naglas na-se, ne
da se mnogo novega povedati. Da pri glagolih, o katerih se
govori, zel6 vpliva poudarek, dokazujejo tak¥ni primeri: Jima
zawvga swefecr. Kres 4, 236. Gor. Von ima noek vojster 340 poleg
Von ma sto beloh kozie. 236 Jednako se na vzhodu razlikujeta
md in ma: ka ma teo) mous, da je tak moéen? A ona je pravia,
da ne vej 2a driigo, neg on ma edno robaéo, Kres 4, 302. Vendar
mnogokrat nahajamo tudi tukaj le formalne razlotke; vaZno
je, kako dale¢ je zdruZenje pri nekaterih besedah Ze napre-
dovalo. Govorl se na vzhodu né smis, né mred, ali ne more se
trditi, da bi »¢ smi§ ne imelo istega pomena kakor ne smés,
ki se tudi nahaja neredko v istih nare¢jih; v vpraSanjih
govori se le: ne sméd? Poleg ne mored nahajamo Ze tudi né mres
brez logi¢nega naglasa bodisi na nikalnici bodisi na glagolu.
Tudi pri logi¢nem nasprotji se nahaja nemre: on &, no nemre
vbiti. Volkm. 42. imam se z nikalnico jednako veZe kakor sem.
Tudi kraje oblike glagola hoteti se naslanjajo na e (gl. Letop.

1891 pod ne).
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0 skrajsanih oblikah glagola heteti brez predhodne nikalnice
treba pa je povedati, da se tam, kjer se le oné govoré, po
potrebi govornega takta lahko nagla3ajo ali pa ne, vendar so
‘paglaene v veliki vecini. Vse & sama Zreiti, . S krampli &
jadreti. Volkm. 19. Vsak kruh rad jesti & .. No Fe ved & 'meti.
92, Za 16. stoletje se nam pa le zdi, da se je ém rabilo za
tvorbo prihodnika; vendar primeri v Trub. Duh. p. niso mnogo-
‘Stevilni in tudi ni mogofe vselej doloditi, nimamo li pred
seboj samostalnega glagola. Tebe se dem deriati Gdu & mi
zuperstati. Trub. Duh. p. Ps. XXXI. Dalm. V tem primeru naha-
jamo po mojem mnenji oba pomena zaporedoma. Pri Krelli
pa se krajSe oblike z glagolskim nedolofnikom gotovo rabijo
za tvorbo prihodnika kakor na Hrvaskem: le »éei eno besedo,
taku e 2drav biti mgj hlapéic. 71. (bode 2dran Trub., bo ozdraulen
Dalm.) vi fete najti to deite 36. ako . . . bomo verovali . . tako Chri-
stus se ée v nas roditi. 41. Dvomim pa, da je razlofek v pomenu
pri oblikah oo in é: Jest ti za to 6éo veliko térplenia naloZiti. 68.
Jaz te éo I’ enimu gospodu inu kralii pérpraviti. 112. . . rede: Se ofo
povérniti. luc. 11. V razlagi imamo na istem mestu: Jaz se &
spet vérniti, 122. Pomen ,velle® nahajamo namre¢ brez dvoma
tudi pri kraj§ih oblikah: S tim &e na znanie dat. 10. Pustimo
naj svét tor hudit svoj pot gresta, kada Uik tako Zeta. 11. Ced li
Jim dati? 126. Sedaj je ta raba skrajianih oblik omejena na
'gVaSko (Kristian. 224); v starSi dobi nahajam tudi polne
oblike v istem pomenu: holete najti detece plenicami obvito. ev.
tern. 8. ar fa-tebe hoée vun iziti poglavnik | ki bude rdonal moje
huetvo Leraelsko. 18. 7 Ogerskega sem naSel: vu raéun nede se
vaeti. Kres 5, 636. Na zahodu je ta raba znana le na jednem
kraji: ,V Koboridskem [na Goriskem| Kotu delajo futurum
namesto s pomodjo pomoZnega glagola biti' z glagolom:
hotéti. ,Cem videti = bom videl.* Erjavec, Letop. 1883, 204.
Kako pa je sicer govorni ritem za rabo posameznih oblik
merodajen, naj uéi tale primer: Mi se émo od téhe potodit,
Bogu te hoémo priporeéit. N, p. 1, 9. Kaj émo pa mézam deliti?
Jim belo hoémo lilijo. 1, 14. Jim beleya émo golobida. 15,

II. O porazstavi enklitiskih besed.

Kako se naj razstavljajo besede v stavku, je samo po
sebi teZavno ufiti, tem bolj v slovanskih jezikih, ki hodijo
radi pri tem svoja posebna pota. To prednost slovanskih
ezikov lahko wsaka oseba porabi po svojih potrebah ali pa
po svoji nastrojenosti. Razlike pa se ne ravnajo samo od slu-
¢aja do slu¢aja po osebah, ki govorijo ali piSejo, ampak ved-
krat se razhajajo nadale¢ tudi posamezna narecja. Kakor v
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glaso- in oblikoslovji bliza se v slovens¢ini tudi skladnja na
vzhodu veckrat hrvaSkosrbski. Vendar individualnosti sloven-
skega jezika delala se je v novejlem d&asu veckrat krivica
posebno z ozirom na enklitike. Izmed slovni¢arjev, ki so se
za nje posebe zanimali, brigali so se za fakti®ne razmere prav
za prav le Metelko (na str. 261—264) in Navratil
(str. 134 —136). Vsi drugi in sicer Levstik v Novicah L 1858,
str. 3 sl. (,Napake slovenskega pisanja®) in seveda tudi v
,Die slovenische Sprache®, Podgorski v Novicah I 1862,
74sl, M. C. [Cigale] v Glasniku 1. 1862, 64 —67, poskn3ali
so sloven&Cini naloZiti okove drugih slovanskih jezikov, po-
sebno hrvaskosrb3¢ine. Oni nikakor ne skrivajo, da so v na-
sprotji z narodnim jezikom. Levstik (slov. spr. 39) n. pr. udi
o skrajSanih zaimkovih oblikah: Gemein ist die im volks-
munde zwar iibliche, in der schriftsprachie jedoch zu ver-
meidende wortstellung: ga nismo sliali. Levstika je seveda
skrb za ,pravilni® ali ,poZlahtnjeni® jezik. Podgorski pa iice
za vse ynapake® greSnika v _tuji¢ini* (L c. 74); izogibali bi
se jim naj po takem Slovenci, ,ker so drugim Slavenom
neizreéeno zoperne* (83) in zaradi ,sloge® in ,vzajemnosti®
so se Slovencem 3e L. 1862. priporodale daljSe jedino hrvadko-
srbske ') oblike jesem, jesi i, t. d.! Cigale pa pobija imenoma
Navratila, ki brani besedni red, katerega drugi Slovani ne
poznajo in kateremu se skrbno izogibljejo (1. c. 66). 1z vseh teh
sestavkov zverizil je JaneZi¢, res da z znanim pri njem taktom,
svoja pravila (slovn. § 440—2) in je z veljavo svoje slovnice
podpisal po takem nauke, proti katerim sem se Ze veékrat moral
staviti po robu. Kako wvelik pa je bil njih uspeh, dokazuje
ravno z ozirom na porazstavo enklitik ta-le svet Stritarjev,
kateremu je narodni jezik vendar velike vrednosti, nekemu
mlademu pesniku, ki mu je poslal verz ,Sem mislil, mislil,
mislil“ : Da ni dobro zafenjati z breznaglasnimi besedami, to
vam je Ze znano iz slovnice, in tega se je ogibati tudi
v pesmih, torej: bil je ne: je bil. Zvon 1876, 272. Jednako v
Zvonu 1. 1870, 191: Nij namred dobro zadenjati pri nas verzov
z breznaglasnimi besedami. In vendar nam pri¢ajo skoro vsaka
narodna pesem, prozaiki kakor Ravnikar, pesniki kakor Pre-
Sern, isto tako zahodni dialektidki teksti vsakemu ¢&loveku
jasno, da sloveni¢ina hodi tukaj svoja posebna pota.

Jaz bom tukaj razpravljal o faktiénih razmerah in se
tudi na zgodovinski razvitek oziral. Prvi¢ prasam: Katero
mesto imajo enkliti3ke oblike, ako stojé za naglaSenimi be-
sedami t. j. ako so tudi danes prave enklitike, pri katerih pa

1) Ru&dina je ta pomo#Znik Ze skoro popolnoma izgubila in polj-
BCina pritika m, &, émy, cie deleZnikom in drugim besedam.
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postranski naglas 3¢ vedno mogo&; posebno je treba go-
" yoriti o slucajih, v katerih se ve¢ enklitik stika. Drugié:
Katere besede stoje pred enklitikami kot nositeljice naglasa?
‘Ker se bo Ze pri tem govorilo o nenavadnih pojavih, po takem -
je to vprasanje Ze v zvezi s tretjim: Kedaj enklitiske oblike
naslonjene ?
1. Enklitike stojé v sloven3¢ini takoj po prvi naglaSeni
pesedi v stavku. Tedaj ga je hudié sabo pojel v tu svetu méstu,
dnu ga je postavil na vérh templa. matth. 4. Dalm. Res je nasa
literatura malo dete v zibeli. Levst. Nov. 1858, 219 Nié se ne boj.
pvst. Glasn. 1858, 2, 30. Vse jej je bilo novo, vse jo je mikalo.
Strit. Zvon. 1870, 35. Misli 80 se Jej podile po orodi glavici, Jurd.
Des. br. 133. Meni se to éudno 2di. 130. Slx so jo vss sljdjé kropit,
- Tud jo j' sam softle cesar $u. Kres 4, 388, Gor. Daw jom je biw
en rimen 2wai. 339. Jno mu se je dopala pa si jo za Zeno vzeo.
Kres, b, 31. Staj. pa dere jo je prvié vidla, te se joj je smilila,
Kres, 4, 141. Staj. doli si je seo. luc. 7, 36 Kiizm. Jezusmuje
od otca Boga ime dino. ev. tern. 175. Krutoseie razserdil. 14,
Sinoé mi se senja jeje zasenjala, Nar. prip. 300. Lepo ih je bilo
‘pideti. 22. se me pritika se po takem glagolu (kakor v ruséini),
‘¢e ta sam ne stoji na prvem mestu. Zastonj se t' je todili,
. p. b, 71. nése hotela razveseliti. ev. tern. 14. Ribié mu se spri-
aaml Nar., prip. 14. Deli pa se se tudi v tem sluéaji od glagola,
- ako se nahaja v stavku pomoZni glagol sem (pr. zd ): Razmeknili
n se mi 2a trenotje megle pred oémi. Strit. Zvon 1870, 194. Po-
polnoma neslovenski je tale stavek Macunov (profesorja, ki
je na Hrvaskem sluZil): Verbwm v nemskem jeziku prav slabo se
pravi. Glasn. 1862, 68. Najbolj tesna je zveza besedice se z
‘velevnikom in deleZnikom in 3e tudi z nedolo¢nikom: Ne lbojte
'se me ne. Kres 4, 349. Staj. Poyoduhse pak z delavei . . poslaljeje
ou vinograd sw_/ ev. tern. 28, pa saj ni bilo éasa dolgo ozirati se;
e odlriti se ni utegnil. Levst. Glasn. 1858, 2, 1. Kmet je kmet ;
“saj ne 2na bojevati se. 26. Morda ni prav, da ga imam v sty alm,
ki bi mu imel vsaj za to zahvaliti se, da sem na svetu. Jurd. Des,
‘br, 80. to moram izpovedati se tebi, predragi moj. 94.
: Taka porazstava enklitiZkih besed je tudi kriva, da se
‘bi na zahodu Ze popolnoma deli od nikalnice »¢ in da ga tudi
‘na vzhodu prva naglaena beseda vedno bolj k sebi vladi:
Kaj bi se ne jokala. N. p. 2, 86 (pr. Letopis 1891, 59—60). Jed-
nako se objasnjuje delitev zdruZenk: Koder swm kol hodil,
wdar se ji kol ljubn. Kdor bo te kol poznal; vendar tudi: kame-
kolo se obrnes. Motelko 264, Izmed drugih Ze prej navedenih
primerov naj bo tale bolj vazni omenjen: zerno, kotero najtije
ménjse od vseh semén. ev. tern. 27. Tukaj je naj bolj moéno na-
glasen nego kotero. Stavkov naglas objasnjuje tudi druge
izjeme. Kerpana je to s pridom wiesilo, ter jako dobro se mu je zdelo,
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Levst. Glasn. 1858, 2, 3. Twm Twhkom je napivala. Nraz 13,
(Pr. Zacel je Twrke sekati. N. p. 4, 22). VpraSalni stavek Al si
si jo sama izmislila? Paj. &rt. 167, ima lahko to obliko tudi, &e
je potrjevalen, samo da je poudarek na Ali, ki je v tem sludaji
protivni veznik. pa nosi samae stavkov naglas, bo poraz-
stava taka-le: Al swna si si jo izmistile. Tudi bom, ki obrazuje
z IL. deleZnikom preteklega ¢asa prihodnik, nosi lahko stavkov
naglas: Koj bom si zaéew. Vraz 90. Moj ljubi seka smreéico, De
bé si dela baréico. 178. Kr. Ker bd me nosi cejlo noé. 187. De bdm
te jemal. N. p. 2, 62. Priglihavao bom ga k ednomi moéi. matth,
7, 24 Kilzm. Zapaj mi pesem Zalostno, ki bo mi v sree ségala.
Jenko 13. Ljubemu bom jo nu slamnek pripela. Levst. p. 25.
Zvedrilo bo se ti oko. Strit zbr. sp. I. 16. Pesniski primeri so
sicer vedno nekoliko sumljivi in ne smemo se éuditi, ¢e naha-
jamo oboje zaporedoma: Twrka &ertiti udila te bom, Serdom bom
te pojila. Strit. Zvon 1876, 2. Ne vem, &e je bu naglaSen tudi
v tem-le primeru: ov konj bu te donesel kam Zelid. Nar. prip. 26
primerjaj pravilne stavke: Al ja te bum strila. 19. dal ti bum
dva sveta, 24.

Stavkov naglas tudi objasnjuje, da enklitike ne smejo
lo¢iti pridevkov od samostalnikov, isto tako ne besed, katere
80 po pomenu tesno zvezane: Njune pesmi so si podobne, Strit.
Zvon 1870, 79. Bog sam se mu je bil v lovedki podobi razodel.
Ravn. 1. 29. Hudo Zeno sem si vzea. Paj. &rt. 264, "Se te dromne
utice 'do mi sprevodnice. Glasn. 1867, 288, Nié¢ novega bi ne videl.
Levst. Zvon 1870, 269. Zelo kvarljiva so jim vroda jedila. Zup. 61.
Ravno 2dej so ti ga zakopali. Nraz. 151. saj tako so si jih mislili,
Vodn. 109. Tudi to se je zgodilo. Ravn. 1, 4. Srbski stavki
kakor U tome je vrtu bilo svakojakijeh . . . Tvi su praznika bila
(iz Daniiéa, Pripovijetke iz staroga i novog zavjeta) ali pa
Po svojoj je slici Bog steorio fovjeka (iz Novic 1862, 75) so v
sloven&Cini nemoZni; celé v ev. tern. tega ne nahajamo: Kém
putemje Christus nas od toga i od drugeh nadeh grehov oslobodil.
ev. tern. 250, Neslovensko bi bilo tudi tako postavljanje po-
moZnikove oblike su: U ovo vrijeme poéeli su vladaoci ljude pod
svoju vlast obertati, & noCemo na poleli polagati stavkovega
naglasa. Brez takih hrvatizmov pa niso spisi Slovencev Zi-
vetih med Hrvati in pa na&ih Casnikarjev: Ze davno meni je
na srei bilo. Milan izvestil jej je (lz ,Slovenskega Naroda®).
Pesnikom se dovoljuje tudi srbska porazstava: Na starem so
trgu pod lipo zeleno Trobente in gosli in cimbale pele. Pres. 69.
ZveriZzeni so pa ti-le stavki, katere navaja P. Ladislav [Hrovat|
v svoji razpravi o ¢lenku bi (Glasn. 1864) kot primere (!): Naj
bi zedinili se veljavni modje (na str. 223). Podpihuje druge, da ne
bi se izpolnila cesarjeva beseda. 250. Bojim se, da ne bi se nad
nami maséeval. tam. Tudi ta-le stavek ni pravilen: Saj ni najmanj-
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Jega varoka, da ne bi si slovenitina vselej sami podstavo za teoritev
glagola izposodila. V. Beek, Ljublj. Zvon 1891, 113. Popolnoma
- merazumljivi so mi tudi ti-le primeri Podgorskega v Novicah,
1862, 83: Ostane, ée bote tepli ga. Lepo je, du smili§ se ga. Slab
je vojdak, kteri boji se wmreti Se se more redi, &e je boji posebno
‘poudarjen. Ve¢ takih primerov se graja v Ljublj. Zvonn,
1801, 314 celd tale: ki je . . . prifel opravidevat se nam. Ki se
je prisel opravidevat. V neki izvirno ne slovenski pisani raz-
pravi berem to-le periodo: Res jako predrzen in laznjiv mora biti
govek, ki navzlic tacik v nebo vpijofih grehov se upa trditi, da se
francoski warod ni imel pravice vpreti. Suklje, Zvon 1870, 200:
‘oziralni stavek je popolnoma neslovenski, pad pa bi prida-
kovali: da francoski narod ni imel pravice se vpreti ali opreti se.
'V sledeci periodi niti poudarek na silwo nerad ne opravicuje
- porazstave enklitik: Bohorodica je kraljevala tako omnipotentno,
da silno nerad se je Presern lodil od nje in se gajice poprijel Se le
- potem, ko je videl, da ves upor nié ne pomaga. 1. Bleiweis, Letop.
1875, 179. Sicer pa pazi na pravilno postavljeni besedici in se.
Slovenski prozi nasprotuje po mojem tudi tale primer Guts-
‘mannnov (na str. 104); Jaz bom 2 tebo se skusio nam. Jaz se
- bom . . . Pouéni x tudi ti-le stavki uéenca, ki je v sloven3&ini
Ze jako napredoval: Kako naj ne bi se spominjala nam. Kako se
naj ne bi spominjala na vzhodu in kako bi se naj ne spominjala
- na zahodu. Sreéne dellice ste, da vse se vam 2di priliéno nam.
. da se vam vse 2di. Nekateri stavki imajo drug pomen, e v
~ njih ni navadne porazstave: Ker bojim se (nam. se bojim) ima
‘poseben poudarek na bojim ; Ker ravno zdaj si hodila stavkov
naglas na ravno 2daj. Ali ni 3¢ je prinesle ni vpraSalni
- stavek, ampak zatrjevalni, vpraSanje bi se glasilo: Al
- je ni prinesla? Ta dva se ne morela trpeti, celé se sovradita
- nima pomena sie hassen sich sogar, ampak sie hassen sich ganz
wnd gar.

Tako, kakor je bilo povedano, morajo se vse enklitike
v stavku razstavljati, to se pravi: enklitike morajo sle-
diti zaporedoma: bralo se ji je res na obligji, Strit. Zvon
1870, 18. V prozi po takem niso lahko moZni taki stavki
kakor ti-le: De si wjo mi ti omoZil. PreS. Saj nisem te prosila,
- Deb bil ti me vael. N. p. 5, 72. Moj ljubi ga nasadil, M/ ljubi ga
- ogradil. 2, 105. Tam Turkam je napivala, 8i v nedrije ga zlivala.
Vraz 13. Gdo kodi ti je to povedd, Se tebi 2lagi je. 122. K haski
8i napravi jo, Volkm. 51, ima jo na koncu, da se vjema z bo.

Enklitis3ki pomoZnik sem, si i.t.d. stoji povsod,
kjer se sloven3¢ina govori, pred enklitidkimi zaimko-
- vimi oblikami, le 3. oseba jednine sledi za njimi.
Jnu nim ofi so se odperle. matth. 9. Trub. Juu vsi, kateri so se ga
dotelnili, ty so adravi postali. matth. 14. Dalm. Prinesel sem ti
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érevelée. Kres b, 151, Kor. Pa si mi ga vkradla. N.p. 1, 123.
Pravi, de & se grozno vstrafil. N. p. 4, 106, Zadudila sva se mu.
Levst. Glasn. 1858, 1. 50. Razmeknile so se mu za trenotje megle
pred oémi. Strit. Zvon 1870, 94. Jasemte v jasle poloZil. ev. tern.
177. Znamo bode, dasmoti vgresili. 228 V stavku Al si si jo sama
izmislila? Paj. &rt. 167, ne more biti nobenega dvoma, ako pri-
merjamo Kaj si mi nesa sineka. 170 Primerjaj Se Kaj si si ga
vmorila, Vraz 136, s Kaj sem si ga kirstila. tam. Tudi bi spada
pod to pravilo; omejuje ga le nikalnica ne, posebno na vzhodu
(gl zg. in v Letop. 1891). Ni &akala, da bi se Ji deakrat reldlo,
Levst. Glasn. 1858. 1. 47. boljebimu bilo. ev. tern. 238. Nepravilna
je tedaj ta-le porazstava: maj ji prinesem papirja in pero, da
vam bi pisala. Strit. Zvon 1870, 164. Z nekaterimi vezniki
staplja se 4, b popolnoma v jedno besedo, posebno z da, tako
da je na Kranjskem navadno deb. V vprasanji: Am twa po-
nadat Jesxda? Kres 4, 491 Gor. je Am = a bi mi; pr. odgovor:
Ze b twa ponasat Jehda, Pa U se preveé pomdzowa,

Izjeme nahajam v 3. 0s. mnoZ, ali tukaj je so velkrat
gotovo naglaSen. Jiljanske gospé se sou jokale. Vraz. 200. Kamne
si 86 privezali: 24. Pri Kastelci nahajam dva primera: Jogri
pak so ubiiali, Kir se so poprei vustili, de bi 2 mym obstali buq.
392. mnogim se so skazali. 399. Vendar zraven: Judje so se Spo-
tali. 398. Ne tako Gesto kakor drugali je tudi v tem sludaji
porazstava besed bolj svobodna na HrvaSkem: on pofesal svoje
konje, koje mo su dali. Nar. prip. 7. Mili boZe, lepa ti sem! Glasn.
1866, 403. Iz Zamladinca. Redno stoji povratni si na prvem
mestu, e se z naj, da zdruZuje v veznik: Jnu najsi (nai si
Trub.) ste vi tu vidili, taku viner néste pokure sturili. matth. 21.
Dalm. Izvirni pomen besedice si se je seveda Ze popolnoma
pozabil.

Primeri za je: Podobe so molili namest njega, ki se jim je
maliki reklo. Ravn, 1. 25. Zazdelo se mi je, da se jej je lice malo
oZivilo. Jurd. Des. br. 103. Jskd jo je, najss jo je. Nraz 88. Kraj-
carja mo je 2minjkows. Kres 4, 339. Gor. daw jum je biw en
rlimen 2wat. tam. prizvao jo je k sebi i erkao ji je. luc. 13, 12.
Kiizm. krutoseie razserdil. ev. tern. 14. dudenseje okerstiti. 253.
Vsled tega razstavljanja bi se lahko mislilo, je je mo¢nejsi nego
druge enklitike ali pa sploh ni enklitiski, ker zajema mesto
pomoznika bom in drugih glagolov; vendar ve¢kratna apokopa

je kaze, da je to krivo: Tud jo j sam soitls cesar Su
[kropit] Kres 3, 388 Gor. S tu druya me j wabjémala. Cirkno.
Arch. VIIL 281. Tako razstavljanje velja tudi za druge enkli-
tisko rabljene besede: noé bla je jako temna. Kres 4, 208. Staj.
Da se s to obliko prav lahko stikajo toZ edn. sr.sp., toZ
mno%, rod. edn. %ensk. sp., bilo je Ze povedano (Letop.
1891, 30.)
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Izjeme od tega razstavljanja besedice je nahajajo se na
KoroSkem in Hrvaskem'), kjer se je ravna po drugih oblikah
tega glagola. Navratil poroca (na str. 134), da se na Korodkem
slisi: de je ga vidil, da je mu dal. Po takem nahajamo tudi pri
Gutsmanu (str. 104): Tt fand je se plakaw, vendar zraven: on
8¢ je = meno prepirav. Nam ye se veseliti ima %e conf. gen (Slav.
Bibl. II. 172), ali s tem 3e se ne trdi, da je ta spomenik iz
KoroSkega. Tudi iz cirkljanskega naredja lahko navedem
primer: se j mu 2 wadtbrya gliwa privé, Arveh VIIL 275. Tudi
iz jedne kranjske narodne pesmi: Ljubljanski votimed je ga zlio.
Vraz 185. Primeri iz HrvaSkega: grof je joj vekel. Kres 4, 506.
Ali ju je on ne dal. tam. Pak je ji bilo Zal. Nar. prip. 15. i vu-
givala je ju lepimi pesmami se baviti. B7. sreéa, du je ga vbol med
canjke. 88, i tak je jih scepal in vmori. 90. Zraven pa se tudi
tukaj nahaja Cesto navadna porazstava: grof ju je navek gledal.
Kres 4, 457. i ju je wji dal. Nar. prip. 45. pitala ju je. 62.
oprava ji je bila kalti beli sneg. 22. Tudi oboje nahajamo v so-
sedstva: i odnesla ju je. — morebiti je ju ona zaklele. Kres 6,
230, Kajti joj je otec vekel — grof je joj rekel. 4, 306. a to je mu
bil brat; kmalu potem: ni znal, da mu je brat. Nar. prip. 95,
Za Ogersko izpisal sem si ta-le primer: Deset je ji' vu raduni
bilow. Letop 1877, 107. Cudna je nepravilna porazstava pri
Levstiku: Bolelo je jo sreé. Vodn. sp. 174, Sernica je hitra, al
smert je jo vjela. pesn. 26. Pri ostalih dolenjskih pisateljih ne
nahajam nic¢esar podobnega. Je li mnogo verjeti tem izjemam
v ev. chrim. in'v ev. mayr, ne bi hotel takoj trditi, vendar
pomni: kolikar je jih njega gori v2élu. ioan. 1. ev. chron. kedlikar
pa je jih njega — ev. mayr. 21, inu je jo [gobo| nateknil na en
térst. ev. mayr. 126,

Jednako kakor pomoZnik sem stavijo se na vzhodu tudi
posebno skrajSane oblike glagola bodem. Lépbm njih opravila.
Nraz 58. Gde mo jo nateo? Paj. ért. 42. Po njih de se Jetala,
Vraz 92, Tvi riti ta mi povedala. 125, Skoro mo se mertoi pekli,
Dainko pp. 178. Ce te me nesli krizom svet. Paj. &rt. 2256. Da ddé
te pérpelali, Piti dé ti dali. Nvaz 90. Ci de mi 2 tebom mréti, ne
zatajim te. marc. 14, 31. Kiizm. Nua vse veke to se veselili. Letop.
1874, 115. Le ¢lenki stojé pred njimi: Oni pa do mi priéali,
Vraz 95. Enok $ém pri njoj spi. 121, Kak pid mu, Minka, pevala.
127. Jaz pam ti ga napravila. Paj. &rt. 32. Po takem bi pri-
¢akovali, da se tako razstavljajo tudi krajSe oblike bom i. t. d.;
to se semtertje tudi godi: Kdo bo fe tej pasa. Paj. &rt, 133.
Zidaj bid mi Zena zardéena. Vraz 61. NaglaSevanje v tej zbirki
- tudi ni vselej zanesljivo, ali tukaj mu smemo brzkone verjeti;

') Zanimive razlike med Ztokavi¢ino, fakavi@ino in kajkavi&ino
gl pri L. Zimi, str, 6470,
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z druge strani pa ravno bof nadomedéa velkrat -& ali pa -ded,
Vsakemi bog se milo. Letop. 1874, 114, Vendar gotovih primerov
ne morem mnogo navesti in zdi se mi, da je tudi na vzhodu,
posebno pa na HrvaSkem, isto razstavljanje enklitiSkega bom
navadno kakor na zahodu in v knjiZevnem jeziku, namre¢ po
zaimkovih oblikah. Pr.: ta ga bo 2gubil. matth. 15. Trub. &
éim se bo solilu. matth. 4. Trub. Jez sim za te se pripravil, De
se ti bom v bran postavil. N. p. 2, 62. Ternje in osat ti bo rasel
na-nji. Ravn. zg. 1. 13. in obil me bo. 16. Dejalo se mi bo. Strit.
Zvon 1870, 2. Na zahodu se tako razstavljajo tudi najkrajse
oblike: A wozu mevs za boZi won, Kres 4, 492 Gor. SurdZnk mev
ustrétu tum, 490, Ki t m ddu 2a lion, Cirkno. Arch. VIIL 111.
Jest suom smejiu. 280. ti se it 22 dabilu. 116.

Izmed zaimkovih oblik stojé se, si vedno pred
vsemi drugimi na zahodu; na Hrvaskem in semtertje
tudi drugod na vzhodu, na Dolenjskem in celé na Notranjskem
nahajamo pa tudi izjeme. Ne boste se me iznebili ne. Jurc. Des.
br. 72. Raj$i se ti bom opraviéeval. 98. zazdelo se mi je. 104.
Danes se mu je $e veliko lepSa zdela. 33. Erinje vse so se ga po-
lastile. Pre8. 143. Po maoji misli se mi 2di. N. p. 2, 23. Vun pri-
nesel svitlo britev, Si jo je v sreé 2asadil. 1, 96. Senjalo se mu je.
Kres 4, 142. Staj. Al & si jo sama i2mislila? Paj. &rt. 167. Ti
si on moj lubeznivi sin, ou kom se mi je dopadnolo. mare. 1, 11.
Kiizm. Ki si jo je 2a Zeno vaéo. 6, 17. smilyj se mi. 10, 47,
prosijo ga, ki bi se ga dotekno. 8, 22. Za Zeno si jo je zeo. Kres
5, 610. Hrv. fe s joj je smilila. 4, 141. Hrv. Izjeme: videlo mu
se je. Nar. prip. 43. Ribi¢ mu se spriéaval. 14. Dopal ji se je
jako. 47. a on jim je se molil. 54. Sinod mi se senja jeje zase-
njala. 300, Decko ji se pokloni. Kres 5, 461. Hrv. Kaj ti se je
senjalo? Krist. 144, Milo mi se je tudil. 147. Nevda mu se, 149.
Zareklo mu se je. 158. V ev. tern. je tako razstavljanje celd
pravilo: smilujmise 274 (pr. gorenji primer iz Ogerskega). Zito-
tise Zalostno tiZimo. 229. Nedajnamse zgizdati. 190. akomuse pri-
peti. 269. akomuse prem onda zdravje povérne. 270. Sicer pri-
meri iz vzhoda niso mnogoStevilni: G vrai mi se skoro spet.
Askere, Balade in romance. 79. Silno se pokrida Da napdst mu
veé se ne pribliza, 56, Jeli joj se bo kaj sikalo? Glasn. 1866, 368,
Jno mu se je dopala. Kres 5, 31. Staj. Vendar nadaljevanje
stavka glasi se tako-le: pa si jo 2a Zeno r2e0. Jednako stojé poleg
sebe: naj mu se na mejdan postavim, a kak ofem se mu postaviti
ja siromak? 69. Hrv, Iz Staj. lahko %¢ navedem ta-le primer:
Utrinole so mu se solze ko jagode. Nov. 1859, 69, iz neke narodne
pripovedke, zapisane od B. Rai¢a in zaradi tega po jeziku ni
posebe zanesljive. Za Dolenjsko in Notranjsko mora mi pri-
¢ati Podgorski, ki trdi (v Nov. 1862, 91), da se tam govori
kakor v srb. in hrv. mu se, jim se, zaradi Cesar naj se tudi v
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jem zloZimo s svojimi juZnimi brati. Posamezni primeri na-
“hajajo se tudi v knjizevnosti: Tuko ti se je tukai godilo. Krell 61.
Kaj ti se 2dji? 125. po svojim sim pisal, kakor sim jih se neldaj
o svojimu kraju pastiv §e navuéil. Ravn. 1, IV. V N. T. biblijske
‘druzbe, katerega so prestavljali razni prest.avljalm (pod Miklo-
‘Si¢evim nadzorom), nahajam v MatevZevem evangeliji vedno
‘Stokavsko porazstavo: pa smo pridli, da mu se poklonimo. 2, 2.
Progite in odprlo vam se bo. 7, 7. in odpiralo mu se bo. 7, 8.
odpustilo mu se bo. 12, 32. ne bo mu se odpiralo, tam. Vendar
‘mora biti pravilna slovenska porazstava tudi na Hrvaskem
‘jako navadna, ker se v knjiZzevnosti tako razkorata, da
" Budmani v ,,Radu“ LXXX. na str. 185 tozi: Jeli potreba
pisati: Ja se ga bojim, kad moZe biti da nijedan Stokavac
_tako ne govori nego: Ja ga se bojim? — Iz tega je razvidno,

svoja pota.

y Kar se ti¢e ostalih enklitiSkih zaimkovih
‘oblik (t. j. zaimka 1. in 2. osebe in zaimka ju), po-
- stavlja se pravilo (Metelko 263), Kristianovié 223), da stoji
‘dajalnik vedno pred toZilnikom; Murko (str. 164) do-
(st.avlja k tozilnikun po pravici e rodilnik. Jaz navajam
n. pr. pnmere v katerih stop osebni zaimek v dajalniku:
\Jes U ga nu2dj na morsm ddt'. Kres 4, 237. Gor. Dajte mi jo —
dqytc mi jo Nraz 197. Nedam ti je — ne dam ti je. 198 (primer
za rod.). Povem ti jo, ne bode la. N.p. 2 48. Pa 2akaj ti jo
pravit Eem. Volk. 47. nebitiga bili v ruke dali. ev. tern. 51. Pa
i jih pripeljom  domu. Zvon 1870, 69. Ti primeri kaZejo,
da stojé na drugem mestu le tomlml\l oziroma rodilniki
‘zaimka j»; ne nahajam pa nobenih pnmerov za enkliti¥ke me,
te in isto tako se Cudim pojavu, da v svojih jako obSirnih
izvledkih iz cele knjiZzevnosti nisem naSel daj. mw, ji, jim pred
t0%. me, te. Zapazil sem le jeden primer, kjer se te enklitike
stikajo: ako te mu ne dadem, naj mu se na mejdan postavim. Nar.
prip. 69: vendar tukaj ni omenjene pravilne porazstave, kar
:Je tem bolj vaZno, ker v naslednem stavku mu stoji celd pred
s¢. Menim tedaj, da pri stikanji enklitiSkih oblik brezspolnega
*osebnega zaimka z zaimkom js ima povsod prvi prednost,
tudi v daj., ali ti slucaji 8 toZ zdé se mi sploh redki. Iz
Nar. pesn. lahko navedem: Sram me ga je nositi. N. p. 5, 38.
‘Jaz paé ne greSim proti svojemu naredju, ako obrazujem te-de
‘prlmere Mati te mu pohvali. On me joj (ji) pokage. Ti me jim
mpomé:&

Nahajajo pa se tudi izjeme od navadnega pravila: da ga
i o ustrelil. Juré. Des. br. 47. A ga ms bote &nkals. Kres 4, 339.
Gor. A ga mz bote mérkals. tam. Jaz mislim, da se ne motim,
“ako krivim v obeh poslednjih primerih ritem, ker verz je
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jambiski in ga gotovo moéneje naglaSen nego mi (pomni, da
se mi lahko apokopira, ga pa ne). V gartelni rastejo voZe lepé, *
Djelde natergaj jih mi, Vraz 188 Kor.; tukaj je zopet mi na-
gladen, zaradi Cesar stoji na konci. Popolnoma razumljiva je
izjema, ¢e se ga v zanikalnih stavkih rabi skoro kakor ¢lenek,
ki se na vzhodu celd pritika nikalnici: Ni ga fi boljega. Vodn. 37.

Pravilo, da dajalnik stoji pred toZilnikom,
velja pa vselej, ¢e se stikajo oblike zaimka ju
Prevokuje mu jo. Ravn. 1, 23. To sem mu jo pa zasolil! Strit. Zvon
1870, 29. najé ne vida, kaj sem mu ga wkrd. Kres 4, 348. Staj.
en driigi pa mm jo je odrata. 349. Rok obe bo v klado vteknil, Da
mu ji odrede nof. NVolk. 57. ZatoZili so mu jih bili. Ravn. 1, 58.
in jim ga je zopet vsilil. Pres. 192 op. 4 (v prozi).

Ta pravila veljajo tudi takrat, ¢e enklitiSke oblike obra-
zujejo z nesklanjanim ki oziralni zaimek: Zelen puicle ma, ki
sem mu ga dala jaz. Nraz 180. Th wi _za velikana, ki se mu pravi
Berdavs. Levst. Glasn. 1858, 2, 5 Cemit upanje, ki jej ga jaz
dajam, po malem zopet jemljete? Jurc. Zvon 1870, 195; pri Jur-
¢i¢i mahajamo pa tudi izjemo: InMwala ga [je| % ‘nyuhclu, fet
ga mu je na mizo postavila. Des, br. 3

2. Za besede, na katere se onl\htlka naslanjajo, ne mo-
remo najti obe veljavnih pravil. V sloven3€ini lahko vsako
besedno pleme. vsak stavkov &len zadenja stavek. Navadno
ima sicer osebek to prednost; ker se pa ta vefkrat ne izraZa
(¢e se opustajo osebni zaimki), stopajo dopovedki na prvo
mesto, ali tudi predmeti in prislovna dolodila lahko zadenjajo
stavek, naj si bo osebek izraZen ali ne (Pr. JaneZi¢, slovn.®
§ 440, 4, a—c). Bog je stvaril &oveka po svoji podobi, lahko se
tudi glasi: ( Cloveka je stearil Bog po svoji podobi ali pa Po svoji
podobi je stearil Bog éloveka. V obeh poslednjlh sludajth poudarja
se predmet, oziroma prislovno dolod¢ilo. Na zafetek se postav-
ljajo sploh besede, katerim se daje prednost: Samy sebe so s
fibami . . . moémi tepli, buq. 89. Pazi tudi na primere na za-
Getkn totke 1. in na opombe, ki so bile tam navedene. Ne-
navadno je treba imenovati tole porazstavo: Cudila Marija in
Jogef sta se, Ravn. 2, 37, namesto Cudila sta se M. in J. Vselej
pa taki porazstavi vendar ni namen poudarjanje, posebno pri-
slovi in prislovna dolocila stojé ¢esto na zafetkn, ker tam
sploh ne bi moglo ni¢ drugega stati. Po tém ti precej boljdi bo.
N.p. 1, 110. FPo njih de se Zetala. Vraz 92. tamomuje pojli. ev.
tern. 237. upekel ti je pojti. tam. Najbolj jasno kaZze se to pri
vprasalnih ¢lenkih in veznikih, naj si bodo priredni ali pod-
redni: za njimi, za oziralnimi zaimkih in prislovi sledijo vedno
takoj enklitiSke besede. Le veznika v in i po Kristijanovici
(str. 224) nista godna za prvo mesto. Vendar jaz nahajam
poleg i videlo mu se je, Nar. pr. 43, tudi i ju je nji dal 45, poleg
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on jim je se molil 54 tudi a je nje vi piisto. Kres 5, 247. Ogr.
‘Na zahodu se a redko nahaja sam: A wozu mevd 2a bo¥i won.
‘Kres 4, 492. Gor. i tam popolnoma ne znajo, rabi se vedinoma
‘proklitiski in (gl. Letopis 1891, 46 - 47). Pesniki pa stavijo
‘enklitike semtertje res dale¢ za oziralnimi zaimki in vezniki:
Premnogi, ki duso obup jim je trl, Greg. 96. Da poljubim ji cvetote
lice. Strit Zvon 1876, 49. Velkrat je treba vzrok iskati le v
tem, da se kaka beseda posebej poudarja: Spoznalo bi v potoku
‘yddo, kaj visja jej namenja moé. Greg. 8.

Mi dosedaj nismo delali razlotka med glavnimi in pod-
rednimi stavki, kakor se to godi v 3clskih slovnicah. Vendar
treba posebej govoriti o zloZenih stavkih in Se posebej
‘wpradati, kje stojé enklitike v stavkih, katere kalajo zvalniki,
‘apozicije ali pa srednji stavki. Tudi tukaj skn3ajo sloven3¢ini
‘naloziti okove U& se, da tudi v takih stavkih enklitike ne

i prislova v sledefem stavku odgovarjajo kazalni. Kar se »
Cigri dobi, to se v igri izgubi. Kakor se zlato v ognji spozna, tako
“ge pravi prijatelji v nesredi skusajo, (I1z Janez, slov. 5 § 442, 4, b, 2).
- Kar sem obljubil, to sem storil po svoji moéi. Strit. Zvon 1870
epilog). Pa dere jo je prvié vidla, te se joj je smilila. Kres 4, 141,
Ce pa stavka ne veZejo kazalniki s predhodnim, stoji naslednji
- stavek, oziroma drugi del razklanega stavka, v tako tesni zvezi
-8 sprednjim, da zajemljeta mesto prve naglasene besede in po
‘takem slede enklitike za njim. Veckrat pa je treba to objasnje-
~vati s tem, da enklitike v slovend¢ini lahko izgubljajo sploh
'svoj prvotni znadaj in po takem stojé na zadetku stavka.
Inu kadar so ga vgledali, so ga prosili. matth. 9. Dalm. Kedar
e Abraam devet inu devedeset let star bil, se mu je gospod pri-
kazal. Krell 47. Ker pak nei nyé odgovoril, ga je visi far 20
volyl. buq. 392. Kadar so ony to zvéxdo vglédali, so se olweselili
& prevelikim veseljom sylnw. ev. mayr. 41. Ce je Ze take malo pa-
meti treba, da se vlada veliki — svet, je paé nié treba ne bo, da se
maredi  dobra pesmica. Strit. Glasn. 1867, 59. Cigavo je pravo,
“gem jim e le jaz razsodil. Nov. 1858, 243. Kdor je [besede] ne
“pe, se ji naj privadi. Rai¢, Glasn, 1858, 2, 1561. Komur je leskovee
v mladosti teknil, se bo v stavosti tudi zanj potegnil. Nar. pregovor.
Glasn. 1859, 1, 110. Kakor bi se mu nebesa odperle, se razveseli.
‘Slom&. Neb. hrana 38. Zakaj le kdor je 2 malim zvest, se mu bo
- veliko zaupalo. 43. Ce j pa rdééa, ji pa prdwsjo r-deésca. Baud.
oté. II. 67. Gor. 3

Primeri iz vezanega govora: Kar, Certomir ! te na Zivljenje
vede, Se mi iz tedjih prejnjih dni odkriva. Pres. 175. Ko bila se
naucila Vsih resnic je vére prave, Jo je kérstil, potlej niju Je po-
rvdéil grdjski piter. 49. In ko njo bo videl, ko po vitw hodi, Mi jo bo
pozdravil, Jenko 45. Ce sami je nam ne daste, Jo po sili vzamemo.

6
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N. p. 1, 1. Da je Ze igra minote tri, Ga je pita Satan vrag. Vraz 7.
Ko je te besede "zrekel, Se je spremenil koj ta prah v pepel. Glasn.
1863, 167. Gor. Ci ga vzeme, U je brat; Ci pa ne, te nima rad.
Volk. 40. i &3, 8i znad od me je vzeti 59. Kda pa so e speéeni,
8i je vzemem hitro s peéi. Dainko pp. 83. Gda je prisla domu,
so se joj vsi éudili., Paj. &rt. 113, Ce se mu en funtek zleie, Mu Ze
cokle gor privee, Ba 2aiene ovce past. 1568, Nenavaden je ta-le
primer, kjer bi zaradi nasprotja pri¢akovali daljSo obliko:
Kdor njé ljubi, ga ljubijo v nebesih in na zemli. Ravn. 1, 53,
Neslovenski je stavek: Ako se odpeljeta zjutraj ob petih, Ze sla
pred veliko vrodino v Jesenovei, Erjavec, zbr. sp. L 201.

Primeri za razklane stavke: Cloveka, ptica, se mi boj. Strit,
zbr. sp. 1, 35. Burovd, po latinsko wrsa wmaior, se mu pravi tudi
velli voz. Vodn. 95 (v prozaji¢ni opazki). Drug konj, se vé, bi te
brenil. ASkerc, Ljub. Zvon 1891, 193. Nié ne storite nikoli, éesar,
2vé naj se, bi se mogli sramovati. Ravn. 1, 12. Zakaj rauno 2 to
mero, = katero vy merite, se bo vam tudi merilu. lue. 6. Dalm.
Iz leté brateorviéine bratje inu sestre, karkuli 2’ enu dobru, andohtlion
deilu stwré, si zasludijo stu leit odpustha. buq. 68. tudi njegori
prijatli, é so pravi, mu 3e zvesti ostangjo. Sloms. Neb. hrana 10.
Vsi ti darovi bodji, ki se nahajajo redko skupaj, so mu pomogli
éez vse napotke in zdpreke. Strit. Zvon 1870, 44. Zamaknen sem
stal pred tem Apollonom, kateri, ée ga gledas nekaj éasa, se U 2di,
kakor bi se ti jel bliati. 4. Pise &ni Arvapin, da, ako mu ne da
seqju kéer, mu se na mejdan postavi. Nar. prip. 69. Od straha, de
nadléine poezije Bi ne bilé ti, mi sercé trepee. Pres. 146. ZveriZen
je stavek: Pa tudi ljubljanski raki, ki se locé v Ljubljanici, Gra-
dadéici, IZici in v drugih po ljubljanskem barji tekoéih potocih, na
dobrem glasu so pri vseh poznavateljih. Erjavee, zbr. sp. L 215.

je Erjavec res sam napisal ta in Ze prej omenjeni stavek,
bil je pod vplivom hrva3¢ine, kar bi bila pri njem celé na-
ravna red.

To razstavljanje je tako navadno, da ga lahko imenujemo
pravilno; izjeme se sicer tudi nahajajo, ali vzrok jim je vedi-
noma poudarjanje kake besede. Da bi pa kdo ne mislil, da
érevljev nima, nosil je je z bekovo trto prevezane érez ramo. Jurd,
Des. br. 16. V celem pa je treba priznavati, da tako razstav-
ljanje proti vzhodu pojema. I gda bi ga ne najili, povrnoli so
se v Jeruzalem. luc. 2, 45, Kilzm. Oo, gda ju je opazil, rekel ji
je. Nar. prip. 8. Tako se razstavljajo enklitike v hrvaS&ini-
srb3&ini in zaradi tega moralo bi po mnenji nekaterih po-
pravijalcev tudi pri nas tako biti. Podgorski (Nov. 1862, 83)
obrazuje tedaj take stavke: Kjer se ne s¢je, ne Zanje se. Kdor
se ne osveti, ne posveti se. (Ta stavek je prosto vzet iz srbi¢ine).
V pokrajinah, v katerih se piSe slovenski jezik, reklo bi se:
se ne Zanje, se ne posveti. Ce Bog ne pomaga, na¥ trud je zastonj.
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Kdo bi vedil, precej bi ti povedal. V teh sluéajih se posebno
poudarjata besedi trud in precej. Podgorski sicer dobro ve, da
se oddaljuje od narodnega govora in zaradi tega predlaga
razna zdravila. Taki stavki naj se zalenjajo z drugimi za-
i?) ali pa se naj rabijo daljSe oblike: Ko bi vedil, to (tako)
W precej povedal. Da wisi pridel, to nas je bolelo. Kdor bi koli
isel, ja bi ga lepo sprejel. Ako vse popijem, meni bi Skodilo,
faki slucaji so mogodi, ali fo (take), ja, meni se posebno po-
ndarjajo. Jednaki so primeri, katere Janezi¢ z istim namenom
navaja (slovn.®§442 4, b, 5): Ce si sam ne znad pomagati,
jaz ti ne morem. Kdor se slovenski govoriti sramuje, njemu se bo
jezik grdo zapletal, kedar bo po domale govoriti potreba; le kogar
slovendtina veseli, on bo éedno govoril, kakor se spodobi omilanemu
Zloveku. Sloms. Prisiljena raba kazalnih in cel6 osebnih zaimkov
Zali ¢ut za jezikovo pravilnost tako, kakor n. pr. nepotrebna
raba daljiih oblik in osebnih zaimkov pri pisateljih 16. stoletja.
Razen tega skusa Podgorski razjasniti ,napake®, ka-
terih ne more tajiti. Slovenci imajo bojda zaimke in &lenke
na misli, izpusfajo pa jih v hitrem govoru: Kjer se ne seje,
(tam) se ne Zanje. Kedar ni make doma, (tedaj) so mi&i dobre
rolje. i. t. d. Prav zabaven je ta-le vzrok, katerega pa je tudi
JaneZi¢ (na o. m.) vzel v svojo slovnico: ,Véasih se nam tudi
‘dolgejSa oblika v hitrosti obrusi, tako da nam nje prvi konec
ostane v ustih® Kdor maZe, (njepnu kaZe. Kdor tepe, (nje)ga
tepd. 7 razklanimi stavki postopajo popolnoma jednako. Pod-
gorski (na o. m. 84) tedaj navaja take primere za konstruk-
cije z deleniki: Twrki, pobiti pod Dunajem, razbeiali so se na
‘vse strani ali pa na vse strani so se razbeduli. Zakon, primerno
razglalen, vezaven je 2a ves marod. Tudi M. C. [Cigale] bi rad v
Glasniku 1. 1862, na str. 64—67 slovenddino preustrojil po
srbi¢ini in navaja po takem mnogo srbskih primerov. Na-
vajam Se le nekaj stavkov iz peresa pisateljev, ki hrvatijo:
Ker pa imamo saj nekaj Gasa, . . dolénost nam je sveta (nam. nam
;{; sveta dolénost). Kratice, kar sem jih vabil, sledeie so glede imen.
Macun, Glasn. 1862, 68. Toda njega slovniski spisi . . nekam so
i2ginili, Fekonja, Ljublj. Zvon 1891, 616. Levstik pa se je tudi
v tem ozirn pregrereSil celd nad PreSernom: Ker sim se sim
bil vsmertil, je 2dé) prepir 2até. PreS. 78 — 2duaj je . . Levstikova
izdaja, str. 104. Skoda, da je tudi tako postavljen ni enkli-
tigki in zastopa modno nagladeni 2d¢j!
Ali ne samo glavni stavki, ki sledé za podrednimi, za-
¢enjajo se z enklitikami, ampak mi jih nahajamo tudi na
zacetku skréenih stavkov., Petrus ga je salo pojel, ga je

) Tudi Liebsch u&i za gorenjo srb¢ino (wend.Syntax 228), da
se Luzicani skuZajo izogibati ti razstavi z ,vorschlagswdrtchen® to,

0
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zadel svariti, inu je djal. matth. 16. Dalm. vzame ta kruh, za-
hvali, rezlomi, ga da suym jogrom. Trub. Catech. 1550, 74. Pomni,
da Trub. veékrat rabi krivo dalje oblike in da se tukaj o
germanizmu ne more govoriti, ker v nems3éini stoji glagol
pred zaimkom (und gibt es). Stopio do Christusa, ga zbude, inu
reko, Krell 79. Inu pole en gibovec je prisal, ga je mdlil, inu je
djal. ev. mayr. 49. TV nam otdl si éolnié, si mu 2 jddrami kirmo
popravil. Nraz 95. Muha se je stegnila, Si je négo zlomila. N p.
5, 22. Ravbar zjutraj rino vstajal, Se po gradu je sprehajal. 1, 57.
En staréek je bil, Je vince rad pil ; Je gladek izpraznil, Je druz'ga
nalil. Nar. p. v Juré. Des. br. 37. Twsje smo svetnice, Se ti poklo-
wimo. Vodn. 49. Za béle je roké perjél, Na serce stisnil, jo objel.
Pres. 51 = in (!) objel. Levst. Zarotil se je, se je zaklel. 86,
Plane nanj, se ga oklene. Strit. zbr. sp. 1. 71.

Tudi v prirednih glavnih stavkih in v samostalnih sred-
njih stavkih stavijo se enklitike jednako na zafetek. Gotovo sim
Jez kérdéena, Mi je imé Marjética. N, p. 2, 11. Ona pridla je v
zelen gojad ; Se je storil terden mrak, 1, 84. Dovolj je spomina;
Me pesmi pojo. Vodn. 27. Prova, tiskana polovica wima napisa : se
Jje zqubil, Nov. 1862, 43 Ne boj se, ji reée, ne boj groménja. Pres.
71. = on (!) rede. Levst. O kako bi bilo lepo, mi pravi enkrat,
ko bi me bilo hudobnih ljudi na sveti. Strit Zvon 1870, 66. Ozi-
raje se na poslednja primera naj omenim, da se je Podgor-
skemu v razpravi ,o0 slov. naglasku ali akcentn® (Novice 1863)
prigodila nesre¢a, da je napravil sam od njega grajano na-
pako: Rusi, mi se vidi, naglasujejo sploh kakor éakavei (na str. 107);
malo prej pomaga si sicer z besedico lo: Kar se tiée krajev, to
se mi vidi, da se kranjski Gorenci drie najéisteje jambovskega
ritma,

Po vsem tem, kar je bilo povedano, se pa¢ ne bomo vel
¢udili, ako enklitike lahko sploh stojé na zaletku stavkov.
Primerov je v uvodu in v oblikoslovji bilo navedeno dovolj.
Nahajajo se v velikem &tevilu pri pisateljih 16. stoletja in pri
narodnih pisateljih naSe dobe; v narodnih govorih je takih
primerov vedno menj proti vzhodu. Ce se je tudi temu stav-
lienju enklitik v novejfem ¢&asu boj napovedal, nhaja e vedno
celé najboli§im pisateljem. Mu bod pa odpustka kupila, Juré,
Mladika, 158. Nemiren, tovarid si moj, se mi zdi. ASkerc, Balade
in romance 103. Celé v popravljenih izdajah puifa se jim
taka posebnost: I-i, & bo§ tako siten, ne bo§ Sel nikoli veé 2z
menoj — me zavrnejo stari ofe. Jurd. zbr. sp. II. 142, Treba je
omeniti, da enklitike tudi pri takem razstavljanji ohranjajo
svoj red: So me napracili. N. p. 1, 28. Se je rodil en nov kral). 9.
Se mu Herodez je nameril. 10.

Izvedeli bi vendar tudi radi, kaj je vzrok temu nenavad-
nemu pojava. V sorodnih slovanskih jezikih nahajamo ga le
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ko,") pri nasih najblizjih Stokavskih sosedih ga sploh ni.
olj je sloven3Cini v tem podobna bolgaridina. Stavkov,
zacenjajo z enklitiSkimi oblikami, kar mrgoli v narodnih
h, pripovedkah in pregovorih.?) N. pr.: Se razljuti Samovila,
& otpudci rusa kosa, Mu sopnala brza konja. Miladinovci, Blgarski
dni pésni. 1. Si go klade na krevet-oft. 2, Kakor v slo-
ini (Se kralj MatjaZ oZenil je) zadenjajo se tudi pesni
ko: Mi stamda rusa Stana. 5. Mi kinisa svéti Petar. 49. Da
tujem vpliva pri nas ne moremo govoriti, kaZe holgars&ina;
jloh pa nem3c¢ina, katero bi lahko pri nas krivili, nima ni-
gsar podobnega. Na$ jezik se je v tej redi jednako samostalno
wvijal kakor ruski, ki je zaZel v drugo skrajnost, ker je iz-
tudi one enklitiske oblike, ki so bile praslovanske, ka-
ega go ali mu pa sploh ni razvil. Ce se pravi, da so enkli-
ke v takih slu¢ajih prav za prav proklitike,") nam ni
jogo pomagano, ker s tem Se vedno ni razloZeno, zakaj so
apustile svoje naravno mesto. Sicer pa tudi ta izgovor nié
1@ pomaga v takih primerih kakor: i je pisal moj gospod.
N.p- 1, 19. Te pri kralju bodem zgovorila. 2, 22, Mu sreé se
melo je. Pres. Kres 3, 328. Meni se zdi slededi pot tega raz-
itka verjeten. Potrebe ritma v poeziji in v govoru, pesniskih
1 govornih taktov, nalagale so prvotno enklitiSkim oblikam
eden naglas. ki se je s ¢asom vedno bolj krep&al, tako
nahajamo danes pri tako dovrSenem pesniku kakor je
tritar prav mocno naglafene krajSe zaimkove oblike. V zlo-
enih stavkih pa so se enklitike, ki zacenjajo naslednje ali
pa vtisnjene stavke, sprva vendar naslanjale na predhodne
tavke posebno pri hitrem govorjenji, ker v govoru se ne lo-
fijo tako nagledno kakor za naSe o¢i na papirji z vejicami;
g takih sludajih stojé dandanes enklitike redno na zadetku.
Danes se tudi samostalni stavki, posebno v narodnih pesnih
n pregovorih, Cesto zalenjajo z enklitikami, kar daje jeziku
pekaj lahkega in gibénega. Metelko je hotel ta pojav v pravilo
gpraviti in udi (st. 263): Kranjec stavi rad tudi breznaglasne
zaimke pred pomoZnik bom in pred druge glagole, ¢e glagola
noe poudarjati. Naravni nasledek tega pravila bi bil, da se
breznaglasni zaimek stavi vsaj po velevniku, kar Metelko res
di. Ali jaz sem zapazil tudi ved primerov, ki temu opore-
kajo: Me pusti zic'ga, zdriviga! N. p. 2, 40. Se perkadi. Pres. 9.
V hram poylejte, mi povejte. 9. Pred, ko gres v Oglej fez goro
eléno, Se prico méne odporé] zmotnjavi, 291.
Omenjam Se, kako brezmiselno je ,popravljal® Levstik
PreSernove poezije, ker enklitik ni pripud¢al ne samo na za-

1) Pr. Letop, 1891, str. 9.
?) Pr. Jagicevo opazko v Arch. f. slay. Phil. XIV, 115,
% To misli tudi Jagi¢ na o, m.
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detku stavkov, ampak tudi na zadetku verzov jih je preganjal.
Jundka vibi boj, ne bi Se traidil on 2 perésam, Pres. 23. (on trudil
se — Levst.). Ni dano mu ptice Si Lubico zbrat. 25; tu si je
pomagal celé z germaniznom: ,z“ ljubico. Tukaj je poprav-
ljanje Ze popolnoma neumestno, ker Westphal (nhd. Metrik 60)
udi po pravici: wie der dichter zu schreiben beliebt, ob die
beiden periodischen reihen in eine zusammenhingende zeile
oder nicht, ist fiir die rythmische eigentiimlichkeit der periode

ganz und gar gleichgiiltig.

Popravki in dopolnki
k razpravi v Letopisu za 1. 1891

Na str. 7, vrsta 4 namesto: z jambi beri: z daktili

Na str. 7, vrsta 24 namesto: poleg drugih beri: poleg sebe.

Na str. 17, vreta 19 namesto: 86 beri: sé.

Na str. 34 izbrigi 12. in 13. vrsto (bich beri: bi§, tudi na str. 18,
v vrsti 21).

K str. 14, g 4 in sl.: Da je na Dolenjskem naglas muzikalen
kakor udi P. St. Skrabeec, potrjuje mi odloéno g. prof. A. Bartel in sam
sem se tudi o tem preprical.

Na str. 31, v. 40: Zanimivemu dajalniku ¢ dodaj Se jednak mestnik :
Poleg ﬁnla vuska steza, po jé ide mladi jagar. Plohl 3. 38.

a str. 51, v v. 10 delam krivico P. St. Skraben, ki rendar tolmadi
pravilno, ne kakor Levstik (Cvetje z vrtov sv. Frantizka, letn. L 6. zv.).
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Spisal Ivan Steklasa,

/ rofje Turni-Valsassina so kaj stara plemenitaska
.\o \{ rodovina; po nekem Eriprandu, princi francoske
&%/, JI kraljevske porodice, so neposredni moski potomci
eG4 Karla Vel Vse druge pripovesti o tej rodovini niso
utemeljene, dodim se di le-td deloma z listinami dokazati’
Ko je 1. 998. pobegnil Eriprand s svojim bliznjakom Aliprandom
iz Francoske na Italijansko, vzprejel ju je v Lombardiji grof
Tatio Valesassina prav gostoljubno na svojem dvoru. Tukaj
sta se kasneje oZenila oba brata s hferama gostoljubnega
grofa. Dodim sta imeni Tatio, kasneje Taksis, ter Vallesassina,
kasneje Valsassina, ¢isto jasni, niso zgodovinarji popolnoma
slozni v tolmadenji imena della Torre, de la Tour, Turn. Neki
- trdijo, da je to ime od nekega posestva la Tonr, katero sta
imela oba omenjena brata po svoji materi v Burgundiji, ter
bi bila na tak nadin to ime Ze s seboj na LaSko prinesla;
po drugih pa sta dobila ime della Torre po svojem tastu, ki
ju je tudi posinil, 3ele po njegovi smrti 1. 1055.; ali zato sta
se odpovedala kraljevskemu naslovu. Neki prednik Tatijev pa
je dobil naslov della Torre po sv. AmbroZi. Le-t4 ob svojem
¢asu duhovni in svetovni poglavar mesta Milana izroéi ob
¢asu, ko so se vzdignili Arijanci proti njemu, obrambo sed-
merih milanskih vrat s stolpi sedmerim vitezom sedmerih
plemenitih rodovin milanskih. Branitelj novih vrat (porta nova)
se je tako odlikoval, da mu je dal sv. Ambroz pridevek della
Torre (Turn) in nadvlado v Vallesassini, v predelu na Komskem
jezeru. Jeden od naslednikov tega della Torre je bil Tatio
alsassina. Eriprandov sin je bil Martin L, radi svoje veli¢ine
imenovan velikan (gigant). On je umrl kot mudenik v Siriji
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I. 1147, ko je bil na kriZarski vojski s cesarjem Konradom IIL
Ujeli so ga bili Saraceni ter muéili do smrti. Imel je dva sina,
namreé Pagana I in Jakoba I. Le-t4 poslednji (1 1216) je
bil oZ%enjen z Berto Viskontijevo ter je imel tri sine Pagana IL,
Jakoba Il in Ivana. Pagan IL (f 1241) ni bil samo hraber
vojak nego tudi moder drZavnik. Ko je cesar Friderik IL
razbil milanske &ete pri Cortenuovi (1. 1237.). vzprejel je on
begunce v svoji zemlji Vallesassini ter jih z vsem obskrbel
On pomiri tudi gospodarja sv. Bonifacija in okrutnega Ezze-
lina Padvanskega ter s tem oslobodi Italijo od velikega zla.
L. 1240. postane on poglavar mesta Milana ter premaga sijajno
nemike &ete pri Rocca d’ Adda. Tudi Pavijance nadvlada ter
jih prisili na sramoten mir. Zena njegova Agata Genfska mu
porodi sedem sinov, in on je po tem takem praded vseh Ze
izamrlih in %e Zivedih betev Turnov, knezov Turn-Taksisov na
Nemskem in CeZkem, grofov Turnov na Koroskem, Kranjskem,
Stajerskem in Tirolskem, grofov Turnov goridkih in furlanskih,
kontijev Torriani na Italijanskem ter izumrlih betev na Ces-
kem, Svedskem in Svicarskem, pa grofov Turn-Hofer dvinskih.
Pagana II. brat Ivan L je bil poglavar mest Brescije, Bergama
in Novare, general v vojski cesarja Friderika IL ter je padel v
borbi 8 Kremo&&ani 1. 1247. Pagana II. naslednik v Milanu je
bil Martin IL, sin Jakoba II. Drzal je z ljudsko stranko ter
zato pregnal Z njo iz Milana omraZenega nad3kofa Leva Pe-
rega, ki je stal na &elu plemiSke stranke. PapeZ postavi za
tem drugega nad&kofa mesto Perega, namre¢ Otona Viskontija,
ki se je trudil seveda na vse pretege, da odstrani Martina IL
na kakorZenkoli nadin. Zdaj se porodé v Milanu hude in dolgo-
trajne borbe med Viskontijevei in Turni. Oto Viskonti se celd
zjedini proti Turnom z glasovitim okrutnikom Ezzelinom iz
Padove. Ali Martin IL ju premaga popolnoma (I 1259.). Ezzelin
sko¢i v reko in jo misli preplavati, ali ga ujemé ter zapro;
v jeti umré vsled ran. Zmagovalec je odslej le na to mislil,
kako bi pomogel po vojski poSkodovani zemlji. Izdad nove
koristne postave, polep$a z lepimi palatami mesto ter dodela
glasoviti milanski prekop. Njega nasledi Filip I, ki pa malo
¢asa vlada Ze 1 1265. prevzame vlado Rappo I Zdaj se
zafné iznova borbe z Otonom Viskontijem, katerega Rappo L
sicer veCkrat zmaga, ali kon¢no pride vendar v bitki pri De-
cimo vsled izdajstva v suZnost s svojim sinom Konradom in
drugimi sorodovinci, katere d4 Oto na svojem gradu Bradello
pri Como zapreti v lesene kurnike; vsled muk jih tukaj mnogo
pogine. Konrad, Napov sin, nazvan Moska, ki je bil po osem-
letni suZnosti oslobojen po prebivalcih mesta Como 1. 1284,
nadaljeval je borbo z Viskontinci ter jih pregnal z vsemi pri-
vrzenci iz Milanskega. Tudi kasneje se Se veckrat proslavi z
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- gmagami nad Viskontinci ter umre 1. 1307. Njega nasledi
njegov sinovec Martin IIT, sin Cassona, brata Konradovega.
Pa tudi Cassone, ki je bil pri Decimu u3el, boril se je $¢ na-
dalje z Viskontinci do svoje smrti v bitki pri Vapri 1. 1281.
~ Martina III. nasledi Gvido, zadnji vojvoda milanski iz roda
della Torre. Bil je sin v bitki pri Decimu poginulega Frana della
Torre. Tudi on je bil ujet ter v Bradellu zaprt, ali 1. 1283.
je srefno pobegnil iz zapora. Ko prevzame vlado, pokaZe
velike sposobnosti kot zakonodavec, a pri upravi namesda le
svoje ljudi. Skoro pa zalne zlorabiti svojo oblast ter da 1. 1309.
svoje strice, nad8kofa milanskega Cassona, potem MoZina,
Napa in Edvarda zapreti. Radi tega ga je izobdil papeZ Kle-
mens VI 1. 1360. Nad8kof Cassone della torre pa je iskal
pomoéi tudi pri cesarji Henriku VII. Luksemburikem ter ga
kon¢no nagovoril, da je priSel z vojsko v Italijo. Od tega tasa
(. 1412) je prenehalo gospodstvo rodovine della Torre v Mi-
lanu za vselej. Jeden brat pri Decimu I 1277. ujetega in
1. 1278. v Bradellu umrlega Napa, Rajmund, je bil patrijarh
oglejski, in oni della Torre, ki so se redili suZnosti posle bitke
pri Decimu, pribezali so k njemu v Oglej. Med reSenimi je
bil tudi Rajmundov brat Salvinus. Z njim se zadenjajo rodov-
nice grofov Turnov, katerih prva sodrZuje razne betve Ze iz-
umrlih starejSih in mlajsih &e8kih, kakor tudi one korodkih
(danes L glavna blajburska), radovljiske in 3tajerske betve.
Leté tri so v Zivotopisnem pogledu 3¢ najvaZnejSe do dan-
danes, njihovo rodoslovje zadnjih dve sto let se more na tanko
popisati, doim se rodovje ostalih Turnov ne da tako lahko
dokazati. Koroska glavna betva, ki se je kasneje razdelila na
radovljisko, blajbursko, Stajersko in mlajSo ¢efko, kakor tudi
starejSa, ki se je posebno v tridesetletni vojski izkazala, sta
posebno vazni.

Koliko mo¢ so imeli Turni pred vekovi, razvidno je Ze
iz onega, kar smo povedali o njihovem delovanji v Milanu.
Pa tndi kasneje, ko so se naselili po dana¥njih slovenskih
zemljah ter ostalih avstrijanskih deZelah, proslavila se je le-ta
rodovina kakor redko katera druga. Mnogi potomei blajburike
betve, kot Janez AmbroZ potem oba brata France in Anton,
bili so svetovalci na cesarskemm dvoru, kjer so jih posebno
cenili. Grof Anton Turn je bil celé odlikovan z najvedjim
redom zlatega runa, ki ga po navadi dobivajo le &lani vla-
darskih rodovin. Tudi cerkvi je dajala ta rodovina, posebno
dokler je Zivela v Milanu, odli¢ne poglavarje, Skofe in nadskofe.
Znamenit je pa Se posebno Ze omenjeni patrijarh oglejski Raj-
mund, ki je dobil celé nenavadni pridevek ,ofe domovine®
za veliko skrb »pjemu poverjene patrijarhije oglejske. Menj
vazni so neki poznejdi cerkveni dostojanstveniki iz te rodo-
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vine, namreé neki Hanibal, kanonik v Salzburgu, Germanik
Turn, prost v Novem Mestu in Janez Krstnik Turn, Skof la-
bodski (+ 1762). Tudi znanost in umetnost so radi gojili ter
se v teh strokah odlikovali posebno Ljudevit kot zemljepisec
in tehnik, general Jurij kot dober strateg, mapar in pesnik,
Juda Tadej kot slikar; France kot poseben prijatelj slikarstva
je imel veliko zbirko slik na Dunaji.

Da so bili Turni dobri upravitelji in vojskovodje, doka-
zuje nam Ze njihova najstarejfa zgodovina. Ali tudi v kas-
nejsih dasih, ko so se z Vidom naselili na CeSkem, obudila
se je stara bojaZeljnost te rodovine, in imena Henrika Matije,
odeta in vnuka Fran¢ika Bernarda in Kristijana Turna so v
Zeski zgodovini (tridesetletna vojska) dosta znana. Pa tudi
mnogi drugi so se odlikovali na bojnem polji. Padli so v borbi
za domovino in cesarja, Kristof pred Budimom (I. 15564.),
France Anton pri Parmi (1. 1734 ), Josip pri Piacenci (1. 1746.),
Frandisek JoZef pri Gjurgjevei (1. 1790.). Drugi mnogo sre&nejsi
so ostali v borbah Zivi ter si zadobili slave in ¢asti na bojnem
polji. Pred vsemi so znameniti Hermagor Turn. ki je premagal
celjskega grofa Ulriha, Jost Josip, nazvan radi posebne hrab-
rosti ,strah turki* in v najnovejfem d&asu Jurij, komander
reda Marije Terezije, ki se je znal izvrstno bojevati, trezno
svetovati ter lepo opevati svojo oZjo in Sirjo domovino.

Cim so se Turni naselili po slovenskih in sosednih de-
zelah, Ze so postajali vsled razliénih rodbinskih zvez mogo&ni
grajséaki. S tem pa se je vzbudila tudi Zelja v njih, da do-
sezejo visoke &asti, saj so bili vendar njihovi pradedje kra-
lievske krvi, a mnogi predniki njihovi so vladali v Milanu kot
vojvode, Tako so postali 1. 1525. baroni KkriSki in potem na-
sledni grofi lienski na Tirolskem po povelji nadvojvode Fer-
dinanda od 1. 1568. Cast naslednih hisnikov kranjskih in slo-
venske Zupe so vzprejeli od Ferdinanda L 1. 1543, in v drugi¢
od Ferdinanda III. 1. 1655. Nasledni deZelni konjusniki goriski
so postali po povelji cesarja Ferdinanda L. 1. 1682, grofje pa po
povelji Karla V. 1. 1530. in 1541, V tem dostojanstvu ‘jih potrdi
Maksimilijan I 1. 1567. Iznova jim prizna cesar Josip IL
grofovski naslov 1. 1786, Ogersko drZavljanstvo uZiva rodovina
od 1. 1681. Tukaj nam je omeniti 3¢ neke okolnosti, katere
pri drugih plemenitagkih rodovinah ni bilo opaziti. Turni so
imeli namreé pravico dohajati tudi na drZavne zbore, ali ker
jih cesarji niso pozivali, odSkodovali so jih zato; v povelji o
podelitvi grofovskega naslova od cesarja Maksimilijana IL
1. 1567. jim je zopet priznana ta pravica.

Grofje Turni so si iskali neveste svoje pri najodli¢nejsih
rodovinah nemgkih, avstrijskih, ogerskih in hrvaskih velikaZSev.
Med njimi jih je kneZevske, vojvodske, markgrofske in gro-

.
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fovske krvi, kot Miinsterber8kih in Velskih, Badenskih, Tur-
jaskik, Herbersteinavih, Lodronovih, Palfijevih, Rabatinih,
- Zinzendorfskih, Strassoldovih, Wagensperskih, Zerotinskih,
- Zrinjskih itd.?)

Med vsemi Turni pa se je gotovo najbolje proslavil Jost
Josip radi svoje nenavadne hrabrosti in velike pogumnosti v
raznih borbah proti Turkom. Ker je on posle smrti Herbarta
TurjaZkega (1. 1575.) do smrti svoje (1. 1589.) najvaZnejia oseba
v turskih bojih, vredno je, da to njegovo delovanje bolj obSirno
opiSemo.

Jo&t je bil sin Antona Turna in baronovke Hohenfeldske,
ali po drugih UrSe baronovke Edlindke. Ode njegov Anton II
te rodovine (7 1569) je bil sin Andreja od koroske betve in
pa soproge Bianke Formentin. Kakor njegova oba brata
Erazem*®) in Kridtof,*) ki sta se bojevala v turikih bojih, iz-
volil si je tudi on voja3ki stan ter se je mmnogo boril proti
krS¢anskemu neprijatelju. Pa tuodi kot drZavnik se je pro-
slavil. Bil je svétnik cesarjev Ferdinanda I in Maksimilijana II.,
ter zastopnik Kranjske od 1. 15634 —15567. potem deZelni upra-
vitelj kranjski in stotnik v Metliki in LoZi. Kot upravitelj
kranjski je imel soditi v pravdi med sodnikom bihaskim,
Lukom zlatarjem in stotnikom Martinom Galom. Sodnik Luka
prosi Antona Turna pomoé¢i proti Galu, ki je tako objesten,
da se vse nanj toZi. ToZba je bila predana na dan sv. Barbare
l. 1543, a ker je Ze istega leta prifel Vilhelm Schnitzerbaum
za stotnika v Biha¢, brzkone da je Turn uslial pro3njo sod-
nika Luke ter Gala odstranil{) Leta 1556. je bil v odboru za
posvetovanje o pripravah oboroZnih za turSsko vojsko ter se
Je podal 1. 1557. z napotki v tem pogledu na regensburski
drZzavni zbor. Leta 1560. je bil stotnik v Trstu. Imel je Stiri
sine: Ahaca,) Ivana AmbroZa,”) Vuka in naSega Josta Josipa.
Treba pa je tukaj tudi omeniti, da je Ze 200 let pred tem
Antonom Turnom Zivel grajski knez Anton Turn v Smledniku.

1) Vedji del zgornjih Eodatkov sem posnel iz knjige: Konstantin
Wurzbach, Biographisches Lexicon sv. 45, str. 93—124,

) Erazem (f 1541) je bil komtur nem3kega reda na Dolnjem
Avstrijskem, prvi samostalni zapovednik v Biha%i 1, 1528. in glavni
vojaski zapovednik (generaloberster) hrvadko-pomorskih mej, Kot zapo-
vednik v Biha¢i je potrodil na vzdrZevanje vojske od svojih dohodkov
4570 gold., ter g0 mu krs.nﬁki stalidi za to svoto zaloZili grad Metliski
in pa mitnico v Kranji. (Mittheilungen d. hist. Ver. f. Krain. L. 1865,
str. 20.) L. 1638, je bil &lan drZavnega zhora, ko se je razpravljalo o
bojnih pripravah proti Turkom.

1) Kristof (+ 1654) je bil tajni svétnik Ferdinanda 1. ter zapoved-
nik gorskih mest na Ogerskem Iz bitke pri Mohadi se je resil, ali je
zaglavil pri obsedanji Budima (. 1554).

‘) R. Lopasié, Bihaé i bihadka Krajina, str, 73—74. List v prilogi
str. 301
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V svojem 11. letu pride Jo¥t Josip Turn kot plemiski
dedek na dvor cesarja Karla V. kjer je ostal 7 let ter se v
tem &asu izuril v vseh viteSkih vezbah, katere je moral znati
tedanji plemié. Cim je leta 1551. zapustil cesarski dvor, zadel
je precej vojasko Zivljenje pod vodstvom Ivana Ungnada Sones-

3) Ahac (poroj. 1629 +15697) je bil privrZenec nove protestantovske
vere, Sodeloval je vedkrat v turskih bojih ter se boril tudi s svojim ujcem
Nikolo Zrinjskim v Sigetu proti Solimanu (1. 1566.). Od 1. 1562—1567.
je bil poslanec na zborn kranjskem, a 1. 1563. je prisostvoval kronanju
Maksimilijana II. za kralja ogersko-hrvadkega. I 1568. je bil upravitelj
Kranjske, katero je zastopal 11. septembra 1 1571 pri Zenitbi nadvoj-
vode Karla z Marijo Bavarsko. Za cesarjev Maksimilijana II. in Rudolfa IL
je vodil kot predsednik bojnega svéta zidanje Karlovike trdnjave.
1. 1592. se je vzdignil 8 sinom nadvojvode Ferdinanda in Filipine Welser,
z markgrofom Karlom Burgundskim, kateremu je bil po Zelji nadvojvode
Ernesta prideljen kot svétnik v bojnih zadevah, proti Turkom. Tudi
1. 1594. se je bil s Turki v spremstva nadvojvode Maksimilijana., Ozen{'en
io bil s Polikseno Slik, a sin njihov Ivan Ljndevit je ded betve blaj
wirgke. Na Kranjskem je imel Ahac dve grajicini, namre Kriz in
Oberstein. Poslednjo je _prevzel od svojega strica Franceta, ko se je
le-td 1 1672 preselil na Cesko. kjer je lgoatal praded starejse feske
betve Turnov; KriZ pa je sezidal sam. Do I 1576. je stanoval v Ober-
steinu, ali ko mu je bila tega leta ubita od strele jedna njegovih
heerd, preseli se v mesto Kamnik ter ostane tamkaj, dokler mu ni bil
lgjrad riz sezidan. Oberstein je potem prodal grofu Werdenbergu.

mrl je 1. 1595. Ali v blajherikem arhiva se nahaja listina (od 10, febru-
varija 1. 1597.), po katert bi bil Ahac pred Ferdinandom I, ko je na-
stopil sam vlado ter poklonstva prevzemal, govoril proti TomaZn Krenu,
stolnemu dekanu v Ljubljani, prav ostro radi verskih zadey, ker se {'{e
ﬁmmsmntom branila slobodna vercizpovest. Pokopan je v grajiCinski

apelici. Njegovi vrstniki gﬂ. hvalijo kot moZa prav duhovitega, zav-
zetega za znanost ter posebno pogumnega v boji.

% Ivan AmbroZ se je narodil v Loki 1. 1637. Cesar Ferdinand I
ga je vzel k sebi na dvor kot plemifa. Zraven viteSkih vaj se je po-
sebno rad udil jezikov, tako da je razen svojega materinskega nem-
Skega in slovenskega, govoril tudi latinski, italijanski in CeZki prav
spretno. Potem se je néil tudi prava, a na svojih potovanjih je dobro
proudil domato driavo ter Italijo, Francosko, Spanjolsko in Poljsko.
Nadvojvoda Karol ga je posebno cenil ter ga imenoval svojim tajnim
govetnikom, kasneje dvornim konjunikom in deZelnim glavarjem kranj-
skim: kasneje mu je podelil tudi nasledno dostojanstvo deZelnega dvor-
nega hidnika na Kranjskem Leta 1582, je aprcml{al nadvojvodo na
drzavni zbor v Augsburg, da izposluje tamkaj kaksno pomo€ proti
Turkom. Na smrini postelji (1. 1590.) je imenoval njega madvojvoda
Karol za nadhidnika svoiih nedoraslih otrok. V kako tesnem odnoSaji
je bil Ivan AmbroZ s hifo nadvojvoda Karla, so nam v dokaz pisma
(Hurter, Gesch. Ferd. IL. 1. zv.), katera so pisali njemu ¢lani nadvoj-
vodske obitelji od 1. 1580 —1620. Le-td pisma, ki se hranijo v arhiva v
Blajburgu, dokazujejo o tedanjih dvorskih in drzavnih odnoSajih in
koliko je bil Turn cenjen na dvoru. Njega je zval nadvojvoda prav
pogostoma k tajnim posvetovanjem. Tako je prisel Ze 12, jun. ]. 1588.
iz Laksenburga v Bruck, kjer je bila 2. jul. tajna skupiCina. Ko se
je bil Turn 1. 1897, loGil od dvora, vpraSal ga je nadvojvoda Ferdinand
3. oktobra ], 1606_o nakanah cesarskega dvora v Pragi gledé prenosa prava
o nasledstva na Ceskem in Ogerskem na Habsburgovee Spanjolske betve.

P T T TSN
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postane radi svoje hrabrosti konjiki stotnik in 1. 1553. zapo-
vednik trdnjavi v KriZevcih na HrvaSkem, kjer je imel pod
'seboj 62 konjikov.?) Tri leta brani v hudih horbah onega ¢asa
‘omenjeno trdnjavo, a 1. 1656. se pridruzi vojski, katero je vodil
‘nadvojvoda Ferdinand na Ogersko. V kratkem se priljubi nad-
‘vojvodi tako jako, da ga je on priporodal svojemu ofetn cesarju
‘Karlu, ki mu je zato poklonil za odlikovanje konjisko zastavo.?)
‘Potem se vrne mladi junak domov na Kranjsko, kjer dobi
‘zapovednistvo nad vsemi vojadkimi &etami, ki so bile priprav-
ene za obrambo deZelnih mej proti Turkom.!) Odslej sledf
Junasko delo za junadkim ¢inom, a za vzgled mu je v vsem
tedanji zapovednik na hrva3kih mejah proti Turkom Ivan
Lenkovic, naslednik Ungnadov.®) Z oddelkom kakih 300 moZ
napade iznenada sovraZnika, ki je bil prihrumel &ez reko Uno
na Hrvasko. Turkov je bilo do 4000, ali on se jih ne prepladi,
nego udari nanje ter jih zadrvi srefno ¢ez reko Uno nazaj
v Bosno. Da se osveti za izgube, sklene sandZak (namestnik)
bosenski Huzref iznova napasti kri¢anske zemlje. Z veliko
vojsko prihrumi 1. 1561. &z mejo na Hrvadko ter tukaj pleni
in poZiga. Ali zdajei mu je Turn za petami, ga napade kot
blisk pri Novem na Uni, poiide turSkega zapovednika sam
sred vojske ter ga zgrabi z lastno roko, ¢eto njegovo pa za-
podi v divjem begu &ez mejo. SandZaka odpelje s seboj v
tabor ter ga pusti na slobodo Sele tedaj, ko mu izplada 20.000
cekinov ter predi deset popolnoma osedlanih konj za odkup-

Ivan AmbroZ je jako pomnozil posestva svoji rodovini, ki so se pa
kasneje zopet razdelila, ker je bilo mnogo naslednikov. Za 230.000 for.,
katere je posodil nadvojvodi Ferdinandu, je dobil Radovljico, ker mu
doti¢na svota ni bila za leto dnij povrnjena. 1. 1584 je dobil Kapljo, a
1. 1585, pa Kamnik na Koroskem. L. 1601, je kupil od nadvojvode Blaj-
burg za 80.000 for, ter je tukaj Zivel do svoje smrti (L. 1621). Ker so
mu_ pa otroci poprej pomrli in tudi Zena Saloma Slik, odredil je za
- naslednika Ahacijevega sina Ivana Ijudevita v Blajburgn, Radovljico
: g: je dobil njegov bratranec s to pogodbo, da pripade zopet blajburgki
- betvi vse posestvo, ako izumre njegov mofki rod. Ko bi pa tudi v
Blajburgn izumrli mogki nasledniki, potem pripade vse njegovo posestvo
¢edkim Tarnom (ki so bili pa med tem tundi Ze izamrli).

*) Obsirneje o tem moZi: Program mariborske gimnazije 1, 1884
Ljubljanski Zvon 1, 1887 Stev. 1'2.

?) Radoslav Lopa8ic. Poviest grada Karlovea, Zagreb 1879, Str, 179;
po Valvasorji knj. XII str.55 je dobil pod svoje zapovedniStvo 80
konjikov,

% Valvasor XII. str. bb.

4) ibid.

f) Ivan Unﬁnad je bil sedmi glavni zapovednik na krajini 1. 1556,
Bil je dober vojak ter se je odlikoval v mnogih bitkah. Umrl je 71 let
star na Celkem 1. 1564, Preden je postal krajiski zapovednik, bil je
Btajerski dezelni glavar. (Valvasor XIL, 52.)

;,.;._. toliko znanega velikaia v slovenski zgodovini:l\}‘;l{ma,lﬁ
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nino.’) Turn je sezidal s temi denaiji krasno hiSo v Ljubljani
na Novem trgu, kjer $e dandanes stoji.?)  Hitro se je raznesel
glas o tem junafkem &inu zapovednika Turna in cesar Maksi-
milijan IL ga je zato imenoval vitezom ter mu pedaril v zna-
menje zahvalnosti zlato veriZico.?)

V tem so bili odno#aji v hrvaskih Zupanijah Krbavi
in Liki ¢im dalje Zalostnejsi, kajti Turki so vse huje pritiskali
v te kraje. Oni so namre¢ uvideli, da Hrvatje branijo z vso
silo zemljo med Uno in Kolpo in da jim ez te kraje ne bo
tako lahko prodreti v kritanske deZele, zatorej so napeli vse
sile, da prideré do morja. Da obranijo pomorske kraje pred
Turki, uévrstijo kristijani pomorsko mesto Senj, kolikor je
bilo mogode v tedanjih slabih okolnostih, v katerih so se na-
hajale hrvaske in slovenske zemlje. Leta 1567, postavi cesar
Maksimilijan IL Josta Josipa Turna za stotnika senjskega.
Na tem mestu je pokazal na$ junak, kaj velja njegova po-
gumnost. Ze précej prvo leto svojega zapovednistva se vzdigne
z glasovitim Herbartom Turjadkim na trdnjavo Novigrad na
Uni. Zdajci se prikaZejo tudi Turki in sicer mnogo jagji nego
kristijani. Ali Turn jih vendar napade, in po krvavi borbi, v
kateri je bil ujet pafa hlivnanski s Stirimi drugimi namest-
niki, premagan je sovraznik popolnoma. Teh pet ujetih turikih
zapovednikov je poslal Turn nadvojvodi Karlu Stajerskemu. )
Leta 1569. prihrumi zopet do 3000 Turkov &ez Kapelo doli
do morja plenit in poZigat. Hitro se vzdigne Turn z malo Ceto
svojo — Stela je komaj 280 moZ — na sovraZnika, ki pa-
hitro pobegne, ko zvé, da se Turn priblizuje. Vendar pa se
strneta obe &eti pri Perudiéi. Tiso¢ Turkov ostane na mestu,
mnogo jih Turnovi vojaki polové, le nekaj se jih reSi hitrim
begom. Za to pogumnost je imenoval cesar Maksimilijan 11
Turna za vojvodo Uskokom 1. 1570.9) Précej za tem ga izberd
kranjski stanovi za poslanca v Stajerski Gradec, da pozdravi
v imeni dezele Kranjske s svojima bratoma Vukom in Aha-
cijem ter mnogimi drugimi kranjskimi velikasi nevesto nad-
vojvode Karla, princesinjo Marijo Bavarsko ter ji preda navadne
7enitovanske darove.’) Ko se povrne s pota, prevzame zopet
zapovednistvo na turskih mejah kot namestnik generalov (lo-
cumtenens) Ravno takrat so se pripravljali Turki, da udarijo
na Bihad. O tej nakani turdki je bilo Turnu sporofeno v dveh

1) Valvasor XIL str, 55.

1) Lopa3i¢. Poviest grada Karlovea str. 179,

%) Valvasor XII. str. 55,

4) Letopis M. SI. 1. 1889, Herbart Turjaski str. 98; Dimitz, (iesch,
Krains IIL str. 1617,

9 Valvasor XII. 6b; Lopa&ié. Poviest grada Karlovea str. 179.

4) Dimitz, Gesch, Krains III. str. 2930, Valvazor X. str. M5—346
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ismih iz Bihada. V prvem mu javljajo biha3ki-vejakida se
irajo Turki okoli Banjaluke, Kamengrada in Krape, pa da
mislijo potem napasti Biha¢, kar so zvedeli po vohunih. Za
to prosijo Turna hitre pomodi, ker se Biha¢ drugade ne bi
mogel drZati. To pismo je pisano 29. junija. Ze 2. julija prosi
zopet hitre pomodi Lovre Vukoslavié, sodnik bihadki v ime
le obéine, da jih za ljubav boZjo naj ne pusti brez podpore
da naj pride on prej k njim nego Tarki v njihovo mesto.?)
‘Na vso sreo vendar Turki niso izvedli svoje nakane, kajti zlo
'bi bilo za Bihaé, ker ravno takrat pokliejo Turna kranjski
stanovi, da se vzdigne na puntarske kmete, katerih se je bilo
zbralo veliko Stevilo na meji Stajerske, Kranjske in Hrvaske.
Trdi se, da je bilo te vojske do 20.000. Posebno hudo je vrelo
hrvaskem Zagorji, kjer so pa redne vojaske ete naredile
v kratkem mir. Ni¢ bolje se ni godilo kranjskim in Stajerskim
puntarjem. Velja Ceta kakSnih 5000 moZ je razsajala dolgo
‘med Kostanjevico in Krdkim ter se tudi Ze zagrozila ome-
pjenima mestoma. Vse je bilo v strahu Kar jih napade izne-
nada 5. februarja Tarn s 500 Uskoki, s katerimi je priSel &ez
Gorjance. Puntarska eta se ni niti najmenj nadejala, da bi
jo mogel kdo od te strani napasti, zatorej se je kar razkropila
na vse kraje. Vendar pa jih je padlo na begu do 300, mnogi
pa so se potopili v Savi in Krki, ko so hoteli pobegniti pred
reganjalct. Turnova Ceta ni imela mrtvih, samo pri obrambi
kega je bil smrtno ranjen hrabri stotnik bihaski, Daniel
Lozki, ko je z nekega stolpa odbijal napade puntarskih
- kmetov.?)
' Ko je bila leta 1575. kri¢anska vojska pod vodstvom
Herbarta TurjaSkega pri Budadkem popolnoma razbita, preginil
L velik strah stanove slovenskih deZel, kajti najbolj$i vodja
SCanskih Cet je sam ostal mrtev na hojis¢i. Hitra pomoé je

') R. Lopasié¢, Biha¢ i bihadka krajina str. 76—77 in v prilogi
- str. 305 i 306, Obe pismi hrani g LopaSié. Prvo je pisano z glagolico,
~drugo z latinico. Prvo ima 7 pefatov, od katerih je jeden Gu3icev, dragi
Krizanicev, Na krajini se je takrat dopisovalo %e skoraj vse v hrvaskem
Jeziku, in'sicer z glagolico ali latinico. Zatorej so znali tudi zapove-
‘dajoéi generali hrvaski ter so mnogi med njimi, posebno Turjaski in
Lenkovidi tudi pisali kot rojeni Hrvatje pravilno hrva3¢ino. Takrat so
- se tudi Se na Kranjskem rabila cirilska in glagolska pismena. Knez
- Nikola Frankopan, posestnik Crnomlja je zagovarjal in branil hrvaska
- pismena celé na Kranjskem. 15. nov. |. 1675, je namred poprosil stanove
anjske, da bi v Crnomlji zoEet namestili poprejinjega uditelja Jarneja
Mavrinca, ki udi pisati latinska, cirilska in glagolska pismena, kajti
ona 50 na Kranjskem koristna in potrebna, pa so se jih radi tega tadi
vedno uéili v &rnomeljski soli. \Lopadid, Bihaé i bihacka krajina str, 289.
Izvirnik dotiéne listine se nahaja v zbirki Rudolfina.)
?) Letopis M. S1. 1. 1871 0 kmedkih puntih, Str, 106.; Dimitz, (fesch.
Krains II1, str, 33—34.
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bila potrebna, ¢e so se hotele slovenske deZele reSiti straSne
osode sosednih hrvaskih pokrajin, kjer je Turek vsak ¢as ne-
usmiljeno razsajal. Bilo se je celd bati, da pobegnejo na Tursko
tudi v Zumberku naseljeni Uskoki, ki so straZili na meji
Kranjske in HrvaZke. O tem je raznesel glas Kristof Gall,
vendar pa ga je Jost Josip Turn zavrnil, da so Uskoki verni
in njemu kot zapovedniku pokorni. Vznemirieni s0 bili sicer
radi velike izgube svojih pri Budac¢kem, kajti ostalo jih je na
bojis¢i mrtvih ali pa bilo ujetih &ez 100. Ali so se polasi
umirili.') Ze na zboru v Brucku (21. avgusta 1. 1575) so iz
delali odbori treh slovenskih deZel osnove, katere so imeli
predloziti njihovi poslanci na bododem drzavnem zboru (1. 1576.)
v Regensburgn. Opisali so Zalostni poloZaj kristijanov na tur-
8kih mejah, kateri potrebujejo hitre pomoci, sicer propadejo.
Slovenske deZele so se Ze z dosedanjimi podporami popolnoma
iztroile, pa je neobhodno potrebno, da tudi drZava nekaj stori
za obrambo svojih deZel.?)

Na drZavni zbor v Regensburg so prisli na poziv cesarja
Maksimilijana II. kot poslanci notranje-avstrijskibh deZel Ivan
Friderik baron Hofman, namestnik Stajerski, Ljudevit Ungnad
Soneski, stotnik in upravitelj grofije Celjske in Jost Josip
Turn, stotnik Uskokom.?) Omenjeni poslanci niso prosili samo
obilne drZavne podpore nego so tudi predlagali, da bi se
vzdrzevalo brodovje v Sisku za obrambo Save in Kolpe. Ali
ta predlog ni bil vzprejet, ¢e tudi so bili vsi o koristi nje-
govi prepri¢ani. Manjkalo je za to po navadi denarja.*) Drzavni
zbor je dozvolil podporo za obrambo mej na Zest let v fznosu
od 705.000 goldinarjev.”) DeZelni zbor kranjski je istega leta
dozvolil pobiranje glavnine, katero je moral pladevati na teden
vsak prebivalec, ki je navriil deseto leto.")

Ravno v tem ¢asu so zadeli Turki zopet silno pritiskati
na kri¢anske zemlje, kajti Herbarta Turja%kega se jim ni bilo
treba ni¢ ve¢ bati. Zatorej se vzdigne Ferhad-paZa bosanski,
da osvoji vse vaZzne trdnjavice hrvadke. Tako ga nahajamo
1. 1576. pod uévrséenim BuZimom, gradom rodovine Keglevi-
deve in pred Cazinom, gradom 3kofa kninskega. Ni jih dolgo
oblegal, kajti posadki se preplasita njegovih topov ter pobeg-
neta, a Ferhad ju zavzame z bliznjim GorSicem in Gradeem.?)

') Starine. Na sviet izdaje jugoslovenska akademija znanosti i
umjetnosti. Knjiga XIX. Prilozi za poviest Hrvatske. Str, 39.

") Letopis M. Sl 1. 1889. Herbart Turjaski str. 112 -113.

%) Dimitz. (Gesch. Krains. 1IL str, 57,

1) Valvasor XIL str, 48,

) Valvasor XV, str. 499.

¢} Dimitz, Gesch. Krains IIl. str. 57—08,

') R. Lopa&ié, Biba¢ i Bihacka krajina. Zagreb 1890, Str. 153 i 160
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‘Ravno tako padejo v turSke roke druge trdnjavice, kot opatija
Topusko in trdnjavica Hutinsko, potem Greda in RoZac, ter
Batno in Stankovac na Glindici, katere so Turki vedjidel po-
Zgali') Hrastovice pa niso mogli osvojiti, etudi jo je oblegalo
7000 moZ. Tudi OstroZac se je Se to leto vzdrZal.?)

- Kasneje udarijo bosenski Turki pod vodstvom Ferhad-
pase z begoma novigradskim in krupskim na trdnjavice Knin,
Kostajnico, Dubico in Gotin, ali jih niso mogli osvojiti®) Na
Stajersko prihrumi feta ciganov, katere so Turki nagovorili
“najve radi plena. Bili so pa hitro premagani in 80 njih je
pilo v Ptujem ob glavo dejanih.‘) Huje pa se je godilo krajem
okoli Kolpe. Semkaj se pridrvi okoli 3000 Turkov ter udari
‘ez Kolpo na Kranjsko, kjer stradno razsajajo in pokonéujejo.
'V kratkem ¢asu so zarobili in naplenili na kranjski in hrvaski
- gtrani 4666 ljudij i 7180 glav Zivine.*) Pa koliko je bilo Se
“drugih takih napadov na hrvaske in slovenske zemlje! Gerloch,
propovednik cesarskega poslanca Ungnada na turSkem dvorn,
jih navaja za to leto v svojem dnevniku ni¢ menj nego 50.%)
Zategadel] se je zalel narod iz hrvaskih krajev izseljevati v
‘gsosedne deZzele, posebno na Ogersko, Avstrijsko, Moravsko in
(Clesko, kajti neverjetno jim je bilo, da bi se mogla njihova
‘dosedanja domovina obraniti Turkov. Cesarski poslanci so se
radi teh neprestanih napadov pritoZevali pri sultanu in ve-
likem vezirji, ali vse to ni ni¢ koristilo. In ¢eravno je cesar
- Maksimiljan IL pred svojo smrtjo, ki ga je zadela 12. oktobra
1. 1576., podaljgal sklenjeni mir %e na osem let, vendar so
Turki napadali hrvake in slovenske deZele.®)

Tako prihrumé 1. 1577. zloglasni martolosi v slovensko
- zupo v okolico Borovsko, kjer poplenijo in pokonéajo ez
150 vasij.”) 3. oktobra istega leta je bilo prijavljeno glavnemu
zapovedniku na hrvaskih mejah, Ivanu Turja¥kemu, da se je
vzdignil Kapidji-paZa s 4000 vojaki iz Hlievna proti Udbini,
odkoder ho¢e udariti s Ferhad-pa%o proti Biha¢u, da ga osvoji.
- 0 tem nameravanem napadu sporo®i Ivan Turjaski iz Stenié-
njaka kraj Karlovca kranjskim stanovom 3. oktobra ta-le glas:
. Preteklo nedeljo je udaril Kapidji-paSa z veliko vojsko na

'; D. Gruber. Borba Hrvata sa Turci. Zagreb 1897, Str. 21.
*) Spomenici hrvatske krajine. Sakupio i uredio R. Lopasic.
Knjiga 1. Zagreb 1884, (Monumenta spectantia historiam Slavorum me-
ridionalium. Vol. 15) Str. 23—24.
*) (Giruber. Borba Hrvata s Turci, str. 21.
1) Tlwof. Die Einfille der Osmanen in die Steiermark IV, str. 112.
) Hammer, (Gesch. des osmanischen Reiches svez. IV. str. 613
%) Hammer, Gesch. des osmanischen Reiches IV, str, 26 in 614. V
R. Lopa%i¢a ,Spomenicih hrvatske krajine® I knj. str. 23—24. je na&teto
za to leto le 19 napadov, Tudi zadosti!
") Graber, Borba Hrvata s Turci str. 21—22.
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grad Smrikovié¢ pri Slanji, kjer je poplenil veliko Zivine, ljudje
pa so se 3¢ za Casa skrili v gradu. Veeraj je isti paSa zopet
s 5000 Turki plenil predel do Korane ter pobral vso Zivino,
narod pa se je skril v 3ume, pefine in gradove. Na drugi
strani je prodrl beg hlievanski do Kolpe na Lukovdol pri Se-
verinu in pokondal ves kraj.“ Ivan Turja8ki opominja pri tej
priloZnosti stanove, da bi se moglo Kranjski hudo osvetiti,
ker so te kraje HrvaSke tako moéno zapustili, kajti Tuarki so
se utaborili pri Hresni nad Glino ter gotovo prihrumé z
veliko vojsko na Metliko. In to se je v istini Ze &ez pol leta
dogodilo.?) Zatorej je bilo po vseh slovenskih pokrajinah iz-
dano povelje, da se ima zbrati vsak dvajseti, deseti in peti
moZ v Metliki, le oni na Krasu imajo ostati doma radi obrambe
svojega kraja.?) Turki sicer zdaj %e niso ndarili na Bibaé, kajti
bil jim je precvrst, nego napadejo Mutnik in OstroZac ter ju
osvojé.*) Kmalu za tem pade tudi trdnjavica Sradica, katero
sovrazniki poZgdé. O tem je javil Tomaz Dornberg, stotnik v
Zrinji, stanovom S&tajerskim, in pa da hodejo Turki vzeti tudi
dolnji Gradec, kateri je prav vaZen za Hrastovico. Zdaj je
zaprt klanec med Zrinjem in Gradcem. Za Zrinj misli pa
omenjeni stotnik, da bode najbolje, &e se podre, ker stoji ¢isto
osamljen in v pusdavi, a posadka naj bi se premestila v Gradec.
Turki brZzkone skoro napadejo Hrastovico, kajti po vestéh
vohunov zbira Kapidji-pa8a vojsko, katera bi Stela najmenj
10.000 moz.*) Ali meseca oktobra se vzdigne sam Ferhad-pasa
ravno na Zrinj, grad grofov Zrinjskih, Grad je bil precej Gvrst
ter je imel trostroki zid, tako da bi se bil mogel braniti, ko
bi bila posadka kaj vredna. Ali zapovednik grada Peter Ka-
menjan je bil plasljiv ¢lovek, pa se je tudi précej podal, ¢im
je Ferhad spustil nekoliko krogel v grad. PaSa je zapovedniku
grada sicer obljubil slobodo, ali ni drZal besede, nego ga je
odpeljal s seboj v Bosno, odkoder se je povrnil Sele potem,
ko je pladal znatno odkupnino.?) (im so dobili Turki v roke
ta ¢vrsti grad, mogli so v kratkem osvojiti manjSe trdnjavice,
kakor so bile Kladusa, Sturli¢, Podzvizd, Pec¢ ter vse bliZnje
vasi.?) Skoro za tem (13. jan. 1578) pade tudi Grozdansko,
grad Zrinjskih, kajti posadka je bila prisiljena na predajo radi
Zzeje in glada, Bogati srebrni rudniki, od katerih so imeli

') Hurter, Gesch. Ferdinand II. 1. sv, str. 302; R. Lopa&ié: Spome-
nici hrvatske krajine. Knj. |, str, 24.

% Dimitz, Gesch. Krains [II. str. 58,

%) Lopa&ié, Biha¢ i Bihacka krajina str. 228 i 238; R. Lopa&ic¢:
Spomenici hrvatske krajine. Knj. [ str. 25.

{) Starine. Knjiga XIX. str. 41; Spomenici hrvatske krajine.
Knj. I. str, 25,

) Gruber, Borba Hrvata sa Turci str, 22,

%y Lopasi¢, Biha¢ i Bibacka krajina str. 191, 248, 257 i 278,
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Zrinjski veliko korist, ostali so od tega fasa zanemarjeni.?)
Tudi grad BuZim so Turki osvojili, a da jim bode prehod ez
Uno loZji, postavil je Ferhad-paZa ravno v tem ¢asu évrst most
¢ez Uno pri Novem, Kkjer je bil poprej¥nji most le za silo.
‘Kako Zalostno je Zivotarila kridanska vojska v teh krajih, vidi
ge iz samega izvestja bojnega zapovednika Ivana TurjaZkega,
katero je napisal v Steni¢njaku 6. oktobra ter poslal kranj-
- skim stanovom. V tem izvestji pravi, da je prava sramota,
kako se omenjeni gradovi prepuiajo Turkom. On sam ima
600 konjikov, ali samo na Stevilu, ker v istini jih slnZi komaj
~polovica, pa e ti niso pokorni. Turkov je do 6000 moz. Vojska
_je zapudfena, premda je bil poslal zapovednik Taunbenhauer
v Ljubljano svojega desetnika po pomoé, katere pa ni dobil.
Brzkone pade tudi Bihad.* V teh ¢asih so prihajali prav
- pogostoma iz trdnjavic na Uni in Kolpi vojaki ped v Ljubljano
prosit pomodi, katero so pa le redko kedaj dobili, kajti zemlja
' se je bila v teh prehudih borbah Ze preved iztrodila, da bi
mogla vse posadke vzdrZevati®) Grad Steniénjak, v katerem
_je prebival bojni zapovednik Ivan Turjaski, pa je obranila po-
- sadka, Ceravno jo je mapadlo 2000 Turkov.

Ker je bila vsled teh turfkih zmag nevarnost za slo-
venske zemlje vedno vedja, sklical je nadvojvoda Karol notra-
nje-avstrijske stanove na zbor v Bruck na Muri (1. jan, 1578),
da se posvotujejo o uspeSni obrambi na hrvaski meji Prislo
{3 45 poslancev iz Koroke, Kranjske, Stajerske in Gorice.

advojvoda je v svojem govorn poslancem razjasnil, da bode
odslej le njim samim vsa skrb za obrambo njihovih deZel;
pomodi pri¢akovati ni od nikoder. Po Zelji cesarja Rudolfa I1.
je prevzel preskrbljevanje krajine sam nadvojvoda Karol, in
sicer le v onej meri, kolikor se to tie njegove drzave. Sta-
novom to poro¢ilo seveda ni bilo po volji; oporekali so, da je
poprej dajala sama nemfka drZzava za vzdrZevanje Kkrajine
vsako leto 140.000 goldinarjev, cesar Maksimilijan II. pa
60.000 na radun ogerskih dohodkov; vrh tega pa naj bi se
pobiral tudi papeZev pomo¢ni denar. Ali nadvojvoda odgovori
stanovom ¢isto jasno, da naj se ne nddejajo nobene pomodi,
nego naj si sami pomorejo, kakor si znajo.?)

To priliko so upotrebili zbrani stanovi, da se potegnejo
za versko slobodo protestantov v notranje-avstrijskih deZelah.
Nadvojvoda Karol jim je v tej zadevi popustil, kolikor se je
- dalo, a stanovi so bili vsled tega tem pripravnejdi Zrtvovati
denar in kri v borbi proti Turkom. Ze 1. februarja so se zje-

') Gruber, Borba Hrvata sa Turci str. 22—23; R. Lopa8ié: Spo-
menici hrvatske krajine. Knj. [. str. 25.

) Starine. Knjiga XIX. str. 47.

% Dimitz, Gesch. Krains 1L str., 59 - 60,

7.
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dinili v mnenji o obrambnem redu. Po tem se imajo vsi za
vojsko sposobni moZje popisati, vsak trideseti uvrstiti v Sete
pod zapovedniStvom jednega stotnika, a &etrti del vseh se
mora obskrbeti s pufkami, samokresi, sulicami, helebardami
in kacigami. Vsi naj se Credijo vsake tri mesece na Kkrajini
ter se dobro urijo v oroZji. Vsakega tridesetega moZa naj
vzdrzuje ostalih 29 s 36 krajearji, in od tega nabora naj se
nahaja na krajini vedno jeden polk v dobrem redu. Za
200 goldinarjev pa naj se izdrZuje dobro oboroZen jezdec.
Vsak konjiski stotnik mora s svojo &eto sluZiti v krajini tri
mesece. Radi vojaskega reda naj se konjikom dobro razjasnijo
vse njihove pravice in dolZnosti, pa tudi zapriseti se morajo
vsi radi vernosti. Ko bi se deZelni knez podal sam v vojsko,
potem mora tudi vsak kmet sam priti, 8kofje in opati pa iz
urjenega vojaka poslati.?)

Nadvojvoda Karol je opredelil za vzdrZevanje Krajine
letnih 548205 goldinarjev; od teh stroSkov naj bi placala
Stajerska jedno polovico, drugo pa Korozka, Kranjska in Go-
rica. Odbori so dovolili 549.195 goldinarjev na pet let; Kranjska
je pladala od te svote 94222 goldinarjev. Ker je bila pa trda
za denar, moglo se je dajati za vojsko tudi sukno in Zivez.
Pri razhodu se je zahvalil nadvojvoda Karol stanovom za
njihovo poZrtvovalnost, kajti v tem zboru se je storilo za
krajino ve& nego kedaj poprej. S tem so pa tudi pokazali
svojo vernost do vladarja in ljubezen do domovine ter si pri-
dobili trajno slavo pred celim kritanskim svetom, drugim pa
dali lep vzgled, kako morajo biti v takih ¢asih poZrtvovalni.?)

Vse te priprave za obrambo so se pokazale v kratkem
prepotrebne, kajti Turek se je pokazal zopet na meji sloven-
skih deZel. Slovenci so se tudi zdaj hrabro drZali in nadvoj-
voda Karol jih ni zastonj pohvalil, da so se pred vsemi dru-
gimi vselgj hrabro in vitesko drZali celé v najhujsih zadregah,)
kakor je bilo tudi 1. 1578. Zgodaj spomladi se vzdignejo Turki
iz Bosne ter udarijo ez Uno na Hrvasko. Sam Steni¢njak so
gtirikrat napadli, ali vselej brez uspeha, do¢im so DreZnik
osvojili.*) Tukaj vse poplenijo in pokoncajo do Kolpe, katero
pregazijo in 28. marca Metliko obsedejo. Prebivalci se hrabro
drzé pet dnij in pet nodij, napadejo vetkrat sovraZnika zunaj
mesta ter mu pobijejo do 2000 moz Ko pa Turki z vso silo
mesto naskofijo, morajo_se prebivalei ndati. Strasna je bila
osoda teh nesredneev. Zupana ubijejo s puSicami, mestne sve-
tovalce denejo ob glavo, Zene in héere meScanske oskrunijo,

1) Dimitz, Gesch Krains IIL str. 656 66.

%) Dimitz, Gesch. Krains IIL str. 68; [lwof. Einfille IV. str. 114—116.
) Valvasor X. 348.

4 R. Lopasi¢: Spomenici hrvatske krajine, Knj. str. 25,
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potem jih v cerkev zaprd katero ti divjaki pri odhodn
6. Okoli devetsto moZ in dedkov odpeljejo s seboj v suz-
ost. Valvazor?) pripoveduje, da so oblegani Metlidani 12. aprila
zmagali Turke, ali po neki drugi vesti®) so jih nasi napadli,
ko so se vratali ¢ez Kolpo. Trdi se, da se je zbralo hrvaskih
in slovenskih kmetov do 12.000, pa so tako Turka popol-
oma ugnali.

Skoraj ob tistem ¢asu dobé Turki tudi trg Kostel z zvi-
jago v svoje roke. Trg in grad sta stala na strmem bregu,
ki se vzdiguje Cisto osamljen iznad doline, in sicer trg okoli
“sredine hriba, grad pa ravno na vrhu, oba pa je obdajal jak
~zid. Turki pridejo pred trg preobleceni kot Hrvatje ter prosijo
pomod¢i od njih, ¢e5 da so jim Turki vse oteli. Da bi jim trZani
ge bolj verjeli, nosili so s seboj dojentke in nekaj hiSnega
‘orodja. 1z kriCanske usmiljenosti jih prebivalci vzprejmejo, da
se pri njih podinejo. Ali 3e tisto nod odprd le-ti navidezni be-
~gunci mnogo jadji turski deti trika vrata. Ceta se polasti hitro
grada, pobije posadko, popleni trg, ga zaZ%gé ter s plenom in
~ ujetniki hitro dalje pobegne. Glas o tem napadu se je hitro

razdiril po bliznji okolici. Zdajci se zbere ved kranjskih ple-
midev s svojimi vojaki ter pohite na hrvadko stran, kjer se
zdruzijo s karloviko posadko pod Jodtom Josipom Turnom.
Pri Topoloviéi se postavijo na preZo. Turki ne slutijo nié¢ hu-
dega, kar jih napade naSa vojska ter pokonfa vse, ujetnike
pa redi iz suZnosti.’) Meseca junija pa poharajo Turki zopet
okolico Novega grada na Dobri in Herendi¢ Kastela na Mre-
nici, zasuZnivii pod samim Novim gradom 200 kristijanov.
A malo poprej je napadlo generala Fernberga, ko se je vradal
iz Bihata, kamor je bil odpeljal hrane za posadko, kakih
5000 Tarkov pri DreZniku. Fernberg jih premaga ter do 900
obije.t)

4 JObra.mbna ¢rta na Uni je bila za kristijane tako rekoé
v tem Casu Ze skoraj izgubljena. Stal je sicer e vedno staro-
davni Biha¢ s kri¢ansko posadko sred mnogobrojnih Ze od
Turkov osvojenih trdnjavic na hrvadki krajini, ali nade ni bilo
nobene, da se tudi leta najjadja trdnjava ne bi predala so-

') Valvasor XI. 389.

‘) Newe Zeytun?, ein wahrhaftige vnd erschrickliche Neuwe
Zeitung wie der Tiirk ist den 28. Tag Marcy fiir die Stadt Medlinge ge-
zogen vnd eingenommen, wie er allda 2000 umpracht, vnd weggefiithrt
hat. vnd wie er darnach den 12. Tag Aprilis von den windischén vnd
krabatischen Bauren mit 12.000 Mann geschlagen is worden Anno 1578.
Stiri tiskani s Stevilkami nezaznamovani listi v ml. 4°, naslovni list z
drvorezom, brez naznanila, k%e je tiskano in kdo je zaloZil.

1) Valvasor XI. 217; XV. 505.

) R. Lopa&i¢: Spomenici hrvatske krajine, knj. L. str. 26: Valvazor
XIIL str. 13, 125.
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vraznikom, ko bode Ze ves predel do Kolpe osvojen. Sloven-
skim deZelam je pretila vedno vedja nevarnost, kajti Turki
so mogli veak fas ez Kolpo udariti in deZelo popleniti. Da
se to zabrani, sklene nadvojvoda Karol, kot vrhovni zapovednik
v krajini, sezidati na ungodnem mestu jako trdnjavo blizu
Kolpe. Da se sezida jaka trdnjava v teh krajih, predloZil je
bil Ze 1. 1554, krajidki general Ivan Ungnad, kajti Turki zato
tako lahko vhajajo v dedne avstrijske deZele, ker na kra-
jini nima nobena trdnjava okopov, izza katerih bi mogli kri-
stijani sovraZznika odbijati. Kasneje se je trudil ve¢ let Herbard
Turjaski, da se osnuje glavna trdnjava, ter je priporo€il zato
veliki grad in posestvo grofa NadaZda, namre¢ Steni¢njak.
Radi nakupa tega posestva se je dogovarjal v ime cesarjevo
z NadaZdom ban in 3kof Jurij Draskovié, ali pogodba ni
uspela, ker je Nadazdi zahteval, da se mu da posestvo iste
velikosti v avstrijskih dednih zemljah. Cesar pa ni v to
privolil, nego je ponudil NadaZzdu 3000 gld. v gotovem denarji
za posestvo. Kasneje je vzela vojaska oblast Steni¢njak v na-
jem ter je zapovednik vojaZke krajine skoz nekoliko let po
navadi stanoval v tem gradu, le za primirja zahajal je tudi
stanovat v Podbrezje na Kolpi, v Metliko ali pa v Crnomelj.
In éGeravno so zagovarjali poslanci kraljevine hrvaske na
zboru v Brucku zidanje nove trdnjave v Kneji med Steni¢-
njakom in Petrovo Goro, vendar so se nadvojvodovi bojni
svetovalei brzkone po nagovoru samega nadvojvode Karola
odlo¢ili za ono mesto, kjer se izliva reka Korana v Kolpo.
Za to mesto se je mogel nadvojvoda Karol tem loZe odloditi,
ker ga je sam dobro poznal, saj je prepotoval in razgledal
krajidka mesta prvikrat 1. 1567, drugikrat pa 1. 1576.1) Ravno
¢ez ta predel so tudi Turki najrajsi vhajali v sosedni Metliski
kraj ter od tukaj dalje pogostoma razsajali po ostalem Kranj-
skem; s to novo trdnjavo pa bi se jim zapr! pot &ez Kolpo.
Ves kot med rekami Kolpo, Korano in Dobro so imeli grofje
Zrinjski v posestvu, pa so ga Karolu radi odstopili za neznatno
svoto, s katero so si kupili bliZnjo graj¥¢ino Dubovec. Ravno
ta grad so Turki to leto vefkrat napadali ter ga na sam
veliki petek zaZgali. Ko so pa 3e enkrat kasneje semkaj pri-
hrumeli, pridakal jih je zapovednik kraji3kih ¢et Ivan Feren-
berger ter jih popolnoma razbil. Vidi se tedaj, kako potrebna
je bila trdnjava na tem mestu. Na tem kupljenem kraji sezida
tedaj nadvojvoda Karol évrsto mesto Karlovec, katero je do-
bilo ime svoje po utemeljitelji. Zidanje Karlovea se je zadelo
13. julija leta 1578 na dan sv. Marjete.?) Kot temelj zidovju

) R. LopaZié, Poviest a Karlovea str. 16—17.
?) ibid. Lopasi¢ misli, da je poloZen temelj Karloveu 3ele 1. 1570,
a zidanje pa dolofeno Ze na zboru v Bracku L 1578, Ta trditev je Kkaj
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go polozili 900 turSkih glav, ¢e§ da bode vsled tega trdnjava
pepremagljiva. Zidanje je trajalo dlje ¢asa, in je trdnjava bila
dovrsena Sele naslednje leto. V posvetovalni odbor za zidanje
mesta sta bila med drugimi ve3daki izbrana tudi Ahacij in
Joit Josip Turn. Posebno mnogo je pomogel s svojim svetom
¢ jzkuSeni Turn, zatorej je bil tudi po njem nazvan Turnov bastijon
na juzni strani med kranjskim in koroskim. Zidanje trdnjave
e stalo okoli 845.000 goldinarjev. Kranjska je dala 50.000 gol-
inarjev, Korodka pa 100.000 goldinarjev, Stajerska je placala
200.000 goldinarjev. V to svoto je vitet tudi prinos papeZev,
ki je skoz veé let dajal po 60000 goldinarjev za obrambo
‘krajine, a zaraCunani so prinosi tudi drugih evropskih vla-
‘darjev in nem&kih knezov ter ono, kar so pojedini pladali,
kakor grajsak grof Barbo, ki je moral kot kazen poloZiti
112.000 goldinarjev, a Horatio Argenti 4000 goldinarjev za zidanje
‘trdnjave. Vrh tega je poslala Kranjska 800, Stajerska in Ko-
roSka pa vsaka po 400 delavcev. Prvi karloviki general je bil
Ivan Ferenberger, ki je bil ob jednem glavni 12. zapovednik v
‘hrvadki krajini.?)

Zdaj, ko se je zidala za obrambo hrvagkih in slovenskih
‘krajev jaka trdnjava na Kolpi ter so nadi bili varnejdi pred
furskimi napadi, za¢no le-ti snovati nove naklepe, kako bi dobili
‘zopet polasi nazaj vse one trdnjavice, katere so se morale v
~zadnjem ¢asu Turkom predati. Zp na podetku leta 1578. se je
raznesel glas po slovenskih deZelah, da so Tarki osvojili
Dreznik ter udarili na Biha¢, ki ga je pa vendar %e za zdaj
‘reSil zapovednik Lamberg?) Da take napade odbije za vselej
in Turkom vzame osvojena mesta, odlodi se nadvojvoda Karol
za vecjo vojsko v teh krajih. V to svrho zbere on svoje &ete
po Stajerskem, Koro¥kem in Kranjskem, a ob jednem naloZi
zapovedniku hrvafke krajine Ivanu Ferenbergu, zapovedniku
slavonske krajine Vidu Halleku in banu hrvaskemu Kristofu
Ungnadu, da zherejo svoje ete ter se zdruZijo s slovenskimi
detami, s katerimi hode vzdigniti splodno vojsko na Turke. Za
glavnega zapovednika je imenoval nadvojvoda deZelnega glavarja
koroskega, Jurija barona Khevenhiillerja. Njegova vojska se je
zbrala v Celovei. odkoder se je vzdignila 1. avgusta z 18 no-
vimi topovi ter dospela ez Ljubelj 4. avgusta v Ljubljano.
Tukaj je dobila vojska 500 konj za predprego ter dovolj streliva

verjetna, ¢e se pomisli, da je bilo Khevenhiillerju na potetku turske
vojske meseca sept. 1578 zapovedano, da mimogrede z vojsko skoz
Dobovec poiste ugodno mesto za rezidenco krajiskemu generalu. Kar-
lovec tedaj takrat Se ni bil sezidan. Radi skladne zveze v pripovedanji
Jje vzeta v tem spisu vendar le letnica 1578,

1 1) R. Lopa&ié, Poviest grada Karlovea str. 21—327.

“) Hurter. Gesch. Ferdinands 11 sv, 1. str. 360,
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za topove in pa 500 oklopnikov: tudi se pridruZijo glavni
vojski Kranjci, in sicer 300 dobro oskrbljenih konjikov ter
600 peScev. Kot podzapovedniki so bili uvri¢eni Ahacij Turn,
Kristof Turjadki, Janko Kisel, Maksimilijan in Sebastijan Lam-
berg. Vsa vojska je Stela 9600 moZ brez onih, ki so bili pri
vozarstvu, brez topniarjev in oklopnikov. Trideset dnij so po-
trebovale slovenske dete, da so prisle iz Celovea na mejo
hrvasko, kjer se jim je pridruZil s hrvadkimi ¢etami, brojecimi
do 5000 moz, ban Ungnad Od tukaj se je podala 30. avgusta
zdruZena vojska pri Slunji in DreZniku, ki so ga morali Turkom
vzeti, v Bosno. Vojska je morala hoditi skoz opustoSene pre-
dele, veckrat je bilo potrebno prerivati se skoz ozke soteske
ter prelezovati kamenite gore, kar je bilo Ze za ljudi jako
tezko, a Se teZe je bilo voziti topove in hrano, natovorjeno
na mnogih vozéh. Na vsé srefo je imela vojska dobre vod-
nike, a prednje Gete so kréile povsod pot; kjer je bilo po-
trebno, posekali so hosto ter razvalili debele skale.

Ze na tem potu se je vojska dosta izmudila, vendar pa
je bila e tako ¢dila, da je hitro napredovala na svojem potu.
Zadnjega avgusta se utaborijo kristijani pri Topliskem Turnu
(na potoku Toplici nedale od Mutnika), in tukaj se pred
njimi pokaZejo Turki prvikrat. Bilo je kakih 500 konjikov.
Andrej Turjagki jih napade, ali oni so pobegnili neutégoma, a
Khevenhiiller dospe 1. septembra pred Cazin, ki je bil jako
udvriden in gosto naseljen. Tukaj pricaka naSe Ferhad-pasa z
bosenskimi Turki, ali ko postavi Khevenhiiller svojo vojsko v
bojne redove, pobegnejo sovraZniki iznenada. Na to se preda
Cazin z vso nakopifeno hrano in strelivom. Dne 3. septembra
odrine vojska pod Ostrozac. Turki so bili v neki stolp skrili
mnogo goriva in smodnika v nadi, da bodo kristijani, ko sto-
pijo vanj, odleteli v zrak. Ali za to je zvedel Jurij KriZani¢
ter reil %e za d¢asa svoje ljudi

0d Ostrozca ze vzdigne kr3tanska vojska 4. septembra
proti BuZimu, kjer je nekoliko dnij pofivala. Ungnad pozove
Turke, da se udadd, ali oni tega ne storé. KriCanska vojska
pa je v tem potrodila Ze vso hrano, vrh tega se je poka-
zala tudi bolezen, huda griza, ki je pobrala v kratkem mnogo
srtev. Vojska kridanska je ¢imdalje bolj slabela, turika moé
pa se je hitro zbirala pod Ferhad-paSo ter naSim postajala
vsak dan nevarnej8a. Zatorej sklenejo naSi vojvode, da naj
preneha nadaljnje vojskovanje, da se osvojene trdnjave pojadijo
s posadkami, ostala vojska pa povrne domov. Khevenhiiller
se ni bil s svojo vojsko povrnil niti do Izadica, ko je zvedel,
da so Turki zopet obsedli Cazin. 27. septembra je bila trdnjava
%e v rokah Ferhadovih. 3. oktobra zaéné Turki streljati na
OstroZac ter ga prisilijo na predajo. Dokler so Turki osvajali
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vaSke trdnjave, pomikala se je nafa vojska v Zalostnem
anji zaradi bolezni in glada podasi proti meji. Od mnogo-
brojne Cete ostalo jih je komaj 4000 zdravih, ki so se prav
tezavno reSili po ostalih trdnjavah na krajini') Vojna tako
sijajno zapofeta meseca avgusta osvojenjem trdnjave DreZ-
¢ niske, koncala se je Zalostno in sramotno s predajo vseh malo
‘poprej osvojenih trdnjav ter povratkom kricanske vojske na
Biha¢ in od tukaj do kranjske meje. Prav pravi zgodovinar
Dimitz,*) da se mora sodba o porazu Kacijanerjevem pri Osekn
(I. 1637.) ublaZiti, ¢e pomislimo, koliko drugih dobro oskrbljenih
get je propadlo v teh zapuSfenih in v vsakem pogledu opu-
stoenih krajih. Vse se je balo, da Turki zopet prihrume na
Kranjsko, kajti pot jim je bila zopet odprta. Sam Khevenhiiller je
tako sporoéil Stajerskim stanovom, da Turki gotovo udarijo
‘&ez Kolpo na Kranjsko. Vendar pa se na vso srefo to ni
‘zgodilo,’) Pal pa so Turki udarili ez mejo na Stajersko ter
plenili skoraj do Fiirstenfelda. Nadvojvoda Karol pa razbije
‘dve taki razbojniski ¢eti popolnoma. Meseca decembra zapreté
Turki Se jedenkrat Radgoni. Ali Zrinjski in Vid Hallek sta bila
oprezna ter hitro poslala pomo& posadki v KaniZzi. Vrh tega
pa je nastopilo $¢ juZno vreme ter se je bilo napada menj
bati.*) To leto je dal nadvojvoda Karol utrditi iz nova Gradec
in Radgono ter mnoga druga mesta na mejah.s)

. Srecnejsi so bili kristijani v borbi s Turki slededega leta.
Ker so sku3ali sovraZniki prodreti v slovenske kraje tudi na
- severno-iztofni strani ter pretili celé Radgoni in Fiirstenfeldu,
- zaceli so naSi zidati izpod KaniZe novo trdnjavico Baico, in
- sicer tamkaj, kjer se izliva KaniZica v Muro. Jurij Zrinjski,
ki je bil takrat zapovednik v bliZznji KaniZi, je Zelel, da naj
~ bode nova trdnjava jako utrjena, ter je pisal v tej stvari za
- pomo¢ Stajerskim stanovom, a posebej Se Erazmu Zavrlu in
Vilhelmu Radovljiskemu, ki sta bila takrat vojadka svetovalea
v Gradci®) In ta trdnjava je bila za Medmurje in Stajersko
‘velike vaZnosti, saj ni minulo nobeno leto, da ne bi bili pri-
“hrumeli Turki po vedkrat v te kraje. Koprivnico so tako hudo
-napadali, da se je bilo vsak &as zanjo bati. A po njenem padu

t) Khevenhfiller Franz Christ: Annales Ferdinandei. II. del, str. 7
in 8; Valvasor XV. 504; Megiser Annales Carinthiae str. 1604; R. Lo-
padic: Spomenici hry. krajine knj. L str. 26; R. Lopa3ié: Bihaé¢ i bihacka
krajina str. 23—27; Starine. Knjiga XIX. str. 43; Hammer, Gesch. des
osmanischen Reiches sv. IV, str. 30; Hermann, Gesch. Kidrntens 1,
str. 81 sl.; Dimitz, Gesch. Krains Il str. 68,

*) Dimitz, Gesch Krains. lIL str. 68 —69.

4, Starine. Knjiga XIX. str, 43.

9¥wof, Einfille etc. IV. str. 120.

" hibid.

¢) Starine. Knjiga XIX. str. 43.
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ne bi se bila mogla tudi KaniZza drZati. Zategadel] je Zrinjski
poskrbel, da obvaruje vsaj KaniZzo, ¢¢ bo morala Ze Kopriv-
nica pasti, kar pa se na vso srefo ni zgodilo, ¢eravno so
sovrazniki v tem &asu z vso silo napadali te kraje. Vseh teh
napadov ne moremo na tanko opisovati, kajti preve¢ jih je
ter so si vsi podobni;?!) le borbe okoli nove trdnjave Baice
(. 1578.) in pa bitke pri Kadorlaki (L 1587.) smo malo obSir-
neje omenili. — Ko je videl Ali-paSa sigetski, kako liudje vla-
&ijo iz Sume za trdnjavo potreben les in kako kopajo jarke.
sklenil je to delo zaustaviti S 3000 konjiki in nekoliko topovi
napade nade. Na&i pa so bili oprezni ter so se zbrali v bliZini
nove trdnjavice v lepem Stevilu pod vodstvom Jurija Zrinj-
skega, zapovednika KaniSke trdnjave ter velikaSev Baltazarja
Badana in Frana NadaZda. Na zapoved nadvojvode Karla
podlje tudi Vid Hallek, krajidki zapovednik v Slavoniji svoje
dete pod vodstvom Ivana Glaubicerja. Na3i so bili tedaj pri-
pravni na odpor, vendar pa jih je Ali-pasa napadel tako jadrno,
da so se ¢ete plemiZke kar razbezale po bliZnjih Sumah, premda
s0 jih njihovi vodje hrabrili in zaustavljali. Na noben naéin
se niso dali iz 3ume. Kar se Badan nekaj izmisli. Ravno mu
pripeljejo vojaki dva ujeta Turka; on jih odpravi Z njima v
bliznjo Sumo, &8 da jun pobegli vidijo kot znamenje zmage
nad Turki. Bacanovi vojaki begunce celé nagovarjajo, naj se
hitro vrnejo na bojide, ¢e hodejo %e kaj plena dobiti Ta
prevara je uspela. Plena Zeljni prihité begunci na bojidte, kjer
so se ravno najhuje bili. Ali-pasa pa je mislil, da so priSle
nafim nove Cete na pomo¢. Prestradi se ter zapové vojski,
da se povrne domov. Pri tej priliki pa je nastala taka zmesS-
njava v turski ¢eti, da so se mnogi od na%ih preganjani za-
duSili po kani¥kih modvarah; kateri so pa Zivi ostali, vraili
$0 se ranjeni in pohabljeni v Siget. Na3i so hvalili Bacanovo
iznajdljivost ter dovrdili zapofeto zidanje omenjene trdnjavice.
Nadvojvoda Karol postavi novi posadki na ¢elo Nikolaja Ma-
lakocija, prvega éetnika Jurija Zrinjskega, ki se je Ze tistega
leta poskusil s Turki ter jih pri Dravi premagal.®)

Nesreéni izid Khevenhiillerjeve vojne je bil vzrok, da so
Turki vsa mesta in ves predel okoli Une osvojili ter ga pri-
drZali v svoji vlasti do najnovejSega dfasa. JunaZka betev
knezov Slunjskih izumre v mofkem kolenu z banom Franom
Slunjskim. Njegova sestra Ana vdova CaSar izrodi 1. 1578
gradove svoje rodovine: Slunj, Cetin, KladuSo, Krstino in
Kremen kralju Rudolfu II. Trza%ka betev Frankopanov, izgu-
bivai Dreznik, TrZzac in Turjan, vmakne se v Bosiljevo. Knezi

) R Lopasi¢: Spomenici hrvatske krajine. Knj. L str. 22 - 28
) Hammer. Gesch. des osman, Reiches IV, str. 30
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PBlagajski, zdvojivsi posle stra¥ne in dolgotrajne borbe za ob-
stanck domovine, izselijo se iz Hrva&ke z mnogimi drugimi
hrvaskimi plemi¢i v sosedno Kranjsko, kjer si je bil kupil
Stefan Blagajski s sinom Franom Ze 1. 1547. posestvo Kodevje.1)
To je bila prava razselitev naroda, ali e ne dovriena. Kar
e je bilo kr3fanskih straZ naproti Glini in Korani v Vranogradi,
Kladusi in TrZei ter v bliznjih trdnjavicah, drZale so %e nekaj
Jet, ali ko je bil narod iz teh krajev ubeZal ter zemlja ostala
‘pusta, ni bilo tudi straZam ni® ve&® obstanka. Skoraj vso
Hrvasko od Biha¢a do Otofca, Ogulina in Slunja ter dalje
proti Kolpi zavzame Hasan-pafa (od 1 1590.—1593), narod
pa, ki ni pobegnil, vedjidel pomori. Zemljo osvojeno na Uni
in prek Une, naproti preostali 3¢ kri¢anski Hrvadki, z mesti
Krupo, Cazinom, BuZimom, Zrinom, OstroZeem, Toplicami in
' Vrkonico, zjedini Hasan v sandZak Bihaski namesto Ostroskega,
ki je bil osnovan Ze l. 1578, od tedaj osvojenih hrvadkih krajev.
Odslej so bile skoz ve¢ nego pol veka severno-zapadne strane
bihaZke krajine, pa skoraj vsa hrvaska krajina tje do Kar-
lovea in Siska puste in prazne.®) Carski poslanci v Carjigradu
80 se sicer neprenehoma pritoZevali radi teh vkljub sklenje-
- nemu miru izvrSenih osvojitev, ali ves njihov trud, da dobé
nazaj osvojena mesta, je bil zastonj. Tako so tedaj znali
Turki spostovati sklenjeni mir, a cesar Rudolf IL se je mogel
prepric¢ati, da more tak mir njegovi drzavi le Skodovati, in da je
mogode le z jako vojsko prisiliti verolomnega sovraZnika na
“trajni mir. Zatorej je predlozil cesar Rudolf II. novo osnovo o
obéni obrambi vseh avstrijskih deZel, a o le-tej bi se imelo
- razpravljati v sporazumljenji z nadvojvodo Karlom na praikem
deZelnem zboru. Nadvojvoda Karol pozove radi tega 17. fe-
bruarja kranjske stanove, naj podljejo svoje poslance v Gradec,
‘da se sporazumi Z njimi v tej stvari. Poslanci se pa v svoji
skup3¢ini 20. februarja izrazijo vsi proti osnovi cesarja Ru-
~dolfa IL, kajti krajini bi malo pomagalo, ko bi se moralo ¢&a-
kati na pomoé iz Ceske, ker tukaj je potrebna hitra podpora,
saj je znano, da Turlin ne ¢aka, nego vsak ¢as napada
kritanske zemlje. Ce se Ze sploh misli kaj Zrtvovati za kra-
Jino, naj se d4 v denarji, da se more kaj ved vojske zbrati.
Stanovi zberd 22. febrnarja poslance za prako skupdgino —
med ostalimi Veikharda TurjaZkega, deZelnega glavarja kranj-
skega in glavnega zapovednika na krajini, a kot njegovega
zamenika Ivana TurjaSkega, potem Linharta Frumentina in
Kozma Ravberja iz Kravjeka — na kateri se je razpravljalo
0 novi osnovi. Cudno ni, da so bila tudi ta posvetovanja

) R. Lopasi¢, Bihac¢ i Bihacka krajina str, 27—28,
%) ibid.
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brezuspedna, saj je bila osnova %e sama na sebi nespretna
Zatorej se poda nadvojvoda Karol sam v Prag, da se dogo-
vori s cesarjem Rudolfom o tej redi. Priznalo se je, da je
drZavna podpora neobhodno potrebna za krajino, ali o njej se
more razpravijati &le na bododem drZavnem zboru. L. 15682
se snide zares drZavni zbor v Regensburgn, kamor sta bila
poslana od kranjskih stanov kot poslanca Vuk grof Turn in
dezelni upravitel] Kristof Turjaski. Med drugimi govorniki se
zglasi tudi nadvojvoda Karol, ,da brani on, kakor nekdaj
pomejni grof Leopold, vzhodno Zupo nemgke drZzave proti na-
padajotim barbarom; ako ne obrani pomejnih trdnjav, poplavi
nezasitni sovraznik vso drZzavo.* Te besede so razvnele zbrane
poslance, ki so radi privolili pomo&, ¢e tudi ne zadostno.!)

Nadi so imeli med tem na krajini neprestane borbe.
Tako so zvedeli, da je namenil poZeSki Skender-beg udariti
na VaraZdin, pa od tukaj morda $e celé na Stajersko. Hitro
se dogovoré, da ga Ze na potu zaunstavijo. Zatorej zberd svoje
tete Baltazar Badan, Jurij Zrinjski in Fran¢iSek NadaZd; njim
se pridruzi tudi Ivan Glaubicer, zapovednik v Koprivnici, s
svojo posadko. Kakih 2000 najboljsih moZ je bilo zbranih in
7 njimi udarijo zapovedniki proti PoZegi. Pri kuli GrobonoSki
se nstavijo, da malo podinejo. Slu¢ajno je prispel tudi Sken-
der-beg na svojem pohodu proti VaraZdinu v ta kraj. Vendar
pa sovraZniki niso vedeli drug za druzega.

Dogodi se pa, da pride sluga Bacanov k bliznjemu stu-
dencu po vode. Kar planejo nanj Turki ter ga odpeljejo k
Skender-begu. Popradujejo ga, kdo je in kako je semkaj prispel.
Ker ga pa niso razumeli — bil je namreé Magjar — morali
s0 najti hitro tolmada. Skenderbeg je zdaj zvedel, da je v
blizini jaka kri¢anska vojska. Jako se vsi preplaZijo; vendar
pa zapové Skender-beg, da se postavi vojska v bojni red, a
njega so morali sluge vzdigniti na konja, kajti bil je silno
debel — pojel je vsak dan celo peeno janje —. Tudi nasi
se postavijo pripravljeni za boj. Zdajci se spopadejo. Bitka
ostane dolgo neodlodna. Kar prebode jeden nasih Skender-bega
in Turki nagnejo v beg, a na%i za njimi. Na begu propade
ved sovraznikov nego v bitki. Padlo je mnogo ag in ostalih
zapovednikov, ujetih pa je bilo &ez 400, med njimi mnogo
odliénih; vrh tega so na&i zaplenili tudi 20 zastav. Glavo
Skender-begovo so poslali nadvojvodi Karlu, a golo debelo
truplo so zavili v preproge ter ga pustili na polji, tako da
se je ljudem zdelo bolj podobno truplu Zivinskemu nego Elo-
veskemu.*)

1) Gruber, Borba Hrvata sa Turci str. 20.
*) Valvasor IX. str. 66; R. Lopadi¢: Spomenici hrvatske krajine.
Knj, L str. 27; Letopis M. Slov. 1. 1890, str. 2
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- Ravno tako odlono odbijejo kristijani Turke na hrvaski
rajini. Tukaj napade meseca julija krupski beg s 500 Turki
emljo ter jo stradno popleni. Med ostrogom Redico in Lipo
gjame on do 300 ljudij in 1000 glav Zivine. Hitro se vzdigne
krajiski general Veikhard Turjaski ter ga doide med
steni¢njakom in OstroZcem (12. julija). Jadrno ga napade s
gvojo krajisko feto ter mu pobije do 470 moZ zasuZnjene
ristijane pa oslobodi.!) Malo kasneje (27. julija) prihrumi zopet
eka druga Ceta kakih 500 Turkov &ez Uno, ali jo razbije
lid Kisel, krajiski zapovednik pri sv. Jurji pod OstroZcem.?)
fudi po Turovem polji so to leto sovraZniki dvakrat straino
razsajali ter na tisofe ljndstva zasuZnili.

~ Leta 1581 se izkaZe prvikrat pravim junakom kasneje
tako glasoviti hrvaski ban TomaZ Bakad-Erded. Ahmed-beg,
zapovednik grada Cernika je zalel tega leta pleniti in po-
kondevati po krS¢anskih krajih. Hitro zbere zatorej proti njemu
Bakal svoje Cete, katerim se pridruZijo tudi vojaki Mihela
Sekelja, ga poCaka pri Cerniku ter ga popolnoma pobije.?)

~ Leta 1582. je bilo precéj mirno. Nasi napadejo pod vod-
stvom krajiskega zapovednika Andreja Turjagkega tursko
Jdbino, kjer zaplenijo mnogo robe in ljudij. Da se jim Turki
zato osvetijo, prihrumé 27. februarja o polnodi pred Slunj ter
ga do dne Ze osvojé. Vse zaloge, kar jih je bilo v mestu, za-
plenijo, a vrh tega zasiZnijo Se 30 oseb. Pri odhodu zaZgé
mesto, ki popolnoma pogori, tako da ostane samo grad in
jeden mlin na potoku Slunjdici. Ravno tista &eta popleni ves
kraj med MreZnico in Korano ravno na pepelnico. Kriv pa je
bil najve¢ GaSpar Alapié, ker ni drZal na pravem mestu
100 haramij (hrvaski pesci), nego jih je razmed&al po svoji
volji. O tem napadu je sporoéil banu stotnik Ladislav Impri¢
ter v svojem pismu omenil, da je Kolpa mala in zato tem
vedja nevarnost za one kraje. Vendar pa Turki tega leta niso
idarili na Kranjsko.)

Ze kasno v jeseni istega leta 1582. (28. novembra) je bila
na Kranjskem sklicana vojska pod oroZje, &e$ da vendarle
sili zopet Turek v deZelo. Vendar se pa to ni zgodilo, Kkajti
Kranjei so bili hitro pripravljeni za boj proti sovraZnikn. Za-
povedoval pa je takrat vojski Jakob Lambergar Kamnidki;
pod njim je sluZil kot poroénik konjistva Jodok Gallenberdki,
kot stotnik Abel Hohenwart, kot drugi stotnik Vilhelm Schni-

Y) Valvasor IX str. 66; R. Lopagi¢: Spomenici hrvatske krajine.
Knj. I. str. 27; Letopis M. Slov. 1. 1800, str, 2.

% Gruber, Borba Hrvata sa Turci str. 30.

1) Starine. Kn?. XIX. str. 47.

‘) Valvasor XII. str. 67; Starine. Knj. XIX. gir. 49: R. Lopaié:
‘Spomenici hrvatske krajine. Knj. 1. str, 27—28.
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tzenbaum. Razen teh so sluZili kot ¢astniki Ivan Larkovid,
Baltazar Lambergar Bo3tanjski, Herbart Turjadki, Jurij Siegers-
dorf, Kristof Wagensberiki, Kozma Ravbar, Adam Gall, Jarij
Sajer, Ivan Scharpf, Kri&tof Gusié, Jurij Barbo, Feliks Nikolié
in Stefan Semenié.")

Tudi 1. 1583. ni bilo mir. Bosenski paSa se vzdigne s
sigetskim in drugimi begi na Hrvasko in Stajersko. Celé Rad-
goni se je priblizal. V teh krajih napadejo nekaj manjsih
trdnjavic in vasij, katere oplenijo in poZgejo, s seboj pa od-
peljejo do 200 zasuZnjenih kmetov z Zenami in otroki?) Ker
sta se bala Ahacij in Jost Josip Turn, da bi se mogli Turki
vgnezditi v dolnji Hrastovici in %e morda celé v Gradei pri
Metliki, svetovala sta nadvojvodi Karlu, naj di omenjeni
trdnjaviei podreti, in sicer prvo po banskih &etah z dovo-
lienjem hrvadkih stanov, drugo pa po Karlovéanih. Nadvojvoda
Karol je njima odgovoril, da je predloZil cesarju Rudolfu IL
omenjeno prodnjo, samo naj pazita, da Turki ne osvoje Gradea;
gornjo Hrastovico pa treba na vsak nadin vzdrZati®) Leto
dnij kasneje poprosi Jost Josip Turn nadvojvodo Karla, da
premesti posadko hrastoviko v Karlovec, a Jurija KriZzanica
oprosti zapovedniStva v DreZniku in Izacidi. Ob jednem javlja
nadvojvodi, da so prisli pogledat Karlovee Kridtof in David
Ungnad ter ban TomaZ KErded.!)

Skoro zatem pridiviajo zopet bosenski Turki na Hrvasko.
Popleniv&i Pribance pri Kolpi, pregazijo le-té reko pod Vinico
ter obropajo vso okolico do Hrasta. Ropali so le konjiki, pesci
pa so ostali pri Bosiljevem. Na$i napadejo pedce iznenada,
tako da jim razkropljeni konjiki niso mogli priti na pomod.
Turski pedci so mislili, da so dosta jaki, pa so se spustili z
na%imi v boj. Ali so hudo naleteli. Bili so premagani in raz-
biti in vsled tega so morali tudi konjiki pobegniti.®) O tem
napadu je sporocil Jost Josip Turn nadvojvodi Karlu, da so
Turki pridrli na Kranjsko mimo Ogulina, pa da je on zato v
te dve trdnjavici postavil vedje posadke; z vojaki v Trzei se
je tudi pogodil radi izpladanja njihove pla¢e. Ob jednem po-
roda nadvojvodi, da pojde v kratkem v bojnih zadevah na
kranjski deZelni zbor v Ljubljano in da med tem zapoved-
nistvo na krajini izro¢i Vuku TurjaSkemu in Sebastijanu
Lambergu.®)

) Valvasor X, str. 337,

*) Hammer, Gesch. des osman. Reiches IV. str. 630 (nota); llwof,
Einfille IV, str, 125,

) & ([;opaﬁié: Spomenici hrvatske krajine. Knj. [ str. 122 sl

4) Ibid,

%) Vitezovi¢, Kronika sve%? svéta. Zagreb 1744 str. 166,

%) R. Lopadi¢: Spomenici hrvatske krajine. Knj, L. str. 127,
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Odkar je bila sezidana KarlovSka trdnjava, zmanjSali so
se napadi turski v te in sosedne slovenske kraje, kajti po-
sadka karlovika je bila vedno pripravijena za hoj. Cim se je
zvedelo, da je kakdna turSka Ceta prekoradila Uno, Ze je bilo
vse pripravljeno, da se odbije in preZene nazaj v Bosno. Kar-
lovea se niso pa Se lotili, kajti dobro so vedeli, kako je &vrst
in posadka z vsem potrebnim obskrbljena. Poseben strah pa
presine Turke, ko postane zapovednik v Karloviki trdnjavi
Jodt Josip Turn. Ko je prvi general karloviki Fernberg od-
hajal leta 1579. iz HrvaSkega. bil je Turn predloZen na prvem
mestu za zapovednika hrvaske krajine v Karlovei. Takrat so
imeli pravico predlagati zapovednika na krajini stanovi Sta-
jerski; ti so smatrali, da je to ¢ast zasluZil v prvem redu
- Jo&t Josip Turn. Razen njega so predloZili stanovi Se Ivana
Kristofa Zelkinga, Feliksa Herbersteina, Andreja TurjaSkega
in Bogomira barona Breunerja.!) Ali mesto vseh teh je bil
potrjen Janez Vajkart Turjaski (15679—1581), ki je bil Ze od
leta 15675. po smrti Herbartovi glavni zapovednik krajiskim
- ¢etam. A ko le-td leta 1581. umre, dobi to &ast Jost Josip

Tarn v jeseni istega leta, ko se je bil Ze poprej za to sluzbo
priporodil cesarju Rudolfu IL in nadvojvodi Ernestu.?) Bil je
trinajsti glavni zapovednik na krajini in tretji general kar-
lovski od leta 1581—1589. Kot glavni zapovednik nad vso
vojsko na turSkih mejah in posebej Se kot general karlovski
je imel kaj teZak poklic. Najhuje je bilo z obskrbo vojske pri
- tako piclih dohodkih, kajti same posadke je bilo v Karlovei
vedno 1000 moZ; vrh tega pa se je morala tudi Se trdnjava
dogotavljati, kar je vsako leto stalo prav mnogo denarja.
Vendar pa se je za Turnove uprave trdnjava Karlovika tako
uévrstila, da se ni upal nanjo celé glasoviti Hasan-pasa uda-
riti. Turna pa so se Turki tako bali, da & v blizino trdnjave
niso pridli. Kar razkropili so se, ko so slifali, da se pribliZzuje
njegova Ceta. Zatorej so ga sploh zvali ,strah turSki“ Ker je
bilo leta 1580. pridrlo od Krupe in bliznjih krajev 300 Turkov
do nove Karlovike trdnjave, kjer so zarobili 400 kristijanov
in mnogo Zivine, osvetil se jim je zato Turn bododega leta,
ko je postal karloviki general. Z velikim zadovoljstvom javlja
gxn na;lvojvodi Karlu, da so njegove &ete popalile Krupo in

ovi.®
ravno je cesarski poslanec Liechtenstein, ki je bil z
- dragocenimi darovi poslan v Carjigrad, s sultanom v ime ce-
sarja Rudolfa II. primirje podaljSal na osem let, vendar se na

') Starine. Knj. XIX. str. 45.

') R. LopaZi¢: Poviest grada Karlovea str, 179,

*) R. Lopasi¢, Biha¢ i bihacka krajina str. 217; Spomenici hrvatske
krajine Knj. I, str. 26 in 27.
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to ni oziral bosenski pasa Ferhad, nego je hotel Se enkrat
poskusiti sredo, ne bi li osvojil vse hrvaske zemlje do Kolpe.
Ali se je jako prevaril. Ce se ta njegova osnova ni mogla iz-
vesti poprej, dokler ni stala Karlovika trdnjava, bilo je zdaj
to %e menj mogode. Pleniti in ropati dalo se je seveda tudi
e zdaj. Zatore] zbere Ferhad-pada najmenj 9000 moZ ter udari
% njimi &z Uno na Hrvadko, od tukaj pa na Kranjsko. Hudo
razsaja okoli Kostela, Poljan, Kodevja in e dalje proti Ljub-
ljani, dokler jih od tukaj ne odpodi hitro zbrana vojska.
Z velikim plenom in mnogobrojnimi ujetniki se vrada turSka
deta na Hrvasko. Tukaj se je hitro raznesel glas o tem na-
padu. Ban hrvadki TomaZ Erded po3lje nemudoma zbrane
svoje Cete proti Karloveu, kjer se mu pridruZi Jost Josip Turn
s svojimi ljudmi, katere je hitro zbral, &im mu je bil Martin
Hartensteiner prijavil, da se novi bosenski paSa pripravlja za
novi napad na hrvafka mesta v Krajini in da hofe v po-
mejnih trdnjavicah, posebno v Kladu$i, straZe pomnoZiti.?)
Ravno zavoljo tega so bile na predlog Josta Josipa Turna
malo poprej podrte trdnjavice Brekovica, Hrastovica in Gradec
Isto se je dogodilo s Topliskim Turnom. Ker se je pa Jost
Josip Turn bal tudi za Vinico na Kolpi, poprosi nadvojvodo
Karla pomo¢i vlastelinu Semeni¢u, ki je branil ta trg.?) Zbrane
kritanske vojske je moralo biti pri tej priloZnosti nekaj Cez
2000 moZ, namreé 1330 konjikov in 700 pedcev. S to Ceto
skleneta oba zapovednika do¢akati Ferhad-pa%o, ko se bo vrafal,
ter ga kazniti radi negovih ropov. 6. oktobra se stronita krS¢an-
ska in turika vojska pri Slunji v dolini Moéili. Ceravno je
bilo kristijanov mnogo menj, vendar udarijo pogumno na so-
vraznika. Velika hrabrost Jota Josipa Turna, TomaZa Erdeda
in drugih podzapovednikov je odlodila bitko. Kri¢anska zmaga
je bila sijajna. Turkov je padlo do 4000, kakor trdi Valvasor,
a med njimi sam Ferhad-paSa, poleg Hasana gotovo najhujsi
sovraznik kr3¢anski, z mnogimi begovi. Nasih je padlo prav
malo. Oslobojenih je bilo do 600 ujetnikov, a Zivih Turkov so
vlovili nadi 40 ter zaplenili 10 bojnih zastav, katere so po-
slali nadvojvodi Karlu v Gradec v znak zmage. Tako so nasi
sijajno zmagali pod vodstvom Jo3ta Josipa Turna. Ostali
Turki so pobegnili naravnost v Bosno. Valvasor pravi, da je
sultan Murad sam obsodil svoje ljudi, ker so verolomno na-
padli kristijane, pa da ni ni¢ ¢udnega, ¢e jih je Bog tako grozno
kaznil. Od tega ¢asa pa tudi ni bilo ni¢ ve¢ tako hudega na-
pada na slovenske deZele.?)

1) R. Lopa&i¢: Spomenici hrvatske krajine, Knj. I str. 132 —123,

) Ibid. str. 130—131.

3) Valvasor XII, 67—68 in XV, 506; Hammer, Gesch. des osman,
Reiches IV. str. 1456; Dimitz, Gesch. Krains III. str. 70.
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Hudi udarec, ki je zadel Turke pri Slunji, streznil jih
je za nekoliko &asa; ved se niso upali napadati Hrvaske,
razen na mejah. Posebno so se bali predelov okoli Karlovea,
kjer je zapovedoval njihov strah Turn. Vendar so Turki pri
nekem napadu ujeli nedale® od Karlovea Jakoba Pranka in
Tobijo Dietrichsteina, ko sta straZila na meji z malo &eto.
Turki so zahtevali za oba njetnika precdj veliko svoto, katero
je dozvolil Stajerski dezelni zbor za odkup !) Iz pritoZbe ce-
sarskega poslanca Ungnada v Carjigradu vemo, da je 1. 1585,
razsajal po krajini liski beg Edris.?) Na&i so ga veckrat pri-
¢akali in pobili; posebno je izgubil mnogo ljudij. ko sta ga
jedenkrat napadli posadki grada Tounja (pri Ogulinu) in O&tarij.?)
Ravno tako je jedno leto poprej vznemirjal krajiski Memi-beg
okolico bihasko, namerjal posesti Brekovico in Topligki Turn
ter premestiti posadko iz OstroZca v Brekovico. Ko je to
zvedel Jost Josip Turn, zapovedal je Brekovigki grad podreti,
- samo da se v njem Turek ne vgnezdi.') Da se osveti Turkom
radi teh napadov na mejah, sklene ban TomaZ-Erded napasti
Kostajnico, ki je bila v turSkih rokah od l. 1556, in potem
prodreti v samo Bosno. Kar je sklenil, je tudi storil. On napade
Kostajnico, jo osvoji in poZgé, a potem da postaviti most Cez
Uno ter prevede ¢ez most svoje Gete v Bosno. Tukaj napre-
duje z vojsko nekaj asa, ali se skoro vrne, ker mu ni
kazalo radi preslabih sil spultati se s sovraZniki v odlo®no
borbo. Zatorej se podd zopet &z most nazaj na Hrvadko
s Cilo in zdravo Ceto.?)

Proti Uni je bila tedaj za nekaj ¢asa hrvaska meja varna,
ali leta 1586. zapreti sovraZnik od severa. Hasan-pa3a sigetski
prihrumi 7. septembra 1586 &ez Muro v Medmurje, a vodil ga
Je poturica Matija Vladi¢. Gospodar Medmurja in tamosnjih
trdnjavic je bil Jurij Zrinjski. Njega ni bilo takrat v Med-
murji, boravil je na svojem posestvu Ulariji na levem bregu
Drave. Kar zasli§i grmenje topov s trdnjave Cakovske, in to
Je bil znak, da je sovraZnik blizu. Hitro sko&i na konja ter
se podd proti gradu. Na potu ga sredajo begunci, ki so komaj
Turkom usli, pa mu pripovedujejo o pretedi nevarnosti, kajti
Turki so bili Zze pregazili Muro ter zadeli pleniti po okolici
vasi, iz katerih so privlekli s seboj ljudi in Zivino. Zrinjski
zapové hitro zatrobiti, da se vojska zbere, in potem udari z
zbrano &eto na Turka. Ali ko so leti zvedeli, da zbira Zrinjski
vojsko, prestrasili so se silno ter pobegnili nazaj ¢ez Muro

!} Starine. Knj. XIX. str. 49,

¥) Hammer, Gesch. des osman, Reiches IV. str. 147,
%) Vitezovié. Kronika svega sveta str, 167,

‘) R. Lopagi¢, Spomenici hrv, krajine. Kni. 1., str. 132,
*) Hammer. Gesch. des osman. Reiches IV, str. 147,
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na istem mestu, kjer so jo poprej pregazili. Nasi so prisli
prekasno; Turki so bili Ze na drugi strani reke ter so odvlekli
s seboj velik plen in do 500 zasuZnjenih.?)

Komaj jedno leto so mirovali Tarki na juZni meji. To
jim je bilo pa Ze predolgo. Zelja za plenom in osvajanjem jih
spravi zopet na noge. Proti koncu leta 1586. se pridrvi njih
ved tiso& na Hrvasko pod vodstvom Ali-bega Ban TomaZ
Erded zvé kmalu. da so Turki pregazili Uno in da tamkaj
pustodijo in plenijo. Hitro zbere svoje fete ter udari na so-
vraZnika, ki je dospel Ze dale® na Hrvaiko; ali ne proti
Karloveu, kjer je bil Ze tudi Turn pripravljen na boj, nego
proti Ivaniéu se spusti divja vojska. Tukaj nalet{ ban TomaZ
Erded 10. decembra na Turke, katere iznenada napade. Bitka
se je konfala s popolno zmago kritansko, Ceravno so imeli
na&i mnogo menj vojske nego Turki. Ban je napadel sovraZ-
nika s toliko silo, da se je kar razpril na vse sirani, éeravno
je imel ban samo 500 moZ, Turki pa 3500. V bitki je izgubil
glavo sam Ali-beg; ‘padel je tudi njegov brat Hasan Glave
ubitih in nekoliko suZnikov poslje junafki ban nadvojvodi
Ernestu na Dunaj. General Vid Hallek pa je predloZzil glavne
junake za nagrado.?)

Po padu Sigeta (1. 15666) branila je hrvaske in slovenske
zemlje na severo-iztoku le Se trdnjava KaniZa. Zatorej so jo pa
tudi Turki tolikokrat napadli, ali na sre¢o kri&ansko brez uspeha.
VaZnost te trdnjave so znali ceniti prav dobro kristijani in
Turki, kajti z njenim padom bil bi sovraZnikom odprt pot
v zapadno Ogersko in juZno Stajersko. Bilo je zategadelj za
kristijane neobhodno potrebno, da se ta trdnjava vzdrZi na
vsak nadin. Najved zaslug pri obrambi imajo nedvojbeno
Zrinjski, ki so imeli v okolici velika posestva. Se posebno se
je odlikoval v teh borbah Jurij Zrinjski. On je dopisoval ne-
posredno z nadvojvodo Karlom radi obrambe teh krajev, po-
sebno radi trdnjavice Vizvara ali Baice, katero je smatral
kljutem KaniZe. Cel6 v Gradec je radi vojaskih zadev potoval,
ali je vendarle zastonj pri¢akoval pomoéi, dotim so Turki ne-
prenehoma napadali Medmurje.?) Ob jednem prosi tudi Stajerske
stanove, da bi Se nadalje vzdrZevali posadko v Kresturu, ker
poprejinji vojaki niso hoteli ve¢ sluziti!) Leta 1581. je na-
padel Ivan Globicer Turke pod Usruf-ago pri sv. Petru blizu
Katalene ter jih popolnoma pobil. Ravno tako slabo se je

1) Ibid.; Nlwof, Einfille IV. 126 je uvrstil ta napad v leto 1585,
kar pa ni verjetno,

‘) Hammer, Gesch. d. osmanischen Reiches IV. str. 147; D. Gruber,
Borba Hrvata sa Turci str. 33—34; Starine. Knjiga XIX. str, 51—52.

%) ISg,a:’rine. Knjiga XIX. str. 46.

4) Ibid.
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Farkom godilo pri KriZevei in Ivanidi, kjer jih je nadvladal
ter Erdedi.') Jurij Zrinjski se je pritoZil pri Stajerskih sta-
ovih, ker je namenil ban KriStof Ungnad pri Zakonu napra-
viti velik prevoz radi trgovine iz Slavonije v VaraZdin in Ptuj.
Tak prevoz bi bil na korist Turkom, kajti vohuni bi dohajali
kot trgovci kaj lahko v te kraje. Saj je ravno iz tega vzroka
zabranil nadvojvoda Karol pudcati trgovee v Legrad.?) Oprezen
vojskovodja je moral seveda takrat tudi na take stvari paziti,
Posebno hudo so razsajali v Podravini martolosi (vlahi v turski
sluzbi, pravi razbojniki). Vsak &as so se stroile naSe Cete %
njimi. NajhujSega vojvodo martolodkega Ostojo je ubil blizu
Koprivnice Nikolaj Ozegovi¢ ter mu tudi éeto njegovo pokonéal.
Ali kmalu zatem je neka druga &eta martoloska napadla kri-
stijane pri potoku Komarnici ter pobila velik del dete in celé
samega vojvodo Ivana Stankovicda, ki je bil od utrujenosti
zaspal. Se tistega leta se je zato osvetil Turkom vojvoda
Nikolaj Ozegovié, ko je osvojivsi turSko kulo Zdenci, napadel
sovraznika pri Ragi ter ga popolnoma premagal. Med ujetniki
‘sta bila tudi Kuznef-aga in knez PeaSinovié. Ago je dobil za
dar nadvojvoda Karol. Meseca septembra napadli so Turki tudi
- Koprivnico, ali brez uspeha, sfmo okolico so pokonéali.
Pa tudi v juZno Stajersko so se vedkrat zaletali martolosi.
L. 15687. so poplenili ves kraj Borovski med Muro in Dravo.
Mnogo vladkih druZin pa se je naselilo po juZnem Stajerskem
z dovoljenjem vladarjev habsburskih. Posebno mnogo takih
“naselbin je bilo okoli Maribora in Ptuja. Zadnja taka vedja
‘Geta je bila vzprejeta na Stajersko 1. 1587, ko je nadvojvoda
Karol dozvolil vlahom iz PoZe3kega in Pakraskega sandzaka
preseliti se iz Koprivnice, kamor so bili pribezali pod vod-
stvom kneza Ivana Peadinovida in mnogih drugih poglavic.
Glavni vojadki zapovednik Vid Hallek je mnogo teh naseljenikov
vzprejel v svojo vojsko; le-tf so se v sledecih borbah s Turki
vedno odlikovali.?) Zlasti hude borbe so imeli kristijani 1. 1587,
Novi sigetski pasa Sasvar zbere svoje ete, da udari na Ogre
ter pozove ob jednem tudi druge pa%e in bege na Ogerskem,
da se Z njim zdruZijo pri tem podjetji. Temu poziva so bili
posludni paZe pefujski in mohalki ter begi kopanjski, poZeski
in Simontornjski, tako da je zbral kakih 8000 moz.

Bilo je v tur8kem taboru veséih in izkuSenih vojnikov,
ki so sigetskega paSo odvradali od tega napada, kajti na meji
hrvaskih in slovenskih deZel so, in neprijatelji se morejo hitro
zbrati v velikem Stevilu, pa jim slednji¢ Se pot zapreti. Ali
oholi Sasvar se ni hotel na to ozirati, nego se je 13 avgusta
1) Thid; #) Thid.

%) Ibid. str. 48—Db4.
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vzdignil iz svojega tabora ter napadel kritanske zemlje. Celd
tako ohol je bil in toliko se je zanaSal na svojo mo¢, da je
proti svetovanju svojih ljudij sred belega dné ravno mimo
Kanize vodil svojo vojsko, ¢es da ga vidi Jurij Zrinjski, da se
prestradi njegovih mnogobrojnih Cet.

Ali Sasvar se je grozno prevaril. Zrinjski je bil zvedel
za njegove priprave ter je hitro prijavil Bacanu in NadaZdu
o prete¢i nevarnosti, ki jih ¢aka; ob jednem ju opomni, naj
zbereta hitro svoje Cete ter se mjemu pridruZita. Oba storita
vse po odredbi, a razen njiju pridejo e na pomo& Peter Husar,
zapovednik posadki v Papi, Ivan Glaubicer, stotnik koprivnigki
in Friderik Trautmansdorf, zapovednik 300 konjikom iz slo-
venskih deZel. Badan sam je privedel 500 konjikov in 200
pedcev. Le-ti se utaborijo pri Kacorlaku blizo KaniZze. V tem
pa je pustodil Sasvar kraje med Muro in Bernikom okoli mesta
Sombote, a potem se podal proti Kanizi, kjer je na oCigled
nae posadke v KaniZi pri vasi Palmini pregazil &iroko mog-
varo, ne da bi ga na$i napadli ali pa nanj streljali. Sasvar je
mislil, da se ga na8i bojé, zato je 3e bolj odvaZno dalje ko-
rakal. Naprej je poslal pelce, a zadej je el sam s konjiki
vedno po potu med Krko in Muro. Prispevsi do vasi Redica
zadene prednja Geta na Seto naih pod zapovednistvom Stefana
Serenja; tu se v prvi¢ udarijo. Turki zmagajo na3e in sam
Serenj pade v boji. Zdaj Turki %e bolj ponosno napredujejo,
a zdesna in zleva plenijo, poZigajo in ljudi s seboj vladijo v
robstvo.

V tem pa so se bile nade Jete zbrale in utaborile pri
Kadorlaku za hrbtom sovraZniku, a to je bilo tako ugodno
mesto, da so Turki morali ravno mimo njega, ko so se vracali
s plenom iz teh krajev. Nasih se je zbralo do 3000 konjikov
in skoraj toliko pe¥cev. Ko je Sasvar naplenil Ze dosta robe,
Zivine in ljudij, zapové svoji eti, da se pocasi povrne domov.
Ali ko pride do sv. Bla%a, spazi najedenkrat, da so mu zaprli
sovrazniki vsa pota. On sklene na vsak nacin prodreti do
Kadorlaka ter tukaj napasti Zrinjskega, premagati ga, pa se lepo
brez vsake nevarnosti podati v Siget. Ali ko je Zrinjski videl,
da je poloZaj njegove vojske povoljen, zapové napasti Turke,
ko so prehajali po tesni stezi med modvirjem. Zdajci nastane
huda borba, ki se je skonfala za Turke prav nesre¢no. Mnogo
jih je bilo pobitih, mnogo tudi polovljenih. Slednji¢ se dokonca
hoj z divjim begom turikih et. Na tem begu je poginilo ne-
izmerno mnogo Turkov. Po ozkem potu niso mogli vsi beZati,
zatorej je velik del njih gazil motvirje, samo da se kako resi.
Ali kdor je jedenkrat zagazil v modvir, le-td se ni tako lahko
izkopal iz njega. Zatorej so se mnogi, ki so videli svoje dru-
gove, kako se v molvirji mucijo in kako jih nai streljajo,
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rajéi podali, samo da ne poginejo na tak nafin. Na begu je
-~ bilo ujetih ve¢ pa8, a ubit je bil Sinan-beg mohadki. Sasvar
; {? bil s svojim konjem zagazil v modvirje, iz katerega se je
- komaj izvlekel peS in bosonog. Peti dan so ga prinesli njegovi
ljudje v Siget. Se dva dni posle te bitke so iskali nasi vojaki
skup s kmeti Turke po bliZznjih 3umah ter jih lovili, ali pa so
se jim sami predajali. V celem je bilo polovljenih 1500 suZnjev,
‘dofim je bilo pobitih v bitki in v modvirji do 2000 Turkov.
Zarobljenih je bilo tudi 1500 konj in 19 zastav. Nasih pa je
padlo samo 16, a tudi ranjenih je bilo malo. Ves plen je bil
znesen v Dolnjo Lindvo, kjer so si ga razdelili med seboj
vodje in Cete. A v znamenje zmage je bilo sklenjeno poslati
cesarju ali njegovemu namestniku na Ogerskem, nadvojvodi
Ernestu; paSo petujskega in bega kopanjskega z nekoliko konji,
oroZjem in zastavami. Sasvar, ki je bil poklican v Carjigrad,
da se opravda, otroval se je sam, ker je vedel, da mu sultan
ne oprosti.?)

Kri¢anski zmagi pri Moéili (1. 1584.) in pa pri Kadorlaki
(1. 1587.) sta poduili Turke, da ni ni& ve® tako lahko z manj-
8imi Cetami napadati krSCanske zemlje, kajti sovraZnik je
vedno in sicer dobro pripravljen, da odbije vsak napad. Vrh
tega pa se je raznesel zdaj glas po ogerskih sandZakih o po-
sebni pogumnosti Jurja Zrinjskega, ravno tako, kakor malo
poprej o Jostu Josipu Turnu po celi Bosni. Teh dveh junakov
so se Turki bali kot Zivega ognja ter so prenehali s svojimi
napadi za nekaj fasa. Le ko bi se vse turike &dete zbrale v
jedno vojsko, potem bi bilo morda 3e nade osvojiti Hrvasko
in sosedne slovenske zemlje. In zares se za¢no Turki priprav-
liati za tako podvzetje. Cela tri leta zbirajo bosenski Turki
svojo snago ter zahtevajo pomoti tudi iz Carjigrada, da mo-
rejo 8 tem vedjo vojsko udariti na Hrvadko. Glavni pospeSe-
valec te bojne osnove je bil bosenski pasa Hasan, glavna
trdnjava, na katero je hotel udariti, pa Sisek.

Pri teh borbah pa ni sodeloval Jo&t Josip Turn, Eeravno
S0 se priprave zanje vodile pod njegovo upravo, vsaj v trdnjavi
Karlovgki, ki je bila v tem &asu z bojnimi pripravami vsaj
deloma oskrbljena. Pa tudi na Biha¢ in druge trdnjavice v
biha8ki okolici, kolikor jih je bilo Se v kri¢anskih rokah, moral
je Turn paziti. Posebno vaZen je bil Biha¢, pa so ga tudi
Turki hoteli na vsak nadin &m prej osvojiti Zatorej napa-
dajo po redu vse trdnjavice, a 1 1589. %e posebno Ripad,
dokler ga konéno z naskokom ne osvojé. Pomogla pa je Turkom
nesreca, ker se je bil v trdnjavi zaZgal smodnik, ki je vzdignil

') Hammer, Gesch. d. osmanischen Reiches IV. str. 149; D, Gruber,
Borba Hrvata sa Turci str. 356—37.
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celi stolp v zrak. V borbi je poginil zapovednik z vsemi pre-
bivalci razen jedne Zene in jednega otroka, ali tudi Turkov
je pokondal razlet jako mnogo.') Za Skodo pa deloma tudi za
sramoto se je Turkom osvetil glasoviti vitez, stotnik GaSpar
Krizani¢, v raznih napadih nanje v okolici Ripéa ter je o teh
sre¢nih borbah napisal tudi porodilo generalu karlovikemu
Jostu Josipu Turnu.?) Razen vojafkih opravkov je imel Turn

1) Valvasor XIL str, 10 —11.

‘) R. Lopa&i¢, Biha¢ i bihacka krajina str. 267. Koliko teZav, sit-
nosti in dela je imel Jo&t Josip Turn kot vojaski zapovednik samo v
Karlovei, razjasnjuje nam porofilo Ahacija Turna kot krajiskega ko-
misarja nadvojvodi Karlu o hrvadki krajini iz Kamnika z dne 26, febra-
arja leta 1586. Ahacij Turn je pregledal 11. januarja 1. 1686, pusadno
vojesko v Karlovei, kjer je takrat boravil njegov brat Jot Jogip. zapo-
vednik hrvaske krajine. V Karlovei je pregledaval strelce, huzarje,
Uskoke in ostale hrvagke &ete. Bilo je dezevno vreme, vode so se bile
raziile, a krme je bilo malo. Uskoki in husarji so bili dosta slabo
oskrbljeni & konji in oroZjem. Konjikov Jurija Zrinjskega komisar ni
nadel v Karlovei, ker jim je bil dozvolil krajiki genmeral na pro3njo
Zrinjzkega, da gredo branit Medmurje pred Tarki. Vojaki karloviki so
imeli slabo orozje in revno pripravo. Vojaki so se izprievali, da se
ne morejo bolje oskrbeti, ker ne dobivajo redno plate, katere niso prejeli
Ze trideset mesecev, Turn predloZi, da se tem vojakom dd vsaj nekaj
plade, pa da bodo Ze zadovoljni. On jim je dal posle vaj plado za Sest
mesecev, za Stiri mesece v denar{'ih, a za dva jih je nagradil s suknom,
— Vsega nereda na krajini je bilo krivo neredno platanje, a ko ko-
misarji dohajajo v krajino na vojaSke vaje, morajo poslu3ati razne pri-
tozbe in tarnanja brez konca in kraja, tako da si nobeden veé ne Zeli
priti v te kra{e. Ker so hrvaski vlastelini v okolici prevec visoko cenili
svoje Zito, dolodil je zapovednik krajine sporazumno s svojimi Castniki
ceno, katera velja za vojake in za bliZnje hrvaike prebivalce. Od tega
¢asa nofejo poslednji voziti zita v Karlovec, nego si ga morajo vojaki
sami iskati. Dogodilo se je. da so oni Zito raj&i v kupih sezgali, nego
da ga dadé vojakom po odrejeni ceni, Stanove hrvagke bi trebalo na-
govoriti, da oni v zboru potrdijo odmerjeno ceno ter prigilijo svoje
zemljake, da vozijo zito v Karlovec, pa da ne bodo tako nekrifanski.
Med vojaki v Karlovei omenja Turn  nove konjike, stare konjike, hu-
sarje, Uskoke, nemiko feto.”* — Pokojni stotnik biha3ki, plemié Daniel
Obri¢an, ima za plado iskati 8e 2048 for. 40 kr., ali za to svolo so se
zglasili upniki pri karlovikem sodi8&, od tega ima dobiti ljubljanski
trgovec Ivan Numb 496 for., a 2452 for. 40 kr. treba poloziti pri pol-
kovnem sodniku v Karlovei, Pri vajah so poprosili mnogi vojaki izmed
strelcev in nemike ete dopusta, a njihova mesta so bila z drugimi
popoljena, Bilo je tukaj mnogo tujih vojakov, tudi tujcev, ki so imeli
do svojega doma po 80, sto in %e ved milj. Tem se je moralo vse iz-
pladati. Izmed &astnikov v Karlovei je el na dopust samo Bo3tjan
Lamberg, stotnik strelcev; zapovedniitvo je prevzel dosedanji njihov
porocénik Martin Spaiser. — Za zidanje Karlovea je odredil Turn samo
500 for. Z nasipi se mora pofeti meseca marca; za zidanje trdnjave
prosi Turn nadvojvodo, da doloéi kazni, posebno onih 3000 for., ki jih
ima plaati vlastelin Semeni& (na Vinici pri Crnomlji). To naj se izplada
zidarskemu predstojniku. Oskrbniku Ziveza Eliji Sifeedorfu je izrodil
1100 for., ali on potrebuje 3000 for. za izpladanje dolgov. Zaloge ni v
Karlovei skoraj nié, odkar je preskrbljen Biha¢; hrane je samo za ne-
koliko dnij, pa je radi tega nastala velika nevarnost posebno za sludaj
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pa Se druge. Tako ga je cesar Rudolf IL poslal 1. 1589. kot
poslanca v Benetke, da poravna neke prepire, ki so nastali
- med to ljudovlado in nadvojvodskim dvorom v Gradei. Resdil
je to opravilo na zadovoljstvo nadvojvode Karla ter si s tem
pridobil 8e vedjo privrzenost na cesarskem dvoru.t) To je bil
pa tudi zadnji &¢n Turnov, kajti kmalu potem, ko se je vrnil
iz Benetek, umrl je v Senji 15, junija 1. 1589., star Zele 56 let,
kakor je to izvestil nadvojvoda Karol cesarju Rudolfu IL v

- Prag.?)
Kot zapovedajoli general karloviki in zapovednik na kra-
{ini pridobil si je Jost Josip Turn posestvo Bani&ino s poljem in
meti na Svardi, v Cadi¢i in Mrzlem Polji, v Kapeli§éi, in v
Otoku pri sv. Jakobu (danaZnje Meku§je) s pravico prevoza
na MreZnici. Kot strog vojak je bil prav osornega pona3anja
in v vojaskih poslih brezobziren, cel6 veckrat silovit, kar so

oblege. Zgradba za zalogo je pod streho, ali ni 3¢ dogotovljena;
morala bi se pocasi sezidati vea od kamena in opeke radi vedje var-
nosti pred ognjem. Ravno tako je tudi Ze pod streho oroZnica; tudi
ona je Jesena, pa bi e morala tudi évrsto zidati. Topniku (Zeugdiener)
Juriju Subleju izpladal je Turn 250 for. na raéun. V oroZani pomanjkuje
posebno svinca, zatorej je pisal Turn plemidn Moskonu v Laski Trg
na Stajerskem, da poslie po pogodbi 20 do 30 centov svinca. Guid v
Tovunjski Peci je potrosil na popravek grada 290 for. Turn ga je pozval,
da poloZi tofen rafun, ravno tako je pozvan tudi Turjaski, da da radan
o grada Slunjskem. — Za popravek hi§ v Ogulinu, ki jih je bil spalil
Turek, in za zidanje branika in vrat na mostu ter strehe na gradu je
dozvolil bivai krajiski komisar baron Kridtof Tenffenbach stotniku Galu
100 for., a treba bo Ze ved denarja. 0Od Teuffenbacha je dobil sedanji
stotnik bihaski Fram Horman 50 for. za popravek oroZane; o tem bhode
dal ra¢un komisarju Juriju Feurerju, sicer porofniku nemske dJete v
Karlovei. Polkovnik in zapovednik hrvaSke krajine je imel terjati
6763 for.; v to ime mu je pladal Turn 2600 for., a glede ostalega ga je
napotil na nadvojvodo. 4000 for, je dobil polkovnik od grofa Croya na
Dunaji za zidanje Karlovea: o tem denarji bade dal radun zidarski
predstojnik Jost Langenmantel. 1859 for. je izplafanih polkovniku za
novo sezidani mlin, ki ga je vrtel konj, a 640 for. je dobil polkovnik
za straze, ki so okali Steni¢njaka do Korane postavijene. Mlin je dober
in silno potreben, ker ni tri milje dale¢ od Karlovca nobenega mlina
Uskokom je izpladal Turn 422 for. 30 kr. — Turn omenja Ivana Strobla
kot poStarja v Karlovei za krajino, V Bihaé je poslan pomoéni komisar
Jurij Feurer, da obavi vezbe in izplaa vojsko. Grof Gasper TrZaski je
imel dobiti po naredbi nadvojvode za vzdrzavanje mosta pod Novim-
dom 50 for,, ki mu pa niso bili pri tej priloZnosti izpladani. Mesto
tefana Tohija, ki je popolnoma izpladan, postavil je Turn Adama Purg-
stala za stotnika 50 Kkonjikom. Kraji3ki stavitel] Martin Gambon
je izrodil Tarnu obrise za dva obrambna stolpa pri Vinici. (R. Lopagié
trdi, da se podrtine teh stolpov Ze dandanes vidijo, jednega pri Vinici,
a drogega pri Prilis¢i na kranjski obali Kolpe.) Komisar Turn se je
vrnil iz Karlovea 11. febrnarja v Kamnik. (R. Lopagié, Spomenici

‘hrvatske krajine. Knjiga I. str, 133—135.)

) R. Lopasi¢, Poviest grada Karlovea, str. 179.
) R, Lopagi¢, Poviest grada Karlovca, str. 180,
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bliznji hrvadki vlastelini veckrat izkusili. HrvaSki stanovi so
se zatorej nanj potoZili in v zboru 1. 1585. prosili nadvojvodo
Karla, da jih brani nasilja generalovega, ki je dal zapreti
hrvadke plemide, Vuka Kasniéa in Jurja Karatkega, a prisvojil
si posestva rodovine Kobasiéa pri Brekovici in Bi&éi s silo,
detudi je bilo po smrti Ivana Kobasicéa zakonitih naslednikov.?)
Takih tozb pa je bilo zmeraj mnogo, odkar so zapovedovali na
krajini tuji zapovedniki, a ne Hrvati, kakor bi bilo moralo
po postavi biti. Ker le-ti zapovedniki niso po navadi sposto-
vali deZelnih postav in banovih pravic, morali so nastati pre-
piri med jedno in drugo oblastjo; a ker so se po navadi tudi
plemi®i me3ali v te stvari, ni potem ¢udno, da so imeli opra-
viti tudi le-ti vedkrat kaj s krajiSkimi upravitelji.

Jost Turn s svojo Zeno Katarino pl. Peah ni imel otrok,
zatorej so njegov imetek podedovali njegovi bratje, in ko so
le-ti pomrli tudi brez potomeev, prisla so posestva Kriz, Karnek
in Blajburg v roke otrokom brata Ahacija. Jo3tova bojna oprava
se ¢uva v ambraski zbirki na Dunaji. Njegova slika v na-
ravni veli¢ini, kakor tudi one njegovih bratov Ahacija in Ivana
AmbroZa morejo se videti 3¢ dandanes v gradu Blajburgu na
Koroskem.?)

) R. Lopagié¢, Poviest grada Karlovea, str. 179—180,
%) K. Wurzbach, Biographisches Lex. zv. 45., str. 108,
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Slovenske ndrodne vraze in prazne
Vére,
primerjane drugim slovanskim in neslovanskim

Spisal J. Navratil,
5. dalje iz Letopisa 1800, str, 52—116,

Sv. Marjeta ali Margeta (13. in 20. jul)

v. Marjeta kate pase. (Na Krsk. zap. g Romih) —
Na sv. Margete se ne smejo kade klati, in tudi
| seno se ne sme voziti, pa nl iz kozoloov zlagati,
> | sicer bo v skedenj treséilo. é@tag -slov. ,Crtice* 95.)
o ta dan grmi, takrat leSnikov ni. (Crnom. zap. g Kupljen.)
— Na Kobaridskem napravljajo iz samih ,marjetic*!) venec
sv. Mm']eu na Cast. (Zap. g. A. GabrScek.) To spada k 20. jul.

gke. ,Priili“ [Ce deZuje] na den sv. Markéty (13. Cer-
vence, cjulua.) byvajf liskové ofechy’ [lesniki] prazdné a Cer-
vive. (Cém. 1854 ; 549). Ceski narod veruje, da mu ta svetnica
tuva vseh sadeiev, a zlasti Zita. Zato veli narodna pesem :

Sv. Petr?) hiim4?) A ty sv. Markyto,
Nato&i nam vina; Dej nam pozor na Zito.

) Po Tudk . Prirodop. rastl.” 2, izd. str, 101: ,.Marjeuca tudi tra-
tin&gica, rlglec in iskrica (bellis perennis, Gansebliimchen).”

‘) Hanu® misli na ,Peruna' (,B. K.*“ 195), t. & da je pri severnih
Slovanih v krs¢anski dobi sv. Peter stopil na Perunovo (gromovni-
kovo) mesto takd, kakor pri Nemcih na Donarjevo’; a Jugoslovanom
namesta Peruna sv. Elija.

%) grmi (,grmeva').
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Nemske. Tirolci pravijo sv. Marjeti |, Wetterfran® (vre-
menska gospa). — ,Wenn's Margreten regnet, werden die
Niisse faul*. (Ce na sv. Marjete dan deZuje, bodo orehi gnili.)
.B. Kal® 195. — Repo pa nem3ka vraZa veleva sejati uprav
tega dne (13. jul) W. IL; str. 399; do¢im belokranjska
svetuje za ta posel sv. Kilijana god (8. jul), reksi, da pri-
raste ondaj repe ,veliko in debele’. (Adleside. Zap. vé. g Sagelj.)

Sv. Elija (20. jul)

Kedar grmi, pravijo Beli Kranjci okoli Metlike, da se vozi
sv. Elija po nebu. (V Metliki slial sim za mladih nog). —
Sv. Elija se vozi v goredi kodiji. (Na Krikem zap. g. Romih.)
— Sv. Elija v nebesih vedno povpradnje druge svetnike, kedaj
ho njegov god; ali tega mu ne pové noben svetnik, ker bi
sicer . . ,preved streljal®. (AdleSice. Zap. vé. g. Saselj) — Ta
dan je dan strel. (V Crnom. zap. g. Kupljen.) Nekateri Slo-
venci mislijo, da preganja sv. Elija (z gromom) tudi hudica.
(Letop. 1879; 78).

Hrvatsko in srbsko bajeslovje ozir. praznoverje o sv. Eliji
(,Diji*) strinja se z belokranjskim. Okoli Karlovea velé
Hrvati, da se sv. Ilija vozi na Stirih konjih po zraku, in da
od silnega stopanja njegovih ,vilovitih® konj nastaja grom.
(,Arkiv* 1863; 243}') — VIvanié-gradu (tudi na Hrvat-
skem blizn Slavonije, brez malega samo dve ure od Save)
pravijo o Gromovniku (Iliji) skoraj tako kakor Beli Kranjei,
t. j- ako bi znal, kedaj mu je dan godovni’, da bi od radosti
pokal in streljal, tako da bi teZko kaj nepokvarjenega ostalo ;
zato, da ga Bog vara, in kedarkoli ga llija za-nj povprasa, da
mu veli: ,Bit de* ali ,proSao je“. (,Arkiv* 1863; 221)%)

Ako se res na sv. Elija dan (,na Ilinje“) primeri, da je
burja in da grmi, trese se preprosto ljudstvo od straha, misled,
da bode sodnji dan. (Ondi.)

Zelé tako véro nahajas o sv. lliji gromovniku' tudi med
Srbi. To se &ita uZe v Letop. 1879. . na 78, str. i. d. v zanim-
ljivem popisu Hubadovem: ,Obifaji slovanski®. — Dodajemo
samo 3e toliko: Kako kurijo Dubravéini‘ i. dr. kres i na veder

1) Ondi, na 245. str. &itamo: .Nariefje kajkavsko ovdje [u oko-
lici Karlovatkoj] joste ima prevagu; nu svaki, koj se samo jedanpuot
ga psostakom razgovarao, opazit de upliv toli Stokavitine koli Cakav-
tine®, — —

¢) Ondi, na str. 230 &itas: ,Narjelje, kojim se ovuda govori, je
Stokavsko-kajkavsko, to jest smiesa od obadvajuh razriejah”. —
JSada preuzimlje sve viSe Stokavitina mah®.
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pred Elijevim, povedali smo uZe 1. 1890. na 111, str. V Srbiji
zovejo se tri dni pred Elijevim (,prije llijina dne*) in tri za njim
Jkresovi®, in Zene te dni nefejo prati srajc, niti namakati
druge prtenine (platna), misle¢, da bi se ,iskresalo®. Kedar
grmi ,na Ilijn dan®, pravijo, da bodo &rvivi onega leta orehi
in le3niki z Zirom vred. (Vuk; ,Zivot i obid.* 66—67.)

Kakor v Bosni o sv. Juriju, tako pravijo poturéeni Jugo-
slovani v Hreegovini o sv. Iliji (na njegov dan) po starem
koled : ,Do podne Ilija, po podne Alija“, t. j. dopoldne praz-
nujejo, popoldne pa delajo. (P. u. p. 1887. 1)

Tudi Romunom je sv. ,Ilija* gromovnik. Prinesel je
namre¢ po romunski bajki solnce, ki ga je bil ukradel hu-
di¢, Bogu zopet nazaj ter dobil za to junadko delo v oblast
grom in blisk. (,Ausland* 1887, str. 1022.) Prim. srbsko bajko
o tém v Vukovih ,srpskih narodn. pripov. 1853; str. 114
(br. 18); samé da je zavrSetek v romunski bajki drugaden,
namre¢ tak, kakor je popisan ta, in da je po srbski pripo-
vedki to junako delo opravil sv. Arandjel’ (arhangel ali veliki
angel). a ne sv. Ilija.

Z jugoslovanskim bajeslovjem. ozir. prazno vero v lIlijo-
gromovnika“ skladajo se i Rusi. Vidi se iz vsega, kar pripo-
veduje ruski narod o tem svetniku, da je ona svojstva, katera
je prisvajal v poganski dobi gromovniku Pernnu, prenesel v
kri¢anski dobi na sv. ,Iljo“. Tudi Rusi pravijo, da se vozi
sv. Il'ja po nebu v ognjenem vozu,') in da slifimo od njegovih
kolés ropota — grom.

Kedar strahovito grmf, velé v NiZegradski (NiZegorodskoj)
guberniji: ,IIja velikij gudit® (gode). V Vladimirski gub. pri-
povedajo, da pobija hudide (,nedistyh®) s kamenimi puséicami
ali strélami.®*)  Molnija“ (blisk) je namre¢ ruskemu narodu
.Stréla® (pudéica), ki jo mede |[Il'ja-prorok’ v kado ali hudi¢a
(,v zméja ili djavola®)... (Afan. [. 471—72). - Nekod se zbi-
rajo Rusi na Iljin denj' iz vsega okraja k cérkvi ter zganjajo
tja tudi rogato Zivino; po veliki sluzbi boZji (,0bédni*) izberd
jedno Zivinfe, ki ga plata gospodarju vsa obCina (vsi skupaj);
potém ga zakoljejo, skuhajo in razdelé na kose za plado;
skupljene novce dobf pa cerkev. Kdor ni bil na ti praznié-
nosti in ni dobil ,posvedenega’ mesa — onemn se Steje to za
velik gréh (,za boljSoj gréh*). — V Permski gub. so tega dne
ubijali vselej bika in zaklali Se tele; a meso je potlej snedla
vsa obfina. V KaluZki gub. prinaSajo pa ta dan k cérkvi za-
klanih mladih ovni¢kov ter prosijo duhovnika, da bi jih po-

Y .V ognennoj kolesnicé.®
?) Tadi Staroslovencem znadila je strila — puslico (sagitta, Pfeil),
Mikl. lex.* 896,
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kropil s posvedeno vodo. (Afan. I 475). Vse to nas spominja
nekdanjih poganskih Zrtev in pojedin — Perunu na dast.

Ruski narod je nadalje nverjen, da ima sv. IlI'ja’ v svoji
oblasti tudi roso, deZ, todo in suSo. Na njegov praznik
(20. julija po starem) pri¢akujejo Rusi grmljivine in dezja
(,grozy i dozdja®). Ta dan ne kosé in ne spravljajo sena, ker
bi sv. Elija druga¢e pokonc¢al z nevihto ali pa seZgal nakoSeno
séno s strelo (,ubvet gromom ili soZZet nakoSennoje séno*)
od jeze, da ne poStujejo njegovega praznika. To priéajo tudi
ruski pregovori (in to velikoruski): ,Ilja grozy') derZit®; ,Ilja
prorok v polé kopny séita[jlet?); ,na Il'jin denj gdénibude ot
grozy zagora[jletsja®); (maloruski): ,Ilja v vodu nal'ja*. Z
Elijevim dezjem (,IVjinskim doZzdem®) umivajo se ter polivajo,
da bi se odistili ,vraZjih éar®, urokov (,ofnago prizora®“)) in
bolezni. Pravijo Se i to: Vedro nebo na II'jin denj predvéséafjlets)
mnogo poZarov, a doZde — naoborot®. — Ruski kmetje mi-
slijo, da tudi to sv. Elija stori, ako polje lepo obrodi (,preizvo-
ditelj urozajev®). Dne 20. julija p. st. (1. avgusta p. n.) zadenjajo
Zeti Zito, t. j. poveZejo prvi snop, omlatijo, napravijo iz zrnja
hleb, prinesejo ga v cerkev na blagoslov, in potém pokusajo
te ,novine®, iz slame si pa napravijo novo postelj... (Afan.
I, 473—4).

Tudi starim (uZe prevérjenim) Nemecem je sv. Elija bil
nekdaj gromovnik, kakor poganskim poprej Donar. (Grim.
oD. Myth. I*; 144 i. dr). Ni sluba, ni duha pa nifsmo mogli
o véri v Elijo-gromovnika zaslediti pri Cehih in Poljakih.
Kedar grmi, pravijo le-ti otrokom po otrodje: ,Bozia sie
gniewa“ (Bégec se jezi); 6ni pa: ,Pan Bih hrozi* (se grozi
ali Zuga), kakor se pravi tudi pri nas otrokom: ,Bog se kara
ali Jkrega’. Odrasli Cehi pa govoré nekod SZaljivo: ,Sv. Petr
kouli kuZelky®, (kar se strinja z nemsko govorico): ,Petrus
schiebt Kegel“. W.II; str. 22.

Pasji dnevi®) (od 24. jul. do 24. avgusta).

Ime ,pasji dnevi® ni prvotno-nirodno, nego zvezdarsko,
zatroSeno med ndrod po ,pratikah® ali koledarjih. Dobili so
pa to ime po ,zvezdi“, ki se ji pravi ,pes Canicula® = Si-
rius.’) Te dobe vrodino prisvdjali so pa ti zvezdi zato, ker
vzhaja v ti dobi h krati s solncem.

') Nevihte (hude ure); *) kope 3teje; ¥ zafne goreti (béde ogenj
ali poZar); ¢ po Booch-u: (stsl) prizér otés, Behexung durch einen
neidischen Blick®; %) oznamme (prerokuje).

‘) Belokr. .pajsjl dani®,

) Po lat. imenu Camcula (Hundsstern) skrojilo se je za te dneve
lat, ime _dies camculares a potlej prelagalo i na druge jezike: nem3ki
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V Motnikn imajo to &udno vraZo, ki pripisuje ,pratikarju’
bozjo mo¢, namre¢:  Ako sta pajsje podobe v pratiki ,proti
eni drugi obrnene’, te dneve vefkrat huda ura s tofo proti,
ker tudi rada pobije; e sta pa pajsje podobe obrnene od
jene druge’, nam se ni toliko hudega bati." (Zap. g. KriZznik
ie1888). Kaj pa, ako ¢epi — kakor v nekaterih slovenskih
pratikah — namesto dveh pasjih podob jedna sama? — Po
tem vidimo, kako lahko pameten pratikar iztrebi to staro ..
babjo véro.

eika. (e so pasji dnevi jasni, biva ugodna Zetev. (,Cém.*
1854 : 549).

Dobro leto sploh preroknje po takem vremenu nemska
vraza, ki veli:

L+Hundstage hell und klar
Deuten auf ein gutes Jahr®,

Nesredni so pa pasji dnevi za poroke — po koro3ki vraZi.
(W. II; str. 82)

Prisvdjali so tudi stari narodi ,pasji zvezdi* tako Skodljiv
vpliv na Zetev, da so n. pr. Rimljani vsako leto, &m se je pri-
kazala, Zrtvovali rjavega psa, hoté potolaziti Psu (Siriju) togoto.
(,Reinsb. Diir.* 1864 ; 363).

Sv. Jakob (25. jul.).")

Ce na sv. Jakoba dan (25. jul) sije solnce, potlej je de-
bela leta. (Motnik. Zap. g. Kriznik.) Ako ta dan grmi, bodo
prihodnje Jeto ledniki in orehi peSivi (Belokr. zap. g. Kupljen.)

Na Ceskem, in to v Pragi, metali so poprej mesarji tega
dne okraSenega kozla z veliko slavnostjo (o godbi in petju)
z zvonika sv. Jakoba cérkve na tla; po kmetih pa nekod me-
tali in medejo morda 3e zdaj kozla s skale ter snedd potém
pri vkupni pojedini. Najbrze kake staropoganske Zrtve spomin.
Krolm. II, 85; I, 479; ,B. Kal® 200 i.dr) Ceska vraza veli:

hofe§ pregnati misi iz skednja, ulomi ali odbij na sv. Ja-
koba dan belemu kozlu bel rog, zakuri z ogljem, deni rog na
Zerjavico in kadi Z njim po skednju. (,Cém.* 1854; 542)

Poljaki pravijo ,rimski (mleéni) cesti®: sv. Jakoba cesta

(pdroga®);?) a zvezdi ,Orion* (ki se zove po na%e ,rimske

Hundstage; it. giorni canicolari; fr. jours caniculaires; angl. canicular
days; rus. pesie dni; hrv. pasji dnevi (MU); & psi dni; p. ,dni kani-
kularne' itd.

Y T. j. »Jacobus major® (apost.); a dni, ki se praznuje 1. maja
(2 sv. Filipom vred), zove se ,Jacobus minor®,

%) Tudi Nemci pravijo nekod ,Jakobsstrasse® namesto ,Milch-
strasse”. Cig-V. I; 81b.
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palice* ali na kratko ,pali¢nice®!) velé sv. Jakoba zvezda
(,gwiazda®), Nemci pa ,Jakobsstab® t. j. Jakobova palica (¢&.
,Jakuba hul® ali ,Jakubka).

Nemcem je ta dan nekod jako nesreen. V Turingiji ne
pleza tega dne nikdo rad na kako ¢resnjo, ker bi si utegnil
ulomiti vrat. (W, II; str. 82) Ako na Jakobovo ali pa tri
dni poprej deZi, potlej Zeloda ni. (,Festk.® 1864; 367.)

ka: Ako je ,na sv. Jakoba' hud véter (,silny vitr®),
béde Zito mnogo veljalo (,platit?), t.j. drago bo, in naopako.
(,Com.“ 1856; 111, 68.)

Vélika masa, Vélika gospojnica®) ali Véliki $marijn®)
= Vnebovzetje [Marije d. ali Marijino] (15. avgusta).

Stsl—; r. in mr. Yenenne npeck. Koropoguym [Jspenie presv,
bogorodicy; blg. uspénie na sv. Bogorodica; hrv. velika Gospo-
jina ali ,velika Gospa“ (MU), ,veliko gospojinje* (Iv. Fil.);
srb. velika gospodja, (v Dalm. tudi ,Pogaénica“; Han. ,B. K.*
205); cerkv. uspenlilje sv. Bogorodice; ¢ na nebe vzeti Panny
Marie; P. Maria velikd, Maria kofenna‘); nekod tudi ,Svaté
Kralovny“ t. j. sv. kraljice [dan]; p. Wniebowzi¢cie Panny
Maryi, tudi ,Panna zielna“®) ali  Matka Boska zielna®.

Skoraj po vsem Slovenskem nahajas Se to vero, da je ta
dan tako velik praznik, da se ne smejo ka&e plaziti po zemlji,
in da se zato plazijo po drevju, na Goriskem tudi po ,raklah®
t. j. po ndkolu fizolovem. (V Notranjski Bistrici zapisal v&. g.
J. Bile, na Kobaridskem g A. Gabr3fek; na KrSkem g Rav-
nikar; v_ Motniku zap. g KriZznik, v RoZzu na Kor. K. Peénik;
prim ,Crtice* 45). To potrjujejo tudi razna ustna porogila.
Samo ob sebi se razumeva, da ne sme ta dan Ziv krst na
drevo ali na polje [ker bi ga utegnila piditi kacal; pa niti
pod drevje naj ne hodi [ker bi utegnila cepniti kada z drevesa
ter ga pikniti]} Tudi delati ne sme ¢lovek ta dan nidesar,
posebno pa na polju niti najmanjSega dela (zlasti ne sadja
obirati ali tresti itd), da ga ne zadene kak3na nesreca.

Za mojih detinskih let pravila mi je v Metliki stara Zena,
da si je bila nekdaj 6ni dan pred ,Véliko maSo' zibila na zel-

1) Letop. 1880; 166.

*) Prim, nem, ,Grofifrauentag”. Tudi kajkavei' na Hrvatskem
velé:  Velika maZa“.

3) Izgovarja se ,Smaren (Smar'n). Na Cirkljanskem: ,Vélika
Smérija* (izr. vel'ka Bmarja) ali .RéZnica®. (Zap. g J. Jereb). Smi-
rija' skréeno iz ,Sent Marija* (sv. Marija); tako i  &maren® iz ,Sent-

arijin (dan)®.

Y Prim. nem ,U. Fr. Wiirz- oder Kriinterweihe".

‘) Prim. nem. _Lieb Frau im Griinen®,




1/, ure dale¢ od mesta poleg njiv pri skednju, okoli katerega
je rastlo tudi sadno drevje. Ko pridem do zelnika, natrgam si
“hitro potrebne zelenjave in se vrnem. A toliko, da pridem
pod drevie — lop! — pade z drva' velika rjava kada na tla
uprav pred-me. Od prevelikega straha skodim naglo kot bo-
je¢a srna v stran, pa v beg; a kala se zvije ,v svitek® pa
se hita (mece) za mano. Na sredo sem jaz bila ,hitreja‘ od
kace, ter ji utekla — hvala Bogu! — dasi na pol mrtva od
straha. Ne bi ve¢ na Veliko maSo pod drevje prisledila za
vés svet!”

L. 1887. pravil mi je 161éten decko (iz Hinj pri ZuZem-
berkun), ki je hodil ondi v Solo Sest lét, da je nekdaj tudi njega
hotela kaca pic¢iti ta dan. Ko je bil namre¢ utrgal na leski
oleSnikov, odvije se pri tej pri¢i od leske velika kaéa, cepne
na tla ter se poZene proti njemu. Vendar ji je u3el sredno;
pa ni videl, da bi ga bila lovila ali metala se za njim.

Drugi, dve leti mlajsi kostanjaréek — ki je hodil tudi
Sest let v Solo domd v Velikih La&tah — trdil je pa 3tiri dni
pozneje, da tam nf te vére, in da je on sam uze videl kado
laziti po tleh tudi na Velike maSe dan. Vendar je sli%al pra-
viti tudi on, da je kafa pi¢ila neko Zensko, ki je brala lednike
ta dan; ,pa se je menda®, rekel je, ,menda le primerilo tako®,
— Ko sem nato vzel v misel, da se je morda on preundil v
Soli, a starej8i ljudje pa da imajo vendar Se staro (ndrodno)
véro (da morajo na Velike maSe dan vse kade na drevje itd),
odrezal se je defek oblastno. ,Pri nas niso ljudje tako ne-
umni, da bi verjeli kaj tacega®“.

Pravil sem to zanimljivo zgodbico letos nala3¢ nekemu
priletnemu mozaku, ki mi je bil na moje prvo vpraSanje od-
govoril tako, da je ,pri Velikih Ladfah' domd; na drugo na-
tanCnejSe vpraSanje pa, da je iz neke vasi blizu Strug (dve
uri od Ribnice, a tri ure od V. La&é.). 0j, kako se je ta
moZzak togotil nad mojega razsvetljenega kostanjarka’.

,Kaj bo on druge pital z neumnezi? On je neumen,
on, ki Se tega ne vé, kar vé pri nas vsak otrok: da je ta dan
res tako svét, da ne smejo kade laziti po tleh . . .. Ce je
pa on videl katero vendar laziti ta dan po tleh, lahko, da se
Je bila malo poprej zvalila s kacega drevesa na tla. Kam pa
¢e? — K viskn ne more padati.* — V nadi sem si bil, da
porede moZ v sveti jezi' Se i to: ,potlej pa vém, da je . .
zlezla zopet na drvé®; — a to mojemu moZu vendar ni .
na misel prislé.

Privrgel je pa sam ob sebi, da nabirajo po njegovem
kraju Zenske ,mej mafami‘ (sic) t. j. med Véliko in med Malo
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niku natrgat zelenjave na drugi dan za prikuho. ,Zate.ge”; ,
rece, ,odpravim na Vélike ma%e dan rano na zelnik, ki je bt -—————
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mado tudi vsake vrste cvetic (,ré%*) za razliéne bolezni (zato
ker imajo cvetice takrat najvecjo moé).

To potrjuje z drugimi besedami tudi na8 porodevalec iz
Motnika: ,Med Smarnimi maSami (sic) ,roZe' nabrane so potlej
za vsako zdravilo“. (Zap. g. Kriznik.) Jajca ta ¢as nanesena
trpijo‘ (se ne pokvarijo) leten dan.“ In ako je p3enica ta ¢as
.omlacena’, ne prime se je mol. (Isti)

Isto narodno véro gledé mejmasnih cvetic (ali ,trav) in
jajec nahajad tudi med Srbi. Prim. Vuk: ,Zivot i obi&.* str. 68
p. b.: ,Medjudnevnica“), ki znadi Srbom po starem koledarju
to, kar nam: [Cas] ,med ali mej maSami“.?)

Na Goriskem (Cirkljanskem) mislijo, da zleze na Roz-
nico vsa Jezeréina' v vodo, zato se ne sme nikdo kdpati ta
dan. (Zap g.J. Jereb.)

hi dajé tega dne za rabo pri bolni Zivini, v eérkvi
posvedevat raznih zeli8¢ in cvetic, posebno pa ,zvondéek
sv. Jana“ t. j. sv. Janeza roZo (hypericum perforatum, durch-
bohrtes Johanniskraut ali gemeines Hartheu). ,B. Kal.“ 207 i. dr.

Poljaki pa rabijo razlitne zelf ali zelid¢a in cvetice, o
ti dobi nabrane ter v cerkvi posveCene, potlej ne samo za
zdravila bolni Zivini, nego i bolnim ljudém. Izmed rastlin no-
sijo posvedevat ali blagosldvljat zlasti makove glave ali mi-
kovke (,makdwki“), korenje ali mrkva (,marchen“, daucus
carota, Mohre ali gelbe Ritbe), solnénice (,stoneczniki“, heli-
anthus, Sonnenblume), netresk (,,ziele Piorunowe* = Perunovo
zeli&de, Donnerbart ali Hauswurz, sempervivam tectorum) i. dr. ;
tudi vsake vrste Zita in zelis¢a, katero cveté o ti dobi. —
Vrnivdi se po blagoslovu iz cérkve domdv, dene vsak svoj
snopek na mizo, a po obedu ga odnese na polje ter vsadi poleg
zelja ali pa med zelje (,w kapuste“); po 6 dneh pa vzame
zopet domdv in spravi pod streho na gredo za bodofo po-
trebo. (Prim. Kolbg. IX: 141.)

Tako se godi tega dne i med Nemei. Tudi oni nosijo
(sosebno po Frankoniji, Bavarskem in Svici) razli¢nih in do-
lo¢enih zeli3¢ v cerkev na blagoslov (,Kriuterweihe®). Zato
pravijo temu dnevu tudi ,Unserer lieben Fraunen Wiirzweihe®
ali ,Kriuterweihe® (po starem: ,krutwige“). Tudi po njihovi
veri imajo ta zelid¢a po cerkvenem blagoslovu zdravilno moé,
ter odganjajo vrhu tega strelo in ¢aro od hise, ako se shra-
nijo pod krov.

Nemski veSc¢aki razlagajo tega obi¢aja poletek tako, da
se je ljubezen do cvetic in zdravilnih zeli8¢ od nekdanje
nemsko-poganske kraljice nebes in zemlje Holde ali Hulde
(= Perchte) v kri¢anski dobi prenesla na sv. Marijo,

1) _Srbi-graniari* pa pravijo: ,medju gospojine“. (Beg. 79.)
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krs¢ansko kraljico nebeSko. Ko je bila Marija umrla — pri-
poveduje se med Nemci v Frankoniji in ob Reni — pri&li so
udenci k njeni raki (zidanemu grobu), a namesto trupla nje-
- nega naSli na dnem mestu samih lepo diSedih cvetic In zato
— pravijo — posvetuje zdaj cérkev na vnebovzetje Marijino
zelis¢a'. — Tega dne zafénja se Nemcem tudi tako zvani
LFranendreissigst” t. j. trideseteri dnevi Gospini?) ali na kratko
Ltrideseteri dnevi®’ (ki jim prisvajajo Nemeci S vedjo moé nego
Slovenci dobi ,med maSami® in Srbi svoji ,medjudnevnici®)
Ondaj — pravi nemsko ljudstvo zlasti po juznih deZelah — ugaja
¢loveku vsa priroda; strupene Zivali izgubljajo strup, a zdra-
- vilske rastline imajo tedaj najvedjo mo& (W. II; str. 82—83).
Ondi in na str. 75 isti pisatelj vnebovzetje Marijino pri-
- gpoddblja tudi vnebohodu Gospodovemn, ki daje po nem&ki
vraZi zeliS¢em tudi posebno zdravilno mod&, in to brez cer-
kvenega blagoslova

Viemensko prevokoranje. Slovensko: Ce je na Vélike
maSe dan lepo vreme, bdde ozimna p3enica lepa. (Crnom ;
zap. g Kupljen). Po ,Slovanu® 1887; str. 285 velja pa to o
JJjari* pdenici istega leta.

Cesko: Nekoliko dni po Véliki masi ostane vreme sta-
novitno. Tega dne dozoré prvi orehi. Odtod ¢elki pregovor:
-Sv. krdlovna dostane [dobf] prvnf vylupek® [olupljen zrel oreh].
.Festk.” 1864; 402,

Sv. Rok (16. avgusta).

Sv. Roku,  hrvatske zemlje' zavetniku, priporofali so se
Slovenci s Cehi i. dr. vred kot pomocnikn zoper kugo.?) Zato
nahajad njegovo podobo po Ceskem na mnogih takozvanih
.kuZnih stebrih ali stolpih®. Potem pa ko je kuga po naih
in drugih krajih jenjala popolnoma ter se ni vrnila uZe mnogo
let, zaceli so po Cei3kem tega svetnika klicati na pomoé o Zi-
vinskih boleznih sploh *) Tako mu i Poljaki kot jedinemu
zaS€itniku Zivinskemu priporoéajo samo Zivino (,B. Kal. 208),
kakor Tirolei vso Zivino sv. Antonu (,Tonig*), Tolminci pa
istemu sv. Antonu (pudcavniku: 17. jan.)!) same prafice,
kakor Beli Kranjei; a rogato Zivino nekakemu sv. Krnu, ki
sam Bog vé, kedaj mu je god.

") Zato ker se na priliko ¢ez mesec dni naté (kakor slucajno
letos 1889: 15. sept.) praznuje ,Ime Marijino®, uprav pa prvo nedeljo
po Mali masi.

*) Znana legenda o tem svetniku razjasnjuje nam unzrok.

% Festk.” 1864 ; 414,

1) Tonith* mu pravlig%’ Gl. Letop. 1882 83; str. 209 p. b. ,Krn"“
(iz ,corno“?) in str. 184—
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Sv. Jarnej ali Jernej, Jernejevo (24. avgusta).

Na sv. Jerneja dan se ne sme orati; kdor pa le orje,
tega sreta sv. Jernej in pravi: ,Ti me ne spoStujed; jaz sem
uze dosti dolgo na meh odrt; zdaj bom pa tebe odrl in tvojo
ko%o nosil“. In odere ga. (Na Cirkljanskem zap. g. J. Jereb.)

je na sv. Jerneja dan jasno, potlej turSek’ ne pozebe.
(Cefemnik. Zap. g Kriznik) Ako to jutro maslo ,omedes'
(umeted) pred solncem, je potlej za vsako zdravilo. (Motnik.
Zap. isti.)

Sodé& po srbskem imenu ,Vratolomije* (za ,Bartholo-
miius* = Bartol ali Jarnej), nadejal sem se, da zasledim kder-
koli srbsko vraZo, da si ¢lovek ta dan lahko nlomi vrat;
pa mi se vendar ni Se posreéilo dozdaj.

Med Slovaki je ta vera: Kakor na ,sv. Jura® kace lazijo
izpod zemlje, tako zalézajo o Jernejevem zopet pod zemljo.
Od te dobe se Slovaki tudi ne kopljejo ved v tekodih vodah,
zato ker mislijo, da se kopljejo o tem ¢asu same kade, predno
zlezejo, pod zemljo. (,Sborn.* 1870; 263.)

hi pravijo: KakerSno je vreme na sv. Jarneja (,na
sv. Bartoloméje*), tdko bdde vso jesen. Ako je ta dan lép,
znadi prijetno jesen (,pfijemny podzimek). Ta dan je namreé
¢eSkemu ndrodu prvi jesenski dan; kajti jelen rosi’ (,udtiva®)
tega dne..v vodo.. a potém zadenja biti mrzlo . . (,Festk.*
209; ,Cém.“ 1853; 496.)

Poljak veli: ,Sv. Barttomiéj podwieczorek przytlumi®
(popoldan krati). Han. ,B. K.“ 200.

Nemeci (severni) pravijo, da hodi o Jernejevem ponocni
(divji‘) lovec, da vodi divjo drhal ,Bertold®, ki je po imenu
podoben Bartolu (Jerneju), in da je Jernejevo Carovniski dan.)
V Grohovici?) pa velé neki istega dne: ,Zdaj je Harka (,Herke®
ali ,Harke") uZe hodila; spraviti nam je ozimino, — drugade
se pohabi.“?) Harka je podobna nadi Torki ali Torklji. S tem
se strinja i to, da so severni Nemci (ako ni bil lan 3e spravljen
o Jernejevem), Zugali nekdaj s Harko.*)

Dale& je razpostranjen tudi obifaj, o ti dobi ,hudia ve-
zati*. Kovadi udarijo namre¢ nekolikokrat na ,prazno ndko-
valo, zato da bi pritegnili hudi¢u verige. (Han. ,B. K. 209).

Nemeci so nekdaj hudifa vezali uZze o sv. Jakobu (25. ju-
lija meseca). ,B. Kal.* 209. Prim. razlago v predelu o sv. Mihalu
(29, sept). — Gl tudi W.II; str. 399.

1) Grim. ,D. Myth.* 833—884,

*) Grochwitz bei Torl'gau.

%) Kuhn-Schwartz ,Nordd. Sagen® . .; 400.
4) Ondi
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,Sv. Janez ali Ivan glavosek“?), sv. Janeza obgav-
ljenje (29. avgusta).

»Ako se na sv. Ivana glavoseka zelje see, ne stoji dolgo v
kadi, ker se pohabi.® (AdleSi®e. Zap. vé. g. SaSelj). — Ta dan
se ne sme zelje sekati, ker potem gnije (v Crnom. zap. gosp.
Kupljen), ali: ,vse ognije“. (Na Krikem zap. g. Romih).

V Motniku pazijo pa na to: &e je tega svetnika god v
ponedeljek, torek itd, da se potle] v jeseni ta dan zelje ne
seka, ker bi se utegnilo v kadi.. obrniti. (Zap. g. KriZznik.)

Istranska. ,Na oni dan u tjednu, na ki je sv. JIvan
: %lavosek‘, ni dobro kapus ni sekati, ni ga stavit' kisat®. (V

aredju 1. 1882 zap. vé g ¥ J. Vol¢ié.)
Ceska. Ako dezuje tega dne, béde malo orchov,

Mala masa, Mala gospojnica®) ali Mali $marinj =—
Marije device rojstvo (8. sept.).’)

Stsl. — ; r.in mr. Pomxccreo npeck. Roropoamym roZdestvo
presv. Bogorodicy; blg. roZdenije na sv. Bogorodica; hrv. malo
gospojinje (Fil.), mala Gospojina ali ,mala Gospa* = ,porod
Marijin® *) ali ,narodjenje blaZene djevice Marije® (Fil); srb.
mala gospodja (Vk.), tudi .mala gospa® #) = (crkv.): rozdestvo
[sv.] Bogorodice, (v Crn. G.): Gospodjin dan; & in &-slov. Na-
rozeni Panny Marie; &.-slov. tudi ,siatna Mara®; p. Narodzienie
P. Maéyi ali ,Matka Boska siewna“.

e je ta dan lepo vreme, bide jara p3enica lepa.
(Crnom. ; “zap. g Kupljen). Po ,Slovanu® 1887; str 285 bide
pa potlej zimska pSenica dobro obrodila.

Gosp. J. Jereb, priob¢iv&i nam, da na ,RoZnico® (Véliko
Smarijo‘ 15. avgusta) zleze na Cirkljanskem vsa lezeréina‘' v
vodo itd. (str. 128), piSe nadalje: ,zopet na drug Marijin praznik
(ne vem, ali 25. marca ali pa 8 sept.) ne sme se na drevesa
plezati, ker je takrat tako velik praznik, da celé Jlaznina' sili

1) Tako mu pravijo Beli Kranjci z Istrani in hrv. kajkavci® vred,
dasi ¢ita5 po hrv. koledarjih samo ,usjekovanje Ivana®. Prim. Maz-
Uzar. p. b. Enthauptung®, kder &itamo oboje, a pri Vuku (,riedn* 788)
samo L usjekovinije (juz) Johannis Enthauptung, decollatio S. Joannis,

*) Prim. nem. ,Kleinfrauzentag*.

* Ogr.-slov. ,D. Mdrije rodstvo®,

) S. Balenovié¢: Liturg.- 1862; 226.

) Beg. str. 79. Navzeli so se tore) .Srbi-granicari® te skrajSane,
uprav slovenske oblike (,gospa®) od sosedov Slovencev ozir. Hrvatov,
ki jim znaéi (tudi po Dalmaciji in Slavoniji) beseda ,Gospa®* zlasti Mater
bazjo: Sv. Gospa = ,Unsere L. Frau®

g
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kviSku . . proti nebedki kraljici, in vse kar lazi, je ta dan po
drevju. Te in éne prepovedi se vsakdo strogo drzi®

Sodil bi &lovek, da i ta prazna vera o kaah, kakor po
vseh drugih krajih slovenskih, tako tudi na Cirkljanskem
pripada Véliki gospojnici ali ,RoZnici“, a ne kakemu drugemu
praznikn Marijinemu. Toda pri vraZah in praznih verah ni
.Zelezne doslednosti“. Res nam poroéa g Ravnikar s Krikega,
da na Véliki in na Mali Smarijn ni dobro plezati na drevesa,
ker se je primerilo uZe vefkrat, da je tistega, ki je splezal
ta dan na drvo, pidila kada, in da to sploh pomeni nesredo.
(Prim. tudi prvo ,poljsko* malo dalje).

,Srbi-graniéari“(ki se jim narodno in cerkveno leto pri-
denja ta mesec, in to: 1. septembra, kakor Rusom v 14. vekn
po star. koled.), pravijo hudi mrzlici (,groznici®), ki traje po
tri leta, .gospojinjada“ (ali ,troljetnica®). Kdor hofe koga
prekleti jako grdo (,ruZno“), ta rede: ,Gospojinjaca ili tro-
ljetnica te vatala’), i ne pustila te!* (Beg. 79).

Rusini ¢asté Marijo besednico?) 1. septembra (p. st.), in
od tega dne Stejejo tudi ,prvoje zazim.” %)

Hanud (,B. Kal.* 1860; 211) pide, da se ,Zumberski
uskoki* vradajo o ti dobi uze z gor ter ovrSavajo po kon-
danem letu tako zvane ,ovearke®, pri katerih pévajo in
streljajo, pa i verno naslusajo vilinskih pesmi jék.

A kdo ne bi rad seznal, kaj péva gorska Vila na raz-
stanku med starim in névim (ndrodnim) letom ? — Bode li
névo_ leto sredno ali pa nesrecno?

hi pravijo, da lazijo kade o Mali gospojnici v
svoje podzemeljske luknje (,gddine® jim pravijo pri nas), da
jih pozneje zemlja nede ve¢, in da morajo pod zemljo prebi-
vati do sv. Jurija ,Cém.“ 1855; 1834) Razliéno so poprej raz-
lagali uzrok tako zvanemu ,babjemu letu®, ki mu pravijo
Nemei ,Altweibersommer®, fliegender Sommer®, ,Marien-
fiiden* itd. Okoli Vratislave pripoveduje ljudstvo, da je Marija,
vzdigujoé se v nebo, izgubila ,pogrebni pla3¢® % ki ga je
potlej veter v zrakn raznesel na lakna (,vlakna®), ter pada na
zemljo kot ,babje 1éto®. (,B. Kal.® 211).

[,Babje leto* je uprav pozno-jesenska doba, ki pa ni
povsod jednaka. Nemeci ji pravijo Altweibersommer, Nach-
sommer, Spitherbst itd. Mnogim Rusom in Malorusom traje
.babee l1&to" od 1. septemb. p. st.¥) samo po 8 dni; mnogim pa

1) Naj te grabi; * rus. Shoddtajea® (Fiirsprecherin); % prvi mraz
(die ersten Friste)

) Zelé taka vera je tudi med Slovaki, ki pa mislijo, da se vra-
¢ajo kale pod zemljo uZe o Jernejevem (str. 130

% Drugod pravijo, da je bil to plad¢, ki ga je Marija nosila o
svojem vnebovzetja, (W. II; str. 185),

") Sv. Simeon (,Semin®).
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od istega dne po dva tedna t. j. do 15. septemb. p. st.") Cehom
se zalenja babje léto (,babi léto*) tudi o sv. Vedeslavu
(28. sept.) ter se zato imenunje ,léto Svatoviclavské®. Slo-
vencem je pa ,bdbje 1éto“ pozna jesen po sv. Martinu (od
11. novemb. dalje); tako tudi Poljakom, ki mu pravijo izrécno:
Martinsko leto (,lato Marciiskie®). Francozom se podénja
babje leto po imenu ,I'été Saint-Denis“ (sv. Dijonizija leto)
9. oktob,, po imenu ,I'été Saint-Martin® pa kakor nam in
Poljakom (11. novemb.); Lahom sv. Terezije leto* 15. oktob.;
AngleZem ,St. Lukes little summer* (sv. Luke letce ali ,malo
leto’) 18. oktobra itd. — A samo v prenesenem pomenu zovejo
se ,babje leto’ tudi éna po zraku letajofa in na tla padajoca
,viakna“, ki jim po isti ali malo druga¢ni prazni veri tudi
Nemci pravijo: ,Marienfiden® (Marijine niti) ali ,Mariengarn®
(Marijina preja), Francozi fils de la Vierge® (Devidine ali
Marije device niti) itd. — Podobne so te niti ali ,vlakna*
pajéini ali uprav mehki (nesukani) svili. Davno so si ude-
njaki zahman belili glavo razlagaje ta prirodni‘ pojav. Pravi
uzrok zasledil je prof Young, ki pi%e v ,[llustr. Welt®
1891 na 107. str. tako: ,Drobecni pajki (kleine Spinnchen)
predejo stoje¢ na glavi o solnfnem vremenu svilnaste nitke,
ki jih_premife potlej sapa kot kako zastavo po zraku sem pa
tam. Cim zaduti pajek, da mu je nit dosti dolga in sapa
dosti moé¢na, popusti svoje opori¥te (Haltepunkt), a pajéevina
ga nosi zdaj po zraku kakor kaksen zrakoplov (balén). Lahko
se pa spusta tak pajek, kjer se mu hode, po svoji niti na tla
ter potuje také zloZno in daled po svetu.

Poljska. 1. Na Male gospojnice dan (w dziein Matki
Boskiéj siewndj 8. wrzeénia®) Poljaki na Krakowskem ne tre-
sejo sadja in ne hodijo v gozd po gliv (na grzyby', fungi,
Pilze); kajti strupene kade in strupena laznina?) bodo padale
na énega, kdor bode sadje tresel ali pa glive bral. (P.u p,
gl. Kolbg. ,Lud* V).

2. Na osvetek (,sv. wigilije*) t. j. 6ni dan pred tem svet-
kom mora vsak Poljski kmet na Poznanjskem posejati vsaj
nekoliko prgis¢ Zita, tudi takrat, kedar mu ni njiva Ze po-
polnem obdelana. (Kolbg. IX; 146). Od tod ime: ,Matka Boska
siewna®“ (sevna).

Tako so i Slovaki (kmetje) ta praznik Marijin krstili:
.Siatna Mara“ (sevna Marija), zato ker so nekdaj zacenjali o
tem Casu tudi 6ni sejati ozimino, in jim je %e zmérom srednja
doba ozimne setve (,siata ozimného). ,Shornik® 1870; 203.

1) Sv. Nikita (Nicetas), ko zadenjajo divje gosi létati.
*) Poljski: ,Gady®, Gewiirm, giftiges Gewiirm . . Mrong.).
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Sv. Mihal,") Mihel,") ,Mihdlje‘ ) (29. sept.).

Znana je menda po vseh krajih slovenskih legenda ali
poboZna_pravljica, da ta svetnik dufe ,vaga' ali ,vaguje.“
(Prim. ,Crtice* 103).

Sv. Miha' duSe vaga. (Na Kri3kem zap. g. Romih). — Ce
se ¢lovek v Zivljenju vaguje, ob sodbi ne vaga sv. Mih&l
(izr. Mihn) due. (V Motniku zap. g. KriZnik).

Nehoté se o tej priliki spominjamo, kako je i griki Zevs
v dveh skledicah tehtal ali vagal ter razsojal usodo n. pr. med
Trojei in Abejei, med Ahilom in Hektorjem v Ilijadi 8, 69. 22 . .;
prim. 16, 658. 19, 223. Isto tako tudi rimljanski Jov (Jupiter)
med Enejem pa Turnom (Turnus).) (Virg. ,Aeneis* XIL 725).

Tudi med Slovenci (Dolenjci na Kranjskem) slisal sem
za mladih nog éno bajko, kako je sv. Mihal hudobne angele
izpokal iz jnebeske dike‘ ter pahnil v peklenski brezen.®) Pri-
poveduje se med Belimi Kranjei na 3aljiv nadin i to, zakaj
nista mogla po BoZjem povelju tega posla opraviti nl sv. Ga-
brijel ni sv. Rafael, a zaka) ga je potlej opravil sv. Mihal.
(P. u. pr.).

V srednem veku razglaZali so nem3ki udenjaki bajko,
da je bil sv. Mihala dan ustanovljen namesto starega egiptov-
skega praznika ,idoli Micail“, kar so tolmadcili s Saturnom. —
Bojkom je sv. Mihal to, kar Jugoslovanom in Rusom sv. Elija:
Perunov naslednik t. j. gromovnik. (,B. Kal.* 215); Rusom pa
to, kar starim Grkom in Rimljanom Karon (Charon), s tem raz-
lo¢kom, da prevaZa sv. Mihal po ruski narodni veri ¢ez ognjeno
reko samo na sodnji dan praviéne dule na oni svet — v raj,
do¢im gre3niki ginejo v kipedih valovih.

.Protekala tut réka ognenaja;
Kak po toj-tam réki, réki ognennyja,
Da tut &zdit [vézi] Mihajlo-arhanjdel-cars;

erevozit on du3i, dusi pravednyja. |
rez ognennu réku ko presvétlomu raju* itd.

(Afan. I; 676).

Kasubski pregovor veli; ,Sv. Mjichal vrota rozpjichal*s);
a poljski: ,Sv. Michal kopy spychal’) Po teh pregovorih sodi
Hanu§, da so si nekateri Slovani sv. Mihala mislili junaka in
vojs¢aka. (Han. ,B. K.“ 215).

Yy Po domade Miha'.
) Izrekuje se tudi: ,Mih* (2. Mihéla',
'; Sv. Mihéla dan ali god. (Belokr.). Ogr.-slov.: sv. Mihdlj.
1) JJupiter ipse duas aequato examine lances sustinet et fata
ilntponit diversa duorum, quem dammet labor et quo vergat pondere
etum.“

®) Prim. stsl. bezdwn®, hrv. ali srb. bezdan (a ne bezdno'); ¢ vrata
razpahal (razdejall; 7) kope [s polja] spahal.
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Cehi koljejo ta dan orehe, Zelod in ZiSke ter prerokujejo
po njih. Ako je namre pajkov v njih, pravijo, da béde leto
- npesretno. (0). Kedar je o Mihdlju (29. sept.) lepo vreme, bide
lepo Se Stiri tedne, a drugo leto béde mnogo in dobrega vina.
Zato se pravi:  Mihdlsko vino — gospodsko (panské) vino®.
(,Cém.“ 1854 ; 549).

Nemei dokazujejo, da se je mnogokaj iz bajk o Vodanu
v kr3%anski dobi prisvojilo tudi sv. Mihalu (kakor Kristu,
sv. Petru, Martinu in Nikolaju ali MiklavZu!), Po nemsSko-
cerkvenih bajkah drzi sv. Mihal hudi¢a zvezanega v peklu do
sodnjega dne. V nékateri gori se slii, pravijo, kako hudié
(Loki) potresa s svojimi verigami. Po poganski bajki (severni
ali staroskandinavski) privezali so bili Azi {,Asen”) hudobnega
Lokija na tri skalne rtf, in kedarkoli je, hoté osloboditi se,
potresal z verigami na vso moé, potresla se je vsa zemlja;
tako je nastajal potres (P.r.v.) Nem3ki kovafi imajo pa
nekod Se dandanes navado, da tega dne (kakor drugod o Jer-
nejevem), kedar jenjajo kovati, vendar %e po trikrat udarijo
na prazno ali golo ndkovalo, da bi s tém pritegnili okove
hudi¢u v peklu. (,B. Kal.* 215.)

na sv. Mihala grmf, bode [drugo leto] malo sadja, pa

mnogo burje in rzi. (,Festk.” 1860; 462.)

V nekem severnem kraju nemskem pravijo, da letajo
tudi po nodi pred Mihéljem &arovnice na znani ,Blocksberg®.
(Kuhn-Schw. N. D. S. 378).

Sv. Luka, Lukez (18. oktobra).

Ce ta dan veter Aldi,®) ni mo¥no vino. (Dobje v Koz-
janskem okraju na Staj.; zap. g. Romih).

Po mnogih krajih slovenskih pravijo: Sv. Lika v réke
huka. (P. u. p). — V La&¢ih tudi: ,Sv. LiukeZz v réke hikeZ;*
,8v. LiikeZ répni pike%*® ali: ,sv. Luka répo pika.” (Ltp. 1882 83;
325.) Teh domadih pregovorov pomén ugane vsako dete slo-
vensko na prvi mah; zato nam jih ni treba razlagati.

Srbom je ta dan (,Ludin dan* imenovan) jako imeniten ¥
V Hercegovini vstane hi¥ni gospodar zarana in hit{ gledat v
osek (,tor*), kako mu Zivina leZi: ako je skréila ali podvila
(,podavila®) noge pod se, ondaj velé, da bode huda (,zla®)
zima in leto; ako je pa noge iztegnila (,opruZila“), ondaj
pravijo, da bo dobra zima in leto. (Vak: ,Zivot i obit.* 68).

Y Prim. Letop. 1885; . . .
?) NajbrZe nm. ,hladi®; a rabi za: veje, pife. T.R.
1) Grki' Stejejo po njem celé nedelje, kakor katoliani po Du-
hovem ali binkoatih. (,Festk.* 18564; 480 .
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Na Ceskem je ta dan nekam zavrietek vsi Zetvi. Zato
veli delki pregovor: ,Na sv. LukdSe — hojnost?) chleba i kaSe"“.
(,Festk.“ 480). To bi bila prazna vera samo tedaj, kedar bi
bilo vse . . prazno.

Vsi sveti, vsésvete,®) vseh svetnikov dan ali god
(1. novemb.?)

Stsl. —; r.4) in mr.‘) gesxs Cearuxs vséh Svjatyh; blg.)
vsi Svjatii [i mo8¢&i]; hrv.,, srb.t) svi sveti (,svih svetih* ali
»8vetijeh®); & in &-slov. v8ech Svatych; p. Wszystkich Swietych.

V Motniku imajo navado, da k ,vsem svetam' peké ,go-
linski‘ ali ajdov kruh, ki se ,preSce’ imenuje. ,Predc’ dobé vsi,
kateri so pri hidi, in za namedek dnine tudi ajdovih Zgancev.
Prosjaki jih pa pobirajo pri cérkvi pred sv. maSo od vérnikov,
ki jim jih podaré, da bi molili popoldne za vérne duse. Prosjak
se pa za boZjo Cast in za vérne dufe mnogo ne meni; pobere
in poveZe svoje polne vrefe (malhe), pa hajd . . naravnost
domév (dam‘). Zveler zvonijo z vsemi zvonovi; ravno tako
,na jutro' vseh vérnih dud. (Zap. g. Kriznik). Ta navada biva
tudi po drugih krajih slovenskih, ¢etudi morda ne po vseh. —
Kaj je iz prvine poganom znacilo ropotanje, (ki se je nado-
mestilo pozneje pri cérkvah z zvonenjem), omenili smo uZe na
ve¢ mestih. -— Ve podatkov o ,vernih duZah® je v nasled-
njem predeln; kajti vsi taki in druga®ni obidaji, ki se vrié
ﬁlast.i zveter na vseh svetnikov god, veljajo uZe ,vernim

uSam®*,

Vse vérne duse, vseh vérnih das [dan], Dusno,®)
,mrtvih godi, tudi ,mrtve godi“® (2. nov.).

Stsl. —; [r., mr. Hounname, Nounnokemie KeExn vucpmnxs
mindnie, pominovenie vséh umersih] ?); blg. —; hrv. dusnice
(fil), du3ni dan, ,mrtvih god® (v hrv. Primorju; Ark. 1863, 328),

1) Obilje (prebitek'.

%) Izgovarja se belokr. in hrv.-sl. tudi  sésvete” (f. pl): o sésvetah,
o vseh svetah) itd.; ogr.-sl. vsi svéci, vaé svécov (nm : vsi svetci, vseh
svetcov) itd

% Nekod pravijo tudi ,vahti': o vahtih lCig.-‘g.); a po Krasu:
,.‘v,}];e 'lgf. pl): o vahtah. (Lj. Zvon“ 1889; str, 231). Po Streklju iz nemsk,
,Weih-Tag'.

) Znaj, da pravoslavni (tudi zjedinjenci) slavé ta praznik Se po
starem prvo nedeljo po Dithovem (binkoZtih), a ne 1. novembra kakor mi,
in to e le od 1.835. po ukazu papeZa Gregorija IV, (,Festk.” 401 i. dr.).

g gl])'o"cmifgl Sitah, N

) je v eSifah. Namesto ,mrtvih godi® izgovarjajo pa po
navadi ,mrtvi godi*, (Zap. v&. g. SaZelj). Prim. zgoraj hry. ;mrtvih god“.
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‘dan mrtvih* (po koled); srb. —; & duSidky, [den] dusi-
dek; ¢.-sl. vernvch (vérnych) dusf; p. Zaduszki (dzien Zaduszek).

Na vérnih dud dan gredd duse iz vic vsako leto, in ta
dan ne trpé nobene muke. Drugi dan se pa mdérajo povrniti
zopet nazaj vse dne, za Kkatere niso vérniki na zemlji izpro-
sili boZje milosti. (Motnik. Zap. g. KriZnik).

Tako nam je pripovedovalo tudi ve¢ drugih Slovencev
iz razliénih krajev. Za detinske dobe sliSal sem praviti tako
tudi v Metliki s tem dodatkom, da hodijo vérne duSe iz vic
ta dan celé v nebesa in da smejo tam ostajati ,vés dragi
dan‘; 6ne, katerim dotefe za tega’ trpljenja ¢as, ostanejo v
nebesih na veke, druge se pa morajo, kedar mine ta dan,
vradati zopet v vice.

Gori¥ki Slovenci mislijo, da hodijo ta dan dule iz vic
zvrstama (,v procesiji®) okoli t.j. s pokopali¢ v cérkev in
nazaj; zato se tezko kdo odpravi na pot. Nekateri trdijo, da
s0 jih videli u%e sami s svojimi ofmi Po njihovi veri ne trpé
duSe v vicah ta dan kar ni¢ ter prihajajo tudi na ta svet v
tiste hiSe, v katerih so Zivele poprej. (St. Kocijan¢i¢: ,Arkiv*
1854 ; 281).

Tako verujejo i korodki Slovenci, da pridejo ,du3ni vecer'
vérne dude na svoj poprejinji dom. Domadi jim pripravijo na
mizo ,hleb in vréek piva’. Na KoroSkem nahaja$ pa to na-
vado le 3¢ na jezikovni slovensko-nem3ki meji; v RoZu je Ze
skoraj izginila. (Zap. K. Peénik).

Staj. Slovenci okoli Dobja postavijo na vseh svetnikov
dan t. j. na veder pred DuSnim' ¢ez no¢ vina za verne dule
na mizo. (Pragarsko; p. u. p.) Ista navada je tudi med Slo-
venci ,na panonski strani. (Prim. ,Kres® 1882; str. 269 in
,,Crtice“ 39).

Cehi trdijo, da odhajajo uboge dusice iz vic (,z odistce®)
na vseh svetnikov dan zveder o zdravi (ave) mariji, da bi
se samo ¢ez noé do jutrnice odpodinile od mik.l) Zato po-
stavlja vsak gospodar ta vefer na ognjiSfe nalas¢ goreto sve-
tilnico, ki je napolnjena s surdvim maslom, zato da bi si ma-
zale Z njim opekline. Tudi drobtin in moke za jed duSicam
medejo v ogenj.*) V mnogih krajih zavZivajo pa ta vefer samo
hladnega mleka, ter se Z njim tudi kropé, zato da bi ohldjali

?) [V vzhodni cerkvi ni tega praznika]; v zapadni je pa do L. 1549.
hil uprav zapovedan praznik. Od tedaj je samo festum medium®.
(,Festk." 493,

') Nekod pa vendar trdijo, da so dulice slobodne od polnodi
(vseh svetih) do polnoéi (vseh vérnih dus).

%) ,Cém." 1865; 184,
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dusice s tém.!) UZe za vsésvete peké dvojega peciva: jedno,
ki je podobno mrtvadkim kostém, zovejo svetniike kostf
(,kosti svatych*). drago pa, goskam podobno, duSice (,du-
Sicky“), ki jih delé prosjakom, v isti namen [kakor v Motniku
prescel. ,B. Kal.* 219—221.

Kakor pri nas, tako zvoné tudi po Hrvatskem in Sla-
vonskem na vsésvete od vedera vsaj do polno&i, ako ne do
zore. Na ,dudni dan“ brlé pa dljenke (,uljenice®) po grobéh
vés popoldan do neke noéne dobe, dokler ne odhajajo poboz-
niki in poboZnice, ki se ne morejo skoro lo¢iti od svojih milih
in dragih pokojnikov. (P. u p.; prim. tudi ,Arkiv* 1863;
287—8 in 328).

Poljsko ljudstvo po Krakovskem je prepri¢ano, da tega
dne duSe umrlih, %e neredenih ljudi pohajajo (obiskujejo) svoje
rodbenike in botre, (dasi dud ni moci videti), da so torej med
njimi in da hodijo po vasi, a po sluZzbi boZji Zivih greddé v
cérkev in so same navzoéne pri boZzji sluzbi, ki jo opravljajo
zdaj tudi uZe mrtvi duhovniki itd. Nevarno je pa ondaj Zivim
hoditi tam gledat; kajti vsakemu takemu radovedneZu odtr-
gajo mrli¢i glavo; tako i énemu, kateri bi jih zval (klical). —
Ce kakZen ogelj¢ek v peti ali na ognjiséu poéi ali pa pade na
tla, pravijo, da je to vrgla dusa, ali se tudi sama mede po
tem ognju. (Kolbg. ,Lud* V. 311).

Pri Litoveih kli¢e gospodar na mrtvih godi duSe svojih
roditeljev, otrdk in rodbenikov, naj pridejo in snedé priprav-
liene jédi v topli sobici, dulam naladé zakurjeni. Cim si pa
mislijo domadi ljudje, da so dule uZe pojele vso pripravljeno
jim hrano, izganjajo jih zopet iz hiSe. Estonci devajo 2. no-
vembra po noéi jedi na grobje in se veselé, kedar drugi dan
zjutraj pogreSajo kake jestvine, reksi, da je bila snedena.
(,B. Kal.* 220).

Nekdaj so tudi Nemei na Dudno (in na staro leto) kurili
sobico duSam ter jim pékli posebnega peciva po imenu ,Seel-
zipfe® (dusne kite), ki so jih po vso no¢ puftali na mizi. Se
dandanes se nekod med sabo darujejo s pecivom, ki mu pra-
vijo ,Seelen® (duZe) ali ,Zucker-seelen®. (Ondi).

Tudi pri starih Rimljanih, ki so se pogostem spominjali
mrtvih prednikov svojih, bila je ta poganska vera, da se je
podetkom novembra meseca odpiral podzemni svet, kder so
bivale dobre dufe (,divi manes®), in da so duSe prihajale na
ta svet. Castili so jih Rimljani naté po tri dni.

' Ta obi®aj nahajamo med Cehi (tudi med Cehonemci po Heb-
skem) & tem razlotkom, da pljuskajo kmetice vodo svojim deklam v
obraz, da se jim ne bode dremalo, kedar pojdejo trave Zet’. (,Ctm."
1854 ; B49. Festk." 1864; 494).
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Po tem vidimo, da je vez med Zivimi in mrtvimi Elove-
gkemu rodu res prirojena.

' Ker vzto¢na ali ,pravoslavna' cerkev ni vzprejela mrtvih
‘df‘ med cerkvene praznike, ustanovili ali ohranili so si Slo-
yani pravoslavne vere sami ob sebi narodne praznike ali
svetke, ki jih ovrSivajo premilim_ svojcem-pokojnikom v spo-
min, in to: po navadi na spomlad, oziroma v kri¢anski dobi
o veliki nodi ali pa nekoliko kesneje; n. pr. Rusini velikono&ni
ponedeljek. Rusi vefinoma v torek svojega TomaZevega tedna
g j. prvega po velikonofnem tednu, in pravijo temu praznikn :

Jradunéc® ali  rddunica® (rdadonéc ali rdadonica), tudi ,radov-
mca : ,,ra.do%mca itd., zato ker se ruski narod o tej pnllkl ge
dandanes na grobju raduje: popeva ter se gostf, polagaje
tudi mrtvecem na grobje razliénih jedf in pozivaje jih na veli-
kono¢no veselje (, prizyvaji ih na radoste presvétloga voskre-
senija”). Dalj IV.; 4.7 Imeli smo ‘ta ruski praznik (neime-
nujoé ga po imenu) v mislih uZe 1. 1887 na str. 144 (3. op.),
a srbsko ,druZicalo”, ki se ovrSuje stoprav drugi ponedeljek
po viizmu, istega léta na str. 145.

Sv. Lenart (6. novemb.).

Kakersno (,kdko") je ta dan vreme, tiko bo do BoZida.
Ce je lepo, bo do Bozi¢a lepo. (Crnom.; zap. g. Kupljen).

Nemei ¢asté sv. Lenarta kot reSitelja jetnikom in po-
mod&nika pri Zivinskih boleznih, posebno pa konjskih. V go
renjem Palatinatu (Ober-Pfalz) obetajo mu bolnih kdénj lance.
Cérkvice, njemu posveéene, nahajad s takimi lanci opletene,
v cerkvicah pa mnogo pravih ali vo3fenih podkov in kosit-
renih konjiev; darujejo mu tudi Zivih gdések in praSicev.
Bavarci 1. dr. vodijo na sv. Lenarta dan zdrave konje pred
,Véliko maSo' okoli cérkve, misled, da ostanejo konji potlej
zdravi, a bolni da prebolé. (W. IIL.; 422),

Sv. Martin, Martinovo, Martinje (11. novemb.).

Da se kri¢uje o Martinju po vinskih krajih vino t. j. da
se modt pofendi od tega dne ne zove ved moit, nego vino,?)
— to ni nikaka vraZa, niti je vraZa to, da si ta dan Slovenci
(z drugimi prebivalci evropskimi vred) masté brke ali vsaj

) Prim. MikL lex®*; 769 p. b, pagoyunya (radumca\
?) Isto se hole re&i z besedami: .Sv. Martin vino kr3tuje* (V
Motnika ga pa krstijo' Zele v nedeljo po sv, Martinu Zap. g KriZnik).



140 J. Nayratil: Slovenske ndrodne vraZe in prazne vére.

brado s pedeno gosjd), ki se ji pravi zato ,Martinska gds alj
goska®); debela vraZa je pa to, da ugibljejo nekod po njeni
prsni kosti, kak&na bdde zima. Ce je namreé ta kost svetla
in ¢ista, bdde huda zima; ako pa ni svetla in dista, bode
dosti snega. (Prim. ,Crtice* 95).

Da se uprav gosf tako obilo koljejo ter uZivajo ta dan,
razlaga se razlitno. V naSo razpravo spada samo 6na misel,
da je nemara i ta gés ostanek kake poganske Zrtve?) alj
pojédine, s katero so pogani nekdaj v tej dobi praznovali
kak3en praznik svoj, ki ga je cérkev potlej pokristijanila po
Gregorija Vélikega modrem napotku. (Letop. 1887; 137, 2. r.
in 1888; 167, 3. r.). BoZi¢, velika no¢ duhovo in Martinje
spominjajo nas torej s svojimi, 8¢ dandanes obilimi pojédinami
— prazni¢nih pojedin poganskih ?)

In kakor se je nekdaj kuril zimski kres (o boZi¢u), ter
se kuri 3¢ spomladni in letni kres (o veliki nodi in Ivanju),
tako so kurili ter kurijo kmetje po nekaterih (sosebno nem.
8kih) deZelah e dandanes tudi jesenski kres o Martinju
(,Martinsfeuer®, Martinski kres), misled, da ne more potém
6nim krajem, katere razsveti ta ogenj. naSkoditi nikaka ne-
vihta. (Dr. pl, Radler: ,N. W. T.* 11. novembra 1886, str. 5.
Prim. tudi pri Sepp-u L, 217 —220 popis jesenskih ozir. listo-
padnih kresov, navadnih pri razli¢nih narodih indoevropskih).

Nemski udenjaki pripoddbljajo tudi sv. Martina svojemu
Vodanu, ki je jezdaril belca (W. IL; 19); ako sneZi o Martinju,
pravijo Nemci v_Sleziji: ,Martin je prijezdil na svojem belen®.s)

Isto tako Cehi: Sv. Martin pfijel opét na bruné (béleu).
»B. Kal® 222,

S Slovencem vred prerokuje i Ceh po Martinske giske
prsni kosti (,z kobyly* ali ,kobylky®“), kaksna bdde zima;
ako je ta kost béla, bdde huda zima in mnogo snega in na-
robe (naopak’). ,Cém.“ 1853; 496.

) E. Mithlhause: ,Urrelig. des deutsch. Volkes in hess. Sitten"
1860; 305 (W. II, 83).

*) Nekdaj se je zlasti na Francoskem o Martinju tudi jako popi-
valo; zato sliZi® med francoskim ljudstvom Se zmérom stara izreka:
qmartiner®, le mal [de] Saint Martin“ (= pijandevati, pijandevanje).
Nemec pa veli, da mora Martinska gdés po vinu plavati (,im Weine
schwimmen®).

") ,Mirten kommt auf seinem Schimmel geritten. (W, IT; 83).
Krist name3¢uje pa Vodana, a sv. Martin Vodanovega pastirja Kirmina
po Karajanovih mislih. GL staro-v-negko kri¢ansko-pogansko molitvico :
. Wiener Hunde* ali , Hirtensegen”, ki jo je v dvorski knjiZnici zasledil
dr, Miklosi¢, a razloﬁii_l(amja.n. (,,Sitz. Ber. d. lggil.-him. Cl. der Akad.
d Wiss" 1857, zv. 25, str. 308 po imenu: ,Reisesegen”. Prim. tudi
Al Egger-jev: ,Deutsch. Lehr- u. Leseb.” Wien 1880; IL 1. zv., str. 156
in 554; — Simrock 528 (1887).
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-V gorenjem Palatinatu vodijo ali jezdarijo Nemci, kakor
2 Lenartovo, tako i na Martinovo (z istim namenom) same
conje okoli kake cérkvice, sv. Martinu posvecene . . . (W. IL;
199)" Same konje — brez dvojbe zato, ker jezdi sv. Martin
aa konju. Nekdaj so pa nem3ki pastirji sv. Martinu pripo-
odali vso Zivino, kakor Cehi %e zdaj vso Zivinoin perot-
mino,') torej tudi gosi, ki so ga po legendi izdale, potém
ko ga je bilo ljudstvo izbralo za vladiko (3kofa), on pa se je
jz prevelike skromnosti skril — v gosinjak. — Ne zdi se nam
pa verjetno, da bi se (kakor mislijo nekateri) temu dejanju
y spomin, jedle ,Martinske gosi.* ,
.~ Dodajmo 3e to, da nosi v kraju Olpe' na Vestfalskem
gv. Martin o Martinju deci takd, kakor pri nas MiklavZ o Mi-
klavZevem (M. Busch, 90).
3 Vremensko prerokovanje. Slovensko: (e je na sv. Mar-
tina solnce lepo ,izhajalo’. bide za tri dni sneg. (V Crnomljun
zap. g. Kupljen) Ce zeleni trta Se o sv. Martinu, potlej ni hude
zime. (Na Dolenjskem. ,Glasn.* 1862; str. 368). Ce je na
gv. Martina dan grdo in obladno vreme, béde lepa zima; &e
:{? pa solnéno in toplo, kmalu se je hude zime ,nadjati’. (V

otniku, zap. g Kriznik). — Cedko: Ako je o Martinju Se pérja
na drevju, tedaj béde huda zima. — Nemsko: ,Wolken an
Martinitag, der Winter unbestindig werden mag* (Ce bdde
oblaéno na sv. Martina, nestanovitna utegne biti zima).
1 Slovakom je Martinovo prvi éarovniSki dan (,strydzi
deit®), ko zadénjajo namred praznovérei uZivati Sesna ter de-
Jati Z njim kriZe na hi¥na in hlevska vrata zato, da ne bi
mogle ¢arovnice nadkoditi niti njim, niti Zivini. — Tudi Slo-
vakom prihaja sv. Martin ,na belem konju®, t j. mislijo, da
moéra tega dne zapasti prvi sneg, ako ni zapadel uZe poprej.
Ni pri njih s¢ ne sme na mizi pogreSati pitana Martinska
g6s (,martinskd hus"). GL ,Sbornik“ 1870. — Pogresamo pa
ondi vedeZevanja po njeni prsni kosti.

hi jedé gés po stari navadi tudi na sv. Veleslava

(,Viclava') dan, ki je na Ceskem zapovedan svetek; ako pa
tega dne (28. sept.) ni nedelja, jedé jo nekod po kmetih sto-
prav prvo nedeljo potém. (,Festk.* 1864 ; 460).

Sv. Andrej (30. novemnbra).

Staj.-slovenska: Ce hofe katera deklica zvedeti name-
njenega ji Zéniha (Zénina), pdsti se sv. Andreju; veés dragi dan
ne sme jesti nidesar, samo pred spanjem sme pozobati tri pSe-

1), Festk.* 1864; B02 in 5O3.
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ni¢na zrna, da se ji prika%e Zzenih po no¢i v spanju. (Prim.
,Crtice* 1, kder &itas Se drugaden nadin s takim namenom).

Ker nam niso gg. poroéevalc: iz drugih deZel slovenskih
priobéili nifesar takega (pa ni nobene druge vraZe o sv. An-
dreju v poslanem jim pregledu tudi s tem imenom, zato so-
dimo, da je ta vraZa samo 3e med &taj. Slovenci domd?)

Postijo se, in to 6ni dan pred sv. Andrejem, tudi ceske
dekhne, da bi v snu videle dnega, kateri jim je namenjen.

LCém.* 1853; 496).

Na Moravskem vlivajo pa dekleta isti vefer svinec skozi
tak kljué, ki ima spredaj podobo sv. kriza, — v mrzlo vodo
ter vedeZujejo po vlitih podobah, kakega stani jim béde moZ,
(kakor se to po nekaterih slovenskih krajih godi na badnik
ali sv. veCer brez kljuéa s krizem.! Prim. Letop 1885; 157).

Brez takega klju¢a vlivajo svinec ob isti dobi skrivaj
radovedne deklice tudi med Slovaki ter si razlagajo podobe
po svoje; n. pr. oltar znadi, da se bode vlivalka skoro poro-
cala (pred oltarjem), orglie znacijo, da ji béde moZ uditelj; ?)
plug, da bdde gospodar itd. A kateri se ne vlije ,nié* t.j.
ni¢ takega, da bi se dalo razkladati, oni bdde ¢akati Se do
drugega leta ®) Sv. Andreja god je Slovakom tudi drugi &a-
rovniski dan (,strydzi dei) — in daram s desnom na po-
prejdnji veler, kakor na sv. Martina. (,Sborn.“ 1870; 208).

Tako, kakor med Slovaki zlivajo svinec in vosek po nodi
pred sv. Andrejem tudi dekleta pri Rusinih in Poljakih. Prim.
Letop. 1885: 157. — Szujski 45, ,,Slov Shorn.* 1883 str. 433 in

LSvetozor® 1889; str. 123 navajajo 3e drugih nédéinov rusinskih ;
Kolbg pa pol_lsklh (,Lud* IIL, 93; V. 311; XVL, 121 1td)

Pri Serbih-LuZidanih je ta vera: (e potrka odrastla de-
klica na sv. Andreja dan kurniku na vrata, pa se oglasi naj-
prej kura, vdd (omoZi) se deklica skoro; &e pa zakokode naj-
prej kokot (petelin), pride njen izvoljenec istega dne v pohode.
(Veckenst. 4443). Ako gre kdo na vefer pred tem dnevom
okoli kake hif%e in pogleduje va-njo skozi okna, vidi vse, kar
se bode med letom godilo v éni rodovini; n. pr. ¢e vidi mrlléa
nevesto itd. (Ondi,)*)

Isto tako je sv. Andreja dan, 3¢ bolj pa veder i Nemcem
ugoden za prerokovanje posebno gled® bodé¢ih porék ali zd-
konov. To kaZe, da je sv. Andrej pri Nemcih postal po tém
takem nasledmk poprejinjemu maliku njihovemu F r o-ju (staro-

1) T j. ,uéitel] in orglavec®.

%) Prim, tudi ,B. Kal.* 226,

) Prim. temu nadinu Jjednakost in razlofek nemske vraZe, ki se
vril na novo leto in na bozi¢é o polnogi (W. II, str. 323),

Y) Jako podobna je ti vraZi Staj- slrwenska bo#idna {,Crtice” 11;
4. razst.),
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skand. Freiru ki je bil i bog rodovitnosti (tudi zakonske),
ter daroval devicam zarofnike, a Zenfcam moZe vnovi¢, ako
so bili ujeti na vojski. (W. IL, 83; Minckw. 215).

Tirolei pravijo: Kdor umre na sv. Andreja dan, pride v
nebesa (W. ondi).

Sv. Barbara (4. decembra).

Sv. Barbara je ,priprodnjica® za sreéno zadnjo uro. Slo-
venski rudarji ali rudokopi jo imajo za svojo pomoénico (pa-
trono.') Kateri rudar hote, da bi mu pri Bogu izprosila, da
mu bdde gorela lué ob smrtni uri, mora vsako leto na
sv. Barbare dan prizgati lug, da gorf{ v rudniku. (V Motniku
zap. g, KriZznik).

Po nekaterih 3taj. Slovencev vraZi mora ¢lovek éni stolec,
s katerega hote o boZicu pri polno¢nici videti vse Garovnice
v Zupniji, polagoma izdelivati od sv. Barbare do boZifa itd.
(Prim. ,Crtice* 3).

Srbi kuhajo na sv. Barbare dan (na ,Varin dan*), najved
pa uze poprejsnji vecer v loncu ali pa v kotlu vsakega Zita
in socivja skupaj; to se zove ,varica“? ki jo jedd potlej drugi
ali tretji dan t. ). na sv. Save (Sabbas) in Miklavza (Nikole),
kedar se ohladi, zato pévajo:

Varvarica vari,
A Sdvica ladi [hladi]
Nikolica kusa.®)

Potém ko se varica zvefer skuha, gledajo vjutro, s ka-
tere strani je navrela, na Oni strani sejé drugo leto Zita, reksi,
da bode ondot najbolje rodila. V Boki (,Boci®) gledajo pa
samo, kakova je hladna kaSa zgoraj: ako vidijo, da se je sdm
pa tam zgrbandila,') znadi jim to: bogatstvo; &e so po nji stéze
in razpoke (,putovi i pukotine”), znaéi jim to smrt in grobje
itd. (Vuk ,rje¢n.” 54 p. b. ,varica®).

Rusi pravijo o sv. Barbari, (ki jo praznujejo z drugimi,
,pravoslavnimi’ vred po starem stoprav 16. decembra): ,Var-
vora mosty mostit, Sava gvozdit, a Nikola pribivajet;*
ali pa_,Varvora zavarit, Sava zakalit, a Nikola zakujet.”

Cedke dekline devajo po visnjevo ali Grefnjevo vejico,
na sv. Barbare odrezano, v vodo na kako toplo mesto n. pr.

1) Tudi na Cedkem. (,Festkal. 1864: 525 —526).

) Beli Kr. bi rekel ,bdrica”, kakor veli ,Bdra" namesto srb.:
wvara" (Varvara).

%) Kusati: s poino Zlico jesti.

') wAko nadju po njoj guke (grbe) i bregove".
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v hlev ter ji prilivajo skrbno, zato da bi se razevela do bo-
Zifa, in to do polnodf. To se, pravijo, tudi res vselej zgodi, pa
samo na 1 uro. Tega cvetja si potlej devajo za nedrec, misled,
da jim privabi s svojo ¢ndodelno mocjo dnega, katerega ljubijo
na tihem. (,B. Kal* 227)

Tudi po Nem8kem postavljajo odrastle deklice ta dan
sv. Barbare mladiko (,Barbarazweige®) v vodo ter ugibljejo o
boZi¢u po njihovem cvetju t. j. po Stevilu cvetkov in po njih
barvi, bode li svatba (ali pa katera druga srea) skoro ali
pa ne. (W. IL 226). Po gorenji in dolenji Avstriji namakajo pa
sv. Barbare mladike posebno stari ljudje, misled, da bode
potlej srefa v hi%i. Ta obi¢aj nahaja8 tudi med Nemeci na
Ogrskem, zlasti okoli Soprona . (P.u p.). Dunajéanom je zdaj
samo 3e igraca po stari navadi brez ikake vraZe in prazne
vére. — (Cehonemeci zvezejo sv. Barbare magic (,Barbarakiitz-
chen), katere v vodo namodene, po navadi o boZi¢u poZend,
v tepeZke, da otepajo % njimi na tepeZnico dekleta, ki se mo-
rajo redevati za to s pivom, koladi itd. (Vernaleken: , Mythen
u. Briiuche.” 1859, 301 -2). Obilica cvetja na sv. Barbare mla-
ilikah znaci nekaterim Nemcem na jugu rodovitno leto (W.
L. 226).

Sv. Miklavz (Nikolaj), MiklavZevo (6. dec.).

Po srbski in bolgarski bajki dobil je sv. Nikolaj v oblast
vodo in brodovje.

«A Nikola [uze] vode i brodove.®
Vuk.: ,Srps. nar, pjesme” II (1845); 3.

LPadnalo mu vodi i brodovi,
Mu padna’a gemii po more* itd
(Bolg.: Mladin. 27).

Po tem takem name3éa sv. Nikolaj tit pomorskega boga
rimljanskega Neptuna ali grikega Pozejdona.
Zato je sv, Nikolaj pomo¢nik in reSitel] na vodah . .
Srbom in Bolgarom, pa tudi Rusom. (Afan. L; 475).
Srbski narod prisvajal je sv. Nikolaju nekdaj tudi tak
posel, ki ga je opravljal po gr3ko-rimljanski veri Karon (Charon):
Pa besedi 1lija:
Ta ustani Nikola,
Da pravimo korabe [ladje],
Da vozimo dugice
S ovog' sveta na onaj.

Vuk: .Srps. nar, pj. [ (1841); 134.Y)
') Prim. rusko narodno véro o sv. Mihalu (str. 134).
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0 tém, kako hodi sv. Miklavz na ,MiklavZev veder®
(5. dec.) po Slovenskem od hiSe do hi%e itd. in od kod izhaja
Sega, razloZili smo uZe 1. 1885.; 153—155.

~ Dobili smo kesneje izmed koroskih Slovencev dodatek,
ki nam kaZe, da se strinja njihov obi¢aj Miklavzevski do
‘malega z drugimi, ondi priob®enimi nalini, a vendar s to
_posebnostjo, da spremlja pri njih MiklavZa po ve¢ ,parteljnov®
‘ali ,8pic-parteljnov,” Zap. v Le3ah (v RoZu) K. Peénik.
Dvojnata tujka (,Spic-partelj) pritrjuje Se bolj naSim
prvotnim besedam, da svedoéi tujka parkelj(-na)® od kod se
je priklatil k nam ta ,parkelj* ali ,partelj“.))

Sv. Lucija (13. decembra).

Sv. Lucija je pripro3njica za odesne bolezni. — KakerSni
so [dvanajsteri] dnevi po sv. Luciji do boZi¢a, lepi ali grdi,
taki bodo po vrsti meseci vse |prihodnje] leto. (Zap. v Mot
nikn g. Kriznik). Dnevi od sv. Lucije do bozida kazejo, kak3ni
bodo prihodnji ;mesci. (V Crnom. zap. g Kupljen). — O tem
je bilo uze govorjenje 1. 1885. na 169. str., a na 166 —169. str.
tudi o ,Sudotvornem stolen’, ki ga treba na poseben nafin
delati od sv. Lucije do bozita, da se vidijo Z njega pri pol-
notnici vse Carovnice onega kraja. Prim. tudi ,belokranjsko®
v ,Slovanu* 1887; 285 (3). Zarad Cshov gl. Letop. 1886; 63,
Nekateri Slovaki zadenjajo tak stoléek delati uZe o sv. An-
dreju. (,B. K.* 225).

Da ramenjuje Lucija osédobi Cehoslovanom tudi Perahto,
Perhto ali Berto (Pehtro, Pehtro babo ali Pérto), &ita3 ondi
(103); kako opravlja ona pri Cehih, Slovakih, 3taj. Slovencih
in nekaterih Nemcih tudi MiklavZev posel, — pa ne vselej o
MiklavZevem, nego tudi na sv. veder, ali na veder pred svojim
godom, oziroma od tega vedera do boZifa in o sv. 3 kraljih —
pravili smo istega leta (1886.) na str. 103. in 104, kder smo tudi
razlozili, zakaj je Staj-slovenska Lucija érna, streéZnica njena
pa bela, zlasti pa to, da ,sv. Lucija® po &eSki bajki . . hode¢
o bozi¢u . . prede v jednomér. Prim tudi W. IL, 165,

Slovakom je na sv. Lucije tretji ,in najvedji déarov-
niski dan.* Pravijo: Ako ho®e$ poznati Carovnice, pofni na

') Namred: iz nem. hesede ,Bartel" (Biirtlein), ki je pa skrajsana
iz , Spitzbartel" (Spitzbart = Bocksbart, kozja, ugrav kozlovska brada),
s kaker3no slikajo i vraga, ker se po nemski bajki izpreminja rad v
kozla (W.IL; 368). Tore) .Spicpartel)* = kozjebradec. Ta ,Bartel” ne
sme po tem takem jednaditi se imenu ,Barthel” (Bartholomius, Jarnej,
hry, Bartol), dasi je ,Bartholt" ali ,Barthold™ po Grimmu in Weigandu
tudi kozje ime.

2530
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Miklavzev veder in odberi vsak dan kako drugaéno trsko,
n. pr. prvi dan jelovo, drugi dan bukovo, tretji dan hrastovo
itd. Zveder pred sv. Lucijo napravi okoli sebe pred ognjis¢em
ris (,koleso®) ter pokladaj te trske na ogenj. Cim za®né razgi-
rati se, mahoma se prikazujejo Carovnice skozi dimnik: ne-
katera na omelu, nekatera na lopati, nekatera na vilah,
grabljah itd. Posedajo okoli ognja ter se grejejo, dokler gorf
ta ogenj; in ti jih spozna$§ lahko vse, predno izginejo zoget
istim potem. Na sv. Lucije dan zjutraj pa ne bi posodili Slo-
vaki ognja iz hi%e za ves svet; kajti ves ogenj bi potlej
ugasnil v hisi, in Bog vé, kak3na nesreca bi se 3e zgodila.
(,Sbornik“ 1870; 208—9).

Na Lucijin veder (,v luciovy veder) raztdplja svinec
vsak Slovak, kateri hode zvedeti svojo bodo¢nost, a drugi mu
ga lije skozi kljuevo luknjico itd. Deklice ponavljajo to ve-
deZevanje posébe kakor zvefer pred sv. Andrejem. (Ondi).

Zarad moravskih in moravsko-vlaskih vraZ o sv. Luciji
prim. 8¢ ,Letop.* 1886 67, a zarad Staj.-slovenskih ,Crtice* 93.

Sv. Tomaz (21. decembra).

Tega dne biva pravi ,zimski solndéni kres' 1), ki se ovriuje
kakor |[letni' z razliénim praznovérjem.

Korosko-slovenske: Kdor se tisti dan pred sv. TomaZzem
posti in mdli zveder, predno gre spit, sedem OcfenaSev, sedem
(CeSdendsi Marij, — temu se sanja, kako se mu béde v pri-
hodnje godilo; dekle vidi v sanjah svojega Zénina, mladenic
(fant’) pa svojo nevesto. (Na Zili zap. g. Fr. Eller). — Ce ka-
tera deklica na veder pred sv. TomaZem, (ko zvoni angeljsko
teS¢enje), stojé na pragu hidnih ,dveri’, mdli Sest OlenaSev
(ali pa tudi samo jeden O¢ena$) ,zadnjedéi’, pa ne rec¢e ,Amen"”;
ta vidi po nodi v sanjah podobo svojega Zénina‘. Vendar se
mdéra poprej veés dan postiti, in Ze le potém, ko se prikaZejo
zvezde na nebu, nekaj kruha in vode pouZiti. Tako je storiti
ob isti dobi tudi mladeni¢u, kateri hole zvedeti za svojo ne-
vesto. Veder pred sv. TomaZem in pred Kresom sta naj-
imenitnej8a vefera v vsem letu; tedaj imajo Carovnice
najve¢jo moé. (V RoZu zap. K. Peénik).

revelj medejo slovenske deklice po Koro3kem na
veter pred sv. TomaZem takd in s tistim namenom kakor na
vecer _pred Kresom. (Letop. 1886; 79).

Ceske dekline (okoli Mlade Boleslave) lijejo svinec, kakor

pri nas na sv. veler; nekatere si pa zapisujejo imena pri-

1) Winter-Sonnenwende (Solstitium): najkradi dan, najdalji#a nod.
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ljubljenih deCkov na listke, ki jih devajo zveder v kako
knjigo,') a knjigo sebi pod vzglavje, misle®, da se jim prikaZe
priljubljenec v snu. (P. u. p.). — Nekod pa mislijo, da &e gre
radovedno dekle na ,TomaZev' veder o polnodi z goreo svedo
pred ogledalo. — ugleda v njem namenjenega ji Zeniha. Sme3na
neprilika se je pri takem praznovérskem poslu I. 1883. pripetila
neki kuharici ¢eSki na Dunaju. Toliko da je bila v gospodinjino
prazno sobo stopila z goredo svedo pred veliko ogledalo, po-
lije jo hudomusna dekla skrivaj po ple¢ih z mrzlo vodo. Ku-
harica, ki je mislila, da je to storil kak3en duh, prestraii se
tako, da ji pade sveéa iz roke pod zagrinjalo, ki se po nesredi
vname in zgori. Huda gospodinja jo zato ovadi kazenskemu
sodiS¢u. Uboga kuharica mora na pravico in pladati tri srebr-
nike globe, ki bi jih pa bila vemda pladala jako rada, da je
utegnila vsaj videti svojega namenjenca podobo v zrcalu.
Spomina vreden je pa njen duhuviti' odgovor na sodnikovo
vpraSanje, kaj si je pa vendar mislila tedaj, ko je zadutila
mrzlo vodo na ple¢ih. — Mislila sem si, odreZe se, da dobim
drugo leto za moZa . . kakega napajada (,Wasserer), t. j.
¢loveka, kateri prinaSa Dunajskim izvos¢ikom vode za konje,
ki jih napaja Z njo in jim snaZi tudi kola. (,Weltbl.* 1. 3tev.
leta 1884).

Poslednjo vraZo nahajamo sem pa tam tudi na Morav-
skem, koder meéejo zvedljive deklice (kakor korodko-slovenske
in z istim namenom) ¢&revelj z nogo v nic t j. preko glave
nazaj proti vratom. (Vladislav blizu Trebi¢a. P. u. p.).

Nemei po dolenji Avstriji ponavljajo zveder ali ponodi
pred sv. TomaZem skoraj vse praznoverske obidaje ,sv. ve-
Cera“ in starega leta* (Silvesterabend), posebno radi pa sto-
pajo decki in deklice, a najved le-te, z levo nogo postelji na
jedno zadnjo nogo. To zovejo ,Bettstaffeltreten® (stopanje na
posteljisfe). Vsaka (ali vsak) pritisne namre& z nogo po trikrat
jedno izmed zadnjih nog posteljnih, govoreé:

.Bettstaffel,?) i tritt di,

Heiliger Thomas, i bitt di,

Lass ma erschein'n

Den Liebsten (die Liebste) mein.*

To je: Posteljis¢e, stopam na té, — sv. TomaZ prosim
te, da mi se prikaZe [nocoj] — ljub'ca moja (ljubdek moj).

1) Izprva rabila jim je v ta namén najbrZe molitvena knjiZica,
osédobi jim pa rabi katera koli,

) Bettspond"” (ki znadi isto) pravijo nemske deklice na gorenjem
Harcn, moléé tdko molitvico zveder pred sv. Andre&em, potém ko
se zapre vsaka neoblefena v svojo sobico, (Dun. , Neuigk.-Wit.- BL®

br. 276, 1. 1889).
10¢
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Decki pravijo tudi:

LZeig mir g]ci
Mein kiinftig® Wei.”

T. j.: PokaZi mi jo mahoma, katera mi je namenjena.

Ako stopi ¢lovek potlej z 1e vo nogo na postelj ter leze
z glavo v znozje, mislijo, da se prikaze deklici ljubéek, a
de¢kn ljubica v snu, itd. (Oesterr.ung. Mon. in W. u. B. 1888
NOe. IL.; 213).

Po nem8kem Hebskem (na Ceskem) hodi to no& Holda
(,Holle®) t.j. Pehtra-baba, ki jo spremlja krdelo spdk; ona
pa gleda, predejo li v kaki hisi. Kedar ugleda katero deklo
pri kolovratu, rede svoji druZini, naj jo na3eSkajo s Sibami.
(Grohm. ,Abrgl* 1). Ondod in drugod melejo nemske dekline
tudi ,Crevelj’ preko glave nazaj takd, kakor koroske in mo-
ravske. (,Festkal* 1864; 544). TomaZevo seza uZe v doho
dvajseterih no¢i. Kar se komu sanja poprejino noé, to se res
zgodi; vse je pa nesreno, kar se ta dan narodf. W. IL; 84).
Po severo-nem3ki vrazi naj se na TomaZevo niti ne kolje.
(M. Busch 97).

Sv. Stepan ali Stefan, Stefanovo ali stéfanje
(26. decembra).

Ta svetnfk je mnogim kranjskim Slovencem Zivinski
pomoénik. V Mengifu na Gorenjskem nosijo morda Se — vsaj
pred kakimi 22 leti nosili so e na sv. Stefana god lesene,
v Gorenji vasi pri Gori (Zarz) pa voS¢ene konjicke, kravice
in volitke v cérkev na oltar — sv. Stefanu na dar. (P. u. p.).
Nekod kmetje kupujejo pred sv. Stefana cérkvami voSGenih
Zivinskih podob, ki jih nosijo o darovanju okoli oltarja ter
devajo potlej s kakim darovanim novcem vred na-nj. Neka-
teri darujejo ovsa, ki ga sipljejo kar na oltar. Po nekaterih
krajih zarezujejo konjem po zarezico v nebo' ter vtfrajo v
rénico posvedene solf. (Fr. Hubad pri Sum. ,Slovenen* 97).

Na sv. Stefana dan blagoslavlja ali posvetuje se v cérkvi
sol. Ko jo prinesé domdv, denejo je malo med drugo, posolé
domadi Zivini; drugo pa shranijo. (V Motniku zap. g KriZznik).

Ista Sega nahaja se tudi med Staj. Slovenci, ki si je pa
devajo potém v oboje uho; nekateri i med denar in v shrambo
za jedi. (,Crtice 233). Na Stefanje vlivajo Staj. Slovenci bla-
goslovljeno vodo tudi v izvirke, da ne bi usahnili, pa i polja
Skropé Z njo, da bi bolje rodila (ondi 231).
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Vrsendani!) pravijo: Sol posvefena ,na sv. Stefan' in
treh moZ' (sv. 3 kraljev)voda naj se poseje in poskropi po
polju, — pa takemu polju ne bo Skodovalo nobeno hudo vreme.
(Zap. ,g. A. Gabridek.)?)
: ehom je sv. Stepan konjski pomo¢nik. Na Stefanje
‘delé po nekaterih Ceskih vaseh zlasti konjarjem in ko&ijaZem
.podkove® ali ,podkovice® t. j. nekakega peciva, ki je podobno
dkovam. V Sadski hodijo ¢eXka deca ta dan od hiSe do hi%e
ledovat, popevaje:

Koleda koleda, St&pdne! itd.®)

(Festkal. 1864; 596 )

' Tako tudi v Trebi®u in po okolici na Moravskem.
(P. n. P.).

Poljaki (zlasti po Krakovskem) dajé ta dan ovsa po-
gvedevati v cérkvi. Kedar duhovnik, hode¢ po sredi cerkve
kropi ljudi in oves s posvefeno vodo, obsiplje ga ljudstvo z
ovsem — po sedanji cerkveni razlagi v spomin, da je bil
- sv. Stepan kamenovan. (Kolb. ,Lud* V; 197.)

Isti obidaj nahaja¥ tudi pri Rusinih (,B. Kal® 47).
Szujski (37) misli celdé, da so ga Poljaki pobrali od njih; po
Jnadem', zajemala sta pa oba naroda iz istega vira — po-
ganskega.

Kakor prisvajajo Nemei v svojih narodnih bajkah belega
konja sv. Nikolaju, tako i sv. Stefanu,*) dasi legenda povse mold{
o tem, da bi bil ta ali pa 6ni svetnik jezdaril kedaj kakega
konja — bodi si belca ali pa vranca. — Nekdaj so Nemci
sv. Stefana praznik zvali véliki konjski dan (,groszer Pferds-
tag®) ter dajali konjem posvedenega ovsa in sena. Svedi pra-
znujejo ta dan s pretékanjem na konjih; gl. ,B. Kal.“ 47.
Po Svabskem in ob dolenji Reni zove ga ljudstvo Se dandanes
na kratko Jkonjski dan‘, zdaj zato, ker jezdarijo ondot konje
tako, kakor drugot o Duhovem — tudi pretekaje se — od
kraja do kraja. Mislijo, da ne more potlej konjem nafkoditi ni
dara niti Zivinska kuga. ,Pu3Zali‘ so jim tudi Nemci nekdaj
tega dne ter nabijali konjske podkove na konjake kot bajila
zoper Care itd. (M. Busch 32: prim. tudi W. II, str. 66). Na-
vada sama na sebi, tega dne jezdariti konje (,Schimmelreiten“)
ohranila se je tudi v kraju ,Murstetten® v dolenji Avstriji.
(,Osterr-ung. Mon.* 1888, NO. II; 217.)

) Vrsno med Kobaridom in Tolminom. A. G.
%) Zanimljivo .zgodbe', s katero podpirajo to vraZo, kanimo pri-
oh¢iti o drugi priliki. I N.

*) Ta pesmica nima v sebi nitesar praznovérskega. Beseda ,ko-
leda® zna¢i v nji boZi®ni dar (drugaZe tudi novoletni dar).
1) Dr. Blochwitz: , Hlustr. Welt" 1885; str, 220,
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Modruje se, da je bil konj starim Slovencem solnénega
boga znak; da je Stei!anje o zimskem soln¢nem kresu (,zim-
skem solncevratu®), in da je imel tudi Svetovit belega konja,
celé ,300* belih kénj (D. Trstenjak: ,Sloven. Glasn.“ 1860;
I, str. 143), da je torej sv. Stepan stopil na Svetovitovo ali
pa . . Velesovo mesto itd. (,B. Kal.* 46—47)

Ker je pa poganskim Slovanom Veles bil ,Zivinski bog®
sploh (a ne samo ,konjski bog*), ter so preverjeni Slovani,
zlasti Rusi, Velesovo &eS¢enje prenesli na sv. ,Vlasija' ali Blaza!)
in na sv. Jurija (Letop. 1888; 146)%), a veri v sv. Stepana,
samé  konjskega zaZ¢itnika“, ni med Rusi t. j. Velikorusi ni
sledd ni tird;*) dalje, ker odlikuje sv. Stepana z belim konjem
samo germanska bajka, in je po njeni svedo¢bi na belcu jez-
daril i Vodan, ki zacenja kot ponoc¢ni ali ,divji lovec* rogoviliti
ba§ o Stefanju t. j. boZiéu, pofetkom ,dvanajsterih nodij*
(Letop. 1885; 150): zato sodimo po svoji pusti pameti tako,
da so se nekateri Slovani vere v sv. Stefana, Zivinskega po-
moénika, navzeli po germanskem vplivn. Prvotnega konjskega
pomoc¢nika prekrstili so pa samostojno v ,Zivinskega®, bodi si,
da so se ondaj spominjali Se svojega starega ,Zivinskega boga“
(Velesa), bodi si, da jih je sfasoma preucila domada potreba,
ker so — kakor %¢ dandanes po mnogih krajih — redili menda
ved druge Zivine nego konj. Slovenci priporodajo osédobi
sv. Stefanu same konje pa goveda.)

Sv. Janez (Ivan) evang., ,Sentjanzev dan‘. (27. dec.)

Da pravijo Slovenci, dasi ne povsod, tudi temu svetniku
(kakor sv. Ivanu krstn.) uZe zdavna ,SentjanZ*, t. j. Sveti Janz,
dokazuje beseda ,SentjanZevec“ ali ,SentjanZevica“®) ki je
znana Se zdaj menda velini Slovencev. Tako se zove déno
vino, katero so zaleli kristijani piti sv. Janezu evang. (Sent-
janZu) na &ast, in to izprva ,navadno vino“, potlej pa i blago-
slovljeno, ki se je na SentjanZev dan blagoslavljalo po cérkvah.
To se godi Se dandanes po mnogih, tudi slovenskih krajih.

) Tudi nekateri Beli Kranjci. (Letop. 1888; 188.)

*) Nekod priporo¢ajo tudi slovenski pastirji po Kranjskem Zivino
sv. Juriju ter mu dajé na Jurjevo tudi milostinje zato, da bi jim obranil
Zivino volkom. (L. Tli¢ 1846; 144.)

. % To se tide tudi Srbo-Hrvatov. Slavonci priporofajo sedaj vso
zivino sv. Antonu, (Ili¢ ondi.) Prim. Letop. 1888; 185.

‘) Pravil nam je neki Slovenec | 1889, da je Se pred kakimi
20 leti videl sam, kako so kmetski ljudje pri njegovem oetu v MengiSu
kupovali same_lesene konjitke, kravice in volitke — v znani namen
(darovanje sv, Stefanu).

¥) \JanZevec" pravijo Btaj. Slovenci med Muro in Dravo,
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Stajerski Slovenci nosijo tega dne skoraj e povsod
(v Konjicah, okoli Maribora, v Ptuju, v Ljutomeru, v Jvanj-
koveih v Ljutomerskih goricah‘ itd.) po sklenfco vina v cerkev
k blagoslovu; tako i nekateri kranjski (v Novem dvoru?)
pri Radeah ali Ratefah na Dolenjskem, v Vipavi na Notranj-
skem, v Kamniku na Gorenjskem; p. u. p.); koro&ki Slovenci -
pa vsaj v RoZu. (Zap. K. Peénik).

Po blagoslovu mora vsak nekoliko tega vina popiti na tes&e;
a drugo shranijo . . za bolezen. Tako zlasti v Konjicah. Okoli
Konjic vlijejo pa tudi v vsak sod nekoliko kapljic ,SentjanZevca®,
misled, da bode potlej blagoslovljeno vse vino. (P. u. p)9)
— Ista Sega je tudi v Novem dvoru in v Vipavi; lahko pa,
da %e v nekaterem drugem kraju na Kranjskem in Korofkem.

Vedinoma pijé pa Slovenci dandanes SentjanZevec t. j.
poslednjo sklenico ali kupico neblagoslovljenega vina
pri loCitvi ali odhodu na pot, a zlasti na razhodu iz vesele
dru&ine vinopivske — kmetje (posebno stari) najbolj po krémah.
(P. u. p.: okoli Novega mesta, na Krskem, v Novem dvoru, v
Velikih La&%ah, v Ambrusu pri ZuZemberku, v Ribnici, Zati-
&ini, okoli Ljubljane, TrZi¢a, Kranja, v Proseku in drugot po
okolici Trzadki). Mogote pa, da je ta stara Sega v katerem
izmed teh krajev opeSala v zadnji dobi.

Isto tako pije se ,3entjanZevica® — a vendar manj nego
za mojih mladih let — tudi med Belimi Kranjeci v Metliki
in po njeni okolici na razhodu veseljakov in vinskih kupcev
na sejmih.’) (Zap. brat Anton) Jaz sem imel priliko to staro
Sego viditi nekdaj najveckrat v domadi gostilnici pri kmetih
iz Metliske okolice. Pili so pa SentjanZevico po navadi ,na
razhodu’ stoprav ondaj, kedar so ,ga‘ imeli uZe vsi malo pre-
ve& .. ,pod klobukom®. V ta namén natdkalo se je boljega ali
najholjega vina.*)

V Podzemeljski Zupniji pijé Beli Kranjci ,v ast Sent.
janZa® zadnjo kupico vina, predno se razidejo ,prosci® (snu-
ba&i) vsak na svoj dom. (Letop. 1889; 70 — brez uzroka.)

Nekateri Dolenjci hodijo — namesto 27. dec. — uZe na boZi¢
SentjanZevea pit v svoje hrame.®) (,Dom in Sv.“ 1890; str. 14.)

1) Weixel- ali Weichselstein.

%) PogreSamo te praznovérske ,misli* v ,Crticah® 58, — Okoli
Konjic ,,%“ hodijo ,na SentjanZev dan' tudi v kleti po vinogradih , krstit"
in pit. (P.u p.)
% Tudi l;(oc‘xavarjev: (,,An JohannesseFen ist alles gelegen®).
4 V Cirknu (na Goridkem) in po okolici pravijo izvrstnemu vinu
te zdaj SentjanZevec: . to je pravi SentjanZevec': a zabili so ondot
povse popisano Sego. Na Krasu pa ne sliis zdaj niti imena Sentjan-
Zevec" ali ,Sentjanzevica™. (P.u. p.)

%) Hram: belokr. his (lesena klet, hdlzerner Weinkeller); Btaj.
Slovencem je pa hram — hiBa.
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Pri sv. TomaZu na dolenjem (slovenskem) Stajerskem pijé
zakonski ljudje malo pred smrtjo [t j. predno se lotijo s tega
sveta — pred odhodom na ¢ni svet] e nekoliko [blagoslov-
lienega] %entjanZevca. Prim. ,Crtice® 58.

Kakor mnogi Slovenci, tako so nekdaj tudi Cehi dajali . .
ter dajé nekod najbrZe %e dandana3nji vina blagoslavljati
27. dec. zato, da bi bilo koristno (,prospédne*“) ljudem in Zivini.
Napijali so se tega vina posebno pred odhodom na pot in pri
kaki spravi (,smifenf se®). ,B. Kal.“ 57; Festkal. 1864; 598.

Na Krakovskem pogiljajo istega dne in z istim namenom
i Poljaki vina v cerkev, pa samo iz gra&éin, zato ker narod
ondot ne pije vina. (Kolbg V. 1871; 227 — brez uzroka temu
blagoslovu.?)

Ta obi¢aj in Z njim vred 3e ve¢ vraZ nahajamo tudi med
Nemei. Nekod nosi nem3ki gospodar 27. dec. k blagoslova
samo &rnega vina (ki mu Nemci pravijo rde&e vino, ,rother
Wein®), da ga pije potlej doma vsa druZina po vrsti iz iste
kupice, ter ga tudi dobi najmanjSe dete v zibeli; po nekoliko
ga pa vlivajo v vinske sode, misle®, da se 6no vino, kateremu
se prilije le nekoliko kapljic tega (blagoslovijenega) vina ali
SentjanZevca,®) — ne pokvari nikdar, in da odvraca le-ta od
drugega vina vsako ¢aro. Kdor pije tega vina na Sentjanzev
dan, temu se po nems3ki vraZi vse leto ni bati nikakega za-
uZitega otrova (strupa), nikake &are, niti strele. SentjanZevca
zauZivajo Nemeci tudi pri loditvi ali pred odhodom na pot zato,
da bi ¢loveka obfuval vsake nezgode ter ga krepdal na potu.
Pri tém izlije priprost Bavarec iz kupice nekoliko kapljic na
tla, in to v nic t. j. dez glavo nazaj (W. II; str. 133). Ondi
¢itas, da pijeta po Nem3kem SentjanZevec tudi Zenih pa ne-
vesta pri poroki, potem ko ga duhovnik blagoslovi ter jima poda.

Po nekaterih dolenje-avstr. krajih daje se SentjanZevec,
ki ga prina3ajo ljudje v cérkev sabo v naliSpanih sklenicah,
po poroki pri darovanju tudi svatom. (,Osterr.-ung. Monarchie
in Wort u. Bild® 1888, N. O. II; 228) Tako i po gorenjem
Stajerskem, koder nazdravljajo Zenihu in nevesti po poroki
Se v cerkvi za duhovnikom vsi svatje z velikimi polnimi skle-
nicami, ki jih morajo izpiti vselej povse. (,Gartenl.“ Berl
1882; str. 1568.)

Nekateri udenjaki razlagajo ta obitaj ,s kupico strupa’,
ki ga je po znani legendi sv. Janez evang. izpil brez ikakega
kvara. Mislilo se je tudi uZe na svatbo v Kani galilejski.

') Med samo gospddo poligko nahaja¥ tudi ta obidaj, da pravijo,
predno izpijé v kaki veseli drus¢ini zadnjo ¢aSo vina: ,Kochajmy sig
(ljubimo se)! P. u. p.

?) Johannessegen, Johanneswein, Johannestrunk, po starem tudi
;wJohannisminne* itd.
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Je pa ved drugih ufenjakov, ki trdijo, da izhaja ta obifaj
uprav iz poganske dobe. Med temi je tudi na¥ Fr. Hubad.)
Gledé te trditve strinjajo se tudi Grim. ,D. Myth.* 4. izd. 48,
Zingerle (,Johannissegen u. Gertrudenminne*: Akad. d. Wiss,,
Sitz. Ber. d. phil-hist. Cl. 1852, zvez. 40, 194; W.II, str. 133),
Hanud ,B. Kal.“ 1860, 57; Reinsb.- Diir.  Festkal. aus Bohm.®
1864, 598; J. Lippert: ,Christenthum® itd. 1882, 679; Sepp:
Heidenthum itd. III, 189, i dr.

Tudi po nadih mislih bil je sedanji SentjanZevec v po-
ganski dobi pitna daritev. Pred pitjem izlil je namre¢
&lovek vselej nekoliko vina iz posode na tla — dotiénemu
maliku v dar. Na to meri éna Sega bavarska; samo da izli-
vajo priprosti Bavarci pred odhodom na pot — zdaj po-
slednje kapljice na tla, in to v nic.?)

Zato se Luitprandove besede (hist. Ott. 12): ,diaboli in
amorem vinum bibere*?) razlagajo tako, da znaéi ,diabolus®
v tem izreku kakega poganskega boga ali malika. (Grim. ,D.
Myth “ 4.izd. I; 49 in 51); a Zingerle dokazuje, da je bil éni
malik poganskim Nemcem Fro t. j. staroskandinavski Frej
ali Frejr (Freyr), ,po njegovem' biv&i bog ,ljubezni in plodo-
vitosti®. Tega malfka je za kri¢anske dobe (s cerkveno pri-
pomod&jo) zamenil sv. Janez evang. — kakor ménijo nekateri
s Seppom vred — zato, ker ni bilo temu svetniku naskodilo
otrovano vino v &adi: — po Zingerleju pa zato, ker je bil
sv. Janez evang. kot apostol ljubezni in mira‘ (po teh last-
nostih) Frejru jako podoben t)

Ker vemo zdaj, da je bil Frejr posebno bog plodovitosti
ali rodnosti (tudi v zakonu), uganemo lahko sami, zakaj pijé
Nemci ZentjanZevec zlasti o poroki®)

Po drugih svedo&bah napijali so Staroskandinavei v spomin
Odinu, Toru (Thor) in Freju (,B. KalL* 57), po Seppu I 340
pa s Torovo svetovno ¢ado, polno jemenovca (Gerstensaft),
Odinu, Frejru in Njordru zarad dobre letine in mira.

Alemani pili so $e malikom v spomin (,tranken Gotter-
minne*). Namesto tega pilo se je pozneje t. j. v krS¢anski

N 1z razloga: ,da auch die Slaven wie die Germanen das
Minnetrinken kannten, auch bei_ihnen Libationen u. Trinken einen Be-
standtheil der Opfer bildeten. (Sum. ,Slovenen“, 97.)

*) Panzer ,Beitrige™” (Zing. 183).

% T. j. ,des Teufels Minne trinken. Po Grimmu ,minne" izprva:
memoria (spomin n. pr. piti komu v spomin); pozneje 8o pa Nemei
besedo ,minne® latinili z ,amor" (ljubav, ljubez_en). ‘

4) Po drugih knji gitamo, da je bil Frejr soln&ni bog (Simrock :
Handb. d. deutsch. Myth.* 6. izd. 1887; 184); uprav bog solninega sija,
Ell_odovit.ost.i (tudi v zakonu) in mira ali sprave (W. II; str. 23);"'&:

inckwitzu pa samo bog plodovitosti (,Hlustr, Taschemw d. Myth.
Valk.* Leip= 1878; 215.)
%) Zarad drugih uzrokov glej pri Zing. 193, pri Seppu II; 340 i. d.
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dobi v d&ast Kristn, Mariji, sv. Stepanu) sv. Jedrti ali
Jeri,?*) sv. Mihélu?) in sv. Martinu; a $e dandanes pije se Sent.
janZevec sv. Janezu evang. v &ast. (Sepp I 341)

Po nem3ki legendi VI. veka ukazal je bil papeZ Pelagij,
naj se blagosldvlja vino na ,SentjanZev dan®. (Zing 192)%)

Pili so pa Nemci nekdaj SentjanZevec tudi sv. Janezu ali
Ivanu krstnikn na éast, torej ne samo o zimskem, nego
tudi o letnem solndnem kresu. Po Zing. (180) meri oboje na
solnénega boga Frejra, ker sta se oba narodna svetka pra-
znovala Frejru na &ast.

Srbi pijé vino ,za slave BoZje®, ali v slavo BoZjo, v pre-
lepo slavo BoZjo itd. ,Pismo® u dobri i u bolji ¢as, a sad
¢emo u prelijepu slava BoZju“. (Vuk. ,Kové&® 1849; 119)

Ko pije vino za slave BoZje,
Pomoz’ mu BoZe i slavo Bozja!* (Ondi.)

Tako napijajo Srbi posebno slave¢  krsno (krstno) ime®.")

Srbske narodne pesmi prisvajajo ta narodni obidaj celé
svetnikom, rek3i, da prihajajo o taki priliki slave slavit' na
ta svet in napijat samemu Kristu (,Ristu®):

.U Pavlovu, svetom namastira,?)
Postavljeni od zlata stolovi,
Svi se sveci redom posadili.

Slavu_dize Svetitelj Nikola,

I napija u slava Ristovu . . .
(Vok: ,Srps. n. pj.“ 1L 1845, br. 22; str. 110).

Primeri v Petranovidevi zbirki (u Biogradu' 1867) na
str. 21. inadico, po kateri se med svetniki slava slavi celd v

nebesih LSlavi slava sveti Arandjele,
Slavi slavu svetoga Jovana,
Sastali se boZji pravednici
Pa im sluzi vino i rakiju“?)

') Zing. 207 (4. op.).
*) Zing. 217—229, in to v srednjem vekun.
%) ,JIn amorem sancti Michaélis* (po naSe: sv. Mihélu na &ast) pil
{?, pravijo, feski vojvoda sv. Venceslav 1. 939, na poslednjih gostjah pri
ratu Boleslava dan ali dva pred sv, Mihélom. (Prim. ,B. Kal'* 58 in 215.)
4 Misliti nam je menda na Pelagija 1. (6656—B560). Vara se pa W.
(I1, 133) soded, da se ne blagoslavlja SentjanZevec drugot nego po Nem-
Skem, zato ker ,misale romanum" nima nikakega besedila v sebi; kajti
nahaja se Cesto po ritualih® in posebnih zbirkah. (Zing. 177.) V po-
rejsnjih Casih je masnik vérnikom izpred oltarja dajal piti blagoslov-
ﬁenega. vina govored: ,Bibe amorem Sti, Joannis in nomine patris*
ete. Ondi 178 ’
%) Pili smo.
%) Vuk, ,rjeén* 306; prim. v ,Letop.* 1877, 210 Hubadov spis:
wSlava pri Srhih*,
) Manastiru (samostanu).
#) Izprva pilo se je , 0 slavi® samo vino; uZe zdavna pijé pa mnogi
Srbi tudi rakijo' t. j. Zgano vino. Prim, tudi Vuk. ,rjedn.” n.n. m.
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C—_—

Tudi to meri brez dvojbe na nekdanjo pogansko daritev,
‘da postavljajo Srbi dan pred slavo domd svetniku na mizo
darov: veliko pogado z znamenjem: ,poskura“?) koljivo, po
‘dve svedi in nekoliko vina; isto tako poSiljajo drugi dan za-
rana takih jedil .. in rdedega vina tudi v cerkev, dasi tega
z drugim namenom nego Slovenci i. dr. (Gl. ,Letop.* 1877;
| str. 212 in 213,

Serbi-Luziéani imenovali so nekdaj éno pfvo, katero
je krémar pivcem (namesto vina) dajal pri odhodu — naravnost,
L,sviaty Jan* = Sentjan%. (,B. Kal * 58) — Litoveci izlivajo

Se dandanes pred vsakim pitjem malo domadega piva
- (Alaus) ,na zemljo' v &ast boginji zemlje, po imenu Zemenyle.
- (,B. Kal.“ 57.)

Razvidno je po vsem tem, da izhaja sedanji ,Sentjan-
Zevec* res iz poganske dobe, in da je dobil vkr5&anski
po znanem modrem vodilu — le kriansko lice, — po sv. Ja-
nezu evang. (SentjanZu) pa ime, zato ker se je pil za kri¢anske
dobe ter se pije njemu na ¢ast, Eetudi mnogi, ki SentjanZevec
pij6, — tega mne vedd.

Tepezni ali nedolznih otrocicev dan (28. dec.)
Glej , Letopis“ 1887; str. 145—151.

II. Usodna znamenja.

a) Prirodna po podnebnih pojavih: 2vezdak (nepremiénicah in
premiénicah ali  planetih®, repaticah, rimski cesti, solncu, mesecu in
mavrici),

V Babilonu z neboti¢nega’ stolpa Belovega gledali so ter
premisljevali Belovi duhovniki ponoli svetle zvezde na nebu,
ugibaje po njih, kdko usodo so komu namenili bogovi. — Pod
milim, vedno jasnim nebom Ziveli so pastirski narodi po kal-
dejski dezeli s ¢redami no¢ in dan ter imeli priliko paziti,
kako zvezde vzhajajo in zahajajo. Ondi, v zibeli ¢lovedji, spri-
jemalo se je znanstvo s praznoverjem in z vraZo. UZe prerok
Izaija (47, 13) pikal je Kaldejce zarad njihovega prerokovanja
po zvezdah. Kedar se je narodilo kako dete, ,&itali so v
zvezdah®, t.j. tolmaéili in prerokovali so mu njihovi zvezdo-
gledi usodo ali bodo¢nost po takozvani ,konstelaciji, ali po

1) 1z grsk. mpaoypozx (prosford), hostija.
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zvezdnem stanu, ki so ga dolodevali sami na poseben nadin.
To pa spada v ,astrologijo* ali zvedarstvo, ki se je z
zvezdoznanstvom (astronomijo) vred s ¢asom po Kaldejeih,
posrednje ali pa neposrednje po Egipéanih i. dr. zatrosilo i med
druge narode — tudi indoevropske. Celé do rojstva franco-
skega kralja Ludovika XIV. (5. septembra 1638) imel je vsak
kralj svojega zvezdarja (astrologa), zato da je prerokoval vsa-
kemu novorojenemu detetu kraljevemu .. bodo¢nost po zve-
zdah.') — UZe davno verovali so po vseh jutrovih deZelah,
da nastane na nebu nova zvezda vselej, kedar se narodi
kaksen ¢lovek.?)

Ta vera prijela se je tudi vseh Slovencev, ter med njimi
pomnoZila z novimi dodatki. ,Vsak ¢lovek — pravijo — ima
svojo zvezdo, ki se utrne, kedar ¢lovek umre.” Zato velé pre-
prosti ljudjé, kedar se utrne (,usekne* ali ,podere“) katera
zvezda na nebu: ,Dula se je lodila s tega sveta“ ali: ,nekdo
je umrl®.

Svarili smo se nekdaj Metliska deca: ,Ne smeS ugibati,
katera zvezda je tvoja; da jo ,vgonid' (ugane8), valje bi bil
mrtev“. Drugod pravijo: ,Zvezde se ne smejo 3teti, ni kazati
s prstom; kajti ako bi ,zadel' kdo ponevedoma svojo, umreti
bi mu bilo pri tej pri¢i“. (P. u. p.: Kamnik, Preddvor, Vipava,
Kras, Stari trg na Notranjskem, Kropa; Zede pri Konjicah,
Doli¢ pri Ptuju, Pragarsko, Ivanjkovei itd. itd). — Ista vera
je tudi med koroZkimi Slovenci v RoZu s tem dodatkom:
,Kedar se kdo porodi, nastane nova zvezda. (Zap. K. Peénik.)
Zarad Staj. Slovencev glej tudi v ,Crticah” str. 258; zarad
goriSkih pa ,Arkiv za jugoslav. pov." 1854; 284:  Kedar se
zvezda usekne, en &lovek umrje®.

Vse te ,narodne vere“ ali vraZe &uje§ — nekod s kakim
dodatkom iz ,domade torbe' pomnoZene ali pa skrajane —
lahko tudi med preprostim ljudstvom hrvatskim,®) ¢edkim,*)
poljskim,®) francoskim,) nem3kim? in po Ameriki,
zlasti po Kaliforniji,*) koder Zivi mnogo prvotnih (a prevér-
jenih) prebivalcev indijanskih.

) Prim. R. Falb:  Sterne und Menschen*. Na Dunaju 1882
0 in 11—17,

) Ondi 24.

%) ,Ark." 1863; 227 in 244. Isto vero nahaja3 tudi v Slavoniji,
npr.v Erodu (p. u. p.).

4y Grohm. 31 (164).

f) Kolbg. VII, ez, 3. str. 31.

%) ,Mon enfant, un mortel expire, son étoile tomb A l'instant®.
(Béranger).

) W. Wuttke 1I; str. 183.

*) ,,Californ. Erziihlng."* von Bret Harte, Ubersetzt von W. Lange.
Leipz. (brez letnice); str. 41.

TP, Ty Ry e em—
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Ker ima pa vsak &lovek svojo zvezdo, (ki ,,pade” o nje-
govi smrti z neba), izratunali so praznoverci ¢e&ki jako du-
hovito, koliko zvezd je na nebu, namred: foliko, kolikor ljudi
na svetu.')

Moravei pravijo o taki priliki, kedar ,pade" zvezda z
neba:  Dudi¢ka zpadla“. (P.u. p)

Slovak veruje samo toliko, da ima vsak ¢lovek ,svojo
lu&, ki se zasveti na nebn, kedar se ¢lovek narodi. (P. u. p.).

Pa ni ga pravila brez izimka Nekateri Srbi pravijo:
,Kad zvijezda poleti preko neba, to je suZanj (suznik) oslo
bodio se tavnice“.?) N. Beg. 1887; 187. — Nekateri Slovenci
(gori8ki) mislijo, da se takrat ,nebo odpfra’ (,Ark‘ I c).

Tudi Malorusi (Rusini) verujejo, da padajo zvezde z neba,
a ne znajo navedenega praznoverskega vzroka. (P. u. p.; prim.
tudi ,Uber Land u. Meer* 1882; str. 110.)

Po ¢e8ki narodni veri ali vraZi imajo tudi vse Zivali
skupaj jedno zvezdo: ,jasno (svetlo) ,Danico®. (Cém. 1855; 181.)

A po gostem stavi vraZa vraZo na laz Druga vraZa
defka veli namre¢:  Kdor si misli o kaki zvezdi: Ta zvezda
je moja, ne more umreti dotle, dokler si to misli.” (,Kvéty"
1847; Cém. 1853; 491)

Tudi nekateri Poljaki imajo to vero, da ima vsak ¢lovek
svojo zvezdo za tovariSico, ki mu jo je ,previdnost’ (,Opatrz-
nosé") obesila v oblake'. Kedar se godi ¢loveku jako zlo, pra-
vijo, da se je rodil pod nesredno zvezdo; a kedar se utrne
zvezda,’) pravijo, da je nekdo umrl, ali pa, da kdo umre.
(Kolbg. ,Lud* XVII, 2, cz. 71.)

Nekateri Slovenci pravijo, da so zvezde Soln¢evi otroci.
(Krek: ,Trad. Lit." 73.)

Kri¢anski vpliv zna se pa slovenski vraZi, ki pravi,
da priZigajo vsak veder angelji neprestete zvezde na nebu,
da upiSejo vsakemu novorojencu novo zvezdo, za vsakega
mrlita pa da ugaSajo po jedno, ki pade potlej na tla. (Fr.
Hubad pri Sum. 85)

Kot jajce jajeu podobna je ti véri hrvatska v Ivanié-
gradu. (,Ark“ 1863; 227.) — Po nems3ki (pa menda ne domadi
veri) ima vsaka zvezda svojega angelja, ki ji odkaZe mesto,
kamor se naj upoti. (Grim. ,D. M.* IL4; 602)

Kolikor toliko navskriz so si z naSimi in drugimi zgoraj
nadtetimi vraZami tudi naslednje:

Ceska. Kdor kaZe na zvezde' s prstom, temmn prst od-
pade ali mu pa zvezda pade v oko, da mu je oslepéti. (Cem.
1855; 181.)

1) Grohm. 31 (164)
?)  Tamnice", slovenski: temnic® (jede). - i3 S
) Uprav: . Kiedy meteor Swiecacy spada z powietrza ku ziemi®,
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Isto vraZo nahajamo tudi med severnimi Nemei. (Kuhn:
wNDS.“ 1848; 458) Avstrijski planinci pa pravijo: Kedar se
zvezda utrne, tedaj umre kakSen ¢&lovek v smrtnih grehih.
(M. Busch 251.) Tudi v tej vraZi vidimo drobet kritanskega
vpliva. Staro pogansko usodo nam pa predoduje litovska
vera, da je vsaka zvezda konec niti, ki jo sprede na nebu
Verpeja (predica, jedna izmed litovskih Rojenic), kedar se
kakSen ¢lovek rodi; &im pa élovek umre, utrga se njegova nit,
a zvezda mu pade z neba. (Narbut 1, 71; prim. Grim. ,D.
M. II%, 685 ali ,B. Kal® 206.)

Poljska vraza pa veli: ,Kedar se zvezda pokaZe mesecu
blizu rogov, znali to kakega velikega vladarja smrt. (Kolbg.
XVII; 70.)

Ona vraZa, ki velja mnogim Slovencem in drugim Jugo-
slovanom, kedar se ,nebo odpre®!) velja nekaterim tedaj,
kedar se zvezda utrne t. j.: ,fesar si kdo ondaj zaZeli, to se
resni¢no zgodi“.®) Isto veruje tudi Serb-LuZifan,?) pa i Nemec.1)

Kako veckrat vraZa vraZo stavi na laZ, razvidno je tudi
iz tega: Ce vidi kdo zvezdo blizu meseca, umre (po cedki
vraZi) skoraj on sam ali pa kdo izmed rodovine njegove.f)
moravska pa udi tako: Kedar se nahaja poleg meseca svetla
zvezda, umre kak3en kralj.")

Tako navskriZje vidi§ tudi v teh treh nemskih: 1. Kamor
se zvezda utrne, tam ni srefe. 2. Kamor se zvezda podere z
neba, ondi je skrit kakden zaklad ...’) 3. Na katero mér ali
stran pade zvezdni utrinek, na 6no stran umre velik (ime-
niten) moz* Poslednja nam ofito kaZe zvezdno vplivanje na
Clovedjo usodo. Ni pa tezko dokazati, da vplivajo zvezde tudi
na — kurjo usodo; kajti érno na belem ¢itam v neki nemski
knjigi: Ako se pono¢i pred novim letom leskede na nebu obilo
zvezd, bodo kure tudi nesle obilo. (V vzhod. Prusiji. W. II;
str. 183)

A kdo bi si mislil, da je astrologija .. oZivela na novo?!

JPred kratkim® — tako smo &tali v nekem slovenskem
listu z dne 17. marca 1890 pod napisom: prerokovanje za
leto 1890 — izdal je odliten angle3k udenjak knjigo, v kateri
na podlagi znanstvene’) metode skusa dokazati, da ima kon-
stelacija zvezd ,v resnici’ vpliv na usodo ljudij. NajnovejSe na

1) Letop. 1885; 164 —166.

) Prim. ,Lj. Zvon" 1888; str. 390.

) Veckenst, 478 (23),

Y) Grimm. D, M." II*; 602. (Tobler 408b.)
B 18656 I11; 66.

‘) ,.Hvézda“ 1&523; 62. Prim. zgoraj ,poljsko vraZo®.
') Grohm, 31 (171) in 32 (174).

*) ondi 31 (170).

) 219
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tem polji je ob jednem v Londonu in v Novem Yorku ob-
javljeno delo angleSkega astronoma, katero za 1890. 1. napo-
veduje jako vaZne dogodke™ ... Naposled ¢udi se isti list, da
je slu¢aj Ze potrdil jedno prerokovanje omenjenega astrologa.
V knjigi njegovi, ki je iz8la januvarja 1890 je namred pi-
sano, da bodo grofa Pariskega februvarja meseca nemilo
zadeli gotovi dogodki’, in da se je to zares zgodilo; kajti sin
njegov, vojvoda Orleanski, bil je zaprt in sedi Se zdaj (17. marca
1890) v kaznilnici.

Sode¢ po tem, kar so javni listi priobéili o redeni knjigi
in po prerokovanih zgodbah, ki se .. niso zgodile, smemo
trditi, da to novo ,dokazovanje na podlagi znanstvene [!] me-
tode” ni ni¢ drugega, nego prekajeno, samo po politi¢ni slutnji
iz gole dobiCkarije' skrpano angleSko-amerikansko sleparstvo.
— Ne vernjemo, da je bila knjiga iz&la pred dénimi dogodki,
ki so se imenovanemu vojvodu pripetili februarja meseca 1890. 1.
Pa bodi si — saj tudi slepa kura véasih zrno najde Jako
se je pa opekel na§ prerok, reksi, da se bodo marca meseca
istega leta v Kitaju zadele velike vojske (). — Isto tako iz-
podletelo mu je tudi oboje prerokovanje po zvezdah: da bode
Jepega maja meseca’ 1890 v nevarnosti talijanskega kralja
zivljenje; september pa da bode opasen ne le sultanovemu
prestolu, ampak tudi Zivljenju njegovemu; novembra meseca
da bodo po vsej Evropi veliki pretresi in boji, decembra
da bode AngleSko zadelo narodno Zalje’, v Parizu pa da bodo
krvavi pouli¢ni boji. — Kdo je slisal ali ¢ital kaj o teh straSnih
zgodbah?!? — —

Po slovenskem praznoverju so nekatere zvezde srednice,
nekatere pa nesrednice, in te so vedinoma repate.l)) Kdor se
je rodil pod sreéno zvezdo, ta bode sreden vse Zive dni, kdor
pa pod nesrefno zvezdo, ta ostane nesrefen vse Zive dni
(.,Slov. Glasn." 1865; str. 374.)

Isto vero nahajamo tudi pri Cehih (,Svétoz.” 1890;
str. 583), Poljakih (p. u. p.) in Nemcih (Grim. ,D. M.* 602.%)

Kedar se narodf kako dete, sti¢ejo nekod (zlasti po Sta-
jerskem in Koro¥kem) slovenske babice po pratiki' ali kole-
darju, ter iz njega detetu prihodnost prerokujejo: &e je isti
dan v koledarju znamenje ,ovna* ali ,bika*, uéil se bode dedek
rad in lahko;?) & se je pa rodil pod ,8korpijonom* (na Ko-
rodkem tudi pod ,levom"“? in ,bikom“), bode nagle jeze in
hudoben. (,Crtice® 206; nam zap. tudi K. Pe¢nik). Po nemski
vrazi bode ono dete, katero se narcdi ped ,levom", trdovratno
ali neukretno (,unbeugsam®) itd.?

') O teh pozneje.

) Nem3ka vraza prisvaja to moé samo ,biku®, W.II, str, 85,

) Nekod prisvajajo pa Nemei to mod tudi |, biku®. (éndi.)
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Za nekatera izmed teh znamenj ,nebeskega dvora“ (kakor
zovejo zverinski krog, rekel bi: zverinjak na nebu), pravijo, da
so ,trda“ (vol, oven...); a druga, da so ,mehka" (devica,
ribe, povodni moZ ali vodar). Skrbno gledajo nekateri kmetje
na taka znamenja pri setvi, ravnaje se po tem pravilu: ,Kar
v zemljo raste, sej 3korpijona, raka, ribe itd, kar pa iz zemlje,
sej pod takim znamenjem, katero moli roko ali pa nogo, kakor
dvojéki ali dvoj¢i¢i, vol itd Na ,nebedki dvor“ pazijo cels
razbojniki slovenski na Stajerskem. Kedar se vidijo v njem
druge male zvezdice, tedaj ne gredé nikamor, reksi, da so
takrat povsod straZe razpostavljene. Kedar se pa v krogu nié¢
ne vidi, gredé brez straha po svojem poslu. (Prim. ,Crtice®
259—260.)

Neméke. Deca, rojena ,,pod rakom" ali pa ,Skorpijonom* 1)
bodo nesredna, in nesrefni vsi dnevi, pri katerih je to ali 6no
znamenje. Zato se ne daje po nekaterih nemskih deZelah nikdo
porofati pod tema znamenjema. Ob taki dobi ne gonijo Zivine
prvi¢ na pafo, ne sejejo niti ne sadé nidesar, misle, da bi jim
razgrizli ¢rvi setvino in zelf. Sreéna so deca, katera se narodé
pod , dvojéki®, ,ovnom" in ,ribami®; v vedni nevarnosti, da utone,
je pa dete, rojeno pod ,vodarjem“; kdor se je rodil pod ,strel-
cem“, bode strelec ali vojSfak; tele izpod ,strelca” pa ni za
rejo. Kakor stikajo nekatere slovenske babice po koledarjih,
kedar se narodi kako dete, tako i8&e babica nemika (Mekleno-
borSka)®) pa tudi Hesovska brez zamude na nebu kakega
posebnega zvezdja, po katerem bi se dala napovedati novo-
rojencu bodo&nost. (Prim. W. II; str. 84—85.)

Posebno se pa prerokuje bodofnost med Slovenci sem pa
tam po tako imenovanih ,planetih® (premi¢nicah). UZe Kal-
dejei prerokovali ali ,tolmadili“ so prihodnost tudi po planetih
ter imenovali te planete zato ,tolmade“ "

S starimi poganskimi narodi vred mislijo i nekateri pre-
prosti Slovenci Se dandanes, da vlada vsako leto drug planet
(izmed sedmerih, malo poprej naStetih), dasi jim ne znajo
mnogi niti imen, in da ima vladajodi planet veliko mo& do
ljudij, Zivalij in rastlin. To praznoverje se pa pri nas ne more
imenovati ,ndrodno’, kajti za mojih mladih let ,verovali so v

1) ,Im Zeichen der rauhen Dinger" ‘sic).

*) Meklenibor (Meklenburg) nekdaj slovansko mesto.

*) Kaldejeem bilo je znanih samo pet planetov: Saturn, Jov (Ju-
piter), Mart, Merkur in Venera. (R. Falb: . Sterne u. Menschen* 16.)
Pozneje zaceli so jim stari narodi priStevati 3¢ dva planeta': Solnce
pa Mesec, tako da jih je bilo po ef mnogo let sedem, in to po tej
vrati: 1. Saturn, 2, Jov, 3. Mart, 4. Solnce, 5. Venera, 6 Merkur, 7. Mesec.
(Dozdaj so jih pa zvezdogledi zasledili uze veé od 810 — brez Solnca’ in
\Meseca', ki po pravem ne spadata med planete).
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planete’ samé posamni meScéani in meScanke!) in 6ni kmetje,
kateri so znali brati‘ (&itati).

Kakor se je namre® to praznoverje med nemsko ljudstvo
zatrosilo po ,Knauerjevem stoletnem koledarju® (nemSkem),
tako i med Slovence po ,vefni pratiki“, ki ni ni¢ drugega
nego Knauerjevega koledarja slovenski prevod z nekaterimi
skrajiki ali pa dodatki?) V predgovorn &itad v popaceni slo-
ven3¢ini, in kakor bi otrobe vezal, te besede: ,Skuz dougu
zamerkuvaine se je tolikain znaidlu, de unsake (sic!) 7. Let, ée
ne vse, toku vender veli Tail se je glih znaillu?) to pa
brez cvibla se more tem 7. Planetam perpisati, kateri uselei
to ureme skuz letu vizajo .. ... * (Dasi po slovenskem pre-
govoru . . ez sedem let vse prav pride”, pa se oni nauk o
sedemletnem vremenskem kolobarjenju vendar ni prijel slo-
venskega ljudstva). Od 7. do 41. stranf popisani so vsi ,sed-
meri planeti® in njih vpliv na vse 4 letne ¢ase, zlasti pa na
letino (setev, %etev, vino in hmel), na ,8kodljive Zivali in ribe®,
pa tudi na bolezni itd.

V nem&kem stoletnem koledarju za 1. 1851. — 1950.¢) &itas
poleg takih popisov tudi o vpliva nekaterih planetov na élo-
veka; n. pr.: da vpliva Saturn... po starih [poganskih na-
rodov| veri vefinoma 3kodljivo na ljudi, Zivali in rastline itd.
Po nekaterih stoletnih koledarjih® nemskih nahaja8 zapisane
tudi ,sredne” in ,nesrecne” dni, tudi 6ne, kateri so dobri za
puséanje, telesno &iSdenje, kopanje, sekanje lesa itd. In na vse
to pazi nem3ko ljudstvo dokaj natanko. (Prim. W. II; str. 85.)
0O sre¢nih in nesrednih dnevih govorili smo uZe L 1885 ; v
starih ,stoletn. koled.” jih je pa 5S¢ mnogo ved.

Repatice (repate zvezde, ,zvezde z repom ali metlo®)
pomenjale so uZe starim Indijancem?®) in celé nekdanjim ude-
njakom — Se 16. in 17. veka — nesreco po vsi deZeli, vojsko.
kugo, dragino itd. Tako misli i preprosto slovensko ljudstvo
%e dandanes povsod, da pomenjajo repatice kdko veliko ne-

1) V Metliki, sdsebno v domadi hisi, nisem sli%al nikdar kaj takega,
nego prvic 1. 1837. v Novem mestu, a L. 1843. tudi v beli Ljubljani'.

“) Tak prevod je z bohoridico tiskana Celjska ,Vedna pratika®
1. 1789, s ,tablo, ka za eden Planet vsaku Letu viZa“. Obsega pa ta
Lwvedna pratika' samo sto let (1787 —1887),

3 S temi besedami hole dopovedati, da se vsakih 7 let ponav-
ljajo zopet poprejinje dogodbe (zlasti vreme).

¢ Vollstindiger hundert'ﬁ.hri%er Kalender fiir die Jahre 1851—1950.
Enthaltend: die astronomischen Witterungs-Bestimmungen und die
Reihenfolge des Planetensystems in ibrer Einwirkung auf die Menschen
und Thiere und die Haus- und Landwirtschaft" itd. Von Dr. Moritz
Knauer, Abt zum Kloster Langheim. Druck und Verlag von Rob. Bard-
tenschlager, Reutlingen. (Brez letnice.) ,Nro 25“, mal. 8, str. 1—80.

5 Albr. Weber: ,Omina et portenta®. (,Abh. der Berlin. Akad.
der Wiss.“ 1859 ; 334).

11
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sre¢o: ') vojsko, dragino, kugo, lakoto itd. JSe vselej”, tako
sem slifal praviti sam med starimi preprostimi Slovenci uZe
vefkrat —  kedar koli se je prikazala zvezda z repom ali
metlo, prigodila se je potlej kak3na velika nesrefa®. Zato
mislijo, da je vsaka taka zvezda znamenje ,3ibe bozje“. (P.
u p.; ,Crtice 203 in 258; za kor. Slovence potrdil K. Pe&nik )
(Prim. tudi Kocijané¢i¢ev spis v ,Arkiva“ 1854; 284.) Ista vera
je tudi med Poljaki (0. Kolbg ,Lud“ VII; cz. 3, str. 57. in
Nemci®) Zarad Cehov glej malo dalje!

Nekaterim hrv. Slovencem znadi vsaka repatica (,,velika
zvezda z repom®) vojsko (,rat“) ali pa ,kolero“. (Podstene;
p. u. p), a nekaterim samo kolero (Moravice); drugim Hrva-
tom: ,pomor, glad, kugo i rat“ (Ark. 1863; 227); Rusom samo
vojsko (Afan. [; 244); tako i ,Srbom-grani¢arjem': , Repate
zvijezde slute ratu. Ako je rep dulji (dalji), vedi de rat biti.
Ide kralj na kralja — Ako li je manjega repa, mali ¢e i rat
biti... Kad se rat umiri, i zvijezde nestane® [zvezda izgine].
N. Begovi¢ 1887; 187.

Tudi Cehi (starejsi ljudje kmetski, posebno Zzenske glave')
verujejo 3e, da znadi repatica (,vlasatice®) vojsko ali pa kako
drugo veliko nezgodo oziroma ,bo%jo 8ibo‘. Nekod pa modrujejo
starci tako: ¢e je rdecéa (krvava), bode vojska, a e ni tika,
potlej bo pa kak3na druga velika nezgoda. P.u. p. od Nim-
burka,?) Trebonja (TFeboi, Wittingau), od Tabora itd.

Po knjigi Ricciolovi 16. veka kriva je kakega kralja ali
papeZa smrti vselej — kak3na repatica. (,Sloven. Glasn.*
str. 54. i. d.; ,Repate zvezde“; spisal A. Miillner.) Ondi se &ita
Se ve® praznoverskega in smeSnega, kar pripoveduje o repa-
ticah imenovani Poljak St. Lubienicki.

Rimska cesta (Milchstrasse). Preprosto slovensko ljudstvo
misli, da vodi ,rimska cesta® — v Rim. (P.u p.) Zato mora
na njo dobro paziti 6ni, kateri hode priti v Rim. (,Crtice* 259.)

Hrvati zovejo to cesto ,mliedni put® (mle¢ni pét), ki je
po njihovi bajki nastal tako: Vozil je neki svetnik polna kola
t. j. poln voz drobne slame, pa mu je popadala, in od tega ta
— sled (,trag®). ,Arkiv® 1863; 302 iz Lonje v Posavini na
Slavonskem. Nekod pa pripovedujejo tako, da je ukral nekdaj
okum kumu' (boter botru) slame ter beZal % njo, ki mu je pa
padala pod noge. Ko pride okradeni kum drugi dan v skedenj

1) . Kaj slabega" pravijo kor. Slovenci v RoZu. (Zap. K. Pegnik 1. 1887.)

) R. Falb 1. c. 220: ,Die Ruthe [stsl. metla] erimkglrt an Strafe u,
der Schweif an ein gewisses Wesen der Unterwelt”. Citaj ondi (222 —
224) tudi praznoverska pisma, ki sta jih pisala 1. 1664, in 1665, &vedovski
pa Dunajski udenjak o tedanjih dveh repaticah poljskemu zvezdogledu
Stanislavun Lubienickemu. S

#) Ondi pravijo, da léta tudi repetica tam, kjer je vojska ali bitka.

T WY T T e
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in vidi raztepeno slamo, odpravi se gledat, kdo je to storil,
pride po sledu do kumove hiZe, ter ga zakolne, naj bode na
vek  spomena na njega v zraku®, tako da jo vidi vsak &lovek.
(Vukovei. Po Mat. Valjaven, gl. Sl Glasnik” 1867, str. 220.)7)

Po srbski bajki ,bio kum nevjerni, pa krao slamu od
svoga kuma, ma ne mogao od Boga sakriti, prosipalo mu
se’. (N. Beg. 187.) Zato pravijo ,Srbi-gran.' rimski cesti ,ku-
mova slama‘.?)

Tudi Bolgari zovejo rimsko cesto s Hrvati vred ,mle¢ni
pot®, in pravijo, da hodijo_po njem duSe umrlih ljudij. (Afan.
I; 814) — Isto zna¢i Cehom ,mli¢nd* ali ,bili cesta”; v
Pefku ji pravijo tudi: cesta v Rim (,,cesta do Rima“). Grohm. 32,

Rusi po razlitnih krajih pravijo mlednemu potu tudi
»my8iny tropki‘ t. j. mi§ja steza. (Afan. III; 285). Vercjetna je
njegova misel, da so si nekdanji Rusi mislili &lovedjo duso v
miji podobi; kajti 3. maja 1890 priob&l mi je nad slovedi
rojak, g prof. Fr. Celestin, na Dunaju v veliki slovenski
druséini, da pravijo v njegovem kraju bajko, kako je nekdaj,
ko je ¢Clovek spal, izlezla duSa iz njega kot miSka ter se
vrnila vanj, potem ko se je bila nanZila zunaj zelene trave, z
njo vred se pa vrnilo Zivljenje v &loveka, ki je bil mrtev dotle,
dokler ni miska zlezla zopet va-nj.

Tako zovejo Litovei (Litvanci) to cesto ali pot ,tidji pot®,
zato Kker letajo po njihovi narodni veri ondod mrtvih ljudij
duse v podobi ,belih tidev*. (M. Busch 1877; 251)

Poljaki zovejo rimsko cesto ,goscieniec mleczny” in
pravijo, da vodi ta cesta iz raja v nebo, nekateri pa — v no-
vejSi dobi, da se po tej cesti sprehaja presveta Devica iz
C‘es%oh%\ée (,Czestochowy"”) na Kalvarijo. (Kolbg. ,Lud.* VII,
cz. 3; 33).

Nemsko ime ,Milchstrasse” (= mledna cesta) utegnilo
je postati po podobi razlitega mleka oziroma po grski bajki
o boginji Heri, ki je od jeze, da so ji bili podvrgli Herma ali
Herakla (Herkula) na priddjanje, raz8vrkala svoje mleko po
nebu, ter napravila tako na njem svetlobel kolobar. (Grimm.
«D. M. L+; 296).

V srednjem veku imenovala se je ta cesta latinski:
sv. Jakopa pot (.via sancti Jacobi“), zato ital. ,camino di
Santiago“, franc. ,chemin de saint Jaques®, nem. ,Jakobs-
strasse”. Svabi ji pravijo ,Jakobsleiter® (Jakopova lestva),
na Sedmograskem pa: mdéni pot (,Mehlweg®); Vestfalei: pdit

') Nekateri ljudje zovejo ,mleéni p6t" tudi: ,pucinska steza®,
(1. ondi str, 221.

¥} Arabei, Sirci in Kopti pravijo tl cesti ,slamnati pot“, Armenci
pa .slame tat® (ki je i po njihovi bajki raztresal ukradeno slamo itd.)
Grim. ,,D. M.“ I+; 296,

b
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v mlin (,Miihlenweg®), tudi ,Frankobrodska cesta“ in Helsin
pot (,Weg Hels“ t. j. smrtne boginje pot). M. Busch 251;
vicarji z nami vred: rimska cesta ali cesta v Rim (,der weg
uf Rom*) Grim. ,D. M.* III4, 106; stari Germani pa ,Iringes
uuec" (weg), via secta, ,luudringes weg", pozneje ,Eurings-
strasse”, (Grim. ,D. M.“ 14 297; prim. tudi III¢; 106).

O posamnih zvezdah in zvezdjih. Nekateri Slovenci po
Kranjskem pravijo: Dokler ¢lovek, potujod ponodi, vidi , Smarni
kriz“1) in ,sv. britko martro“, dotlej se mu ni bati nevarnosti,
a kdor jih' zgresf, treba mu je iskati varnega kraja. Da je
temu res tako, pripovedujejo za potrdilo do malega isto pri-
povedko (gl. ,Slov. Glasn.” 1865; str. 374), kakor 5taj. Slovenci
o ,.sv. Helene kriZn“, po katerem se morajo popotniki ravnati.
(G1. ,Crtice 259)%). Kedar je ,voz* ali ,voznik*®) proti zori
dol obrnjen, pravijo, da voznik v Muri konje napaja. (Ondi
str. 260.) ,Kolna zvezda“ zovejo to zvezdje Nedeljanci, ki
pripovedajo o njej, da ide vsako jutro v Dravo pak se vode
napije; a llijina (Elijeva) kola" pravijo temu zvezdju hrv. Slo-
venci VaraZdinski, rek3i, da so ostala na nebu, kedar je
sv. Elija s svojimi konji odSel v nebo. (,Slov. Glasn.“ 1867;
str. 221).

Zovejo se tudi ,nebeska kola Dobroradova“.) Kako so
nastala, &ita se ondi na 251.— 253. str.

Kedar se vidi na nebu ,koko¥“?® tedaj je Ze &as Zito
sejati. Kedar se vidijo ,kosci“? samo v jutru, takrat je dobro
sejati. Kosci®) morajo na pustni dan ravno o polnodi zaha-
jati, inade béde slaba letina in velika dragota. (,Crtice* 260).

Poljske: , JeZzeli kosy zajda, wezas wieczér w dzien
$w. Jedrzeja, bedzie wezesna wiosna [zgodnja spomlad] itd.”
(Kolbg. ,Lud“ VII, cz. 3; 33). Za kosci (,kosiarzami“) gre
voznik (,furman®) z vozom, ima 4 konje itd. Po kri®anskem
vpliva pravijo Poljaki, da je vozil ta voznik po nebu sv. Jurja,

*) Tako se po Gorenjskem sploh izgovarja ,Smarijni kriz", to je:
sv. Marije kriz al ,device Marije kriZec”, kakor mu pravgo sm&. Slo-
venci v LoparSici (,,Crtice” 259); nekod ,Marijin krizec®, (,Slov. Glasn.*
1867 ; 221.)

_ ") Poleg ,rimske ceste” so v vrsti tri zvezde, ki jim pravijo Slo-
venci zato ,rimi¢ice, _rimske palidnice", ,palidnice”, ,rimska palica®
ali ,sv. Jakopa palica“, Nemeci pa ,Jakobsstab* ali ,Orion“, Druge &tiri
so ,8v. Helene kriz“. (Ondi).

¥) Wagen, Fuhrmann (= grosser Biir).

¢) Dobrorad, ,Adamov mnok® (unuk).

.9 ,Koklja“ ali ,kvolka' = gostosevci ali ‘gostozirci (Gluckhenne,
Plejaden, Siebengestirn). Kako so postale te po VaraZdinski bajki, ditas
v Slov. Glasn.” 1867; str. 221, kjer se nahaja 3e ved drugih zvezdnih
imen in b?'k.
o= t‘) wKleiner Bir". Kako so postali ,kosci” in ,kose", gl. ondi na

. str.

F
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a zdaj da je dobil ukaz (,nakaz"), naj zvozi seno, Kkatero
Jkosci' pokosé a babe’ z grabljami pograbijo, zato ker bdde
to seno nebedko o boZi¢u potrebno za novorojenega Gospoda
Jezusa. (Ondi str. 32).

Kri¢anski vpliv kaze se tudi pri mnogih zvezdnih imenih,
kakor$na so slovenska: ,Smarni kriz“1), ,britka martra“?),
,8v. Jakopa palica“, ,sv. Petra stol“ itd. (Gl ,Crtice” 259).

Nekdanji Zupan Augsbur3ki Schiller zamenil je bil tudi
zverinska imena zvezdam s svetopisemskimi imeni starega in
novega zakona: namesto ,ovna' postavil je sv. Petra, namesto
bika' sv. Andreja itd. — Iz ,voznika‘ nastal je sv. Petra ¢oln
(,Schifflein Petri“). R. Falb ,Sterne u. Menschen* 88, Isti raz-
glada ondi (67), da on ne pritrjuje veé énim mislim, da so si
stari (narodi) z uvedenimi zvezdnimi krdeli' hoteli stvariti
gospodarski koledar na nebu. (GL ,Lj. Zvon" 1890, str. 81).
On razlaga to zdaj po svoje — drugace. Glej ondi!

Vremensko prerokovanje po zvezdah.

Slovensko : Ce so zvezde redke, bode drugi dan lepo
vreme; e so pa goste, bode grdo. (Preddvor; p.u.p.) 8
slovenskim prerokovanjem strinja se tudi slavonsko, ki veli:
,ako su zviezde preguste i jasne, da de biti ki%ovito (deZevno);
usuprot ako su riedke, liepo vrieme.* (,Arkiv® 1863; 302). —
Poljsko pa veli: (e so zvezde jako svetle in goste, bdde
drugi dan lepo vreme. Ako se pa vidi v jesen (kedar koli)
ved takih zvezdij ali ,zvezdnih krdel”, kakor¥no je ,kwoka“
%c:klja) na nebu, potlej béde drugo leto rodovitno. (P. u. p).

se rimska cesta?®) lepo vidi, bode lepo vreme (,ma by¢
pogoda®). Kolbg. ,Lud" VII, cz. 3; 33).

Solnce.

Po narodni slovensko-hrvatski bajki ni bilo Se solnca,
predno sta gredila Adam pa Eva, — nego so svetile same
zvezde ljudem in Zivalim. Solnce je Bog po tej bajki stvaril
stoprav po prvem grehu. Nekateri ljudje (v Zamladincu) pra-
vijo, da je solnce . . Bog na zemlji (M. Valj.; gl Sl Glasn."
1867; str. 79). Danadnje kresovanje in kresnih kolesec’ metanje
v zrak . . spominja nas, kar uze vemo, da so nadi predniki
v poganski dobi solncu izkazovali tako ¢ast, kakor kakemu bo-
zanstvu. (Prim. Letop. 1887; 89 in 117). :

Romunom je solnce sveto (,sintul soare), in pravi
Romun se priklanja ter odkriva 3¢ dandanes vzhajajofemu

V") Glei str. 164 o;i.l 1
1) Polj. ,gwiazdy Meki Panskiej".
%) ,Goscieniec mlécany” ali ,droga mléczna® = mlefna cesta.
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solncu. (Joan Slavici: ,Rumiinen®.  Volk. Ostr-Ung.“ VI), 65.
Tako tudi Nemec v Gorenji Palaciji. (W. IL; str. 12). Na Po-
moranskem mora moliti 6ni, katerega trese mrzlica, trikrat o
solnénem vzhodu obrnjen proti solncu: ,Ljubo solnce, pridi
skoro in odvzemi mi 77 mrzlic. V imenu Odeta itd.“ (Letop.
1880; 279). Morda pametijo ¢ Citatelji Se razliénih narodov
vero, kako poskakuje ali ,pleSe' solnce o boZidu, ozir. o kresu
in o viizmu t. j. na véliko nedeljo zjutraj po trikrat od samega
veselja. (Letop. 1887; 132).

Poljska (krakovska). Solnce sije s svetlobo, ki mu pri-
haja z neba izpod sedmega zbora (kéra) angeljskega skozi
odprta vratca. To je pa Mati boZja naredila tako. Ako bi
Bog ukazal zapreti ta vratca, mrknilo bi solnce pri tej pridi.
— Solnce je Zivo kakor ¢lovek; ima od in usta, in jé z
lopatico méd (,miéd praény“); ima pri sebi tudi dom in go-
spodarstvo. Ono je sveto, — ima svetih bratov in séster, ki
hodijo k njemu z neba vsako soboto in sredo po ozkem mostu
,8 procesijami‘ ter opravljajo na njem poboZna opravila. (O. Kolb.
VIL cz. 3; 28), Ni nam treba praviti, da izhaja ta bajka iz
kri¢anske dobe, in da je ,ozki most' menda — mavrica.

Kakor stari Grki, tako so si mislili tudi nekdanji Srbi,
da je Solnce mlad in 1ép junak, torej mo3ko bitje. — Prim.
Afan I; 82 in Nodilove besede v ,Radu jugoslav. ak.* 1890,
knj. 99; 130.Y)

Po srbski narodni pesmi bil je Mesec Solncu brat, a
JZvezda-prehodnica‘ bila mu je sestra. Djevojka‘, ugledavsi v
morju Solnce, beseduje tako:

Jarko Sunce, lep8a sam od tebe
I od tebe i od brata tvoga,

0Od tvog brata, sjajnoga Meseca,
Od sestrice Zvezde-preodnice® ?)

Vuk. I (1841); str, 305, Prim. tudi v ,Lj. Zvonu" 1888; str. 680 ()
nar. pesem iz Slavonije.

Srbska vraZa veli: ,Koga sunce vidi ujutru neumijena,
osam mu je dana nazatka.?) Vuk. rjedn. 725.

Da so nekdaj i Cehoslovani Solncu skazovali boZjo ¢ast,
pravi nam nirodna pesem (moravska): ,Svitaj, boZe, svitaj,
co by spéSej den byl ,B. Kal“ 102.

‘) Po besedah o devojki; ,Kan' da s’ Suncu kose [lase] plela, a
jesecu dvore mela" (Vuk: ,Srps. nar. pj."* L str. 161) — sodi Krek,
wBinl* 8427 da je bilo Solnce Srbom Zensko bitje; a treba pomisliti,
da so nekdaj pri Jugoslovanih i mo&ki nosili kite (pletenice). Jeden tak
Staﬁ’e:l-‘kkim 8 hrvatske strani zabajal je 8e za mojih mladih dnij tudi
v Metliko,

*) Pre[h]odnica = Vedernjada (Abendstern), ki je ista kot Danica
(Morgenstern), esar pa narod ne zna. Prim, ,Rad* 1890, knj. 99; 132
do 133; torej obé = Venusstern.

*) Nazadak, -dka, po Vukovi pisavi: -tka, Rickschritt.
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Slovaki pravijo, da streZe Solncu, vladarju nebes in
zemlje, dvanajst vedno mladih in lepih devie. (Afan. I; 82);
a Rusi mislijo, da vlada ,car Solnce" dvanajst kraljestev,
sém pa da Zivi v solncn, a sinovi njegovi v zvezdah, vsem
pa streZejo in popevajo solnéne device (,solnedny dévy"“). Ondi.

Solnca in meseca (oziroma ,June) slovnidki spol je kriv,
da so si razli®ni narodi solnce in mesec mislili zdaj mosko,
zdaj Zensko bitje; (nikdar pa ne.. bitja srednjega spola). Ker
je pa v slovanskih jezikih solnce (sunce, slunce itd.) po slov-
nici srednjega spola, zato je solnce v bajkah slovanskih zdaj
moski“, zdaj ,Zzenska“. Vrhu tega razlikujeta se pri razliénih
narodih tudi po rodbini; n. pr. po navedeni srbski narodni
pesmi?) je Solnce Mesecu brat; pri Hezijodu, Homerju in drugih
Eisateljih starogrikih sta “Hawe (Solnce), Xzhvivn (Mesec, Luna)

rat pa sestra; tako tudi po talijanski bajki ,Sole ¢ Luna“
.. brat pa sestra.

V Eddi sta Solnce in Mesec (,S6“ in ,Mani*: Sonne und
Mond) sestra in brat; ,Frau Sonne® in ,Herr Mond*“ ¢italo
se je po nems3kih bajkah do poslednje dobe.?)

Po drugi nemski bajki sta Solnce in Mesec ,Zena pa
moz".

Tudi po litovski pripovedki je Solnce (,Saule®), boZja
h¥erka, Mesecu (,Menu*) Zena; zvezde jima pa deca. S to
pripovedko strinja se i ruska bajka v tem, da nam kaZe
Solnce v Zenski podobi. Rusi pravijo namred, da si Solnce
decembra meseca, vradaje se na leto (,pri povrot: na l&to")
oblagi praznifen ,sarafan® (dolgo Zensko obladilo, spredaj
zapeto, kakorZno nosijo ruske kmetfce) in da potuje v njem,
pokrito s ,koko¥nikom*, (kakor&nega nosijo zlasti ruske kme-
tice na glavi), v toplejSe kraje; a na Ivanje (24. jun.) da se
preself zopet iz svojega poslopja (,fertoga®) in gre naproti
svojemu moZu Mesecu; da tega dne plede ter razsiplje po nebu
ognene Zarke . ..* (Afan. I; 76; Saharov IL. dnevn. 69; Teres2.
V, 75).

Staroslovenske. Mislili so nekdaj nekateri udenjaki slo-
vanski (a nekateri mislijo Se zdaj), da je bil SvaroZic ali Sva-
rozi¢ starim Slovencem oziroma Slovanom to, kar nekdanjim
Egiptanom Helios ("M% t. j. Solnce ali Solnéni bog
(,Solnce carn*) in Svarogov sin, — Svarog pa starim Slo-
vencem to, kar Egipfanom Hefest ali Hefajst ("Hpaawog). ) —

1) Glej str. 166.

s .Die Sonne wird noch vielfach als ,Frau Sonne" geehrt...*
(Grim. ,D. M.* 666; W. II, str. 12)

% Uprav Osiris.

{) Uprav Ftas (Phthas), ki so ga Grki primerjali svojemu Hefajlx);tu.
a Rimljani svojemu Vulkanu (bogu ognja), pa menda po krivem, brez



168 J. Navratil: Slovenske ndrodne vraZe in prazne vére,

Solnce ali ,sin (syn) Svarogov® imenoval se je — pravijo —
staroslovenski tudi DaZdsbogn ali DaZsbogn.

Tako so pa sodili ter sodijo 3¢ po tem, ker se nahajajo
ta slovanska imena dodana za razlago imenom onih tujih
boZanstev v staroslovenskem prevodu grikega letopisa, ki
ga je bil spisal Ivan Malala (Malalas), ta bizandki letopisec
pa je rabil za egiptovske bogove namesto pravih imen rajsi
grika imena. Pravijo, da je griko besedilo Malalovo preloZil
neki duhovnik, mnih, po imenu Gregor na ,slovenski“ (staro-
slovenski) jezik bolgarskemu knezu Simeonu v desetem veku,
ko je bila starih Slovanov (Slovenov) poganska vera e v
Zivem spominu.’) One slovanske dodatke (ali razlagh slovan-
sko) ima pod letnico 1114 v sebi Ipatski letopis,?) tako tudi
omenjena inafica: ,Létopisecs Perejaslavlja-suzdaljsk.®, izdan
z izvirno (griko) besedo vred, i. dr.

A dr. Jagi¢ dokazuje,®) da v prvotnem ,jugoslovanskem
ali bolgarsko-slovenskem® prevodu, [ki ga pa veé nf], po nje-
govih mislih ni bilo one miéne razlage slovanske, nego da se
je na Ruskem, in to (iz priobenega uzroka)!) nemara v
Novem gradu (,Novgorodu*) dodala o prepisovanju iz podetka
XIL veka, — da se v starejih virih nahaja samo ime ,Sva-
rozic*,%) ,Svarog® in ,SvaroZid* pa %ele v poznej3i dobi,
t. j. po L. 1114, in to namesto lica ,SvaroZic® samo ,Sva-
rozi¢®, do¢im se pod letnico 1114. namesto: ,SvaroZid® &ita
samo ,synws Svarogovs“. — Po tem takem — veli J. — bil
je Rus, a ne Jugoslovan dni pisar, ki je grékemu imenu "Hya.-
s7o; primerjal ter jednagil % njim slovansko ime ,Svarog®, —
“Hins-a pa dosledno po grkem besedilu ¥ imenoval sina Sva-
rogovega. — Vendar priznava J. izrecno, da je po porodilih
pravega uzroka. Prim. I Minckwitz: ,[lustr. Taschenworth. der Mythol.
aller Vilker®. 5. izd. Leipz. 1878; 485. — V staroruskih rokopisih Gitas
za Hefajst ali Hefest: Beocra (Git. Feosta), tudi Beocrs (Feost) ali
Hoecrs (Ifest). Gl Mikl lex. 824 p, b, Ceapors (Svarogs).

‘) K. M. Obolenskij: ,Létopisech Perejaslavlja - suzdaljskago, so-
stavijenngj ve naalé XIII. véka. Mosk. 18561 v predislov.*, str. XIIL
(V' dvorski knjiZnici Dunajski pod oznako: SA. 59, D. 82).

’) Ipatbjevskaja“ ali ,Ipatskaja létopiss* (Hypatius- Chronik),
tako kr8ena po samostanu. Prim. Safaf. ,Sebr. spisy® IIL (1885): 112.

*) JArchiv* . slav, Philol* IV (1880); 412—427.

4) Ondi na 421. str.

¥) yZuarasici® &itad pokvarjeno v Ditmarjevem latinskem letopisu
(.Dithmari Chronikon®, izd. J. M. Lappenberg) namesto poprejinje, %e
vecje zmote: ,Luarasici‘, (v Wagnerjevi izd. 1807; 151), ki je bila Sa-
fafika zavela prvié k krivi razlagi — Buslaev (,Istorideskaja chri-
stomatija“) navaja na str. 519.—20, iz drugega rokopisa XIV. veka poleg
imena ,SvarozZid“ Se inatico ,SvaroZic®: ,ognevi se moletn zovuddi ego
Svarozicemn (Crapommyens).

‘) »In natiirlicher Consequenz des griechischen Textes.
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Ditmarjevih 1) i. dr. dognano, da se je v X.—XIL veku res fa-
stilo boZanstvo po imenu ,SvaroZic®, to pa [dognano] sosebno
(,zunéichst nur®) za severozapadne Slovane, t. j. za dne, ka-
teri so Ziveli na severozapad Poljakom; ne more se pa veé
trditi tako izvestno, so li éni Slovani poleg SvaroZica, Castili
tudi Svaroga, in zna&i li Svarozic v primeri k Svarogu kakega
mlajSega boga ali pa zarojenca kakemu starSemu.?)

Za svojo misel, da je bila dna slovanska razlaga (Svarog
in Svarozi®) z vsem navedkom vred iz Malala pritaknjena
stoprav 1. 1114., navaja pa J. e to, da se isto mesto (,Passus®),
na katerem se govori v arkivskem rokopisu ?) o Svarogu in Sva-
ro%iéu, ponavlja v drugi podobi S v dveh drugih rokopisih,*)
a obakrat brez slovanske razlage. tudi sta ta rokopisa
skraj¥na, pa tako imenitne razlage vem da — veli J. — ne
bi bila zamol&ala, ako bi se bila nahajala v prvotnem prevodu.

Posretilo se je Kreku®) da je hudo omajal stebre Jagi-
é¢evim trditvam.

Res-da — veli naposled — da se ne more trditi z ma-
tematiéno resni®nostjo (Gewissheit) da so bili éni dodatki
((lossen) uZe v prvem prevodu, pa se isto tako ne bode ne-
ovrino (apodiktitno) dalo dokazati nikdar, da jih ni bilo
v njem,

Ko sem bil po nekakem poslu pri slavnem MikloZiZu
8. febr. 1891 (torej tiri tedne pred njegovo smrtjo), nisem si
mogel kaj, da ga ne bi bil vpra3al, je li Cital Jagidev spis v
njegovem ,Archiv-u* 1. 1880. (IV.), in ako ga je ¢ital, je li ga
prevéril g. Jagic.”)

Potem, ko mi odgovori M., da ga ni Se Cital do dnega
dne, povem mu na kratko, in zduSno (vestno) Jagicevega
spisa jedro, kakor sem ga priob&l tii malo poprej gg. Cita-
teljem, in Se nekoliko natan&neje po izpiskih.

Na to on: ,Res, tezko je soditi zdaj o takih (bajeslovnih)
stvaréh, a jaz sodim vendar tako, da je bil Svarog vsekakor

1) Thietmarus = Dietmarus, Dithmarus.

) _Abkdmmling eines dlteren” |Gottes).

1) _Archivshandschrift*. Ta na Ruskem pisani rokopis Moskovski
iz XV. veka je prepis iz predloge (,Vorlage®) XIIL veka. Prim. Krek.
LEinleitg.“ 378% 2. op. .

4) Jeden se zove: Ellinskij i rimskij l&topisecth” (Weltchronik),
jeden pa ,Palaea* (Historienbibel). Gl. oba pri A, Popovu: ,Obzor chro-
nogr. russkoj redake. I. 18, 19. Mosk. 1866.

f) Einleitg.” 379 —380%

¢) Mikl, je namre& v svojem stsl. slovarju (,Lexic. palaeosloven.-
gr-lat. 1862—1865 na str. 824. bil navel ne le ime SvaroZic (SvaroZi-
cem), nego tudi ime ,Svarogs” in SvaroZisth® [= SvaroZi¢, srb.-hrv.
Svarozi¢] brez ikake pritaknjene dvojbe, ki se ne nahaja niti na strani
XXII (,Corrigenda. Addenda®).
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slovanski bog; kajti ée sli¥§im ime Vladimiri& nehoté moram
misliti na Vladimira, tako tudi, e slifim ime Svarozié (=
stsl. *SvaroZidts), — na ime Svarog®. —- ,Videli boste*,
rekel je naposled z obZalujo&im glasom, ,da ostane J. s
svojim mnenjem sam®.!)

Misle¢, da je M. morda presli%al dokazovanje Jagicevo
o tem, kako je po njegovih mislih v ruskih letopisih ime
SvaroZi¢ nastalo iz imena SvaroZic, a kako se je stoprav iz
SvaroZi¢a izvel Svarog? $e-le v poznejsi dobi, — opozoril sem
ga na omenjeno dokazovanje vnovié¢; on pa mi odgovori samo
toliko: ,To je zdaj tezko!* (Menda je hotel redi: TeZko je
zdaj, dognati stvar takd, kakor bi J. rad).

Izrécno pravim, da sem zdudno (vestno) povedal vse
MikloSi¢eve besede. To je bilo vse, kar mi je slavni ufenjak
slovanski odgovoril énega dne na moje skromno vprasanje;
potlej nisem bil ved tako sre¢en, da bi bil izpregovoril % njim
Se kako besedico — bodi si o Svarogu, bodi si o kaki drugi
stvari.

Po tem takem sme Svarog s sinkom SvaroZifem vred —
da refemo také — ostati Se na ,pogansko-slovanskem* nebu.

Mesec (luna).

Premnogo vraZ in praznih vér je med ljudstvom o me-
secu, in to ne samo med nadim, nego i med drugimi narodi.
Temu je krivo menda sosebno to, da se mesec, (ki je nagi
zemlji najbliZzji izmed vseh zvezd in na videz tolik kot
solnce), menja vsaki &as, kar se ne opaZa na solncu Uze
zdavna zaleli so preprosti ljudje paziti na &udne pojave t. j.
menje ') ter prisvajati sfasoma, kar si lahko mislimo, vsaki
poseben vpliv — posebno moé, zlasti do Eloveka, rastlin
in vremena, sodé¢ prenaglo po prigodkih, ki so se (slu¢ajno)
ponavljali t. j. nekolikokrat pripetili o tej ali éni menji.

Na mesec gledajo nadi ljudje ne samo pred ,pus&anjem*
in ,strizenjem . . .*, ampak tudi pri ratarskem (poljskem) delu,
zlasti pri kodnji, setvi, cepljenju itd — O mlaju je dobro
nohte si rezati in lase si stri¢i. (Tako pravijo tudi Nemci.
W. II; str. 56).

') ,Sie werden sehen, J. bleibt mit seiner Ansicht allein®. Zato
pa M. ni nehal &islati svojega difnega udenca, ki =i ga je bil jedineia
izbral in priporodil za svojega naslednika ter obZeval Z njim prijateljski
Se tri dni pred smrtjo.

3 _Archiv { slay. Philol.* IV; 421.

') Grim. ,D. M.%, 676 i. d.
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Vse, kar bi radi, da bi rastlo ali se mnoZilo, dela se
ondaj, kedar mesec narad¢a, t.j. kedar se mladi, ,o mlaju®,
,0 mladem* ali ,o mladmi®;') a vse 6no, kar bi radi, da bi
ginilo ali se manj3alo, opravlja se ondaj, kedar mesec po-
jemlje, t. ). kedar se stara ali ,ob starem“.?) Pa i ta velja
pregovor, da ga ni pravila brez izimka. NemSka vraZa uéf
takd, — slovenska pa drugade.

Slovenske. ,Mlaj ima veliko mo& na poljske pridelke ;
o mlaju ne sme se ni sejati, nl Zeti?® sicer Zito prazno
klasje rodi, oziroma spravljeno trohnf, korun (krompir) o mlaju
okdpan, gnije, — niti sadja ne sme$ o mlaju spravljati, nl
detelje, ni trave kositi itd. Nekaj je bajé resni®nega pri tem;
velkrat sem se pa prepri¢al sam, da niso laéna goveda niti
pokusila jako lepe detelje, 0 mlaju pokoSene,* najslabSo pico
pa grabila v slast; vedina tega, kar se pripoveduje o ,mlade
June‘ vpliva, je seveda le prazna vera ali pa vraza.“ (S Cir-
kljanskega. Zap. J. Jereb) — Citaj i dodatek na str. 177.

Tudi 8taj. Slovenci (,kmetje“) pri svojih opravkih na
mesec veliko ,vancajo‘ (pazijo). Nekoliko je praznih vér, veliko
pa tudi skuSanih resnic: Drevje cepi tri dni po mladem, ako
je vreme toplo in mehko; v treh letih ti bode rodilo. ,Prej
ko o mladem cepi§, prej drevje rodf, prej se tudi posusi“.’)
»Bolj ko ob starem cepi8, pozneje ti bode rodilo“.f) — Les o
§¢ipu sekan, bode hitro ,pirav.”) Detelje nikar o mladem
sejati, nl kositi; od take se Zivina kosa' in slini itd. ,Ob
starem orati, tri dni po mladem sejati, pa vse dobro redi®.
(,Crtice* 98). — O mlaju je tudi dobro potovati, v druge
hige seliti se, in Zeniti, otroke odstavljati itd. Kedar se mesec
stara, treba drevje podirati ali sekati, kositi itd. O mlaju
se ne sme prati. Sadje, ki raste vrh zemlje, treba sejati, kedar
se mesec mladi; kateri sad pa raste pod zemljo, sej ga, kedar
se JJuna‘ stara.®) (Prim. ,Crtice® 99).

') Bei zunehmendem Monde ( kedar mesec ali luna gor jemlje”, ni
prav po nade, nego po nem3kem Kopitu).

*) Bei abnehmendem Monde (kedar mesec ali luna ,dol jemlje’, tudi
ni prav po nafe povedano). Nekateri 8taj. Slovenci pravijo mesecu
. mesec*, kedar se mladi, Juna* pa, kedar se stara (Crtice® 99); a
Gorenjei s koroZkimi Slovenci vred temu in énemn samo Juna“; ,me-
sec jim pomenja le €as t. j. dvanajsti del léta. (P. u. p.)

* Nemzki kmetje trdijo pa, da treba sejati, (tudi saditi in
drevje obrezovati) uprav ondaj, kedar se mesec mladi (narasta).
W. II; str. B6.

) Nekateri Slovenci trdijo, da je taka detelja in druga trava, o
mlaju pokoSena, Zivini grenka. (P. u. ]é).) Prim. niZje ,srb.-grani¢.”

% Tudi koroSko-slovenska. Zap. K. Pecnik.

) Isto tako
%) Crviv, érvojeden.
*) Tega vodila se drZe tudi kor. Slovenci. (Zap. K. Peénik),
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Isto vero slisi§ tudi med Nemei.

Skladaje se do malega s Slovenci, pravijo i Srbi-granié.':
.Mlada mijeseca ne valja se') sjeme [seme] sijati, jer ispada
na njivi, kada zori, izleZe [poleZze] po zemlji te [ter] ne da
ploda. Ne valja kositi, jer trava bude grka [grenka], nije beri-
Catna [tedna] za blago. Ne valja vinograda rezati. Valja se
kalemiti [cépiti] i Sljive saditi. Koliko je dana mladjak [mlaj)
star, za toliko godina [16t] rodide?) vodke.

Istrani velé, da se na mlaja dan seno ne sme niti su-
iti, ker ga ne bi blago jelo. (Zap. T Jak. Vol&i& 1. 1882 v
Cerovlju pri Pazinu). Ako se na mlaja dan namoéi rdébje ali
predéna (Strene) za perilo, razpade se‘ vse. (Isti).

oméljska vera: ,Namlaj, 3¢&ip,*) sedmak*) nikdar
krme ne kosi; zdkaj bode od nje Zivina kozlala®. (,Slovan*
1887; str. 285).

,Dobro je pa za lovea', ako o 3€ipu ostane na gori, ker
takrat se jelen pase tako zamifljen, da ga zgrabi¥ lahko za
rep. (,Crtice® 99).

Hrvat veli, da treba tudi ,drvo' (les) za novo hiSo po-
sekati o 3¢ipu (,puna mjeseca“), drugade umre kateri iz hide.
(,Rad* 1890, knj. 99; 140).

Slovenec pa trdi, da béde les, o §&ipu sekan, hitro pirav.’)
Katera je prava? — Slovenska (da treba les sekati sta-
rega meseca’), sklada se s prestaro pogansko (rimsko), ki se
nahaja uZe pri Varu (Varro). Prim. Lotar Abel: ,Di Bauern-
pflanzungen®., Wien 1882; 6)

Kdor o 3¢ipu gnoj vozi, béde imel na njivi sam plevel.
(,Crtice® 99).

Ako lezi déte v ,zibki“ tako, da sveti mesec na zibko,
pravijo, da béde dete mesefno (Metl). Ista vera je tudi pri
nekaterih Hrvatih (,Sloven. Glasn.* 1867; str. 126) in Po-
liakih (Kolbg. XVII, 2. cz.; 69).% V Risnu (v Dalm.) pa mi-
slijo, ako gleda dete v mesec, da ga mesec pije. (Vuk
Srjedn.“ 361)

Kedar mesec mrkne, ondaj strup z neba kaplje; zato
treba studence pokriti takrat. (Prim. ,Crtice® 99). Také in iz
istega uzroka veleva tudi moravska vraZa, kedar mrkne
solnce. (,Casop. Mat. mor.* 1892; str. 81.).

? Ne valja‘ ali ,ne valja se' = ne sme se.
) Namesto roditi éde = rodile bodo.

3} Po novem ,3%ep“, po Habd. udep; stsl 8tuph = eclipsis, Zarad
korenike prim, Mikl ,Etym. Wtb.“ 344.

¢} Krajec ,Mondesviertel’. Prim. hrv. ,sedmaci®, Mondphasen. Iv.
Fil. 1I; 1612,

%) Glej str. 171. op, 7.

%) Prim. &esko v ,Cém.“ 1855; 181 (. 0.).
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Maloruska. ,Jak bude misjac Cernec, [kedar mesec
mrkne|, bude i svitu [svetu] konec. (Afan. I; 753).

Kedar solnce mrkne, pravijo nekod Slovenci, da se
jesta volka ali huda psa ... (,Glasn. sloven.® 1860; str. 142).

Bolgari, Francozi in finski narodi mislijo, da mrkne
mesec ondaj, kedar ga grize ali ujeda volk; po finski véri
tudi vrag ali hudié (Afan. I; 750—751). — Bolgari streljajo
v zrak, da bi pregnali volka. — Frencozi (v Burgundiji) pra-
vijo: ,Dieu garde la lune des loups!*?) Prim. Grim. ,D. Myth.*
224~ 5; 669—670 i. dr.

Po starodeski veri odgrizajo (,ujidaji®) ondaj ,meseca,
babe ali vesde (,vadi*). Zib. ,Sté vyr. obif.* 1889; 99.

Indijanci so nekdaj mislili o taki priliki, da je Solnce
(njihov bog) zadalo mesecu smrtno rano. (Bodini: ,Daemo-
nomania“ 1590).

Nekateri narodi mislijo, da vzrokuje zmaj mesefni in
soln®ni mrk, a da zato treba ropotati, da bi se spla&il. (Thar-
sander: ,Schauplatz* 1735; 338—9.)

Taki veri podobno vero nahajamo pri nekaterih ame-
rigkih in afridkih plemenih, tudi pri Malajcih. Prim. Tylorovo
ob&irno razpravo L 323 - 327: ,Anfinge der Cultur®, iz angle-
&¢ine preloZila W. Spengel in Fr. Poske. Leipz. 1873.

Poganskega zmaja in volka zamenil je v kritanski
dobi vrag ali hudi¢ (= hudobni ali zli duh).

Ruski narod veruje nekod, da ondaj, kedar mrkne solnce,
zli duh' prikriva (,skradivat®) svet boZji ter po témi lovi
kristijane v svoje — mreZe ... (Afan. I, 764), Iz kric¢anske
dobe izhaja tudi éna ruska, ki veli, da je zacelo solnce zbog
ljtdskih grehov svetiti temneje (,tusklée®) Ondi

Po romunski ndrodni veri prihajajo nekri¢eni otroci v
mesec, ki ga ta bleda in suha deca jedd (sic), a zato se
potém manjda ali pojemlje. Takim otrokom pravijo Rumuni
varkolaci, tudi ,valkolact'. (,Ausland® 1887; str. 1022. Prim.
Mikl. stsl. slovar na str. 68. p. b. ,vlskodlak (volkodlak), kjer
gitad i to, da je Romunom ,vwrkolak, verkola¢i = lunae de-
fectio [der abnehmende Mond, stari mesec).

To, kar zove Nemec: ,der Mann im Monde“ (moZ v mesecu)
razlagajo si razliéni narodi — pa tudi isti narod — razli¢no.

Slovenci po Kranjskem pravijo, da je v mesecu kovac.
V HotemaZah (pri Kranju): ,V mesecu kovaé svojo Zeno tolZe®.
(P. u. p.) V nekem kraju bliza Novega mesta velé pa, da je
to tisti kovad, ki je delal za (kriZanega) Jezusa Zeblje, in da
je prisel v mesec zato, ker ga... Se v peklu niso hoteli
imeti. (Po materinih besedah povedal g. C—e).
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1) Bog Guvaj ,meseca volkov'.
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Koroski Slovenci (v Rozu): .V luni sta Kajn pa Abelj*.
(Zap. K. Peénik s tem dodatkom, da beseda ,mesec* v RoZu
in po Koroskem sploh [za ta pomen] ni znana) Ista vera je
m&i Poljaki. (P. u. p.). Prim. tudi malo dalje pod besedo:
»Cehi®.

Stajerski Slovenci: V mesecu stoji sv. Florijan . . . Drugi
vidijo v mesecu Marijo, sededo na stolu z Jezuskom v na-
rodju; pred njo pa kle¢i sv. Stefan, kralj ogerski, itd. V Lo-
parSici pravijo, da je v mesecu Martin Kova&. Tako je bilo
ime hlapeu, ki je delal z deklo [po nofi o mese&ini|] na njivi
ter se grozil mesecu, da mu bode nekaj ,uéinil‘; zato ga je
mesec pogoltnil. A drugi pravijo, da sta hlapec pa dekla, ker
sta morala o mesedini trositi na njivi gnoj. preklinjala mesec,
ki je zato potegnil oba k sebi’. (Prim. ,Crtice* 98 in 99).

Ogerski Slovenci: ,V mesecu eden &lovik orje z dvema
konjema. (,Sl. Glasn.* 1867; str. 173).

Hrvatje (kajkavci) na Hribcu blizu Skrada dejo‘: V
mesecu sta vlah pa cigan; cigan sedi, a vlah stoji. Pred sabo
i(rlx)lata [u)kradenj ,Zbelni panj', pa se karata, komun bdde ved.
(P. u. p.

To narodno bajko razjasnjuje 6na, zakaj mislijo v Vu-
kovcih, da se vidi v mesecu kum (boter). Tega kuma pojel
je namre¢ mesec zato, ker je bil kumu svojemu ukral &ebelni
panj, a to ti je velik greh. (,SL Glasn.* str. 126). — Srbi
in Hrvatje videli so pa poleg ,borca‘’ in pdtnika nebeskega
(,putnika nebesnog) tudi Se pastirja (8obanina‘). Gl ,Rad*
1890, knj. 99; 138.

hi velé, da je v mesecu David, ki brenka na plunko
ali harpo (p. u. p.);') nekateri Poljaki pa, da brenka na'
njem sv. Jurij na lotnjo ali lutnjo. (0. Kolbg VIL cz. 3; 29).
— Tudi po moravski veri je v mesecu sv. David' (,Hvézda*
1863; 61); po drugi bajki pa Sembilja (Sibelija‘), ki Zije srajce,
a vsak dan ubada samo po 1 krat; kedar doSije, béde sodnji
dan. (,Casop. Mat mor.* 1892; str. 81.—82).

Nemei (okoli Tubinge, Tilbingen) pripovedujejo o svojem
JmoZu v mesecu' tako: Neki vinogradnik, ki je v nedeljo delal
v svojem vinogradu, zveZe naposled odrezane reznice v bu-
taro ter prinese domév; a nekateri pravijo, da je moz kral
rezje v tujem vinogradu. On pa je tajil — bodi si to ali éno,
ter se rotil:

,Haun ih’s daun, so komm' ih in Maun!* (ako sem to
storil, pridem naj v mesec!) Res je po smrti prisel v mesec,
kjer mu je za kazen jesti topljeno Zelezo. (M. Busch 1877 ; 260).

1) Prim. ,Com.* 1853; 491 s tem dodatkom: Kdor gleda v mesec
uprav tedaj, kedar sv. Davidu poéi strana, ta oslepi. (,ztrati zrak").
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Da izhaja ta bajka iz krS¢anske dobe, soditi nam je po
tém, ker je prvi in poglavitni uzrok ti kazni ta, da moZ ni
posvedeval nedelje. Potlej so ,delanju v nedeljo’ pritaknili Se
JkradeZ'. Po severonem&kih bajkah prisojala se je taka kazen
tudi 6nim, kateri so krali o velikih praznikih, na badnik (sv.
vefer) itd. Prim. ondi na str. 263.—264.

Tako mislijo tudi nekateri Poljaki, da se vidi ,na me-
secu” kmet, ki je na praznik ali svetek (,we $wieto®) raz-
metal gnoj. (0. Kolbg. XVII, 2. cz.; 69).

Iz poganske dobe izhaja pa 6na bajka nemska, (pa tudi
slovenska), ki pravi, da ni moZ (ali hlapec) priSel v mesec
zato, ker ni posvedeval nedelje, nego zato, ker je delal o me-
sed¢ini (Druge dodatke, zlasti o preklinjanju svetefega me-
seca, pritaknil je Slovenec stoprav pozneje t. j. v kr&¢anski dobi).

Nekaj posebnega (iz poganske dobe) je tudi to, da vidijo
nekateri narodi; n. pr.: Indijanci, Mongolei, Japanci i. dr. v
mesecu — zajca. (M. Busch 258 —259: na str. 263.—266.
ita¥ pa Se nekoliko drugaénih bajk o tém, kaj ali kdo in
zakaj se vidi v mesecu).

Po hrvatski narodni veri je mesec med zvezdami ,boZji
pastir“, a po srbski ,goji!) mjesec mlijekom zvijezda te|r|
distim mlijekom sjaja svoga“. (,Rad“ knj. 99; 138; Vuk:
JZivot® 35). — N. Nodilo dokazuje jako verojetno v istem
,Radu® (knj. 99; 129), da je bil Srbom in Hrvatom Mesec’
nekdaj bog.

Maloruski pregovor veli: ,Mésec nam boZok [bogl a
ktoz nam bude bogovati, jak ego ne stane® (ako ne bdde
njega). Afan L 72.

Po svedocbi iz XIV. veka darovali so Rusi nekdaj bliskn,
gromu, solncu in luni

Sv. pismo pa pri¢a, kako so tudi Judje nekdaj po tuji
Segi (poganski) darovali  kraljici nebeski“ t. ). luni kot kak3ni
boginji. (Jerem. 44. 17—18). Verojetno je, da so se bili Judje
(Ebrejci) navzeli doti¢ne tuje Sege nekdaj od Feni¢anov, ki so
castili tudi Astarto, katero nekateri primerjajo tudi griki
Zeleni (boginji Luni). Da so Judje poganske praznike luni
na dast ovrSevali zlasti o mlajih, to sodimo po besedah Je-
zaijevih (I. 13)...

Mesecu prisvajala se je tudi moé ali ,vpliv' na ime-
nitna opravila (podjetja). Starl Germani shajali so se — ¢e
ni bilo kake posebne sile — samo o mlaju ali pa o §&ipu,
zato ker se jim je tak zaletek zdel najugodnejSi za vsako
podjetje. (Tacit: ,Germania® c. 11. Prim tudi pri Jornandu
c. 11. to, kar zove ondi: ,lunae commoda incommodaque®).

Y redi.
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Ce je jajee na rti* (debelem koncu) prazno, velijo Beli
Kranjci: ,Mesec ga je pojel*. (Metl).

Mesec pa vreme. Ce je okoli meseca (,lune®) velik svit,
pravijo v RoZu, da bode ob kratkem deZevalo. (Zap. K. Peénik).
Ako na mlaj (mladi mesec) deZ curi, ondaj bo carel Stirnajst
dni. (V Koprivnici. ,Sl. Glasn.* 1867; str. 126).

Moravska. Kedar je mesec obrnjen navzgor ( hore ka-
beli*), v treh dneh béde dez (,Cas. Mat. mor.“ 1892; str. 82).

Poljska Ako zalne deZevati na kateri sedmak ali krajec
(,czwartek”), ne prestane [deZevati], dokler ga ni konec. (O.
Kolbg. VII; 30).

Starorimska. Ako je, kedar se zane mesec mladiti iz
nova, zrak temdn in roZzi¢ (srp) mracen; ondaj bode deZevalo
strahovito po polju in po morju . . .. Prim. Vergil. ,Georgikon*
I; 427...y

(Uprav ték zrak in tdk roZi¢ bil je slu¢ajno mla-
dega meseca, 28. avgusta 1892, ob 9tih zve&er na Du-
naju, a deZja nf bilo ni drugi, ni tretji dan, nego pre-
lepo vreme; stoprav 4. dan poSkropilo je &isto malo).

Z Nemci, Talijani i. dr. vred pravijo (a med Slovenci
nismo mogli do zdaj zaslediti te vere), da se o vsaki méni
lunini, t. j. o vsakem &pu in mlajun, o vsakem prvem in
zadnjem krajeu menja tudi vreme. To je na Zalost koncem
18. veka potrdil in pomnoZil z dodatki Toaldo Padovantan
v spisu, ki ga je nadarila kraljéva druzba za nauke v Mont-
pelieru.*)

Da se izpremeni o méni lunini véasih vreme samé po
nakljudju, uveril sem se uZe vedkrat sam, paze¢ nala3¢ na
take premene. L. 1884. deZevalo je na Dunaju in po okolici
maja in junija meseca pet tednov zapored dan za dnevom,
Pred vsako méno lunino prerokovali so nemiki kmetje oko-
litani, da se utegne grdo vreme izpremeniti o prvi méni; a
dasi jih je na laZz postavila prva, druga, tretja in é&e-
trta ména, drzé se vendar Se trdno stare (krive) vere, ali
recimo zmote. — Kolika je ta zmota, pokazalo se je bilo
na Dunaju in po okolici Dunajski e bolj 1864. léta, katerega
je deZevalo od maja do konca septembra meseca skoraj vsak
dan (razun kakih 14 razsejanih dnij), ter je bilo vinogradni-
kom tako neugodno, da niso ni ,trgali dnega léta, zato ker
ni bilo grozdje dozorelo niti na pol. — Ako bi bila resni¢na

') Vergilijeve besede poslovenil dr, J. Subic (v Celoveu 1863) tako:
«Kedar Luna ponovijeno lué iz novega spravija,
»In0 tminavi zrak z mracljivim objemlje si rogom,
wZuga na polji morji moZém nezmerno deevje . . .*
) PreloZen na nemski jezik izSel z napisom: ,Witterungslehre
fiir den Feldbau" v Berlinu 1. 1777,
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6na véra, (da se menja o lunini méni tudi vreme), ne bi smelo
nikdar dlje od sedem dnij ni deZevati, niti solnce pripekati
itd., zato ker se vr% lunine méne vsakih sedem dni. (To
nam kaZe tudi domala beseda ,sedmak” in hrvatska ,sed-
maci®.?)

Bodi ti povedano %e to, da so se nekateri udenjaki
tradili mnogo let na vso moé¢, da bi dognali po lastni mno-
goletni izku3nji s Stevili, kakSen vpliv ima mesec na vreme;
a po teh korenitih raziskavah razsodili naposled tako, da
nima mesec ... na vreme nikakega vpliva. (Prim. Sta-
nislav Kostlivy: ,Uber Witterungs-Telegraphie im Dienste
der Landwirtschaft, Wien, 1879; 6—7).

Naj-si ima mesec velik vpliv na ,oseko in plimo“ (mor-
ski odtok in pritok), na mesednike in morda 3e na kaj dru-
gega?) (osédobi prisvaja se mesecu tudi vpliv na potres),
— na vreme nima po tém takem nikakega vpliva. Prenaglo
so nekdaj preprosti ljudje sodili po sluéajnih pojavih, (ki
so se namre¢ le primerili vedkrat), ter nstandvljali po zmoti
laznfva pravila, ki so se séasoma zaplodila ter zakorenila
med preprostim ljudstvom tako &vrsto, da nam jih ni moci
iztrebiti tako naglo, kakor bi radi.?)

Dodatek na 171. stran Mlaj je srefen in nesrefen. O
mlaju ne kolji pradidev, sicer se v mesu &rvi rajsi zaredé;
ne kosi trave, sicer trava v sredini splesni, da je Zivina nece.
O mlaju ne sadi nidesar. — Ce se o mlaju ostrizes, lasje hi-
treje rastejo; zato jih pa deklicam strizejo o mlaju, a de¢kom
ne takrat, da jih ne bo treba prehitro zopet stri¢i. — Tudi
ovce o mlaju najraje strizejo, da raste volna hitreje in lep3e;
— luziti* se pa takrat ne smé, ker mlaj sné perilo. (Na
Kobaridskem zapisal g. Andr. Gabrséek).

) Glej str. 172. op. 4.

*) Prim. Einfluss des Mondlichtes auf Pflanzen® (mesedine vpliv
na rastline). ,Mustr, Welt” 1885; str. 407.

) Prim, vendar tudi Falbov spis: ,Das Wetter und der Mond®.
Wien 1887. — Narodne vere o mesecu po ,avstrijskem® (hrvatskem)
primorjn popisal F. pl. Thiimen. Glej ,Ausland® 1887; str. 21. Se vel
drugih praznih ver in vraZ pride na vrsto v dragih predelih,

(Dalje prihodnje leto.)
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Spisal Anton Koblar,

flise Zelezne rude so kisikove spojine (Sauerstoffver-
/4t bindungen). NajboljSa je magnétovec ali mag-
| netni Zelézovec (Magneteisenstein ali schwar-

Druga vrsta Zelezne rude je rusi Zelézovec Rotheisenstein,
rother Oxid), od katere se kristali imenujejo Zelezni sijajnik
(Eisenglanz). Cista daje okoli 70 odstotkov Zeleza. Nekoliko
slab3a, a na Kranjskem zelo znana ruda je rjavi Zelézo-
vec (Brauneisenstein, brauner Oxid), ki ima po raznih svojih
oblikah Se posebna imena. Na Dolenjskem je ved svitoglave
(Glaskopf) in jedrnate ali pa glinovnate, na Gorenjskem se pa
dobi mnogo te rude v bobu podobnih, oglajenih zrnih in vedjih
gomodljah; pravijo ji bobovec. Ob robovih obSirnega gozda
Jeldvice, namreé pri Bohinji, Zeleznikih, Kropi in Kamni Go-
rici, so nasli najve¢ bobovca. Ker lezi véasih prav na vrhu
zemlje, da ga ni treba kopati, je umevno, zakaj da so todi
okoli stali najstarejdi gorenjski plavzi. Cetrte vrste ruda, ki se
rabi za dobivanje Zeleza, je jeklénec (Eisenspat, Spateisen-
stein). Ko se izkoplje, je svetle, rumenkaste barve, e pa leZi
dolgo ¢asa na zraku, porjavi. Koplje se Ze sto- in stoletja v
obilni meri po hribih nad Javornikom in Jesenicami. Imenn-

') Viri: Glavno tvarino za pri¢ujodi spis mi jo dal kranjski de-
Zelni arhiv, in sicer vicedomski oddelek, fasc. 126 in 126, nekoliko
tudi stanovski oddelek in arhiv ¢. kr. rudarskega urada v Ljubljani.
Porabil sem pa tndi tiskane vire, kakor Valvasorja: ,Ehre des Her-
zogthums Krain®, Dimitz: Geschichte Krains, Dr. Ludwig Beck: ,Die
Geschichte des Eisens®, J. Tausch: .Das Bergrecht®, H. Veith:  Berg-
wirterbuch®, Ant. Globonik : ,Das 1. f. Wald- und Reservatrecht in
Krain (Verh. u. Mitth. d. jurid. Ges. in Laibach I, 317,°. Drugi viri so
naznanjeni pod &rto spisa.

cacd JAanasan e st n,
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jemo naj le % Zelezni krSec (Eisenkies ali Schwefelkies),
¢e tudi se ne napravlja po navadi iz njega Zelezo. Rumen je
kakor med (Messing) in svetdl kakor zlato. Kmeta veckrat
premoti, da ga prinese prodajat za zlato rudo. Ima pa v sebi
le 47 odstotkov Zeleza in 53 odstotkov Zvepla.

Prve Stiri vrste Zelezne rude izpraZijo') (izrostajo), raz-
tol¢ejo, operd in topé v plavzih. Dobiva se iz teh rud trojno
Zelezo, namre¢ surovo %zelezo ali grédelj (Roheisen), ki
se ne da variti in kovati, pa¢ pa liti, in se zato imenuje tudi
lito Zelezo (Gusseisen). V njem je 4—5 odstotkov ogljika
(Kohlenstoff). Lo¢i se od njega navadno ali kovno Zelezo
(Schmiedeisen) po tem, da je brez ogljika in se da variti.
pridenemo kovnemu Zelezu 1—2 odstotka ogljika, oziroma ¢&e
surovemu Zzelezu vsega ogljika ne vzamemo, imamo trdo
jeklo (Stahl), ki je jako krhko, pa tudi prozno.

Zgodovinarji so svoj ¢as uéili, da so se wrstile v
Evropi dobe tako: kamenita, bronasta, Zelezna. Poslednji ¢as
je nekaj zgodovinarjev mnenja, da taka razdelitev ni prava,
in trdijo, da so ljudje prej iznasli Zelezo kakor bron, ker ni
treba toliko bistroumnosti, da se iz rude natopi Zelezo, kakor
da se napravijo potrebne zmesi za sestavo brona. Ker se pa
vender med najstarejdimi izkopinami nahaja veé¢ brona kakor
Zeleza, reSujejo zopet drugi to nganko tako, da so ljudje sicer
poznali Zelezo po Evropi Ze v starejdi dobi, a vender so ku-
povali le bronaste re¢i iz tujih krajev, predno so si jih zaceli
napravljati iz domadega Zeleza. A glejmo, da kmalu stopimo
na trdna zgodovinska tla!

Gotovo je, da je Zelezo Ze stara re¢ in da je bilo ljudem
znano %e v davnih, davnih ¢asih. Cerkvena povestnica nam
pripoveduje, da je bil Thubalkain, ki je Zivel kakih 3000 let
pred Kristusom, Ze kovad In svetna zgodovina nam zatrjuje,
da so tudi Egipcani Ze ob istem Casu rabili Zelezo. Jednako
je o njem govorjenje zelo zgodaj v stari gr3ki in rimski zgo-
dovini, Zelezni obrotki na rokah in nogah so bili iz prva
znamenje prostega Rimljana in zato se jih nahaja med drugim
lepoti¢jem mmnogo po rimskih grobovih.

Kdaj so pa v na8ih, z Zelezno rudo bogato obdarovanih
krajih, zaceli izdelovati Zelezo? Ali so res Sele Rimljani, ko
so si podvrgli te kraje, naucili nade prednike topiti Zelezo,
kakor trdé nekateri? Nikakor ne! Zaslovelo je norisko Zelezo
po svetu Ze mnogo poprej, nego so se Rimljani imenovali

') Ruda se praZi ali rofta takd: Vlozi se v praznico (réStarico)
1 evelj visoko oglja in 3 Gevlje rude, pomesane z bra¥kami (Braschken-
kohl). Potem zopet oglja in rude. Ko je polno, se zazge, da gori ali th
8 dnij. S tem sge ruda ne raztopi, ampak postanc le bolj voljna in se
otrebi Zvepla.

12*
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gospodarje nasSih deZeli. O stavbah na koleh tukaj ne govo-
rimo. V njih bode teZko najti Zeleznih izdelkov. Pa¢ pa imamo
iz latenske in hallstadtske dobe mnogo Zeleza. Nimamo samo
jednega prazgodovinskega gradi¥®a na Kranjskem, koder so
poleg prastarih izkopin nasli kupe stare Zlindre, kar pri¢a, da
so domadi prebivalei izdelovali Zelezo %e davno v predrimski
dobi. Rimljani so je od njih kupovali za napravo oroZja, ker
jim je doma nedostajalo Zelezne rude. Plinij sicer pie: ,Ferri
metalla ubique propemodum reperiuntur®, da se Zelezna ruda
skoraj povsod dobiva. Ali znano je, da je ravno laska deZela
v tem obziru uboga. Prejemali so tedaj Rimljani Zelezo za
svojo obilno vojsko iz otoka Elbe in deloma iz Galije in Spa-
nije, posebno pa iz nadih rudnatih krajev: iz Norika, Pano-
nije in Ilirika. Ako pogledamo bolj na tanko uspehe izkopavanja
prazgodovinskih starin, se prepri¢amo, da so prav na tistih
mestih, kjer se nahajajo najstarejie izkopine v obilnem Ste-
vilu, Ze ob istem ¢&asu, v katerega spadajo najdbe, ondi stali
plavzi; ali pa, da okrog teh najstarej§ih naselbin lezé Zelezni
rudniki. Tedaj je tu lepo cvetla Zelezarska obrt Ze davno v
predrimski dobi. Omenim naj le starih izkopin, ki so se nalle
pri kupih Zlindre blizu Podzemlja na Dolenjskem, na Vinko-
vem Vrhu in na Va¢ah, na dvomem gradid¢i pri vasi Korita
nad Dvorom pri ZuZemberku,?) pri \mlhcljl na Notranjskem
in v Bohinji na Gorenjskem. V zvezi z rudarstvom so tudi
ajdovski grobi na hribu Bél3ici nad Javornikom, katere Val
vasor opisuje v dolgi historiji. Pravi, da je ondi 300 grobov
s starimi napisi, katerih dr. Peterman, ki je posku3al gomile
odpreti, pa ga je odpodila huda ura, ni znal brati. Omenja
tudi razvalin dveh starih gradov pod Belico in mnogih najdeb.*
Ze od nekdaj pa so slavni Zelezni rudniki na BelSici.
Posluzili so se Rimljani pri svojem prihodu v naSe kraje
%e obstojeih plavZev in domacdih prvotnih delavcev. Ako je
bil plavZz dale¢ od kake rimske postaje, so ga obdali s trd-
nim zidom zaradi varnosti pred sovraZnim napadom. Tako so
storili s plaviem v Bohinji. Blizu bitenske cerkve (v kateri
je vzidanih $e par rimskih gomilnih kamenov v steno visoko
gori pod streho) na oni strani bohinjske Save se dviga 260’
visok gri¢, na katerem leZi gradiite. Bohinjei so gri¢ pozneje
krstili za ,ajdovski gradec’. Na tem gradisci ti®e pod zemljo
ostanki raznih stavb in stolpov in zidd, ki je na Stiri vogle
obkroZal prostor. Daljava zidu je bila na dveh straneh po
74, na drugih dveh po 44 seZnjev. Zunaj tega zidu leZi polno
stare Zlindre in na pol stopljene rude, kar razodeva, da se je

') (Rutar, Letopis Mat. Slov. 1890, str. 120),
¢) Valvasor. Ehre des Herz. Krain IV, 567. Zanimivo bi paé hilo
natanéneje preiskati, de je na tej prigodbi kaj resninega.
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tu izdelovalo Zelezo, ko je obrt 3e leZala v povojih. Morlot,
ki je baje prvi zasledil te najdbe, trdi,') da so tu stali utrjeni
rimski plavZi in fuZine, ki so bile silovito razdejane in opu-
iene v drugi polovici Cetrtega stoletja, in da prebivalei Bo-
hinja pred prihodom Rimljanov Zeleza Se niso poznali. To
sklepa iz rimskega zidovja in ondi najdenega denarja, ki
spada v dobo od Avgusta do Konstanca (72—350). Toda ta
trditev se je pozneje pokazala brez trdne podlage. Zavrnila
sta Morlota Ze pok. Deschmann in Hochstetter?), &e§, da te
fuZine niso bile samo rimske, ampak Ze tudi predrimske.
bolj pa zavrafajo Morlotovo trditev najnovejSe najdbe kneza
Windischgriitza, ki je na tem gradid¢i izkopal mnogo Zeleznih
in bronastih stvarij iz predrimske dobe in jih hrani v svoji lepi
vili na Bledu. Nié¢ ni tedaj ¢uda, ¢e Valvasor omenja po Homern,
kako je norisko Zelezo Ze rezalo junakom glave v trojanski vojski,
in ¢ée nam poro¢a Ovid, da je bilo norisko Zelezo slavno 1. 16. po
Kr. Kar gotovo je, da so se domadi prebivalei na3e deZele, naj so
bili Slovenci ali Kelti ali kdor koli, pridno pecali z Zelezarstvom.
Rimljani so pozneje Z njih pomodjo to obrt nadaljevali. Kovali
so iz norifkega Zeleza orodje in orozje, deloma v tukajSnjih
kovagnicah, kakor n. pr. v Gameljnah pod Ra8ico, kjer Ze
stoji v cerkveno steno vzidan rimski kamen, ki nam o njih
poroda, deloma so pa Zelezo vozili ¢ez Oglej v Verono in Man-
tuvo, kjer so stale velike rimske kovalnice in oroZarne.

VaZno je vpraSanje, kakini da so bili najstarej§i plavzi
pri nas. Priprosti gotovo, kakor po drugih deZelah. Niso 3e
stali v dolinah, in mehov ni gonila 3¢ vodna sila. Prvi plavZi
so bili baje Ze celé brez mehov, kakor se dobe %e dandanes
pri neolikanih narodih. Blizu strmih gorskih obronkov na ve-
trnem kraji so skopali v zemljo globoko jamo, in od strani je
drzal pod njo vodoravni sapnik (kanal), skoz katerega je pod-
pihaval veter, da je bolje gorelo oglje in se topila ruda. Taki
prvotni plavZi so se na8li na v&¢ krajih drugod, in ni dvoma,
da so bili znani tudi starim Kranjeem. Imenujmo jih vé
traste peéi (Winddfen). Na brezstevilnih krajih po Kranj-
skem se pa tudi kaZejo sledovi, da so rudo morali zelo tako
topiti, kakor kadar otroci pe&ejo podzemljice. Skopali so v
zemljo okroglo Zlebino, pofez poloZili drv in oglja in nasuli
rude ter kurili in vpihavali sapo z rofnim mehom. V globino
se je odtekalo Zelezo, katero so pri nizki vrodini tako reko&
le izsesavali iz lehko talilne rude. Se ve, da je ostajalo v
Zlindri 8e polovico Zeleza. Ved kosov take Zlindre se hrani v
Rudolfinumu.

1) Jahrbuch der geologischen Reichsanstalt 1850, str. 199,
*) Priahistorische Ansiedelungen in Krain, str. 42
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Tudi ko so zaleli zidati topilne pedi, te 3e niso stale
ob vodah. Sredi divjega gozda, kjer so nasli Zelezno rudo, so
postavili priprosto plavno peé, ki pa ni bila povsod jednaka.
Ta je bila vedja, ona manjSa, tu le plitvo ognjiite, (Hacher
Herd), ondi Ze obzidan nizek plavZz, namreé le 3—4 cevlje
visok, od znotraj 1—2 ¢&evlja Sirok, na Stiri vogle ali pa
okrogel. Rudo so pobirali po vrhu zemlje, posebno bobovec,
ki se kaj rad da topiti, ali pa so jo kopali plitvo v zemlji.
Tudi v teh plavZih rude pri svojih slabih pomoékih niso znali
dobro raztopiti; zato je stara Zlindra tako tezka. Bobovec
n. pr. ima 62—64 odstotkov Zeleza in daje dandanes po 50
odstotkov Zeleza v palicah (Stabeisen). Ob ¢asu Rimljanov so
ga dobivali komaj po 40 odstotkov. Ker se véasih zraven
tezke Zlindre dobi tudi bolj preéis¢ena, kakor da bi bila iz
pretopilnice, to kaZe, da so izdelovali tudi jeklo. Na kovno
zelezo pa kaZejo najdeni Zeblji in kopja. Peli so postavljali,
n. pr. v Bohinji, iz neizgorljivega kremenskega sprimka (kvar-
covega konglomerata), donesenega iz doline Lupina, in iz ne-
izgorljivega javorniSkega ila. Mesto naravnega vetra so pola-
goma uvedli vedje mehove, katerih rtasti konci so moleli
v glinaste iZele (Form) in vodili sapo v plavz. Tudi glinasti
izeli se najdejo med staro Zlindro. Gonili so mehove z rokami
ali pa z nogami.

V 13. stoletji so prestavili plavZe s hribov v doline in
Sele v 15. stoletji so jeli rabiti vodno silo, da je gonila me-
hove. V pe¢ so nekdaj nalagali oglja (ali lesa) in na vrh rude,
nato zopet oglja in rude, plast za plastjo, in od spodaj so za-
zigali, kakor delajo $e dandanes. Nekaterikrat so izpustili
zlindro, da je odtekla, in kadar se je iz stopljene rude nabrala
precéj velika kepa Zeleza, so jo potegnili iz pedi, jo odistili
Zlindre ter jej s kladvi dali primerno obliko, da je mogla
romati ¢ez mejo v rimske tovarne.

Na tak nadin so topili rude po Kranjskem 3e ves srednji
vek. Napravljali so po hribih male plavze ali tudi le ognji%ta,
pri katerih so, kakor sem rekel, mehove gonili z roko, ker ni
bilo ondi vodne moéi, in Zelezne kepe, ki so se v njih delale,
zvalili so do bliznjega kladva, stojedega Ze v dolini. Tako
kepo so imenovali volka (Wolf, lupo). Velkrat so volka
spustili na rize (Zleb iz mo¢nih brunov) po strmem hribu
navzdol. Po rizah so pehali les v dolino, a tudi volk je na
njih zdréal naglo proti fuzini. Na hribovji od Krope do Zelez
nikov, posebno pri Jamniku in pod Kalisami na’Stalci, se
nahaja Se polno stare Zlindre od teh slovenskih pedéij.
Imenujem jih slovenske, ker so jih %e v 16. stoletji, ko so
stale Ze v dolinah, uradno imenovali ,windische Ofen*. In
koder je stala nizka slovenska peé, ondi so po navadi izde-
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lovali Zeblje. Volk, ki so ga privalili s hriba, je bil Ze prost
ogliika, pravo kovno Zelezo, tedaj so ga le v pedi razbelili
in razdelili pod kladvom. Za plavZe v dolini imamo najsta-
rejso gotovo letnico 1422, ki je bila vrezana na kameniti plo3di,
vzidani pri stari pe¢i na volka na Racovniku ali v Spodnjih
Zeleznikih, V Kropi so pri Starem Kladvu, ali v Zgornji Kropi,
Ze v 14. stoletji sezidali slovensko pe¢ na volka. Izdelovali
s0 Zelezo pod 9—11 stotov teZkim kladvom, katero so bili
kupili na Stajerskem. V Spodnji Kropi so pa postavili plavz
na volka 1. 1442, Za jednega volka je bilo treba 18 —24 vsi-
pliajev (Gicht) oglja in rude. Ko je volk narastel, so odtrgali
spodaj sprednjo steno pedi (Brust), napravili nekake mesteje
in izvlekli volka. Ker je bil tezek, iztirali so ga véasih s po-
modjo vodnega kolesa. V 16. stoletji je bilo Se polno ,sloven-
skih® plavzev po Kranjskem n. pr. v Radolni, v Kolnici ali
na Lipnici, v Kamni Gorici, Kropi, Zeleznikih, HobovSah itd.

Ali zateli so ravno tadas napravljati boljSe, nem&ke
in lasdke peéi (deutsche und brescianische, bresanische,
bresaulische Ofen?) in uvajati dvojno pihalo. Te peéi so bile
ze malo vi§je in bolj podobne visokim plavZem (Hochofen),
vender %e vedno na volka, to se pravi, da so iz rude narav-
nost dobivali kovno Zelezo ali pa jeklo. Pe¢ je bila tem Sirja,
&im rajSa se je spud¢ala ruda, to je, &im bolj je bila zmeSana
s prstjo. Nemska ped je bila 10 Zevljev visoka; na vrhu je
merila Sirjava odprtine 14 palcev, na sredi (v vredi za oglje)
3 Cevlje in na dnu se je zoZila na 2 Cevlja. Na desno stran
pihalis¢a je bila narejena luknja, skozi katero so izvlekli volka.
V 24. urah sta zrastla dva volka, po 4 cente teZka, in sta
dala pod kladvom po 2 centa Cistega Zeleza. PlavZarju ali
plajarju (Plaer), so pomagali drugi fuZinski delavci, da je
spravil volka pod kladvo. Ondi ga je mojster kladvar raztegnil
in razcepil na 4 ali 6 delov. Prevaril je te dele v posebni
pedi in potem zopet raztegnil na Zelezne droge. To Zelezo je
bilo pretrdo, skoraj kakor jeklo. — Proti koncu 16. stoletja so
se razvili iz pe¢ij na volka visoki plavzi, kakor so Se
zdaj v navadi. Bili so 18—22 ¢&. visoki. S tem pa ni reeno,
da bi jih bili pri nas précej uvedli. Zgodilo se je to sem ter tja
Sele v tem stoletji. Za ¢asa Francozov je bilo na Kranjskem
Se Sest plavZev na volka (Stuckdfen), namreé v Zagradei, Kamni
Gorici, v Zeleznikih (2) in Kropi (2). Sest je bilo pa visokih
plavZev (Hochiifen), in to: na Javornikn, v Bohinji, na Savi,
v Pasjeku, v Dvoru in v Bistrici nad Kamnikom. Stari plavZi
na volka so se dandanes popolnoma opustili in povsod imajo

1) Imenovali so jih tako po mestu Brescia na Italijanskem, kjer
80 stale velike fuZine,
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le visoke plavZe z odprtimi ali zaprtimi mestejami (Brust).
Tu naj se mi dovoli opomba, da jaz rabim besedo plavz (ki
je nastala iz nemskega Blihaus — blihen, pihati) za vse
pedi, kjer se topi ruda, kar pa ni prav pravilno, posebno ne
za izraz , Hochofen®, ker se v teh visokih peeh ruda ne plavi.
V visokih plavZih se Zelezo Cisto drugade napravlja, kakor v
nizkih na volka, to je indirektno. Ruda se namred v plavZih
popolnoma raztopi, in sicer tudi taka, ki se v nizkih plavzih
ne raztopf tako rada. Ne da bi se ruda ocistila ogljika ali
da bi se napravil volk, nabere se tekode surovo Zelezo na
dnu ped¢i. Kadar se ga je dovolj nabralo, predere plaviar z
Zeleznim drogom spodaj ilovnato zamazo, in skoz predor se
izlije goreta tekofina in se natoli v spredaj pripravljene iz-
kopane gredice ali jame. Ko se strdi, imamo na dnu gredic
surovo Zelezo (grodelj); na vrhu je pokrito zloZjo Zlindro. Tako
leZi nekaj Casa, da se izhladi, potem se Zlindra odkoplje in
vzdignejo se grodeljnaste plod¢e (plate, Flossen), ki imajo ob-
liko po gredicah, v katerih so lezale. Grodelj raztol®ejo na kosce
in ga vrZejo v drugo Stirivoglato 6 Zevljev visoko in 3 & Siroko
pe¢, pretopilnico (Frisch- oder Zerrenfeuer) ter primesajo
kovnega Zeleza, in tako se dobi jeklo. To je stari bresci-
anski nain za napravo jekla. Pretopilnice se rabijo tudi, da
se dobi iz surovega kovno Zelezo, ki je boljfe od Zeleza iz
volka. V pretopilnico, ki ima Zelezne stene, nasujejo pradek
(drobcev od oglja), na to oglja, grodelina in nekoliko rene
(altes Eisen, Abfiille). Rena je pa le zato, da se zadne grodelj
raj8i topiti, ali da se ista sploh porabi. Vtaki peéi se grodelj,
kadar se raztopi v plamenu, ki ga oksiduje, oprosti oglja,
kajti kisik naredi, da zgori v Zelezu ogljik. Kisik se pa dela
iz primeSane Skaje in iz vode, ki se budka v ogenj, in ker
se vedno obrada Zelezno testo z dolgimi Zeleznimi drogi. Tako
se napravi kepa Zeleza, ki se dandanes tudi imenuje volk ali
lupa (ital. cotta). Volk se z velikimi kles¢ami vzdigne, kadar je
goden, in se nese pod norca (veliko kladvo, Patschhammer
ali Walloschhammer). Tu se razdeli na dva dela, ki se ime-
nujeta maselja (Massel, massello.!) Se jedenkrat se maselji
prevarijo v pefi in na to se raztegnejo pod kladvom v Zrdf
ali palice, ali pa se izdelajo v valjalni vlagnici (Walzwerk) v

.Pa kota Ze rase,
Mazelj se vari*. (Vodnik v Jeklenicah).

') Ta dva Vodnikova stiha delata danes nekoliko preglavice, zatorej
si ju dovolimo razloziti. Kota je Zelezni ali jekleni volk ali lupa (massa
cocta), ki se nabira v pretopilnici (jeklenici) iz topelega se grodeljna
in zato raste. MaBelj je pa del kote, ki pride zopet v ped, da se pre-
vari. Da na starega volka, ali koto v plavZi, ni misliti, se spozna iz
tega, l(‘l{a v Bohinji, kjer je bival Vodnik, taas niso veé imeli plaviev
na volka.
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cajne (Zelezne &ibice). Nekdaj so poznali le fuZinice ali male
vla¢nice, kjer so kese Zeleznih palic pod kladvi raztezali v cajne.

V nasem stoletji so kranjski fuZinarji nekoliko poskusali
stopati vzporedno z napredujoéim Zelezarstvom po drugih
dezelah. Uvedli so pudlindke pedi mesto starih pretopilnic
(n. pr. na Savi I. 1869.) in jim dali, kakor tudi visokim plavZem
razgreto sapo, mesto prej navadne, mrzle, in najnovejsi Cas
so celd zateli kuriti s plinom.

& »
*

Zemlja, v katero je rimski vojak zasadil svojo zmago-
nosno sulico, postala je drzavna last. Razdelili so si rimski
naseljenci svet, kolikor so ga potrebovali in si ga upali obde-
lati s koloni in suZnji, druzega so prepustili premaganim do-
madinom za gotovo svoto, ali pa proti pladevanju zemljiskega
davka. Razglasili so za drZavno last tudi vse vedje rudnike,
posebno zlate in srebrne. Vender rudne regalnosti, kakor se
je uvedla v Evropi v srednjem veku, pri Rimljanih Se ne za-
sledimo. Le malo rimskih postav se ti¢e rudnikov, najmenj
pa Zelezne rude. Po navadi je bilo takd, da Cigar je bil svet,
kjer se je nafel rudnik, njegova je bila tudi Zelezna ruda, ki
jo je smel kopati in obdelovati s svojimi podloZniki in suZnji,
ali pa drugim dajati rudnik v najem. Ker je pa rimska drZzava
potrebovala mnogo orozja, skrbela je dobro za prospeh Zele-
zarstva, posebno v Noriku, in branila fuZinarje pred sovraZ-
niki in to tudi na Kranjskem, n. pr. v Bohinji. Gorenjsko se
je tadas pristevalo Noriku.

Ko so bili pa proti koncu Zetrtega stoletja Rimljani pri-
morani umekniti se mladim divjim narodom, ki so hruli skozi
nade deZele proti lepi Italiji, propadli so rudniki popolnoma.
Pa saj ni ¢uda! Rod za rodom je drl skozi Norik in se ga
polastil za nekaj ¢asa, da je razdejal 3e ostale kulturne stavbe.
L. 405. so bili tu gospodarji Zapadni Goti, 451 Huni, 454 Rugi,
487 Heruli, 488 Longobardi in 495 Vzhodni Goti. Sele potem
so se Slovenci zopet lotili rudnikov. Da so se res Slovenci
zelo zgodaj peéali z Zelezarstvom, nam prifa to, da se je nekaj
slovenskih besedij za to stroko ohranilo 8e celé po krajih,
kjer danes Nemci prebivajo, n. pr. fuZinarji na Zgornjem Sta-
jarskem rabijo Se danes besedo ,kotlice®.

Karol Veliki, ki si je podvrgel naZe deZele, si je Ze prisvajal
rudnike ter se mnogo trudil za povzdigo Zeleznih fuZin. Pra-
vijo, da je on prvi nosil popolnoma zaprti Zelezni oklep.
Kmalu potem se je zadel razvijati pojem regalnosti, t. j. pra-
vica, da so vsi rudniki, in kar jim pripada, cesarska lastnina.
Cesarji so dajali rudnike v fevd svojim vazalom. Proti koncu
11. stoletja so bili ze vsi vedji rudniki v rimsko-nemskem
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cesarstvu drZavni ,Regale“ in napravil se je zato poseben
zistem, ko je bil pod cesarjem Friderikom I. 1. 1158. pojem
»Regale® bolj na tanko doloden. Le za male jame in plavike
po hribih se cesar ni menil; plavil je ondi, kdor je hotel. Z
razvijanjem fevdne drzave je rastla tudi mo& knezov. Karol IV.
Jje v zlati buli 1. 1356. podelil rudnigki ,Regale® volilnim knezom,
in 1 1548, ter 15561. je ta preSel na vse druge kneze in stanove
cesarstva. Tako so se polastili fevdni knezi rudnikov in fuZin
in gorskih gozdov, ki so stali na njihovem svetu ali v njihovi
dezeli, ter so jih sami oddajali foZinarjem v fevd. PreSla je
na ta na¢in fevdna pravica od cesarja na deZelne kneze,
oziroma na gospode, ki so imeli jednako oblast. Med posled-
nimi sta posebnega pomena dva duhovna kneza, namreé fri-
zin&ki Skof, ki je dobil 1. 973. okolico logko, in Skof briksenski,
ki je prejel okolico blejsko 1. 1004. v svojo last — tedaj ravno
svet, kjer je mnogo fuZzin. Na posestvu frizingkega Zkofa, ki
se je raztezalo od Idrije do Radovljice, so leZale hobovske in
imenitne Zelezniske fuZine; pod blejski grad pa, kjer je imel
briksenski 8kof svojega oskrbnika, so se nekdaj &tele fuZine
v Radolni, dalje faZine bohinjske, javornidke in jesenifke z ne-
Stevilnimi rudniki. Frizin3ki 3kof Konrad je prejel od tefkega
kralja Otakarja Ze 23 dec. 1259, ko Otakar %e ni bil gospod
Kranjske, vse rudnifke pravice za svoja posestva. Veljale so
te tudi za losko okolico, ko jih je potrdil kralj Rudolf 18.
maja 1277.%) Ta takoimenovani rudniki ,Regale* je frizin&kim
gkofom zopet potrdil cesar Maksimilijan 12. febr. 1507 in cesar
Ferdinand 8. jul. 1660 Podaritve so se zgodile, ne da bi si
hil cesar pridrzal kaj posebnih pravie, Frizindki 3kofje so lepo
skrbeli za povzdigo Zelezarstva na svojem posestvu. L. 1475.
je izdal Zkof Sikst rokodelski red za logke kovade. Skofje so
pa dajali drug za drugim tudi posebne svobo$tine Zelezni-
karjem, s katerimi so jim zagotavljali varstvo fuZin proti pla-
¢evanju gotovih da¢ in jim podelili pravico voliti si svojega
sodnika. Primerilo se je pa 1. 1515., da je Skof vzel Zelezni-
karjem vse podeljene svoboScine, ker so se bili udeleZili kmet-
skega punta proti zemljiski gosposki, in Sele na milo pro&njo
jim jih zopet vrnil. Najstareja svobo¥fina jim je bila dana
od Skofa Alberta kmalu potem, ko so se bili Zelezniki usta-
novili, namre¢ 1. 1348. Kakor frizingki, tako je tudi briksenski
Skof v fevd dajal rudnike, n. pr. 18. maja 1. 1403. &kof Ulrik
nekemu Hermanu Esel-nu rudnik nad Belo ali v belaski pla-
nini. Placeval je Esel od jedne pedi (plavZa) 1 marko in 40
oglejskih vinarjev in od vage jedno oglejsko marko na leto.?)

') Meichelbeck, Hist. Fris. II, str. 53 in 81,
*) Izvirnik na pergamenu leZi v Rudolfinumu,
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Tako so ravnali tudi svetni stanovi na svojem svetu,
n. pr. grof Friderik Ortenburdki je podelil svoho3tino 24. avg.
1381. rudarjem in plavZarjem, ki so delali na Planini nad
Jesenicami. V Bohinji je bila razlika med Staro FuZino in
onima na Bistrici in Pozabljenem. Pri prvi fuZini, ki je silno
stara, niso v 16. stoletji rudnikov in gozdov od nikogar pre-
jemali, ampak plavili so, rudo kopali in oglje kuhali, kakor
se jim je ljubilo, tudi brez vednosti zemljiske gosposke. Vse
to so tudi izvaZali, ne da bi bili komu plaevali dade. Spa-
dali so pod radovljizko grajitinstvo in si sami volili sodnika.
Na Bistrici, kjer je 1. 1540. neki Maulner, s priimkom  konjski
tat*, postavil fuZine (Werkgiidl) in na Pozabljenem, kjer so
bile napravljene 1. 1562, so pa placevali dace oskrbniku blejske
grajiine, ki jim je tudi imenoval sodnike.

Ali vse posebne pravice so napravljale pozneje, ko so se
od 1. 1457. kot dedi¢i Celjanov zaleli avstrijski nadvojvode
holj éutiti deZelne kneze na Kranjskem, veliko zdrage in pri-
tozeb, kakor bomo skoro videli. Ze cesar Maksimilijan 1. je
bil 1. 1495. posebno pozornost obrnil na gozde, ki so bili
poprej prosti, da so smeli fuZinarji sekati les, kakor so hoteli.
10. aprila 1510. je ustanovil Maksimilijan v Gradei za spodnje-
avstrijske deZele, katerim se je pridtevala tudi Kranjska, vlado
in dvorno kamero. Podmjo so odtlej spadali tudi rudniki
kranjski. Postavil je dalje prvega vrhovnega rudarskega maj-
stra, Lamberta Zacha, kateremu je podredil rudarske sodnike
in mu naloZil dolZnost, da je skrbel za pobiranje fuZinskih
naklad. Omenjena gospodstva so se pa opirala na svoje stare
pravice in tako tudi njim podloZni fuZinarji. DeZelni knez,
cesar ali pa nadvojvoda, je pa izdajal tudi rudniike rede
(Bergwerksordnungen), s katerimi so bile unifene vse zasebne
pravice gospodstev. Najprej je izdal cesar Maksimilijan rud-
niski red za vso Avstrijo v ponedeljek po sv. treh kraljih
1. 1517.; drugi podobni red je izSel od cesarja Ferdinanda I
3. jan. 1. 1550. za radovljisko gospodstvo, t.j. za fuZine v Kropi,
Kamni Gorici in Lipnici, ali prav za prav Kolnici. To je bila
fuZina pri vasi Vo8¢e pod Jelovico, o kateri narodna pravljica
pripoveduje, da jo je imela 3¢ sv. Jema (Hema). Po tem redu
se je volil omenjenim trem fuZinam sodnik izmed radovljis-
kega me&Canstva in potrdil ga je vicedom. Ker so se pa Ra-
dovljitani o rudarstvu in fuZinarstva malo razameli, je 1. 1568.
nadvojvoda izhral za to Kroparja Klemena Bobka, & tudi ni
znal brati in pisati, samo ukazal mu je, da mora pri teh fu-
zinah stanovati. Tretji red je bil z dne 1. maja 1553, v ka-
terem se %e imenujejo rudniki in planinski gozdi kameralno
dobro. Posledni, najvaZznej8i rudnidki red, izdan nala$& za fu-
zine kranjske in goriSke, s katerim se je Ferdinandov red
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prenovil in raztegnil na vse fuZine v na&i deZeli, je pa od
nadvojvode Karola, izdan v Gradci dne 23. febr. 1575, leta.

Sestnajsto stoletje, tolikanj imenitno za Kranjsko zaradi
turskih vojska in verske reformacije, je tudi najvaznise v zgo-
dovini Zelezarstva na Kranjskem. Kakor gobe po dezji, tako
so rastli plavZi in fuZine na novo iz tal. Nastopila je, vsaj
za nekaj Casa, nova, zlata doba fuZinarjem.

Zelezno blago, posebno Zeblie, so dobro prodajali ez
morje v neapoljsko kraljestvo in druge deZele. Videti so bile
cele karavane tovornikov, katerih konji so odnaZali Zelezne
izdelke proti Trstu in Reki in St. Ivanu pri Devinn, nazaj pa
prinaSali zlato. Jedna taka karavana je 3tela po 15 ljudij in
po 15—30 konj. Vsak konj je nesel na hrbtu po 2 centa
Zebljev ali druge robe. Zeleza in jekla se je s Kranjskega v
16 stoletji specalo fez morje do 20 tiso® centov na leto.
Kranjska kopa je imela ta¢as 10 centov, italijanska ali trzagka
pa 160 funtov menj kot nemska ali kranjska. Zanimivo je pogle-
dati, koliko da je stala tadas prevoZnja Zeleza od Ljubljane
do Trsta. Stara naklada (Aufschlag) v Ljubljani je znaZala
20 kr., nova pa 2 gld. od kope. Prenos do Ljubljanice 2 kr.
2 vinarja. Vodna mitnina 9 kr. 2 vin.; nosadem po 1 kr.
2 vin, Tovornidka plada od Vrhnike do Trsta 2 gld. 20 kr., mit-
nina v Planini (Alben), SenoZefah in Lokvi (Hiilben) skupaj
30 kr,, kvarantena v Trstu 24 kr. Za skladisfe se je pladalo
9 kr. in za tehtanje po 4 kr. od kope. Na Kranjskem se je
sukala cena za kopo Zeleza od 10—20 gld. Iz deZele so pro-
dali fuZinarji n. pr. 1. 1575. iz manjiih plavZev po 50, iz vedjih
pa po 300 kop Zeleza. Véeasih so kranjski Zelezarski trgovei
&li Zelezo kupovat na Korodko, kjer so bila skladii®a v Sent-
Vidu, Celovei in Velikovei, in so trZili % njim &ez morje. V
Velikovei so jim fuZinarski mojstri prodajali bolje Zelezo po
14—19 gld. kopo. Platevale so se pa potem tovorniske place
(Saumerlohn): od Velikovea do Kaplje po 30 kr. od kope, za
skladid®e v Kaplji po 2 kr. od kope; od Kaplje do Ljubljane
tovornine 2 gld. 24 kr. in prevoznine &z Savo 2 kr. 3 vin.
Ko je prisla kopa do morja, stala je trgovea 28 gld., in sicer
nemska kopa. Prodal je pa Zelezar kopo po laski vagi za
25 gld. 20 kr. in tako napravil nekaj dobitka.

Tovorili so kranjski fuZinarji s svojim Zelezom sami, ali
pa so prodajali izdelke Zelezarskim trgoveem, med katerimi
nahajamo najve¢ Lofanov.!) Da bi se izdelki loZe spefavali,
s0 nameravali fuZinarji na predlog rudarskega sodnika Juna-

) N. pr. 1. 1688, g0 bili v Loki nastopni trgovci z Zelezom: Lov-
renc Semen, Sebastijan Lukanéié (mestni sodnik), Andrej Ruekhule,
Gregor Lukandi¢, Sebastijan Krizaj, Linhart Kunstelj in Jurij Kunstelj.

B o Lo
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verja 1. 1589, na Kranjskem osnovati druZbo za kupéijo
z Zelezom. Tudi nadvojvoda se je zelo zanimal za tako
druzbo. Hoteli so jo krstiti ,Terzeria®, kakor&no ime je nosila
jednaka neapoljska druzba. Se 1. 1590. so tekle zaradi nje
obravnave med kamero, vicedomom in rudarskim sodnikom.
Poslednji je toplo naglaZal, da bi imela ,Terzeria® veliko do-
brega uspeha, ker bi potem ne bilo ve¢ treba skladis¢ za
Zelezo v Trstu, Gorici in Reki, kjer se mora vzdrZevati po
ved ljudij, in da bi Zelezo imelo vijo ceno, ko bi vse prodajala
jedna roka, kakor se na primer Zivo srebro prodaja v Nemski
Idriji. Katoliski fuZinarji svojim luteranskim kolegam, ki so
to zadevo sproZili, niso ni¢ prav zaupali. Rekli so, da ho&ejo
imeti prvo besedo beraZki fuZinarji in pa taki loSki mes¢ani,
katere so frizindki komisarji Ze pognali zaradi nove vere iz
grajs¢instva. In tako se je vse razbilo.

Karlov rudnifki red je ustanovil v deZeli novo oblast.
Postavil je rudarskega nadsodnika, moZa s tako sod-
nisko oblastjo, da bi sedanje predsednike deZelnih sodis¢
lahko ¢ez rame gledal. Poprej je imela vsaka fuZina zi-se,
ali vsaj, kar jih je stalo blizu skupaj, so imele svojega rudar-
skega sodnika. Tako vipavske fuZine svojega, ZelezniSke svo-
jega, le da ga jim je potrdil frizinski Zkof; Kropa, Kamna-
Gorica in Lipnica so skupaj imele svojega, ki se je ravnal po
Ferdinandovem redu iz 1. 1550.; sodnik v Smartnu pri Litiji
in oni v Idriji sta bila pa odvisna od vrhovnega rudarskega
mojstra v Gradei, ker ju je isti pladeval. Take, bolj ali menj
od nadvojvodskega vpliva proste sodnike, ki so razsojali vse
rudarske stvari svojega okraja, so obdrzali do 1. 1575 ; tedaj
jim je bilo z novim redom odvzeto mnogo oblasti, poniZani
so bili v podsodnike. PodloZni so postali rudarskemu nadsod-
niku za Kranjsko in Gorisko, pod Cigar sodno oblast so spa-
dali vsi rudniki in foZine in pripadajo¢i jim gozdi in vode,
vsi fuzinarji in plavzarji, fuZinski delavei, kovadi in ogljarji
s stanovanjem in imetjem, sploh vse, kar se je tikalo Zele-
zarstva na Kranjskem in v Istri, ki je spadala pod Kranjsko,
ter na Goriskem. Doba njih oblasti je trajala od 1. 1573. do
1781. V vseh civilnih in kriminalnih in politiénih zadevah je
veljala tedaj nadsodnikova sodba. Le kadar je kak3na stvar
spadala pred krvavo sodide, jo je odstopil deZelni sodniji
dotiénega okraja. Od njegove razsodbe je Sel priziv do 1. 1664.
na deZelnega vicedoma kranjskega, pozneje pa naravnost na
notranje- avstrijsko vlado in dvorno kamero v Gradei. Pri
tozbah kmetov, ki niso bili v fuzinski zadrugi, je pa Sel priziv
od zemljiske gosposke na deZz. glavarstvo. se Je spozabila
kaka zemljizka gosposka, da je hotela soditi rudarja, jo je
precej prijel dez. knez. Tako je bil poklican 6. dec. 1672 lastnik
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belopeskega gospostva, Ivan Frid. baron pl. Trilleg, v Gradec
na odgovor, ker se je drznil soditi fuZinarje.

Dolenjsko, ali Slovenska Marka, in grofija celjska sta
imeli skupaj svojega rudarskega sodnika tudi $e po objavljenem
rudniSkem redu. N. pr. za Pavlom Pilpachom je postal leta
1679. Jakob Kokalj, trzni sodnik v Rade¢ah, ki je imel to
Gast %e 1. 1586., in 1. 1635. Jurij Smole. Imenovali so se ti
sodniki dolenjski in niso bili kranjskemu rudarskemu nad-
sodniku ni¢ podlozni, ampak le vrhovnemu rudarskemu moj-
stru. Okrog 1. 1690. so prepustili kranjskemu rudarskemu nad-
sodniku, da je vladal tudi Dolenjsko in okrozje celjsko (Viertel
Cilli), a to ni trajalo dolgo.

Da je nadvojvoda Karol izdal nov rudniski red, so dali
povod fuZinarji sami. Matija Rattenmanner, me3an lo8ki in
fuzinar v Spodnjih Zeleznikih, je bil namred sklical za 18. dan
oktobra 1568. leta vse kranjske in gori8ke fuZinarje, da naj pridejo
v Ljubljano ali sami, ali pa naj poSljejo svoje zastopnike, da
se bodo posvetovali, kako bi Se bolj pomagali na noge rud-
nikom in fuZinam. Izvolili so zbrani fuZinarji omenjenega
Rattenmannerja in Pavla Junaverja, fuZinarja na Hublji pri
Vipavi, in so jima izro¢ili oblast, da naj potiebno obravnavata
ter se pecata z vprafanjem, kako bi se sestavil nov rudniski
red ter postavil rudarski nadsodnik za Kranjsko in Gorisko.
Bila sta poobla&®enca potrjena 20. oktobra 1568. Sklicala sta
fuzinarje na dogovor v Ljubljano za 25. dan julija 1569, in
sicer na novi trg v gostilnico Linharta Peera, kjer je bilo
tudi za vse povabljence pripravljeno stanovanje. Menili so se
0 novem redu in dolo¢ili, da noben fuZinar ne sme vzprejeti
delavea, ki_nima spricevala od gospodarja, pri katerem jo
prej delal. Ce to stori, plata 10 renskih gld. in 24 kr. globe.
Te globe dobi polovico rudarski sodnik doti¢nega kraja, drugo
polovico pa nadvojvodska kamera; ¢ pa ni ondi sodnika,
dobi vse kamera. Tudi naj ne gre delat kdo iz kraja, kjer
ima poravnati kaj dolga. PritoZzevali so se ob jednem zoper
Moritza pl. Dietrichsteina, da jim dela zapreke pri kuhanji
oglia, kakor tudi zoper loSkega oskrbnika Siegersdorfa, da
brani fuZinarjem sekati les v gozdih, kjer so smeli sekati Ze
pred 300 leti. Tako so se zbori fuZinarjev, h katerim so smeli
priti tudi kolesni in fuZinski mojstri, ponavljali leto za letom
in vselej so za prihodnje leto doloéili, kje da bode shod.
31. julija 1670 je bil zbor na Krki pri fuZinarji Luki Orlu.
Posebno vaZen je bil shod dne 12. okt. 1573, ko so se bili
zbrali skoro vsi fuZinarji na posvet v Kranj ter med-se vzeli
tudi kranjskega mestnega sodnika Ivana Struklja. Rattenman-
nerja in Junaverja so zopet potrdili za pooblad¢ena zastopnika
fuZinarstva, ob jednem pa izvolili prvega rudarskega nadsod-
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nika za Kranjsko in Gori8ko, Feliksa Dolhofa, 'ﬁb}jnnskega
medfana ,lzvolimo si dobrega nadsodnika® — Se.dejali —
.moza, ki je vesé gozdarstvu in ima glavo za kopanjé rude,
da se ne bode tratilo oglije ne ruda, in da bode povsod lep
red“. Omenjajo se potem Se mnogi zbori, n. pr. 1. 1575,
26. maja 1. 1578. v Ljubljani, 6. okt. 1579, po Dolhovi smrti,
zopet v Kranji, 1. 1581. in 1616, v hiSi vicedoma v Ljubljani

in 1. 1690. v Kranji itd. Ko je bil postal vicedom katoli¢an, so
&li vsi fuzinarji pred zborom vselej k sveti masi.

Glede plade rudarskega nadsodnika so pa sklenili 1. 1573.
jednoglasno, da naj vsaka fuZina mede v posebno pudico po
2 kr. od narejenega centa Zeleza ali jekla, od tovora Zebljev
naj se platuje po 10 kr, od tovora podkev in drugih izdelkov
iz kovanega Zeleza pa po 8 kr. Pudica naj ima 3 klju¢avnice
in pri vsaki fuZini in pri plavZi naj se postavi zaupen moz,
nadzorujo® pladevanje. Ker so se bili 1. 1581. ZelezniSki in
hoboviki fuZinarji na prigovarjanje oskrbnika Siegersdorfa
uprli ter niso hoteli plaevati teh doneskov, so rekli fuZinarji,
naj jih vicedom prisili, da bodo plad¢ali njemu, ali pa ob kva-
trih na mitniei, in nadvojvoda je zapretil, da ne sme njih
Zelezo iti dalje, dokler ne pla¢ajo dolZne svote, ki je znaSala
letnih 60 gld. 1. aprila 1587, ko so bili zopet zbrani skoro vsi
fuZinarji v Ljubljani, so sklep zaradi pla¢e ponovili. Vrhovni
rudarski mojster je priporo¢il nadvojvodi, da naj ima ru-
darski nadsodnik po 300 gld. gotove plade na leto, in sicer
200 iz omenjenih foZinskih doneskov, 100 gld. naj pa doda
deZelni knez iz dohodkov vicedomskega urada. In tako je bilo.

Kako se je pa wvrSila volitev nadsodnika? FuZinarji
so izbrali na zboru 3 osebe, ki so se jim zdele sposolfne, in
to terno so poslali vicedomu s priporodilom, da naj se jeden
izmed njih izbere. Vicedom je poslal predlog niZeavstrijski
vladi v Gradec in priloZil svoje mnenje. Kogar so potrdili 3e
kamerni svétniki z niZeavstrijsko vlado, je bil imenovan od
nadvojvode nadsodnikom, katerega je vmestil vicedom. Vselej
se pa nadvojvoda vendar ni oziral na predlog. L. 1588. so
mu vsi prav toplo priporo¢ali za nadsodnisko sluzbo Mihaela
Semena, grajskega oskrbnika v Radovljici, ali nadvojvoda je
imenoval rajdi Pavla Junaverja, fuZinarja na Hublji. Prisegel
je vsak rudarski nadsodnik vicedomu ali pa vrhovnemu moj-
stru, da se bode vedno ravnal po rudniskem redn, da bode
kot sodnik vsem praviéen in posebno, da bode varoval ce-
sarske regalije. VeCkrat se je zahtevalo od njega, da naj zna
Stiri jezike: nemsko, italijansko, latinsko in slovensko. Imel
je poleg svojega uradnega osobja, ki je bilo vcasih vedje,
vCasih manjde, tudi 4 prisednike, izbrane izmed fuZinarjev
ali trgoveev z Zelezom, za svitnike. Take prisednike je imel




192 Anton Koblar: Zgodovina Zelezarstva na Kranjskem.

nadsodnik okrog sebe pri vaZnih pravdah. Volili so jih fuZi-
narji sami. Ali, ker je bila v 16. stoletji med fuZinarji vedina
Italijanov, izbirali so ti za prisednike le svoje ljudi. To je bilo
nadvojvodi preved in zato je ukazal vicedomu Bonhomu
17. dec. 1678, da naj se sicer vsi Stirje italijanski prisedniki, ki
ne znajo ni¢ nemskega, ne odstavijo, pa¢ pa dva, namred
Valentin Gneggo in Peter Perkatzin, ostaneta naj pa Se Je-
ronim Gneggo in Zan Markesy, ker sta umna in pripravna
moZa. In res je bilo isti ¢as brez 3tevila italijanskih rodbin
pri kranjskih fuZinah. Sloveli so Bucelleni na Jesenicah in
Javorniku, ki so se bili priselili na Kranjsko okrog 1. 1520.,
in zadobili 1. 1686. celo grofovski stan. Zelo veljavni so bili
tudi Locatelli, ki so postali baroni . 1703. Omenjajo se vrh
tega Se italijanske obitelji: Nani, Trentin, Coronini, Milano.
Panizoll, Gillano, Della Grotta itd. NajbrZe so bili tudi v starih
fuzinah, namre® v Zeleznikih in Kropi, utemeljitelji Italijani.
Zeleznikarji %e pripovedujejo, da so prvi fuZinarji prigli iz
Palme Nuove na Furlanskem in sezidali v Zeleznikih prvo
hiSo, ki se ¢ danes imenuje Palmada. Mesto Palma Nuova
se je pa tudi nekdaj imenovala Palmada. Zelezniska svobo-
§¢ina iz 1. 1354. res omenja prve fuZinske mojstre, ki nosijo
laSka imena, namre¢: Jacomo, Zschab, Muron, Monfiodin. Toda
kmalu so laske druZine izmrle in zapustile v Zeleznikih le neko-
liko krajnih in stvarnih imen, n. pr. KlovZe, vigenc, &eZini
itd. Da so bili tudi v Kropi prvi fuZinarji Italijani, kaZze ime
Mazolli. V 16. stoletji so pa Ze imeli fuZine v rokah domadini.

Po tem ovinku se vrnimo k novemu rudnidkemn redu
iz 1. 15675. Se preden je bil izdan, so se mu po robu postav-
ljale Zemljiske gosposke. Dietrichstein, imetelj radovljiske graj-
§¢ine, je pisal 16. junija 1574 rudarskemu nadsodniku Doll-
hofu: ,Poklicali ste préd-se fuZinarje in kolesne mojstre iz
Planine nad Jesenicami. da bi Vam prisegli pokori&ino. Zoper
to jaz protestujem. Naj bo v deZeli vrhovni rudarski mojster.
Toda fuZine, ki spadajo pod mojo zemljitko gosposko, so vedno
imele svoje rudarske sodnike, in jaz sem jim bil za&&itnik in
pomo¢nik. V Planini so Ze od nekdaj volili svojega sodnika,
katerega je potrjal imetelj radovljiske grajicine, ki je tudi
obravnaval sam vse stvari in le veasih, ée je bilo treba, v
varstvo poklical kranjskega vicedoma. Pri tem naj ostane.
Ne dam iz roke jurisdikcije nad rudniki in starih pravic graj-
S¢inskih. Planinski lesovi so meni kot najemniku pripisani in
sam jim bodem gospodaril in varoval jih fuZinarjem zastonj.
Prosil sem Ze, da se mi potrdi gozdni red in stare svobod&ine
ter pravica sodnidtva v Planini®.

Najhuje so pa rudniski red izpodbijali lo&ki oskrbniki.
Imel je oskrbnik Ze 1. 1533. zaradi rudne regalnosti praske



Anton Koblar: Zgodovina Zelezarstva na Kranjskem, 193

z deZelnim knezom, delujod v smislu svojega gospodarja. Po-
mirili so pa nepokorneZa s tem, da so ga s ka3farjem vred
kaznovali pri deZelnem glavarstva v Ljubljani, &e& da holeta
rudnidko jurisdikcijo v imeni 8kofa jemati deZelnemu knezu.
Skof Filip je bil celé sam priSel na Kranjsko potezat se za
svobodo svojih rudnikov in ugovarjat ljudem, ki so se opirali
na cesarska povelja in unifevali stare Skofovske svoboScine
DeZelni knez je bil zaradi te trdovratnosti zopet primoran
ukazati deZelnemu glavarju in vicedomu kranjskemu, da naj
v jefo posadita rudarskega sodnika, katerega je bil postavil
loski oskrbnik Kridtof pl. Gallenberg, in izbereta druzega. Za-
stonj je naglaSal lo8ki oskrbnik, da se ruda koplije na 3ko-
fovskem svetu in topi z graj&¢inskimi drvi. da ima tedaj v
graji¢instvu oskrbnik oblast postavljati rudarske sodnike.
Moral je odjenjati in rudniki so postali cesarski. A prepira
%e ni bilo konec. 6. novembra 1. 1581. sta se 3¢ pravdala loZki
oskrbnik in rudarski nadsodnik Komar zaradi sodis¢ pri Ze-
lezniskih in hobovikih fuZinah in zaradi njihovih gozdov.
Oskrbnik se je vedno opiral na stare svobo3¢ine in dejal, naj
jih nadsodnik nikar ne krati, ampak skrbi naj, da se bodo
gozdi pametno sekali. Komar je pa omenil, da je frizin3ki
gkof dolZan pokoriti se rudniSkemu redu, kakor vsak kranjski
deZelan. Tako je storil briksenski Skof gledé bohinjskih in
javorni8kih fuZzin. Rudarskih sodnikov v onih dveh krajih ni
treba. Nadsodnik Ze zna sam paziti, da koze in lazarji (fra-
tarji) ne bodo unidevali gozdov na loskem gospodstvu kakor
dotlej. In nadsodniku se je prisodilo pravo, vsaj v glavni
stvari.

Zelo izviren je nadin, kako da so pri§li Zeleznikarji ob
svoje svobo3dine, podeljene jim od frizindkih Skofov v teku
300 let, in pisane na pergamenu. Zelezniski sodnik Andrej
Gompa je postal luteran. Pobegniti je moral zato 1. 1578. iz
svojega kraja. Vzel je pa seboj vse izvirne fuZinske svobo&ine
ter jih prinesel vicedomu Bonhomu, ki je bil tudi luteran.
Zeleznikarji so pisali in pisali na vse strani, da bi se jim
vrnile pravice, a zastonj. Poslali so na to svoja pooblasfenca
Ivana Wretzlna (Prezelj) in Klemena Homarja pé nje. A vice-
domu se je zdelo, da ga hodeta Zaliti s svojo ponaSo. Zaprl
je ‘oba za &tiri dni v ljubljanski mestanski stolp pri vicedom-
skih vratih, svobo&ine so pa romale pofivat v Gradec, od-
koder se niso vel vrnile.

Tudi fuZinarji niso bili ni¢ kaj zadovoljni z novim rud-
nigkim redom. Vkljub temu, da ga je bil Junaver poslal v
Gradec popravljat, preden je bil tiskan, so vendar menili, da
stvar stoji slabeje nego prej. Razglalenje reda je pa Sele
spravilo ogenj v streho. Nadsodnik Dollhof je bil dobil nepri-
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jetni nalog, da je moral hoditi 1. 1576. od fuZine do fuZine
po Kranjskem in Goriskem razglaSat rudniski red. Tolmadcil
ga je na slovenski jezik ter fuZinarje in delavce zaprisegal,
da se bodo ravnali po njem. Kroparji so mu Se precdj voljni
nastavili uSesa. Ko je pa priSel k Zeleznikarjem, naSuntanim
od loSkega oskrbnika, so se fuzinarji in kovaéi kar norcevali
iz njega. Domadi sodnik mu je celo zagrozil, da ga ne spusté
v nobeno hiSo ved, ako se Se kedaj prikaZe. Prise¢i niso ho-
teli tudi fuZinarji na Jesenicah, v Bohinji in v Zali, kjer se
mu je posmehoval celo Junaver.

26. jul. 1. 15677, so se bili zbrali fuZinarji v Idriji in so
sklenili prositi novega redu. TeZko jim je dejalo med drugim
tudi to, da so zemljiske gosposke %e vedno terjale davek od
visokih ¢rnih gozdov kakor od lazov, dasiravno stoji pisano
v redu, da so kameralno posestvo deZelnega kneza in tedaj
davka prosti. ,Da“ so rekli, ,gosposke Se nala&® kmetom
dovoljujejo v teh gozdih delati laze, da bi imele same vedje
dohodke.*

Nadvojvoda Karol je skuSal fuZinarjem po drugi strani
uztrezati, kolikor je mogel. Z ukazom, izdanim v Brucku na
Muri 24. okt. 15677 (natisnjen je bil v Gradei 22 dec. 1581
in poslan na Kranjsko v razglafenje vicedomu Nikolaju Bon-
homu Sele 31. jul. 1683) je zapovedal, da naj sodii¢e kaznuje
vsakega Zelezarskega delavea, ki se zadolzi ali s kom sprd
in potem brez potnega lista zapusti svojega fuZinarja, z globo
dveh funtov vinarjev. Gospodar, ki vzame delavea brez takega
lista v sluZbo, naj pa placa Sest funtov vinarjev. Kaznuje naj
se tudi, kdor napravlja delavce, da bi popustili delo, in jih
vabi k sebi. Zaprli so zato leta 1638. Italijana Rinalda Rinal-
dinija, ker je bil nabral po Kranjskem po tihem ve¢ fuZinskih
delavcev in nameraval odvesti jih ez mejo.

Vender se fuZinarji niso mogli privaditi novega reda.
PritoZevali so se v jednomer, kakor nekdaj Izraelci v pudéavi.
Nekatere njih pritozbe so pa& bile opravi¢ene. PlavZarji v
Planini nad Jesenicami so 1. 1575. Zeleli, da bi se jim pustile
svobo3&ine, podeliene od ortenburskih in celjskih grofov, ker
so prav dobro shajali s svojimi starimi sodniki, katere so
vedno volili iz svoje srede in jim jih je potrjevala radovljiska
gosposka. Pladevali so sodniku od pravde le po dva Silinga;
po novem reda bi pa morali pladevati po 20 krajcarjev od
vsake kope Zeleza in sodniku Se pot posebej. Kroparji in
Kamnogoriéani so 1. 1581. godrnjali zoper Dietrichsteina, ime-
telja radovljiSke graj8¢ine, ker jih je oblozil z velikimi davé-
nimi nakladami, ki naj bi se jim pregledale; dalje, ker jim je
vzel vodo, ko je postavil neki nov mlin, in ker pusti kmetom
goniti koze v fuZzinske gozde. Se holj glasno so pa 1. 1596,
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zatarnali fuZinarji v Zeleznikih in Kropi in izsuli pred nad-
vojvodo cel koS pritoZeb ali vzrokov svojega slabega stanja.
JPooblad®enca Junaver in Rattenmanner* — so pisali —
Jzahtevata previsoke odSkodnine za svoja pota. V prepovedi
sta imela dolgo ¢asa 14 tovorov Zebljev, in se moramo Z njima
pravdati. Nadsodnik je bil postavljen, da bi pazil na gozde,
toda fuzin in gozdov Ze ved let ni pogledal. Kmetje sekajo
poljubno v planinskih gozdih les za posddo, sode, Skafe itd.,
in koljejo deSdice (Sinteljne), gonijo gori cele &rede koz, ki vse
poZzré, delajo laze ali frate itd, in rudarski nadsodnik jih ne
sme kaznovati. Mi pa pladujemo gosposki dade in davke, pla-
¢ujemo rudniSkega nadsodnika, deZelnemu knezu pa mitnino
od Zeleza, od jestvin in celo od vina, ki ga tako krvavo po-
trebujejo delavei, vrh tega pa Se osebni davek!) z4-se, za
fuZinske delavce in kovade."

In res se je bila lotila fuZin jetika v konci 16. stoletja. Hi-
rale in propadale so druga za drugo. Glavni vzrok temu so
bili nemiri v deZeli po vednih vojskah s Turki in tedaj slabe
kupéije, potem pa zares visoki davki. Tudi to jim ni ugajalo,
da se je preslabo izvrSeval zgoraj omenjeni ukaz nadvojvodov
z dne 24 okt. 1577, ki je potreboval Zest let, da je dospel
iz Brucka na Muri v Ljubljano. Ponavljale so se toZbe, da
fuzinski delavei, de pridejo kaj s fuZinarji navzkriz, popusté
delo in narede delopust (,fajrant®), ali pa se Se celd zadolzé
in izbeZé iz dezele.

Ukazal je nadvojvoda 9. avg. 1. 15690. in zopet 1. 1594.
kranjskemu vicedomu, naj poiife vzroke, iz katerih peSa Zele-
zarstvo, in naj se z deZelnimi sveétniki posvetuje, kako bi se
pomagalo. Ali izvedeti je moral deZelni knez, 3e preden je
pridla pomod, bolj Zalostne novice Prodati je moral grof Ziga
pl. Thurn fuzino v Radolni. Dedi¢i Leonarda Hrena so opustili
fuZzino na Savi pri Jesenicah in se mo¢no zadolZili. Nesla je
samo ta fuZina poprej kameri po 500 do 1000 gld. na leto,
ker so tekla 3 kladva. Ali ze 1. 15687, je zacela lezti na kup,
osem let pozneje je bila pa tako opustoSena, da se je komaj
mogla 3¢ imenovati fuZina. L. 1596. je bilo Ze unidenih ali
pa stojetih na robu propada trinajst kranjsko-goriskih fuZin,
namre¢: Hubelj, Zala, Novi Svet, Brekovice, Kamna Gorica,
Kanomlje, Kolnica, Tolmin, Radolna, TrZi¢, Idrija, Sibnik in Krka.

V 17. stoletji so se fuZine, ki so se 3e ohranile, zopet
zadele dvigati. Godilo se je to posebno v &asu, ko je utihnil
vojni Sum. Dajale so tudi postave bolje varstvo. lzdali so se
nkazi za varstvo lesov. Povelja, da se koze in druga Zival

1) .. 1574. so pladevali fuZinarji v Kropi, Kamni Gorici in Kolnici
osebnega davka vsi skupaj le 86 gld. 2 kr. Pozneje je precej narastel.

13%
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ne sme goniti v fuZinske gozde, imamo od 4. junija 1601,
3. maja 1602, 13. maja 1603 in 8. sept. 1606. Le redkokedaj so
Se prisli fuzinarji, ki so se popolnoma pokorili rudniSkemu
redu, odkar je bil potrjen od nadvojvode Ferdinanda dne
2. sept. 1602, s kako svojo ,tezavo* do nadvojvode. Cudna je
bila njih pritozba 1. 1628, ko jim trgi in mesta niso hoteli
prodajati ZiveZa za delavce in so zaradi tega stale fuZine na
Jesenicah in Javorniku, Toda précej jim je pomagal cesar
Ferdinand 1L, ki je zapovedal 9. dec. 1628 mestom in trgom,
da fuZinarjem morajo prodajati ZiveZ.

Da so fuZinarji v zadetku 17. stoletja dosti dobro pla-
vili, nam pri¢a to, da so po prerodu katolianstva na Kranj-
skem mnogo pripomogli k ustanovljenju novih fard in sezi-
danju novih cerkva pri vseh veédjih kranjskih fuZinah in plavZzih.
Omenimo naj Zeleznike, Kropo, Kamno Gorico in posebno Jese-
nice, kjer so zlasti fuZinarji pomagali zgraditi ¢vetero cerkvi,
namre¢ poleg farne cerkve 3e cerkev sv. Barbare na Plavzi,
Matere boZje na Savi in sv. Kriza v Planini.

DeZelni knez je dobival od fuZin lepe dohodke, zato pa tudi
véasih rad dovolil kako polajsavo fuZinarjem in njih cerkvam
podporo. L. 1603, je dal pismo Zeleznikarjem, da so smeli
mitnine prosto prepeljati 100 volovskih koZ za mehove., Jed-
nako pismo je dobil 1. 1604. Trzican Nikolaj Kocijanéi¢, ko
je bil nakupil za kranjske fuZine 200 volovskih koZ po Koro-
§kem in Stajerskem. L. 1626. so prejeli Kroparji pravico, da
so smeli 250 bariglic Zebljev izvoziti brez pladevanja naklad
in mitnine, ker jih je zadela povoden, in da bi mogli vzdrZe-
vati svojega duhovnega pastirja. Jernej Garzoni, ki je bil kupil
od Bucellenijev zelo podrte fuZine na Savi in Javorniku ter
jih popolnoma prestrojil, je dobil 1. 1738. dovoljenje, da je
smel 6 tiso¢ centov jekla brez mitnine izvoziti v Trst, ker bi
bil sicer zabredel v dolgove. Jednako polaj8avo so bili 25 let
poprej prejeli tudi Bucelleni.

Vkljub mnogim zaprekam je tedaj vender fuZinarstvo
dobro prospevalo, posebno v drugi polovici minulega stoletja.
Vse je hitelo med fuZinarje in rudarje. Kdor si je kupil pri
fuZini jeden dan, bil je Ze imeniten gospod. Dan je bila pra-
vica, toliko ¢asa delati na plavZi in v fuZini, da se je na-
pravil volk in potem izdelal pod kladvom. V Zeleznikih, Kropi,
Kamni Gorici in Kolnici je bilo pri vsaki fuZini po 48 deleZev
ali dnij. Plavili so fuZinarji po vrsti, kakor so bili zapisani.
Kdor je imel ve¢ dnij, je smel tudi delj dasa zapored delati.

je pa kdo imel le jeden dan, priSel je na leto komaj tri-
krat ali Stirikrat na vrsto, ker se je izgubilo mnogo &asa,
da so zopet zazidali ped, katero so spodaj vselej morali
razdreti, preden so iztirali volka. Potem je Zele drug fuZinar
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nalozil v plavZ oglja in rude iz svojih shramb in zaZgal. Oglje
so v starih ¢asih pri nas merili na Zirgeljne (1 Zirgelj = 3
vagane) in na kode, rudo pa na netke.') Ce je kdo imel le
jeden sam dan pri fuZini, bili so ne le njegovi sinovi, ampak
tudi vsi kmetje, kar jih je dal vpisati med svoje rudokope,
naj jih je bilo tudi 20-30, vojas&ine prosti. Zato je vse
drio v rudnike in spodtovalo fuZinarje. Lehko so izhajali ne le
fuzinarji, ampak tudi kmetje, ki so si s kopanjem rude in
kuhanjem oglja pri fuZinarjih prisluzili lepe krajcarje.

Cesarica Marija Terezija se je brigala za napredek fuZin.
Po njenem ukazu je rudarsko nadsodid¢e v Ljubljani dobilo
1. 1779. pridevek : rudarsko nadsodid¢e in gozdni urad. Nacelnik
se je imenoval nadsodnik in -gozdni mojster. Podrejeni so mu
bili: 4 prisedniki, 1 aktnar, 1 kancelist, 1 diurnist, 1 ogle-
dovalec gozdov in 3 gozdni Cuvaji.

Srefno je vztrajal rudnidki red svojih 200 let. V drugi
polovici minulega stoletja so ga zaceli preustrojevati. Ko so
bili 1. 1780. sreéno odpravljeni rudarski podsodniki, je prisla
1. nov. 1781 vrsta na nadsodnike. Sklenilo se je istega leta
tudi, da vigenci in fuZinice ne spadajo v rudarski oddelek
po novem rudniskem redu. Dolodil je dalje cesar Jozef I
3. apr. 1783, da v Ljubljani neha rudarsko nadsodie in se
ustanovi ¢. kr. rudarsko sodid®e v Idriji, in sicer za vse
Kranjsko, za Gradi§ko, Trst in GoriSko. Prideljena mu je bila
c. kr. substitucija v Ljubljani. Nastopno leto so lo¢ili gozdne
stvari od rudarskih in prve izro¢ili okroZnim uradom. Zatar-
nali so zopet fuZinarji 1. 1798., ko je bil odpravijen gozdni
reservat, ker so morali zadeti les kupovati, ¢e niso imeli
svojih gozdov.

Do dna so pa vse rudarstvo preobrnili Francozi, ko so
se polastili naSe deZele. Uvedli so 1. 1810. na Francoskem
veljavno ,Instruction sur le Mines® in generalni guverner
je postavil namesto rudarskega sodnika Maksa Cerina za nad-
zornika smodnika in salpetra. Do 1. 1810. so fuZine e cve-
tele. Bilo je na Kranjskem 6 visokih plavZev, 6 plavZev na
volka, 26 fuzinskih kladev za jeklo in 22 za Zelezo ter 59
pretopilnic. Vsi fuZinarji so porabili na leto 32:380 kubiénih
seznjev drv in 1813280 dunajskih vaganov oglja. Za Zelezo
je prislo v deZelo denarja okrog dveh milijonov goldinarjev na
leto. Naenkrat se je pa zacelo slabo goditi rudarstvu pod Fran-
cozi. Stroske za vzdrZevanje rudarskega urada v Ljubljani so
sicer Francozi zniZali od 4229 gld. na 1265 gld., ali tezko se
je nabrala tudi ta mala svota. Cerin je pisal 17. dec. 1811

1) Jedne take nefke za rudo iz 16. stoletja hrani deZelni muzej
Rudolfinum.
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deZelnemu intendantu, da bode moral svojo pisarnico zapreti,
ker nima ne drv, ne luéi in 4 mesece ne dobi Ze ni& plade,
celo za pisarja ne, ki sluZi le frank na dan.

Po odhodu Francozov so zopet vse napravili avstrijsko
in tedaj uvedli tudi staro upravo pri fuZinah. Splo3na rudarska
postava z dne 23, maja | 1854. dela sklepni kamen precdj
narastlemu pravnemu poslopju, ki se je po raznih reformacijah
zgradilo na polji kranjskega Zelezarstva.

Zalibog, da so zadele v drugi polovici naSega veka fuZine,
namesto da bi se dvigale, grozovito propadati. L. 1868. so Ze
prinesli vsi Zelezarski izdelki kranjski deZeli 945921 gld. — in
danes! Bolje je, da ne povemo natanko. Zebljarstvu je prineslo
smrini udarec izdelovanje Stiftov, Zelezni industriji sploh pa
drzna konkurencija naprednih drZav, ki imajo plavZe in fuZine
narejene po novih, veliko boljdih zistemih. Lansko jesen so za-
prli fuZino kneza TurjaSkega v Dvoru pri ZuZemberku, in 300
delaveev je izgubilo zasluZzek. Tako ginejo s povrija slovenske
zemlje tudi drugi jednaki zavodi. Jedino fuZine na Savi pri
Jesenicah, katere je ravnokar podjetna industrijska druzba
kranjska velikansko raz3irila in uredila po najbolj§ih uzorcih,
imajo danes upanje, da jih ne pogoltne sovraZni vrtinec. Vse
druge fuZine pa najbrze faka v kratkem osoda ki je Ze za-
dela nekdaj slavnoznane fuZine bohinjske, da se namred iz-
premené v razvaline, in prihodnji rod bode rudil njih ostanke
— ako se jim kmalu ne pomore,

Sklepam ta spis, ki ima preZalosten konec, z veselo
nado, da se posre¢i moZem, ki naSe dni premisljajo, kako bi
se zopet Zelezarstvu v Avstriji pomagalo na noge, dobiti za
to kaj skoro primerna sredstva. Radostno bi bilo za Kranjce,
ako bi za stoletnico, kar je Vodnik zloZil fuZinsko pesem
.Jeklenice®, mogel zopet kak slovenski pesnik v onomatopoe-
tinih izrazih navduSeno opona3ati glasna fuZinska kladva
z besedami: ,Ta tanka, ta tosta!®

Kranjsko-gori$ki rudarski nadsodniki:

1. Feliks Dollhof, me3¢an ljubljanski, izvoljen 13, okt. 1573.
leta v Kranji. Zivel in sodil je do 1. 1579.

2. Gregor Komar. Po Dollhofovi smrti so se bili 6. novembra
1579. leta fuZinarji zopet zbrali v Kranji in izbrali si za
nadsodnika Komarja, fuZinarja v Zeleznikih. Opravljal je
to sluzbo le dobra tri leta. Potem je postal upravnik v
Idriji. Paé bi bil 1. 1600. zopet rad postal nadsodnik,
toda vicedomskega urada upravitelj ga je slabo pripo-
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ro¢il nadvojvodi, ¢e8, da je nesposoben, ker je bil vedno
luteranski.

. Ivan Holzer, od 3. jan. 1. 1584. do 1588. Odstopil je, ker

so se bili fuZinarji 25. apr. 1688 zoper njega pritozili, da
ne opravlja zvesto svoje sluZbe in da ni izveden v fuZi-
narskih stvareh.

. Pavel Junaver od 6. dec. 1. 1588. do 1590. Odstopil je

1. 15690., ker so mu bile od starosti opesale modi. Fuzi-
naril je mnogo let na Vipavskem.

. Mihael Harrer pl. Adelsbiichel se prvi¢ oglasi 8. sept.

1590. Bil je prej Skofovski oskrbnik v Gornjem Gradu,
1. 1596. pa deZelni svétnik kranjski. Njegov sin Kristof
Harrer je bil protipisar pri nakladnem uradu. Nadsodnik
Harrer je umrl 1. 1600. Namestoval ga je zadnji ¢as v
sluzbi Erazem Naglic¢.

. Valentin Oslar 1600—1616. FuZinar je bil v Zeleznikih

in Kamni Gorici in umrl je 17. sept. 1616.

. Urh Pitton, 1618—1635. Znal je Stiri jezike. Bil je me&¢an

v Kranji, kjer je umrl 17. jul. 1635. Po njegovi smrti je
prosil za sluZbo rudnidkega nadsodnika (a je ni dobil)
Peter Vajkard PreSeren, &igar brat je bil jezuit P. Matej
PreZeren.

. Karol Wiitz baron pl. Witzenstein na Glinicah je bil

izvoljen 20. nov. 1635 po smrti Pittonovi. Wiitz je bil
oskrbnik jezuitske grajS¢ine na FuZinah (Kaltenbrunn).

Ivan Bernard Rosetti, od 16564 do 1668, ko se je odpovedal
sluzbi prostovoljno. Okrog 1. 1660. ga je baje nekaj Casa
namestoval Ivan pl. Gallenfels.

Franc Jakob pl Erberg 1668 —1689. Bil je doktor oboj-
nega prava Umrl je 20. jan. 1690. Okrog 1. 1676. je bil
menda njegov namestnik Rafael Montarell. Ob Erbergovi
bolezni je pa za &as vakature opravljal ta posel Ivan
Andrej Mugerle pl. Edelhaim, doktor obojnega prava in
kameralni fiskal za Kranjsko.

Ivan Krstnik Terlingo pl. Gussmann je bil izvoljen po
Erbergovi smrti v Kranji 4 marca 1690 in imenovan
4. nov. istega leta. Bil je vi§ji protipisar v Ljubljani. Od-
pus&en je bil iz sluzbe 2. sept. 1713, A imenuje se nad-
sodnik tudi

Dr. Karol Josip pl. Kappus, Kamnogori¢an, od 25. nov.
1702 do 14. apr. 1712, ko je popustil to sluzbo in postal
tajnik kranjskega deZelnega glavarstva.
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13. Franc Anton Matej pl. Utschan je postal rudniki nad-
sodnik 6. maja 1712 za Kappusom.

14. Frandisek Ziga Kappus pl Pichelstein je bil izvoljen
Ze 15. oktobra 1713, a potrjen 3ele po Terlingovi smrti
4. sept. L. 1717. Bil je nadsodnik do 1. 1734, ob jednem pa
vicedomski knjigovodja. Njegov brat in ofe sta fuZinarila
v Kamni Gorici. L. 1715. se imenuje nadsodnik tudi Lu-
dovik pl. Biel.

15. Dr. Ivan Krstnik pl. Schifferstein se navaja v tej casti
v letih 1738 in 1739.

16. Ivan Krstnik pl. Nemitzhofen 1739—1762.
17. Ivan Volbank pl. Aichelburg 1765—1775.
18. Ivan pl. Redange do 1. 1781.




O nacinih skladanja stevilk.

(Spisal dr Simon Subie, vsendiliZ®ni profesor v Gradei).

I nega debla koSate veje na vse kraje. Nekaj naj-
> lepSega sadii, katerega so obrodile globoke misli
ES==AJ bistrih glav med narodi, nosi tista veja tega dre-
vesa, na kateri se razevetajo nadini o sestavljanji ali skla-
danji Stevilk.

JStevilke vladajo na svetu* veli pregovor, kaZo&, da so
se najbistrejSe glave v starodavnih ¢asih ukvarjale s Ste-
vilkami,

Na jezik se opira sploh dusna zveza druzbenega Zivljenja.
Zato so morali ljudje koj o pri¢etku druzbovanja misliti na to:
kako bi se v govoru in kako v znamenjih porazumevali o
sedtetih refeh in o njih Stevilih. Kakor sodi A. Humboldt,
spadajo znamenja Stevilk med najstarejSe znake pismenk
sploh, in so menda -Stevilska znamenja starej¥a nego znaki
besednih ¢rk. Aleksander Humboldt pripoveduje o dveh ljud-
stvih amerigkih deZeld, namre¢ o meksikanskih Aztekih in o
prebivaleih visokih Condinamarskih planin, po imeni Muiscas,
da so imeli znamenja za Stevilke, znakov za besede pa ne,
ker so se ¢rk navadili Sele od Evropejcev.

TeZava, zvesto obdrZati delj Casa 3tevila v glavi, Zelja
in dudna potreba hraniti spomin gotovih Stevil potomeem, so
menda najbolj priganjale ljudstva k iznajdbi 3tevilskih zna-
menj. Kako dolgo, dolgo ¢asa pa je trpelo zaetno preprosto
zaznamenjevanje Stevil, kdo bi mogel to presoditi! Kakor
otroci med nami, ki lazijo 8e po vseh &tirih po tleh, se nam
zdé tista ljudstva med ljudstvi, katera so sestevala z vozli
po vrvéh ali po Segi meksikanskih hieroglifov z debelimi bar-
vanimi kroglami, katere so postavljali drugo tik druge, slino
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tistemu zaznalevanju, ki se nahaja e tudi pri nas med pre-
prostim ljudstvom, ko zaznamenjuje jedno za drugo s &rto
za Crto, kakor postavim krémar bokal za bokalom, koje mu
kdo dolZan ostaja, zaznafuje tudi s Crtami ter seSteva, ko je
treba pladati, érte zaporedoma: jeden, dva, tri in tako dalje,
kakor bi otrok na prste 3tel.

I. O Stevilskih osnovah.

Preden pri¢nemo pregledovati, kako so ta ali ona ljudstva
izrazovala 3tevila in Stevilke, bodi si v jeziku bodi si v pisnih
znakih, poglejmo %e¢ pomodke, kateri so bili ¢loveku na raz-
polago pri sestavljanji 3tevilk.

Po zgoraj omenjeni Segi preprostega krémarja bi zazna-
menjevali tri bokale s Stevilko 111 ter bi izgovarjali jeden,
Jeden in jeden ali jeden, dva, tri. Z jednim znamenjem 7, katero
nariemo ali vsekamo v kako desko, in z besedo jeden je tedaj
mogo¢e ohraniti si spomin Stevila raznih stvarij, da se ni treba
bati, da bi ga pozabili. Ker bolj jednostavnega znamenja za
Stevilo in za njegovo zunanjo podobo ali za 3tevilko ni, nego
je to ravno omenjeno, tedaj ni dvomiti, da ima ta nadin Ste-
vilnega skladanja najvedjo starost. Od todi menda prihaja po
razsoji Nesselmann-ovi, da se je v mnogih znanih Stevilnih
skladbah ohranila ¢rta 7 za znamenje jednote. Po ravno tem
nadinu so zaznamenjevali Rimljani prve S&tiri Stevilke I, II,
III, I Pri Kitajeih in na fenifkem starem denarji se tudi
nahajajo taka znamenja, samo s tem razlokom, da ne stojé
pokonci, ampak da lezé vodoravno.

Dasi se nam dozdeva na prvi pogled predstojedi nadin iz-
razovanja Stevil jednovit in pripraven, vender nas prehitro
pripelje do nepremagljivih teZav, kadar nam je izgovarjati
in zapisati veliko &tevilo. Ne samo, da bi potrebovali pri
pisanji samo jedne vedje Stevilke preveliko prostora, in da bi
izgovarjanje vzelo preved ¢&asa, tudi potrebnega natanénega
pojma o tem SZtevilu bi ne imeli, kakor ga bi Zeleli dobiti od
znamenja na prvi pogled. Dveh velikih Stevil, kateri se ne
lo¢ita za veliko jednot, bi ne mogli lo&iti kar po podobi na
prvi pogled. Tudi imenovanje teh Stevil bi bilo prav za prav
Stetje od prve jednote do zadnje, in akoravno bi tihoma po-
mikali prst od ¢rte do ¢rte, in tiho Steli do konca in Sele na
konci vseh skupaj stojecih &ért na glas izgovorili Stevilo, vender
bi bilo to po3tevanje skrajno utrudljivo in dolgodasno, da si
tezko mislimo koga tako potrpeZljivega, ki bi na ta naéin
zapisal letnico 1892 z vsemi értami, od prve do zadnje.

Takih teZav se je treba ogibati v prakti¢nem Zivljenji.
1z te potrebe izhajajo rimska znamenja I, V, X, L, C, D, M, ka-
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tera zaporedoma pomenijo navadne naSe Stevilke 1, 5, 10, 50,
100, 500, 1000. Grki pa so %e nekaj bolj raz8irili ta nadin, ker
~ oni niso rabili samo za jednote, ampak tudi za desetice in stotice
" i. t. d. posebna znamenja, vzeta iz vrste njihovih alfabetnih
érk. Po ravno tem nadinu se zaznamenjuje in izgovarja tudi
pri nas prvih devet Stevilk, ker vsaka teh: 1, 2, 3, 4, 5, 6,
7, 8, 9 ima svoje znamenje in svoje posebno ime. Mogo®e bi
bilo tudi nadaljevati ta nadin in postavljati za sledeca 3te-
vila: 10, 11, 12, 13 in tako dalje za vsako posebno znamenje
ali posebno &tevilko, kakor ima vsako teh Stevil svoje lastno
ime. Po tem nadinu bi imelo vsaktero Stevilo, vedje in manje,
svoj znak in vsako svoje ime ter bi se v pisanji in v govoru
lahko zaznamenjevalo, tako da bi mi ne zadevali pri rabi teh
Stevilk nikjer na tezavo poprejinjega nadina. Toda kakor se
ognemo onim teZavam, prikaZejo se druge, obstojee v tem,
da bi nam spomina nedostajalo za toliko tiso¢ in tiso¢ po-
sebnih znakov in posebnih imen. Kakor bi pa tega, ki piSe,
zapustil spomin o znamenji, ali onega, ki govori, spomin o
imeni, napravljalo bi se toliko zmot, da bi se izgubila vsa
zanesljivost. Mislimo si, kako malo ljudij bi imelo tako dobro
glavo, da bi se mogli sre¢no ogibati vseh teh zmot! Mnogoteri
bi si paé glavo belili, pa bi z vsem trudom nikdar prav ratu-
niti ne znali.

Poglejmo, kako si je pomagal ¢lovedki duh in kako so
se ogibala ljudstva pri skladanji Stevil takim teZavam in
zmotam,

Otrok, ki ima po naravi to last, da bi rad vse z rokami
poteptal ali pokusil, prijemlje z desnico prst za prstom na
levici ter 3teje: jeden, dva, tri, Stiri, pet. In ako mu to ne za-
dostuje, pa prijemlje na dalje z levico prst za prstom na de-
snici ter Steje dalje od pet naprej: Sest, sedem, osem, devet,
deset. Takemu pervotnemu otrofjemu rafunjenju jednako so
ljudstva na prvi stopinji svojega Zivljenja seStevala mnoZine
stvarij, bodisi po prstih na jedni ali na obeh rokah ali pa Se
zraven tudi po prstih na nogah ter so postajali pri Stetji pri
Stevilu: pet, deset in pri dvajset Od te prvotne pomodi pri
svojem seStevanji so si izposodila ljudstva imena za posebna
stevila. Tako se zovejo v nekaterih ameriSkih jezikih Stevila:
5 = jedna roka ali sploh roka, 10 = dve roki in 20 = roki
in nogi. Ker pa ima vsak zdrav rojen ¢lovek dve roki in dve
nogi ali 20 prstov na nogah in rokah, okrajSevali so ljudje
ime 3tevilke 20 ter so jo imenovali, namesto da bi rekli: nogi in
roki, kar naravnost: cel ¢lovek. Tako imenuje ljudstvo Yaruros
po imeni, ki prebiva okoli reke Apure tam, kjer se ta reka
izliva v Orinoko, Stevilo 20 = jeden c¢lovek in Stevilo 40
= dva ¢loveka.
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Ce &lovek na tak nadin seSteva, izlajiuje si dolgotasnejse
seltevanje po golih jednotah, ker na vsakih pet jednot postavi
v mislih petkrat vedjo novo jednoto po imeni: roka. Se bolj se
spocije pri Stetji, de vzame 3e vedjo novo jednoto ali jednoto
viZjega reda kot temelj, na katerega opira ime Stevila velikih
mnozin. Kdor postavlja obe roki za temelj svojega sedtevanja,
ima 10 = dve roki, 20 = dvakrat obe roki, 30 = trikrat
obe roki in tako naprej.

Jednako ravnamo mi pri svoji naravni Stevilni osnovi,
v kateri Stejemo jednote prvega reda ali gole jednote samo
do deset = 10. Ker pa so si sedanji omikani narodi utrdili Ste-
vilne pojme Ze toliko, da ima beseda: deset v njih glavah ravno
tako Cist ali pa jasnej$i pomen nego beseda: dve roki pri prvot-
nih neizobraZenih ljudstvih, si pa kar okrajiujemo radunjenje
s pomo&jo imena: deset, katero jemljemo v mislih kot novo
jednoto druzega reda za temelj svojega daljnjega Ztetja ter ime-
nujemo 20 = dvakrat deset = dvajset, 30 = trikrat deset
= trideset in tako dalje. Ko pridemo po tej poti do 10 krat 10
= 100 = sto, postavimo zopet 3e vedji mejnik, na katerem
se spodijemo pri ra¢unjenji ter si zlajsujemo pojem vedjih Stevil
s pomodjo temelja sto==100 ali s pomodjo vedje jednote tret-
jega reda. Z jednoto tretjega reda odgovarjamo pri mnoZinah,
ki Stejejo ve¢ kot sto, na vpraSanje: koliko sto? = na primer
200 = dve sto, 300 = tri sto in tako dalje. Ko pa zadenemo
na Stevilo, katero sega ¢ez 10 krat 100 = 1000 = tiso&,
postavimo Se mogolnejdi mejnik, na katerega v mislih zapi-
Semo tisod jednot, ter se spodijemo tudi na tem, ko nam je Steti
e dalje naprej. Zdaj imamo pred sabo jednoto detrtega reda, po
imeni: tisod, ter odgovarjamo na vprasanje: koliko tiso&? zopet
z besedami: jeden, dva, tri, ... tiso& kolikor tiso¢ ravno do-
seZe mnoZina, o kateri nam je odgovarjati.

Ce poznamo jednote: 1 = jeden, 10 = deset, 100 = sto,
1000 = tisoé, tedaj vemo, da na vsakih deset stopinj na spodnji
ali niZji jednoti pridemo do vije ali zgornje jednote, ako po-
stavljamo zapored spodnjo jednoto 1 krat, 2 krat, 3 krat, 4 krat,
b krat, 6 krat, 7 krat, 8 krat, 9 krat in 10 krat, bodisi tolikrat
deset, tolikrat sto ali tolikrat tiso¢. NaSe Stetje obstoji tedaj v
tem, da ponavljamo vedno Stevilke prvega reda od 1 do 10
in pristavljamo jim po potrebi imena vigjih jednot. V tem oziru
bi utegnil ¢lovek, ki pride k nam iz tujih deZeld od tujega
ljudstva, sporo¢iti domov, da je pri nas naSel ljudstva, katera
ne znajo Steti dalje nego do deset. Saj ne vé, da imajo pri nas
jednote vigjih redov ves drug in jasnejdi pomen nego kuplki
od kamenckov, ki si jih postavljajo neuki ljudje po pet ali
po dvajset skupaj, ljudje, ki ne znajo dalje Zteti nego do pet
in do dvajset.
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Po na3i navadni Stevilni osnovi izgovarjamo tedaj vsako
Stevilo s tem, da povemo, koliko obsega prvotnih jednot,
koliko po deset, koliko sto in tako dalje. Kako pa se tako
izgovorjeno Stevilo zapiSe s pomod&jo nasih deveterih Stevilk?

Vzemimo pest Zita in praSajmo, koliko zrn imamo v
Eesti? Vsujmo Zito iz pesti na mizo pa ga razdelimo na

uptke po deset in deset zrn ter denimo vsakih deset zrn v
posebno razstavko, ostanek, ki ne znese vel deset, naj pa bo
na mizi. Ko sedtejemo razstavke, zvemo, kolikokrat je po deset
zrn, in ostanek na mizi kaZe, koliko je posameznih zrn. Naj
jih bo 6, to je 6 jednot. Zdaj pa zgmimo tudi razstavke na
kuptke, po deset in deset razstavk v jedno celoto; vsak teh
kupékov ima 10 krat po 10 zrn ali 100 = sto v sebi. Naj
jih bo osemnajst = 18 ali 18 krat po sto zrn; zraven pa naj
bo %e sedem == 7 ostalih razstavk ali sedemkrat po deset zrn,
to je 7 desetic. Zdaj pa onih 18 razstavk po sto zrn razdelimo
na deset in deset, pa dobimo jeden sam kupec po deset raz-
stavk, to je po 10 krat 100 = 1000 = 1 tisod zrn, zraven
pa naj ostane Se osem == 8 posameznih razstavk, vsaka s sto
zrni, = osem sto = 8 sto zrn.

Zdaj utegnemo na vpraSanje, koliko zrn smo imeli v
pesti, odgovoriti:

1 tiso&, 8 stotic, 7 desetic in 6 jednot ali posameznih zrn.

Ako okrajsamo znamenja za imena posameznih 3tevil, uteg-
nemo pisati
1t. 8 7d. 6). zm.

Ako si na pogled dobro zapazimo, kako sledé v tej vrsti
od desne strani proti levi zaporedoma jednote viSjega in vis-
jega reda in ako si ohranimo dobro v spominu, da na desni
strani zapisanega 3tevila stoji 6 jednot, na drugi stopinji proti
levi 7 desetic, na tretji 8 stotic in na &etrti stopinji 1 tisoé,
tedaj moremo piSo& to Stevilko tudi okrajSana znamenja izpu-
stiti, tako da ne ostane druzega nego

1 '8 7 6 . zm:

Kdor pozna posamezne 3tevilke in razloZeni pomen njih
stopinje od desne proti levi, ta utegne izgovarjati zapisano
Stevilo, ko bere od leve proti desni: jeden tisoé, osem sto,
sedemdeset in Sest ali kraj3e in po navadi: tiso€, osemsto in
Sest in sedemdeset.

Utegnilo bi se bilo pa zgoditi, da bi tam, kjer smo v
vzgledu razdeljevali na%e razstavke po deset in deset, na-
mesto 7 ne bilo ostalo ni¢. V tem sludaji bi bili morali
zapaziti si
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1 tiso&, 8 sto, ni¢ desetic in 6 jednot.

Namesto besede: ni& se postavlja znamenje ni¢le = 0 ter se pide
v tem slucaji
1 8 0 6 zrn.

Znamenje ni¢le = 0 izhaja od indijskega ljudstva in ne
pomeni od zafetka druzega nego prazen krog, ki so ga v Indiji
rabili za simbol praznote.

Ime: cifra, ki pomeni zdaj vsak znak prvotnih jednot,
namrec

0,123,405 6,789

prihaja iz arabskega imena: ,Sifr, o katerem trdita Nessel-
mann in Alek. Humboldt, da sprva ni pomenilo nobenega Ste-
vila, ampak da je veljalo za znamenje ali simbol naSe niéle.

Kakor kaZe zgoraj stoje¢ vzgled o Stevilu Zitnih zrn, ima
vsaka Stevilka, iz katere sestavljamo Stevilo po nadi navadi,
dvojni pomen ali dvojno vrednost, in sicer vrednost svoje po-
dobe in vrednost svoje stopinje v vrsti tistih Stevilk, iz ka-
terih obstoji Stevilo. Ako 3tejemo stopinje od desne strani proti
levi, pomenja Stevilka

na prvi stopinji jednote prvega reda ali sploh jednote

. drugi = druzega , , desetice,

s tretji 2 tretjega , , stotice,

» Cotrti pl Cetrtega , , tisolne jednote,

» peti g 2 petega , »  desetice,

» Sesti = = Sestega , »  stotice,

. Sedmi y sedmega , , milijonske jednote,
, Osmi 2 B osmega ., P desetice,
» deveti & devetega , & stotice,
in tako dalje.

Pomen in vrednost stopinje, na kateri stoji tevilka, se nam
Se bolj razjasni, ako napravimo (kakor sledeca podoba kaZe)
s Crtami razpredelke vrednostnih stopinj ter postavimo vsako
&tevilko v svoje predalo, kamor gre po svojem pomenu:

nitfiont, Foetsotio os
stotice _ deseice  jednote | stotics | desetice | jednote | stotice | desetice | jednote

ilis 7 0 (D
' l 1 {8 7| 6 oa
| 8 Tt B R owm»‘

B

PP R ————
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Ako hofemo, da pomeni 3estica 6 naSega Stevila Sest
deset namesto 6 jednot, ni treba druzega, nego poriniti Ste-
vilko iz prve vrste (I) za jedno stopinjo od desne na levo,
kakor kaze druga vrsta (II). Po tem potu pride vsaka Stevilka
jedno stopinjo viSe ali proti levi strani ter dobi desetkrat vecjo
vrednost; da pa na desni razpredelek z jednotami ne ostane
prazen, postavimo vanj niflo = 0. — Ako zdaj pomaknemo
&tevilko e za jedno stopinjo bolj proti levi strani, pomeni Sestica
iz vrste (I) zdaj v (II) stotice; in kakor Zestica pomeni tudi
vsaka druga Stevilka tega Stevila stokrat ve¢ v vrsti (III) nego
v vrsti (I); na desni strani pa bi ostala dva predal¢ka prazna,
zato postavimo v vsakega jedno ni¢lo, da ne pozabimo, % bi
se izbrisale ograje, na kateri stopinji tukaj stoji Sestica.

Iz tega vzgleda vidimo, da pri nasi navadni Stevilski
osnovi dobi vsaka S&tevilka in célo Stevilo 10 krat, 100 krat
i, t. d. vetjo vrednost, ako pristavimo Stevilki po jedno, po
dve ni¢li i. t. d. na desni strani.

Vse to skupaj pa nas udi, kako doseZe ista Stevilka
s pomodjo pristavljene nidle in s pomenom svoje stopinje
mnogovrstne vrednosti. Nada navadna Stevilna osnova si po-
maga tedaj z ni¢lo in s stopinsko vrednostjo k tolikim mnogo-
vrstnostim, kolikor jih doseZejo besede &loveskih jezikov, ako-
ravno se sestavljajo samo iz malega 3tevila alfabetnih &rk.

Na%a navadna Stevilska osnova se imenuje desetinska
osnova = dekadigki ali decimalni zistem, ker po deset jednot
spodnje stopinje zvezuje v jednoto bliznje zgornje stopinje; Ste-
vilka 10 pa dela temelj te osnove ali njegov podstavek.

Kaj lahko bi bilo vsakomu izgovarjati vsako Stevilo, ko
bi stalo zapisano v predalcih zgornje podobe; ker se pa ne
piSejo Stevilke tako neokretno, treba je pri zapisovanji kakor
pri branji ali izgovarjanji Stevilk v glavi obdrZati si spomin
zgoraj narisanih razpredelkov z njihovimi pomeni. — Vsako
%e tako veliko Stevilo se izgovarja kakor Stevilo obstojece
samo iz treh Stevilk. To se doseZe, ako se razdeli Stevilo v
mislih s todkami ali értami od desne proti levi po tri in tri
tevilke, dokler je to mogofe, v posebne oddelke, kakor
postavim :

1.876 ; 18.760 ; 187.600 ; 1,876 000 ; 18,760.000.

Izgovarja se vsak oddelek posebej; na primer 18,760.000
= 18 milijonov 7 sto in 60 tisod. Prav tako tudi zadnji od-
delek, ako ima ta kaj vrednostnih Stevilk, kakor n. pr. v Ste-
vilu: 18760.542, katero se izgovarja: 18 = osemnajst mili-
jonov, 760 = sedemsto in 3estdeset tisof, 542 = petsto in
dva in &tirideset. — Tedaj more vsak brati in izgovarjati
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velika Stevila, brz ko zna izgovarjati 3tevila s tremi Stevil-
kami in ko si zraven tega zapomni pomen in ime Stevilskih
razpredelkov.

Nekaj teZze gre nevajencu zapisovati vedja Stevila, ker
mu ni lahko v glavi imeti tako natanko zgornjo podobo
s predalcki, da bi kar v razpredelke Stevilke postavljal; loze
mu je misliti si omenjene razpredelke in napolnjevati vsa-
kega s trojimi Stevilkami, da sile zapomni, da mesto tistega
oddelka ali tiste stopinje, v kateri ni sliSati nobene 3tevilke
napolni z niélo, n. pr.

osemnajst milijonov in petsto in dva in Stirideset = 18,000.542.

II. MatematisSki izraz za vsakteri Stevilski zistem.

Kako je mogote izraZzati vsako Stevilo po tej ali oni
Stevilski osnovi, katera se opira na ta ali oni temelj ali na
podstavek (basis), katerega imenujemo p sploh?

Znamenje Z naj pomeni vsaktero Ztevilo, za katero is¢emo
Stevilke s podstavkom p. Ako razdelimo Stevilo Z na toliko
jednakih delov = n, kolikorkrat stoji v njem &tevilo p, ostane
Se sploh » jednot, katerih znesek je manjsi kot p ali r< p ali
r more biti O ali 1 ali 2 ali 3... ali p—1.. Kar smo ravno
izgovorili, se piSe v matematiski obliki:

Z:p=mn+ (r:p
ali pa tudi
_g. = n + 7" .
r r

To, kar smo ravno storili s 3tevilom 4, hofemo storiti
tudi s Stevilom = ter dobimo, da stoji p v njem n,-krat, in da
sploh Se ostane », jednot, to je

n:p=m + (r:p

ali pa tudi -”)i = n + 'l'; in tako dalje

Il
+
.'
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Kvocijent » prihaja v teh oblikah vedno manjii, ker je
n manjsi nego Z ali Z>n in tudi

n> n,> n,> n,> ...... >n..

Ta kvocijent n se zmanjinje tako dolgo, da se ves izgubi
= 0; naj ho torej n, = 0.
Iz zgornjih v podobi ulomkov pisanih jednadeb izvirajo
tedaj sledete jednache:
Z = np + r,
np = mp: + np,

wmpt = myp® 4 rep?,

My o1 = W ,p* + 12, p* 1 in
npr=0 4 rnp.

Sestevanje teh jednadeb pripelje nas k matematifkemu iz-
razu Stevila 7, namred k

LZ=r4+rp 4+ rp* + .... 4+ 120" 4+ 1rp*

A Dekadiska osnova Stevilk.

Ako si hofemo zlajSati primerjevanje zadnje oblike za
stevilo Z z naso navadno Stevilsko osnovo, moramo obrniti
vrsto, da pridejo jednote » na desno, to je

Z=rp4rpt+ gt +..... + rpt 4 rp' + 1

Kadar pa izvolimo za &tevilsko osnovo kak doloden pod-
stavek p, kakor je na primer pri navadni na8i Stevilski osnovi
p == 10, tedaj postavimo doti¢no 3tevilo v zgornjo vrsto ter
dobimo pri na8i dekadi8ki osnovi

Z=r10" + r, 1071 4 ..... + 1,10 4 1,102 4+ 1,10 + » ali
Z =107+ 107, + ...+ 1000r, + 100r, 4+ 10r, + r.

Ta jednatba je matemati¥ki izraz za vsaktero Stevilko
naSega dekadiSkega zistema.

Njen obraz nas uéi, da raste vrednost 3tevilke (r,r,, 7y,
...7;) od desne proti levi strani ter postaja od stopinje do stopinje
po desetkrat vedja. — Kdor si pa zapazi tako redno rastenje
Stevilk od desne strani proti levi, temu ni potreba pristavljati
koeficijentov 10, 100, 1000 i. t. d., treba jih je obdrZati samo

14
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v glavi in v mislih, zvezati jih z vrednostjo Stevilke, tako da
Stevilka velja v njegovih mislih prvié to, kar je po svojem
bistvu vredna in drugié, kar ji daje vrednosti njena stopinja;
kdor ne pozabi teh pomenov, utegne okrajSujod pisati Stevilo

Z=r+ry+ ...+t rntn+or

Kdor si dalje zapomni, da znamenja 4 ne pomenijo dru-
zega nego seStevanje vrednosti, katere imajo Z njimi zvezane
Stevilke r po svojem znaku in po svoji stopinji, ta tudi sme pisati

ILZ=¥%1tiy....06tr'r

ter dobi matematiski izraz, kateri se popolnoma vjema z obliko
Stevilk zapisanih po na8i navadni Stevilski osnovi.

Dozdaj smo videli, kako se izraZajo cela 3tevila. Treba
je pa tudi skrbeti za tiste oblike, s katerimi se zapisujejo v
naSem dekadiskem zistemu odlomki ali deli celote. Z drugo
besedo, treba je vedeti na primer, kako se piSe Stevilo goldi-
narjev in krajcarjev.

Vsako Stevilo ima v dekadidkem zistemu obliko zgoraj
imenovano

Z =107 + 100y 4+ ..... + 10%, + 10%, + 10r, + r.

To jedna¢bo delimo zapored z 10, 10% 10% in naj bo sploh
Z >10%, tedaj v splosnih znamenjih

R,
Z:10 =12 + 35
; k,
Z: 10 = " + 16‘,‘
L . - ) v
Z:100 = Z, + et in torej tudi
Z R, 100 100 100
R T T e (ke M ot T
10# 10 r .
+ T‘-)-r, +l—0r1 + l—o.all
r Rl
(1) 4, + 0 = 1%, + 10°%y + . ... + 10

+ 10, + 1 + 1r_o’ Jednako tudi
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A 1 NS ( SOTRRL |, 10 108
100 =4+ 100 = 107" jor T e H gl T g’
10° 10 NN
+ Jor T T oy A
(2) Zz + ‘l!g% s lot—’ ¥y + 10’.-"'1 -1 + ¥ 7a + IO’I“
: 1 B g
+ 10y + 1y + 10 - 100 In jednako
R, d g
(3) Z, + s 1%, + 107 %, + . ...+ 101,
. Ta £ S
th+ 507 100 T 1000

V jedna¢bah (1). (2), (3) se izraZa Stevilo, obstojede iz
celega Stevila Z,, Z,, 4, in iz decimalnega ulomka R,, R, R,.
V jednadbi (1) pomeni na desni strani », jednote, v jednacbi
(2) pomeni », jednote, v jednac¢hi (3) pa r,. Od teh jednot
sledé proti levi strani cela Stevila, proti desni strani pa sledé
na prvi stopinji za celoto desetinke, na drugi stopinji stotinke
in na tretji tisoéinke.

Po ravno tistem zakonu, po katerem ima od meje jednotne
stopinje proti levi strani vsaka B3tevilka od stopinje do sto-
pinje 10krat ve&jo vrednost, po istem zakonu ima od iste
meje na desno grede vsaka Stevilka od stopinje do stopinje
po 10krat manj3o vrednost.

Vzemimo v vzgled zgoraj imenovano Stevilko Z == 1876
goldinarjev. Ako razdelimo ta denar med 10 tovariSev, dobi
vsak TZE =27 + —f%' = 1876 goldinarjev. Ce je pa desetkrat

¢ X Z X e
veé tovariSev, pa dobi vsak 100 = Zy + S - 1876 gol
dinarjev ali Z, = 18 goldinarjev in pa 3e s = 076 gol-
dinarja = 76 novcev. 100
Da spoznamo na zapisani Stevilki stopinjo jednot, ji pri-
stavljamo po sedanji navadi toko; na levo od picice sledi célo
Stevilo, na desno pa decimalni ulomek.

B. O nekaterih drugih osnovah Stevilk

MatematiSka oblika Stevila Z v jednacbi | nas udi, da je
mogode osnovati brezkonéno veliko Stevilskih nadinov s po-
mod&jo prosto izvoljenega podstavka p in s pomodjo toliko

14*
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Stevilk, da njih Stevilo zna%a z ni¢lo vred ravno toliko jednot,
kolikor jih ima v sebi p.

Kdor izvoli za podstavek p = 2, dobi takoimenovano
diadidko ali binarsko osnovo, katera k skladanju stevilk ne
potrebuje druzega znamenja nego 1 in 0. — V tej osnovi se
izrazuje navadna naSa dvojka 2 z obrazom 10, nasa trojka 3
z obrazom 11, nada 3tevilka 4 z obrazom 100, 5 z obra-
zom 101, in tako dalje.

Z diadi8ko osnovo se je petal modroslovec Leibnitz okoli
leta 1697., misle¢, da bi utegnil z njeno pomoé&jo loZe preis-
kovati posebne lastnosti Stevilk. Izumel je pa diadi¥ko osnovo
Ze leta 1670. Janez Caramuel, episkop v Campagni in Satriani.

Ko je misijonar Beouvet na Kitajskem zvedel o Leibnitz-ovi
diadiski osnovi, jel je primerjati njene oblike s kitajskimi
rokopisi ter se je prepri¢al, da so Kitajei Ze v starodavnih
Casih poznali diadiS8ko osnovo 3tevilk. Kitajei pripisujejo iz-
najdbo diadiske osnove svojemu cesarju Fohi, utemeljitelju
kitajskega poglavarstva in kitajske ufenosti. Zivel je Fohi
okoli leta 2200. pred Kristusovim rojstvom.

Episkop Janez Caramuel je izumel $e ve& drugih &tevilnih
osnov, med katerimi je dodekadi¥ka osnova s podstavkom
p = 12 posebne omembe vredna. V primeri z naSo navadno
dekadisko osnovo se dodekadilka prilega bolj potrebam dejan-
skega Zivljenja. Stevilo 12 ima namreé Stiri Giste delilnike 2,
3, 4 in 6, podstavek 10 nafe navadne osnove pa ima samo
dva Cista delilnika 2 in 5.

Tiste lastnosti, katere ima podstavek 3tevilskega nadina,
imajo tudi na njem osnovana 3tevila in posebno jednote
vseh zgoraj omenjenih redov od niZjega do visjega. V de-
janskem Zivljenji se pa nahaja razen delilnika 2 delilnik 3
mnogo &esfe nego delilnik 5, tedaj se Stevila, osnovana po
dodekadiskem zistemu, bolje prilegajo potrebam dejanskega
Zivljenja nego Stevila dekadiSkega. Zaradi tega je priporodal
Werneburg dodekadidki zistem, katerega je znanstveno razlagal
in v svojih knjigah pod naslovom: ,Teliosadik ali najpopol-
nejSa Stevilska osnova®, leta 1800. v Lipsiji na svetlo dal.
Akoravno je Werneburg za na$i navadni Stevilki 10 in 11 dve
obliki kot novi Stevilki za ta Stevila priporogal in tudi nova
imena, kar bi jih bilo pri tej osnovi potreba, ustvaril, vender
ni bilo mo¢i mu vpeljati dodekadiske osnove v dejansko
zivljenje. Posebna te?ava obstoji v tem, da evropskim ljudskim
jezikom nedostaje tistih besedij, katerih potrebuje dodekadidka
osnova, in da so ljudstva tako privajena navadnega deka-
diskega zistema, da se jih drzi kakor Z%elezna srajea. Kdor
ve, koliko knjig je napolnjenih s Stevilkami prirejenih na pod-
stavku dekadiskega zistema za potrebe vsakdanjega Zivljenja,
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lahko previdi, koliko dela bi imeli ufeni moZje, ko bi se pre-
menil podstavek raéunstva, ker vse Stevilke bi morali prera-
duniti in predelati na novem podstavku. Navada je Zelezna
srajca, pa tudi tezko in dolgofasno predelovanje dela neiz-
ogibno oviro. Ko bi dali Stevilski osnovi podstavek p = 60,
dobili bi seksagezimalni zistem, kateri je zaradi tega znamenit,
ker je skoro &tirinajststo let po Evropi v navadi bil. Ostanek
te od Ptolemeja vpeljane osnove se nahaja pri nas Se pri raz-
deljevanji okrogovega obseZka, katerega Sesti del se razdeljuje
na 60 jednakih delov = ,stopinj*, vsaka , stopinja® pa na
60 ,minut* in vsaka minuta na 60 , sekund®“.

C. Preratunjenje kakega navadnega dekadiSkega
Stevila v jednakovredno dodekadifko ali diadisko
Stevilo.

Vzemimo 3tevilo, na primer = 1859, kateremu i%¢emo
dodekadigke oblike ; to navadno Stevilko delimo z dodekadiZkim
podstavkom p = 12, pa tudi kvocijente delimo s podstavkom,
dokler ne pridemo do kvocijenta == 0. Ostanke pristavljajmo
na desni strani, pa dobimo

12 | 1859 | 154 | r = 11 = (jlednajst ;
12 | 154 12 | 1, = 10 = (d)eset ;
12 12 1|y 0

12| 1. 0] iy et

Zdaj pa postavimo vse ostanke r,, »,, r, in » vitric od
zadnjega do prvega, od leve na desno, druzega k drugemu,
pa dobimo

1869 = », r, 1, r = l0desetjednajst = 10dj dodekadisko

Stevilo, pri katerem si moramo na mesto d in e, Ki sta zalet-
nici besedij deset in jednajst, misliti tiste nove Stevilke, ki bi
jih zanje postavljali.
Po jednakem nacinu se dobi za 1859 v diadiSkem zistemn
1859 = 11101000011 diadisko 3tevilo, ker je

namre¢: 1859 : 2 = 929 ,inr =1
920 : 2 =464, r, =1
464 : 2 =19383". ry=10
282 : 2= 116, 1, =0
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116 3 =88, r, =0
58 : 3 = 29, s =0
292 =1 Yy ==}
14 :2 = T, ry =0
7:2= 3, ¥t =:1
3:2= 1, ry ==1
1:2= 0, o =31

Ako postavimo te izneske v zgornjo jednacho II, je pa

Z = 1y ry 1y 3 14 15 ¥y 1y vy 1y rin tedaj

w1110 1L0000°1 ¥.

I1I. Zgodovinski pristavki.

Na drevesi prosvete &lovestva se prikazuje skoro pri
vsakem ljudstvu izvir kake posebne vrste &lovedke izobrazbe,
pri vsakem ljudstva po svojem svojstva. Jednake potrebe v
Zivljenji pa provzrotujejo iznajdbo jednakih pripomogkov.
Tako so jemala velinoma ljudstva &Ztevilke 5, 10 in 20 za
podstavke svoje Stevilske osnove. Dostikrat ljudstvo ni imelo
nobenega &istega zistema z jednim samim podstavkom. Vzgled
tega so nam Rimljani; v govoru so rabili navadne dekadiZke
osnove z jednotami 1, 10, 100, 1000, pri pisanji Stevilk pa
so postavljali med jednote navadnih redov tudi druge Stevilke,
kakor 5, b0, 500, katere izvirajo iz pentadifkega zistema. Na
ta nadin je pri Rimljanih dekadi¥ka osnova Stevilk veékrat
Cez in Cez prepletena s pentadifko. Pri Grkih ni bil v navadi
samo seksagezimalni zistem, ampak tudi dekadidki. Pri Hero-
dianu sta oba zistema, pentadidki in dekadiski, zapletena v
jedno in isto osnovo. Osnova Stevilk s podstavkom 5 ali pen-
tadiski zistem je veljal pri nekaterih Arabeih, imenovanih:
Falatiga, pri Fulah-ih in Wolofih v Afriki in pa tudi pri ljud-
stvih na otokih po indijskem in po juZnem morji. Najbolj raz
Sirjena je bila raba pentaditkega zistema pri starih ameriskih
ljudstvih. Med temi so na primer Azteki v svojem nazoru o
pozemskem stvarjenji razlofevali pet posebnih starostnih dob
sveta ter so imeli tedne s petimi dnevi. Tudi pri Skandinavcih
je teden imel pet dnij, pa tudi dan so razdeljevali Skandi-
navei Perzom jednako na pet jednakih delov.

Stevilska osnova s podstavkom 20 je nekdaj veljala na
Spanskem, Francoskem in Angledkem, posebno pa v juZni in
v srednji Ameriki. Sledi te osnove se nahajajo od Amerike tja
po otocih tihega morja do Indije in do notranje gorate Azije,
kjer je tudi pri Kafirih v rabi. Ostanki te osnove se dobivajo
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tudi pri Baluk-ih, katero ljudstvo prebiva po srednjem in
- yzhodnem Balukistanu, kjer prebivalci ne izgovarjajo Stevila
60 in 80 kot jedno &tevilo s posebno besedo, ampak kakor
. trikrat 20 in Stirikrat 20. Pri Aztekih se nahajajo posebna
znamenja ali simboli za podstavek 20. Imeli so namreé ban-
dero razdeljeno v tiri dele, katero so deloma pobarvali. Cetrt
bandera pobarvanega pomeni = }.20 = 5, dve d&etrti ali po-
lovica pobarvanega pomeni == }.20 == 10 in tri Cetrti pobar-
vanega pomeni = $.20 = 15. V pomen Stevila 400 = 20% so
imeli Azteki perd, napolnjeno z zlatim peskom, in za Stevilo =
8000 = 20° so imeli Zep boba ,cacao® ter so rabili oboje to kot
denar pri svojih kupédijah. Poleg te navade je njihova dvaj-
seti®na osnova privzela nekaj ndov pentadiSkega in dekadis-
kega zistema. Z dvajseti®no osnovo so racunili tudi afriski
Mandigas-i, Baski in Kymri. Tudi pri starih francoskih pisalcih
se nahaja ostanek te osnove v besedi six-vingts = 6 x 20,
kakor pomeni quatre-vingts = 4 X 20.

Gledé Stevilskih znakov je omeniti, da so Rimljani, opiraje
se na dekadifko osnovo Stevilk, rabili od zaletka [ = 1, X
= 10, C = 100, CID ali M = 1000. Ker pa ni bilo lahko
mogode sestavljati mnogovrstnih Stevilk s samo Stirimi znaki,
segli so Rimljani po pentadi¥ki osnovi ter so vzeli iz nje
V=05 L=50inlI) =D = 500 in pridruZili so te znake
k prvi dekadiski osnovi.

Bolj dovr3ena Stevilska znamenja se nahajajo pri Arabeih,
Hebrejcih in pri Grkih. Semitska ljudstva so uporabljala rke
svojih alfabetov za Stevilska znamenja, in Grki so prejeli svoj
alfabet in rabo njegovih &k od Feni¢anov. Grki so zazname-
njevali Stevilke s slededimi Crkami:

% BN e e e,
Joanote 2 { 1153005875
' Al A S 3

- ,'L 1) ;-
deset.ncez{ 10,20,30.40,50v6°:70'80'90

1','4,?/\!/(0%

. P ' a ' ., ] ]
Stolics = { 100, 200 , 300 , 400 , 500 , 600 , 700 , 800 , 900.

Znaka za 90 in 900 sta se imenovala ,koppa“ in ,sampi®,
pa sta izginila iz grikega alfabeta; znamenje za 6 se je ime-
novalo ,bau“ in rabilo se je tudi v pisanji za ,st*.

Pra%ati nam je, kako so Grki s temi znaki zazna-
devali sestavljena Stevila? Prava vrednost Stevilskega skla-
danja ne obstoji namre¢ toliko v posameznih znakih nego v
nadinu ali zistemu, go katerem se skladajo velja Stevila.
Takih na¢inov je veé. Grki so uporabljali tisti nadin, po katerem

-—
. .
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se izpreminja vrednost Stevilke s pristavljenimi pi¢icami ali
¢rtami zgoraj ali spodaj k Stevilski ¢rki.

Postavljajo Stevilske ¢rke tikoma jedno k drugi pisali
so Grki z omenjenimi alfabetnimi ¢érkami vsako &tevilo do
Stevila 999. Da bi mogli zapisovati Ztevila naprej od 999
do 9999, pripenjali so &rtice spodaj k prvim devetim é&rkam,
te so jim veljale vsaka 1000krat ve&, namred: z, = 1000;
B, = 2000; v, = 3000; 8, = 4000; . . . . & = 9000.

Pristavljena ¢&rtica je tedaj pomenjala Grkom nekaj jed-
nakega kot zgoraj omenjene 3tevilske stopinje. Ko bi bili Grki
od ¥ = 9 naprej gredé koj postavljali =z, = 10; =z, = 100;
«,, = 1000 in tako dalje 5, = 20; £, = 200; £, = 2000
i. t. d., zlajSali bi si bili svoje 3tevilsko pisanje in morebiti bi
bili po tej poti prisli k navadni indijsko-arabski Stevilski osnovi.
Pa tudi ko bi bili Grki pristavljali od % naprej &rtico spodaj
stojedo s pomenom = 1000krat toliko kot pomeni Stevilska
&rka, utegnili bi bili pisati Ztevila do Stevilke 2%, = 900.000;
pa teh niso porabili. Mesto take, bi dejal najjednotnejie po-
mo&i so vpeljali nove znake M ali Mu okrajSujoé za puzis,
kakor so imenovali Stevilo = 10.000. Stevilo mirijad pa so
naznadili s tem, da so nad M postavljali tiste prvotne é&rke,
ki pomenijo, koliko mirijad da je, n. pr.

% f Y 3
{ == 10.000 ; M ==20.000 ; M = 30.000; M =40.000..itd ; tako tudi

[ %

P
lM=100.000;M=200.000;M=300.000;§1=400.()00..ibd.

Omeniti je tudi, da so Grki jednako kakor Arabci vselej,
kadar so pisali Stevilke med besedami, oznadili 3tevilske oblike,
da bi se loZe od besedij lodile, z vodoravno é&rto; Hebrejei pa
so pristavljali iz tistega namena nad zadnjo Stevilsko ¢&rko
dve majhni kljukici.

Posebno imeniten je staroperzijski nadin pisanja tevilk,
posebno zaradi tega, ker so s silno malim 3tevilom svojih
klinastih ¢rt pisali besede in Stevila. Perzi so rabili v svojem
pisanji s klinastimi értami samo troja znamenja, in sicer na-
vpiéni klin, vodoravni in pa dva klina ti¢ofa se v podobi skrée-
nega ali vpognjenega komolca. Navpik stojedi klin je pomenil
jednoto, komol¢na klina pa pomenita = deset. Prvih devet
Stevilk so zaznamenjevali z navpiénimi klini, postavljajo¢ jih
jednega tik druzega in jednega nad druzega in obratajoé jih,
da so stali nekateri klini na hrbtu, drugi pa na ostrini. Ste-
vila od deset naprej so zaznamenjevali s komol®nim klinom,
zdruZenim z navpi¢nim, in sicer tako, da klin, ki pomenja
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- manj8e Stevilo, stoji vedno zadej za vedjim na desni strani,
in da se njegov znesek priSteva predstojedemu.
' Pri Indih se je skladanje Stevilk razvilo po mnogovrstnih
padinih, jednako kakor se pri Indih iz njih gib&nega duSnega
Zivljenja vse razvija s posebno mnogovrstnostjo Nekdaj se
je po Evropi sodilo napatno, da so stari Indi poznali samo
posebne 3teviléne znake To pa ni tako. Iz tega namena, da
bi se njih spisi pri prepisovanji ne pokvarili, in da bi si jih loZe
zapomnil, kdor bi se jih iz glave uéil, so Indi dajali spisom
pesensko ali metrisko obleko. Ker se pa pri Stevilkah 3e loZe
vrine kak pogrefek nego pri besedah, in ker se Stevilke ne
veZejo v pesmi, jemali so Indi imena raznih stvarij, kakor jim
je v glavo padlo, za dolotena Stevila. S ¢asoma so se poprijela
imena tako trdno Stevila, da so za naprej veljale za dolo¢eno
stevilo. Iz tega izvira prihaja za 3tevilo 1000 milijonov ime:
Padma (Lotus). — Kakor trdi Cantor, je pri Egipanih Lotus
znamenje ali simbol za 1000.

Jednako pomeni beseda:oko Stevilko 2; beseda: solnce
ali Surya = 12, ker po indijskih nazorih vlada vsakih 12
mesecev na leto drugo solnce; beseda Manu = 14 je vzeta po
Stevilu indijskih pravoslovnih knjig. S pomodjo teh imen se
je %e celd vrednost Stevilske stopinje vrinila v indijski jezik,
tako da je Surymanu pomenilo = 1214. Zraven tega v podobe
zlitega Stevilskega jezika, kateri se nahaja %e v najstarejSih
indijskih zvezdoslovnih knjigah, rabili so v istem ¢asu tudi
Se lastna Stevilska imena.

0d zadetka je imel indijski jezik posebne Stevilske izraze
ali imena samo za prvih deset jednotnih Stevil, za desetice,
stotice in tisolice; s fasom pa se je jezik tako razcvetel, da
so imeli tudi posebna imena za vsaktere jednote viijih Ste-
vilskih redov do 100.000 bilijonov.

Slavni indijski zvezdoslovec Aryabhat't'a, ki je menda
v prvem stoletji pred Kristusom Zivel in je Ze takrat trdil,
da se zemlja vrti krog solnca, razSiril je z nekimi érkami Ste-
vilsko zaznamenjevanje tako mogo¢no, da je bilo mogofe mu
zapisovati in izrekati vsa Stevila od 1 do trilijona. On postavlja
n pr.: ka = 1, k'a = 2, ki = 100, kn = 10.000; ja = 30,
ju = 300.000; in na dalje k'ju = k‘u+ ju = 20.000+ 300.000.

Prvotno skladanje veéjih Stevilk iz manjsih

Preglejmo 3e posebej tiste nacine, po katerih so skladala
razna ljudstva velika &tevila iz majhne peS¢ice prvotnih
Stevilk.

Vse nadine te vrste je mogole zdruZiti v sledede tri
glavne metode:
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1. Pristavlja se Stevilka tik Stevilke s priStevalnim ali
odStevalnim svojstvom.

Rimljani so pisali Stevilo 60 s pomo&jo 3tevilk za L =
50 in X = 10, torej: LX = (L 4+ X) = 60. Stevilo 560 so
pisali D 4+ L + X ali krajse DLX = 560; i. t. d.

Od pri¢etka so znadili Rimljani tudi Stevilko 4 s Stirimi
I, namred Il = 4, pozneje 3ele so pridejali manjSemu zna-
menju, kadar stoji pred vedjim, odStevalno mod¢ ter so pisali
4 = IV namesto IIll v pomenu V—IL Tako tudi 40 = XL
namesto L-X, i t. d.

Nadin tega skladanja Stevilk so Rimljani Ze celé v jezik
presadili, ker njihove Stevilske besede: undeviginti, undetri-
ginti i t. d. pomenjajo v svojem duhu (akoravno ne v znesku)
ravno to, kar oblike IV, IX i. t. d. Ko bi prav natanko po
besedi bili pisali Stevilke, bi bili morali pisati: undeviginti
= IXX = (XX—I), v resnici pa so pisali 19 = XIX, to je
=X 4+ IX

Pristavljanje 3Ztevilke tik 3Ztevilke so rabili tudi Semiti
in Grki; n. pr. =u% = 342. Ker pa Grki in Semiti niso bili
tako ubozni Stevilskih znakov kot Rimljani, jim ni bilo nobene
sile obdajati 3tevilk z od3tevalnim svojstvom. Tudi Indi in
Meksikanci so skladali velika Stevila po tem nadinu.

2. Izpreminja se vrednost 3tevilke, e se pristavljajo pi-
tice in ¢rtice pod ali nad Stevilskimi &érkami.

Kako da so Grki skladali po tej metodi svoja vedja Ste-
vila, smo Ze pregledali zgoraj.

V arabskem S&tevilopisu, ki se imenuje ,gobaropis®, se
zaznatuje red ali stopinja Stevilke s piticami, katere se pri-
stavljajo zgoraj k devetim prvotnim Stevilkam, kakor na

EAEy nada Stevilka 30 = 3 arabski
3 L R00 e B . .
: = B000 mm G

Videti je iz tega vzgleda, da ima v arabski obliki vsako
prvotno Stevilo toliko picic, kolikor ni¢el ima naSe navadno
Stevilo, kar je Zze Humboldt omenil.

Ta arabska osnova Stevilopisa je kij podobna naSi na-
vadni osnovi; najvedji razlotek med naSim in med gobaro-
pisom' pa se tam kaZe, kjer stoje pri nas namesto nifel druge
prvotne Stevilke. Arabei obdrze tudi takrat svoje pidice in
pristavljajo druge Stevilke tikoma zraven. Aleks. Humboldt
pravi:  Skoro bi bilo misliti, da so se temni spomini o za-
znamenjevanji Stevilk s pomoéjo pi¢ic in nidel z Aleksandrinci
iz jutrovih deZel v Evropo zanesli.®

3. PomnoZuje se Stevil®na vrednost, ¢e se predstavljajo
druge Stevilske oblike.
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Po tem nadinu so pisali Rimljani 5000 = VM in 10.000
= XM.
Tudi Diophantos in Pappos pieta 20.000 = My,

Posnetek navedenih pravil in sklep.

Iz vsega tega pregledovanja spoznavamo, da se navadno
nade &tevilsko pisanje od onega starih ljudstev lo¢i posebno
v tem, da podeljujemo Stevilkam razen vrednosti njih znaka
samega tudi vrednost njih stopinje, in v tem, da vemo po-
rabiti znamenje ni¢le tako, da pridejo prvotne 3tevilke na
svoje pravo mesto.

Mislimo si, da bi Ziveli v takem starem ¢&asu, ko Se
niso ljudje poznali stopinske vrednosti, in mislimo si, da bi
poznali griko in arabsko metodo. Stevilo: dva tisod = 2M,
osem sto = 8C, sedemdeset = 7X in 3est == 61, bi utegnili
zapomniti si z znamenji

{M 3ol S |
A T (R K

kaZo& z rimskimi Stevilkami vrednost po vrsti stoje¢ih Stevilk.
Ko bi e&fe tako pisali $tevila, bi se s ¢asom pomen rimskih
znamenj tako prijel prve, druge, tretje, detrte . . . stopinje, da bi
ga, okraj§ujo pisanje, samo v mislih obdrZevali, pri pisanji
pa izpuddali. Tako bi nam ostala danadnja oblika Stevilke
2876. Nekaj jednakega se je menda godilo pri zgodovinskih
izpremembah Stevilskega zaznamenjevanja.

Da se je nekako jednako razvijalo skladanje Stevilk,
nam prida tudi staro ra¢unsko orodje, kakor tatarske in
meksikanske radunske vrvee, kakor vzhodno-azijski Swanpan
s svojimi na Zicah obefenimi kroglami, s katerimi, kakor se
pripoveduje, Kitajei radunijo hitreje nego mi. Jednako kaZe
tudi rimsko orodje po imeni Abakus. — Vse to orodje se
viema v tem oziru, da ima toliko Zic, kolikor je poznalo
doti®no ljudstvo Stevilnih redov ali stopinj, in da kaZe s
kroglami po teh vrveah pripetih, koliko jednot vsakterega
reda ima dotitno &tevilo. — Ko bi se umnemun rafunarju
tako orodje pokvarilo, bi ga lahko pogreSal, ako bi na tleh
narisal po prahu ravne &rte ter bi kroglice po njih naznagil
s piticami, izpudajod prazna tista mesta med értami, kjer
tevilu manjka Stevilka doti®ne vrednosti. MoZ bistre glave,
po dolgi vaji izurjen, bi se naveliGal toliko in toliko po-
sameznih pi¢ic ter bi skuSal pridobiti si kaka znamenja za
posebna Stevila pidic. Ta moZ bi izumel prvotna Stevilska
znamenja po vrsti, po kateri gre njegov prosto izvoljen Ste-
vilni red. Menda bi postavljal radunar od zaCetka pismene
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&rke, vzete iz zadetka besedij, ki pomenijo Stevilo kroglic, na-
zadnje bi pa utegnil mesto teh tudi izameti posebna znamenja,
ki nimajo podobe alfabetnih érk, ter bi si pridobil prvotne
svoje Stevilke, kakor so se iznaSle s Casom naSe prvotne
Stevilke od 1 do 9.

Kaj takega se je godilo menda svoje dni v Indiji, in od
tamkaj se je zasejalo Stevilsko pisanje v veferne deZele iz
Azije v Evropo.

Po imenih, katera se nahajajo pri rimskem Abakus-u, sodi
Boéthius, rojen 470 po Kristusu, da je Abakus orientalskega
izvira. Botthius pravi namred v svoji geometriji: Pitagorovei
so si omislili tablo, da bi se z njeno rabo loZe ogibali zmot
pri svojih rafunih; imenovali so jo v Cast svojega uditelja:
.pitagorsko tablo“; njih nasledniki pa so imenovali to tablo:
+Abakus®. Z njeno pomodjo so rafune tako natanko pred oi
postavljali, da je bilo lahko razumeti jih. — Kakor nekateri
trdijo, je stala na tej tabli zgoraj vodoravna Crta, razde-
liena na ved jednako dolgih kosov; od razdelilnih pi¢ic teh
delov so bile potegnjene navzdol vzporedne &rte ter so za-
grajale prostor pod vsakim kosom vodoravne d&rte na obhe
strani. Na vsakem teh kosov ali nad zagrajenim prostorom
je stalo rimsko znamenje jednega teh Stevil 1 = I, 10 =X,
100 = C, 1000 =M i. t. d. Tja v prostore, ki pod temi zna-
menji segajo med Cértami navzdol, pa so postavljali s prva
alfabetne &rke, pozneje pa tudi posebna, nadim Stevilkam nekaj
podobna znamenja, po imeni ,apices. — Znamenja ,apices"
so pomenjala ali jednote ali desetice ali stotice in tako dalje,
po tem, kakor so stale pod znamenji I, X, C, M. Zraven teh
,apices® se omenja tudi raba znamenja: @, katero smemo
vzeti za na%o ni¢lo. Toda to znamenje nifle menda nima
tiste starosti kot ,apices“. Na Abakus-u ni¢le niso potrebovali,
ker so tiste prostore lahko prazne puSfali, in znamenje nade
nicle %eeFibona.cci ele trinajstega stoletja v Evropi uvedel.

se ne motijo moZje, ki so presojevali okolnosti grikega
ratunstva, so menda Pitagorovei skrivali svojo rafunsko pomoé,
sicer bi ne bilo razumeti, zakaj niso Grki, ljudstvo gib&nega
in bistrega duha, porabili v pitagorski tabli naznadenega in-
dijskega skladanja 3tevilk in zakaj se niso znebili s tem
svojega neokretnega zaznamenjevanja. Pa& so morali Pitago-
rovei skrivaj raduniti z Abakus-om, da je taka bistroumna
glava, kakor je bil Arhimed, sam moral izameti poseben Ste-
vilski nadin, da je potem mogel skladati velika Stevila.
Ali pa je vzrok te prikazni ta, da se ravno to, kar je na sebi
najbolj naravno in najprvotnejia resnica, najdelj ne spozna?
Ali pa si Arhimed ni vedel pomagati v pisanji z Abakus-ovimi
tevilkami, ker mu je manjkalo takrat nepoznanega indij-
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skega znamenja ni¢le za prazne Abakus-ove prostore? Kdo
bi mislil, da bi bilo znamenje ni¢le tolikega pomena pri skla-
danji Stevilk, in vender je to gola resnica. Redi smemo, da
bi nadi otroci ne racunili loZe in hitreje nego so racunili griki
raéunlz:rji, ko bi se ne bilo vpeljalo znamenje ni¢le v red nasih
Stevilk.

Ako vse to skupaj presodimo, ni dvojiti, da ima naSe
navadno Stevilsko skladanje svoj rojstni kraj v Indiji, kakor
so sodili ufeni moZje Ze ob ¢asu znanstvenega preporoda
po vedernih deZelah starega svetd. — Kako pa se je presa-
dilo indijsko skladanje 3tevilk v Evropo? V tistem &asu,
ko je Pitagoras bival v Babilonu, so imeli sicer Indi Ze dovr-
Seno svojo na Stevilske stopinje in rede oprto skladanje Stevil,
ali ni¢le takrat v ra¢unih 3¢ sami niso rabili, ker ni¢la se na-
haja prvikrat Zele v astronomskih delih indijskega zvezdo-
slovea Varahamihira, kateri je Zivel med &etrtim in petim sto-
letjem po Kristusovem rojstvu. Trdijo pa nekateri, da bi bila
ni¢la pri Kitajeih znana Ze v starodavnih éasih. v

Iz tega, da se nade navadne Stevilke imenujejo arabske,
se ne da tudi sklepati, da bi se naSe Stevilke po svojih po-
dobah vjemale z arabskimi. Arabei so na primer rabili pi¢ico
mesto naSe ni¢le, in naSe Stevilke so znamenjem po imeni
.apices® bolj podobne, nego arabskim prvotnim Stevilkam.

Toliko je gotovo, da so Arabei prebudili to udenost po
vederni Evropi in da so oni prvi¢ tukaj rabili indijsko skla-
danje 3tevilk. Indijska Stevilska osnova se nahaja namre¢ Ze
v zaletku devetega stoletja pri Mohamed ben Musa. S ¢asom
se je spoznavala velika vrednost indijskega skladanja Stevilk,
tako da se je preporod ratunstvene podlage ali Stevilske
osnove v zaletku trinajstega stoletja dovrS8eval po vecernih
evropskih deZzelah. Tako pocasi se je to zdaj navadno skla-
danje Stevil razdirjalo, da so se te Stevilke v javnih napisih
pokazale 3ele od XIV. stoletja sém, v pismih pa malo pred
XV. stoletjem.




Popravki in dostavki spisu ,,Doneski k histori¢ni
slovenski dialektologiji‘ II.

Ker nisem mogel pri korekturi, kakor bi bil Zelel, pri-
merjati izvirnika, ostalo je vzlic vsej pazljivosti nekaj pomot,
katere hotem popraviti v sledeem:

Str. 69 (separ. odtisek str. 4): Da je bil pisatelj le slabo
veS& slovensdini, o tem nas takoj prepri¢ajo take primitivne
pomote kakor n. pr. ieflt chiem dobro melsd inu bulfiga riba;
ta cogn ie Terentiauw; k milo (dat. sgl); coker fe ie Maria M.
derzala, cadar fo gno bili ti greki odpufchiene; da cogn bo
imeu gnegoua potreba; colico mija /o e do tam ete. Za na$
h piSe mnogokrat L n. pr. kilfa (hisa), varoke, greke, kitit, grac.
Tudi to je posebnost Italijana, kadar govori slovensko, saj je
to uporabil Ze dalmatinski pesnik M. DrZié, pri katerem govori
neki Italijan kodi ovamo, dati jesti koliko trbuka nosi (pr. Schu-
chardt, Slawo-deutsches und Slawo-italienisches). Semkaj
pristevam tudi pofflullale, poltnat, fframota

Str. 70 (sep. odt. 5) vrsta 8: V nekaterih primerih stoji
v kratkih in nenaglaSenih zlogih za polglasnik v samo-
glasnik @, najbrz radi tega, ker se je tako govorilo tudi v tem
narecji n. pr. pacow, pacu, zdaj paku v kra¥%kem naredji, laceo,
zdaj lazhko. Tudi faniat je posneto po govorn, kajti v kradkem
nareji se res govori sdhat in ne kakor v mnogih naredjih
swiat. Temu pa nasprotuje nekaj sluajev kakor madioft,
omadlet, ganit in najbrz tudi magne, kajti v krafkem naredji
je najti v teh primerih kratek e; zmedlt, genit. Da se pisatel]
pri svoji pisavi ni strogo drzal domadega naredja, to nam kaze
Ze to, da nahajamo mimo lagat tudi legat. Znano je, da v dveh,
treh primerih nadomesca o stari slov. v, vzrok temu so deloma
sosednji soglasniki. V na8i knjiZici beremo res mogla in poper,
v prvem primeru ima kraSko naredje magla, v drugem p“oper.

Str. 71 (6), vrsta 20: V /poueidnic se je ¢ za ¢ pojavil
vsled analogije, e se je sploh tam tako govorilo.

Str. 73 (8) vrsta 1: Za a = ¢ naj se dodajo Se slededi
primeri: iaderno, macae, paft, poduaze, padigl (prim. hrv. pedalj),
priat, priathie, podrapife, rap, vacchie, vffacnit, zaja in patec 22 b.
— Vpliv italijanskega pisatelja zapazimo tudi v tem, da ne-
kolikokrat zamenja ¢ z ¢ in narobej. Tako moramo razloZiti
i za e v 3. pl. bodio, bodiio, tako i m. e (¢) v preuich in nozzichia.
Posebno pa moramo semkaj pridtevati tudi to posebnost, da
pife A. da Som. prav pogosto ¢ za nenaglaSen i, saj je v njem
dosti ve¢ takih primerov, kakor v poznejdih pisateljih iz so-
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sednjih in najblizjih pokrajin. Ta vpliv je morda tudi zakrivil
vede Stevilo ¢ za nenaglaSeni é&.

Str. 74 (9) vrsta 23: Naj se preérta pruti. — Morda se je
tudi @ za ¢ v vazou in v ace. sgl. a — deb. (str. 81—16) po-
javil vsled italijanskega vpliva, prim. furl. sklebazz, madrace,

jer je a nadomestil na$ o

Str. 76 (10) vrsta 3: Samoglasnik 7 za ar nahajamo tudi
v primerih lewicher in ker, oboje se glasi v kradkem naredji
res tako: leviér in kyp. — V preiemala odgovarja ¢ najbrZ na-
ravnost stsl. &

Str. 76 (11) vrsta 4: Celo imper. muite se najde, in res
se govori v nekaterih kra8kih podnaredjih wmy in wmoj,
kakor tudi v prekmur$¢ini. Dostavi se 8e naj chiuit.

Str. 77 (12) vrsta 3: Naj se dostavijo Se primeri: po-
poufnit in pouz. — Vrsta 16: A da Som. piSe tudi dapno in
tako se tudi govori v kraSkem naredji. Vrsta 39: Besedica
Jjedenkrat naj se precrta. — Tuadi pisava ggnefdo z mehkim #
je posneta po govoru, kajti v kraskem naredji je n v tej besedi
mehak. Isto velja o I v besedi fdravglie str. 78 (13).

Omeniti hoem 3e nekaj besed iz slovarja, katere niso
brez pomena pri doledevanji Somar. naredja. Semkaj spadajo
chiotat (&otat, hinken), chiaipola (v kraSkem naredji tujka
¢ajba), guliffe (kraSko guzica), laiben (krasko lajbn, Abort)
ma (kr. ma) mazg (kr. mzzg, Maulthier), nunez (kr. nunc, Pathe),
passat (pzsat), pugnaua (lenzuolo, kr. posava), pur (pure tudi
v kraskem naredji), ribulla Prolfecana (kr. rzbula), roie (kr.
ruje, grosses Feld), stegn (Docht, kr. st'en), [pila (kr. &pil'a),
[tentat (kr. Stzntat), vzanfa (kr. uZanca), autra (Halfter, kr.
wawtra), zezou (paletta del fuoco, kr. Z:Zu, ZeZla).

Str. 79 (14) vrsta 28: é m. & — Str. 86 (21) vrsta 9:
chuie m. chivie. — Str. 94 (29) vrsta 30: el m. tal. — Str. 96
(31) vrsta 29: petec m. patec. — Str. 97 (32) vrsta 18: inu
tiftiga m. inu fe tiftiga. — Str. 98 (33) vrsta 14: caudela m.
candela, — Str. 100 (35) vrsta 29: chuala m. cuala. — Str. 102
(37) vrsta 25: guefta m. gusfte. — Str 103 (38) vrsta 12: za-
putfit m. 2upuftit. — Str. 104 (39) vrsta 7: vino m. vina. —
Str. 110 (45) vrsta 20: brava m. brawe. — Str. 111 (46) vrsta
9: caleco m. caluo, — Str. 112 (47) vrsta 21: caftira m. caftita.
— Str. 116 (b1) vrsta 15: obaurouat m. obarouat. — Str. 120
(65) vrsta 10: ghiacco m. giacco. — Str. 122 (57) vrsta 20:
ofok m. otoc. — Str. 123 (58) vrsta 18: vachi m. vachie. — Str.
126 (61) vrsta 156: bhuca m. bhucca. — Str. 126 (61) vrsta 18:
decliffa 1. declifa. — Str. 126 (61) vrsta 37: redounic m. re-
daunic. — Str. 127 (62) vrsta 17: cwolo m. cuola — Str. 127

(62) vrsta 43: folpire m. feolpire.
4 o V. Oblak.
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Bibliografija slovenska.

Slovensko knjistvo od 1. januvarja 1891. leta do
1. januvarja 1892. leta.

Sestavil Ivan Tomé&ié,

(ZaZetek slovenske bibliografije glej ,Letopis® 1869, leta in tako dalje
po vseh naslednjih ,Letopisih* razven 1874. in I875, leta, kjer slovenske
bibliografije nij)

L Casopisi.
Amerikanski Slovenec. Letnik 1. 1891. Odgovorni urednik: Jos.
F. Buh. Tower. Minn. U. S. America. Izhaja vsak Getrtek
v veliki obliki na &tirih straneh.
Prva Stevilka je izidla dné 3. kimovea 1891. 1.

Brivee. (Humoristini list s podobami) Leto I. 1891. Izdajatelj

in odgovorni urednik [van Dolenec. — Tiskarna Dolenc

v Trstu. Brije vsako drugo in zadnjo soboto v mesecn. Fol.
(Meseca avgusta nehal izhajati.)

Brus. (Humoristi¢ni list s podobami) Tegaj IIL, 1891. Izda-
jatelj in odgovorni urednik Ivan Zeleznikar Tisk
»Narodne Tiskarne® v Ljubljani. Izhaja 5. in 20. vsacega
meseca v 4°,

Cerkveni Glasbenik. Organ Cecilijanskega drudtva v Ljubljani.
Letnik XIV., 1891. Urednik Janez Gnjezda; urednik
glasbenih prilog Ant. Foerster. Tiskar R. Milic. Izhaja
vsak mesec po jedenkrat v vel. 8¢

Ceetje z vrtov sv. Frandiska. X. tedaj. Casopis za verno kato-
lisko ljudstvo, zlasti za ude tretjega reda sv. Frandidka.
Vreja in izdaje P. Stanislav Skrabec, masnik fran-
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diskanskega reda na Kostanjeviel. V Gorici, Hilarijanska
tiskarna 1891. Izhaja v zvezkih v nedolodenih obrokih.

Dezelni zakonik za vojrodino Kranjsko, XXXL teéaj. Leto 1891
(S slovenskim in nemskim tekstom.) — Tiskala Klein in
Kova¢ v Ljubljani. — Izhaja v nedolofenih obrokih v
vel. 49,

Dezelni 2akonik in whkazni list 2a vojvodino Stajersko, .V Gradei,
leto 1891. (S slovenskim in nem8kim tekstom.) Tiskar
JLeykam® v Gradci. Izhaja v nedolodenih obrokih.

Dolenjske novice. VIL letnik, 1891. Odgovorni urednik, izdajatelj
in zaloZznik J. Krajec. — Novomesto. Natisnil J. Krajec.
Izhajajo 1. in 15 vsacega meseca v vel 8,

Domoljub. Slovenskemu ljudstva v poduk in zabavo. Letnik
III, 1891. Odgovorni urednik A. Kalan. Tisk ,KatoliSke
Tiskarne*. Izhaja kot priloga ,Slovencu* vsak prvi in
tretji Cetrtek meseca v 4°.

Dom in svet. List zabavi in pouku. Ureduje in izdaje Dr.
Franceé Lampe Leto IV. V Ljubljani, 1891. Tiska ,Ka-
toliska Tiskarna®, Izhaja vsak mesec po jedenkrat na
dveh polah v vel. 8¢

Domovina. (Politiden list za spodnje-Stajerske Slovence.) Letnik
I, 1891. Izdajatelj in urednik Dragotin Hribar —
Tisk ,Drustvene Tiskarne® D. Hribar v Celji. I[zhaja 1.
in 3. soboto vsacega meseca v 4°,

Domovina je zadela izhajati dné 2. maja 1891, 1,

Drzavni  zakonil za kraljevine in deZele v drZavnem zboru
zastopane. XL. tefaj, leto 1891. ZaloZnik c. kr. dvorska
in drZavna tiskarnica na Dunaji. — Izhaja v nedoloenih
obrokih v 49,

Duhovni pastir. VIIL letnik. V Ljubljani 1891. S sodelovanjem
veé duhovnov ureduje Anton Krzié& ZaloZba in tisk
.Katoliske Tiskarne®. — Izhaja vsak mesec po jedenkrat
v zvezkih v 82

Edinost, Glasilo slovenskega polititnega drndtva za Primorsko.
Tefaj XVI., 1891. Izdajatelj in odgovorni urednik Maks
Coti¢ — Lastnik polit. drustvo ,Edinost‘. Tiskarna
Dolenc v Trstu. — Izhaja po dvakrat na teden. Fol.

Gospodarskiilist. Glasilo c. kr. kmetijskega drustva v Gorici.
Leto X., 1891. — Urednik Viljem Dominko. Tiskar
Paternolli v Gorici. Izhaja vsak mesec po dvakrat na pol
pole v 8¢

15
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Kmetovalee. Tlustrovan gospodarski list s prilogo ,Vrtnar®.
Uradno glasilo ¢. kr. kmetijske druzbe vojvodine Kranjske.
Leto VIIL, 1891. Urednik Gustav Pirc; tisk J. Blaz
nikovih naslednikov v Ljubljani. Izhaja 15. in zadnji dan
vsacega meseca v 4°,

Krséanski detoljub. List za kri¢ansko vzgojo in refitev mladine.
— Letnik IV. Vreduje Anton Krzidé V Ljubljani, 1891.
Tisk ,Katoliske Tiskarne®. Zalozba ,Kat drudtvo deto-
ljubov®. — Izhaja Stirikrat na leto s prilogami za otroke.

Ljubljanski Zvon. Leposloven in znanstven list. XI. leto. Uredil
dr. Ivan Tavd&ar. Tisek ,Narodne Tiskarne*. Izhaja v
zvezkih vsak mesec po jedenkrat v vel. 80

Mir, (Politien list za koroSke Slovence.) X. leto 1891. lzda-
jatelj in lastnik Gregor Einspieler, Zupnik v Podklostru;
odgovorni urednik Filip Haderlap; tisk druZbe sv. Mo-
horja v Celovei. — Izhaja 10. in 25. dan vsakega meseca
v 4°

Nova Sofa. (Politi®en list.) Tedaj IIL, 1891. Izdajatelj in odgo-
vorni urednik And. Gabr3&ek — Izhaja vsak petek.
Tiska A. M. Obizzi v Gorici. Fol.

Novice gospodarske, obrtnike in narodne. XLIX. leto v Ljub-
ljani 1891. Urednik Gustav Pirc; tiskarji in zaloZniki
J. Blaznikovi nasledniki. [zhajajo wvsako sredo na celi
poli v 4¢.

Popotnik. Glasilo ,Zaveze slovenskih uditeljskih drutev*. XIL
te¢aj. V Mariborn 1891. Izdajatelj in urednik M. J. Nerat,
naduditelj. Lastnik in zaloZnik: ,Zaveza®. Tisk tiskarne
sv. Cirila v Mariboru. Izhaja 10. in 25, dm, vsakega me-
seca na celi poli v vel. 8.

Rimski katolik. III. te€aj, 1891. Vrejuje in izdaja dr. Anton
Mahnié&, profesor bogoslovja. V Gorici. Hilarijanska Tis-
karma. — Izhaja v zvezkih vsake tri mesece jedenkrat
v 8o

Rodoljub, Glasilo ,Slovenskega drudtva“ v Ljubljani. Letnik I,
1891, Izdaja ,Slovensko drustvo® v Ljubljani; odgovorni
urednik c. kr. notar Ivan Gogola. Tisk ,Narodne Tis-
karne* v Ljubljani. — Izhaja 1. in 3. soboto vsakega
meseca v 49

Slovanski svet. Letnik III. V Trstu 1891. Izdajatelj, lastnik in
urednik: Fran Podgornik. Tisk tiskarne Dolenc. Izhaja
10. in 25. dan vsakega meseca na celi poli v 4°.
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Stovenec. Politiden list za slovenski narod. — Letnik XIX., 1891.
— Urednik Ig Zitnik: tisk  Katolifke Tiskarne* v
Ljubljani. — Izhaja vsaki dan. Fol.

Slovenski Gospodar. List ljudstva v poduk. XXV. te¢aj. V Mari-
born 1891, Izdajatelj in zaloZnik ,Kat. tisk. drudtvo®.
Odgovorni urednik B. Ferk. Tisk tiskarne sv. Cirila.
[zhaja vsak detrtek na celi poli v 49 — (,Slovenski
Gospodar* ima vsak mesec po dve prilogi, vselej po Stiri
strani obseZeni: 1. Cerkvena priloga, prilozena od ,Katol
tiskovnega drudtva“; — 2 Gospodarstvena priloga, priloZena
od . Kat. tisk. drustva.)

Slovenski Narod, (Politi¢en dnevnik.) XXIV. leto. V Ljubljani
1891. Odgovorni urednik: Josip Nolli; tisk ,Narodne
Tiskarne®. Izhaja vsaki dan. Fol.

Slovenski Pravnik. Sodelovanjem odli¢nih pravnikov, izdaje in
ureduje dr. Danilo Majaron. VIL leto. — Tisk ,Na-
rodne Tiskarne* v Ljubljani 1891. Izhaja 15. dne vsacega
meseca v 8%

Soéa. (Politiden tednik) Leto XXI, 1891. Urednik M. Kor$i¢;
tisk ,Hilarijanske Tiskarne* v Gorici. Fol.

Utiteljski Tovarid. Glasilo slovenskega uditeljskega drustva v
Ljubljani*. XXXL leto 1891. Izdavatelj in urednik An-
drej Zumer, mestni uéitelj in c. kr. okr. Solski nadzornik.
Tiska J. R. Miliceva tiskarna v Ljubljani. Izhaja 1.in 15.
dan vsakega meseca na celi poli v vel. 8¢

Vitee. Casopis s podobami za slovensko mladino. Tefaj XXI.,
1891. ZaloZnik in urednik Iv. Tom3§ié; tiskala Klein in
Kova¢ v Ljubljani. Izhaja vsak mesec po jedenkrat v
vel. 8

Vrtnar. List s podobami za Solsko vrtnarstvo, vrtnarstvo sploh
in za sadjarstvo. — Letnik III, v Ljubljani 1891. — Od-
govorni urednik Gustav Pire. — Tisk J. Blaznikovih
naslednikov. ZaloZzba c. kr. kmetijske druZbe kranjske.
Izhaja kot priloga ,Kmetovalcu®.

Zakonik in wkaznik za avstrijsko-ilirsko Primorje. Tefaj XXXI,
v Trstu 1891. Izhaja v nedoloenih obrokih.

Zgodnja Daniea. Katolisk cerkven list. Te¢aj XLIV., 1891, Urednik
Luka Jeran. Tiskarji in zaloZniki J. Blaznikovi nasled-
niki v Ljubljani. [zhaja vsak petek na celi poli v 4°.

Zgodovinski zbornik. Priloga ,Laibacher Didcesanblatt-u®. Izda-
vatelj in odgovorni urednik Martin Pogaéar. Tisk

16*
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»Katoliske Tiskarne® v Ljubljani. Izhaja v nedolofenih
obrokih na jedni poli.

Laibacher Didcesanblatt. Jahrgang 1891. 49 Urednik Martin
Pogadar; tiskala ,KatoliSka Tiskarna* v Ljubljani. —
(Prina%a mnogo slovenski pisanih razprav.)

I1. Zborniki, enciklopedija.

Drobtinice XXV. letnik. Uredil dr. Fr. Lampe. ZaloZila ,Ka-
toliska druzba“ za Kranjsko. V Ljubljani, 1891. Tiskala
.Katoliska Tiskarna®. 8¢ 196 str. (Cena 80 kr.)

Fevestia muzejskega drustea za Kranjsko, 1zdal drudtveni odbor.
Prvi letnik. V Ljubljani. 1891. ZaloZilo muzejsko drustvo
za Kranjsko. Tiskala Ig pl. Kleinmayr et Fed. Bamberg.
8% 86 str.

Jeziénik, Knjiga Slovenska v XIX. veku. E. XXIX. leto. Spisal
J. Marn. V Ljubljani, 1891. Natisnila in zaloZila J. R.
Miliceva tiskarna. Lex. 8¢ 65 str.

Josipa Juréita zbrani spisi. ZaloZila in na svitlo dala ,Narodna
Tiskarna®. Uredil Fr. Levee, X zvezek. V Ljubljani,
1891, Natisnila ,Narodna Tiskarna®“. 8°. 268 str (Cena
60 kr.)

Vsebina: I. Rokovnjadi, zgodovingld roman; 1. Moj prijatelj
Jamralec; IIL. Po tobaku smrdi&; IV. Zenitev iz nevosljivosti.

Knjiznica druzbe sv. Cirila in Metoda. Na svetlo daje in zalaga
druzba. VI. zvezek. Pesni Valentina Vodnika. Uredil
Fr. Wiesthaler. V Ljubljani, 1891. Tiskala tiskarna J.
Blaznikovih naslednikov 8° 62 str. (Cena 20 kr.)

Letopis Matice Slovenske za leto 1891. Uredil Anton Bartel
Zalozila in izdala ,Matica Slovenska®. V Ljubljani, 1891.
Natisnila ,Narodna Tiskarna“. 8¢ 358 str. (Cena 1 gld.
20 kr.)

Levstikovi zbrani spisi. Uredil Frané&. Levec. I zvezek. Poe-
zije. 1. 80 306 str. (Cena 2 gld) — IL zvezek. Poezije II.
391 str. (Cena 2 gld. 50 kr.) Ljubljana, 1891. Ig. pl. Klein-
mayr & Bamberg.

Nirodna Biblioteka Snopi¢ 35., 36, 87. in 38. Spisi Andrejé-
kovega JoZeta IV. in V. zvezek. — Snopi¢ 39. Solnce in
senca. Povest. Priprostemu narodu v poduk in zabavo
spisal J. Bedének. Novo Mesto 1891. Natisnil in zaloZil
Jan. Krajec. 16° (Cena vsakemu snopi¢u po 15 kr.)
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Obéna zgodovina za slovensko ljudstvo. XV. snopi&. Spisal Josip
Stare, kr. profesor vigje realke v Zagrebu. Izdala in za-
lozila ,Druzba sv. Mohorja v Celoveu®. 1891. Tiskarna
,Druzbe sv. Mohorja* v Celovcu. 8°. 401—574 str.

(S 15, snopitem je delo zavrSeno in je 5 zvezkov obseZno).

Slovenska Talija. 56. zvezek: Svetinova héi. Igrokaz v treh
ginih. Poslovenil A. Trstenjak. 115 str. (Cena 45 kr.)
— B7. zvezek: Revdek Andrejdek. Narodna igra s petjem
v petih dejanjib. (Nem3ki: ,'s Nullerl* spisal Karl Morre).
Poslovenil J. Bedének. Izdalo in zaloZilo ,Dramati¢no
drudtvo® v Ljubljani. Tiskala ,Narodna Tiskarna®. 1891.
120, 145 + 32 str. (Cena BO kr)

Spisi Kristofa Smida. X. zvezek, Ludovik, mladi izseljenec. Posl.
P. Florentin Hrovat. V Novem Mestu 1891. Tiskal in zaloZil
J. Krajec. 8% 73 str. (Cena 30 kr)

Zabavna knjiznica. ZaloZila in na svetlo dala ,Matica Slovenska®.
VL zvezek: Pegam in Lambergar. Povest. Spisal Dr. Fr.
D. V Ljubljani, 1891. Tiskala Blasnikova tiskarna. 8"
187 str. (Cena 60 kr.)

I11. Teologiska dela.

a) znanstveno-teologifka dela.

Vol&i& Janez + duhoven ljubljanske Skofije. Zivljenje prebla-
Zene Device Marije in njenega predistega Zenina sv. JoZefa;
popisal. Izdala in zalozila ,DruZba sv. Mohorja® v Ce-
loven. Z dovoljenjem visokodastitega Kr8kega knezoSko-
fijstva. X. snopié, V Celoven, 1891, Tiskarna druZbe sv.
Mohorja. 4¢. 10. snopi¢ 145—251 str.

(8 tem snopidem je konfan V. in zadnji del tega obBirnega
dela, ki obsega 1427 stranij.)

b) molitveniki ter pobozno-vzpodbudne knjige.

Kalan Andrej, duhoven. Smarnice. Marijina visoka pesem
ali magnifikat; sestavil. Z dovoljenjem pretastitega knezo-
gkofijstva ljubljanskega. V Ljubljani. 1891 Zalozila .Ka-
toliska Bukvarna® Tiskala ,Katoliska Tiskarna®. 120
302 str. (Cena 1 gld.)

Majar P. Hrisogon. O. S. F. Svetisée Matere BoZje na Trsatu.
Z dovoljenjem duhovne oblasti; sestavil in izdal. 1890.
32¢, 607 str. (Cena 1 gld. 20 kr)

Pavlié Peregrin Jak, knez in 3kof kriki. Gospod, teci mi
pomagat ! Molitvene bukve; bolnikom spisal. Za Slovence
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priredil in z navadnimi molitvami pomnoZil duhovnik
kr3ke 3kofije. Izdala in zaloZila ,Druzba sv. Mohorja* v
Celovei. 1891. Tisek ,Druzbe sv. Mohorja* v Celovei, 8¢
332 str. (Cena 60 kr.)

Volé&i& Janez, duhoven ljubljanske Zkofije. Jezus in Marija
moja ljubezen ali nauki in molitve za poboZne Slovence;
spisal. Sesti natis. V Ljubljani, 1891. ZaloZil Matija Gerber.
16°. 114 str. (Cena 70 kr.)

Podobica svetega Alojzija ali njegova pot v nebesa. V spomin
tristoletnice njegove blaZene smrti. V Ljubljani, 1891.
Zalozilo ,Katolizko druitvo detoljubov®. Tisk ,Katoliske
Tiskarne". 16". 36 str.

Stezica v mebesa. Bukvice pridnim otrokom namesto podobic.
Na svetlo dala in zalozila J. in Z Cetrti natis. V Ljub-
ljani, 1891. Tiskala ,Katoliska Tiskarna“,

Svete podobice s slovenskim berilom, izdelane v najlep&ih barvah,
izdala je ,Katolidka Bukvarna* v Ljubljani. (Sto teh po-
dobic velja 3 gld. — Nekoliko manjdih pa 60 kr)

IV. Dela spadajota v krog pravnega in drZavnega
znanstva, politike, narodne ekonomije.

KlavZar E, deZelni uradnik. Priroéni zakonik z2a poknefeno
grofijo Gorisko in Gradiske; izdal. ZaloZila Coppag in Skert.
Tisk A. M. Obizzija v Gorici. 1891. 8°. 419 str. (Cena L
in IL delu 1 gld. 60 kr)

Vsebina: L Del: Upravne postave, — I Del: Gospodarstvene
postave. — IIL. Del: Solske postave. — Solske postave so tudi
posebej tiskane za ulitelje in se dobé za 60 kr.

Obravnave deZelnega zbora kranjskega v Ljubljani od 14. do 25. no-
vembra 1890. I. (Po stenografiénih zapisnikih.) 31. zvezek.
V Ljubljani. ZaloZil deZelni odbor kranjski. Tisk Milicev.
40, XXXIX, XL, 388 + 466 + 224 str.

Slovenski pravnik. VIL leto. 1891. (Glej: L Casopisi.)

V. Medicinska dela.

V1. Filozofiska dela.
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VII. Pedagogiska dela.
a) teoretsko-pedagogiske knjige:

Gabriek Fran. Pedagogidki letnik ; uredil. V. leto. 1891 —1892.
Izdalo in zaloZilo ,Pedagogisko drudtvo® v Krikem. V
Celji. Natisnil Dragotin Hribar. Vel. 8° 236 str. (Cena
140 gld.)

Gabr8ek Fran. Jezikooni pouk v ljudski oli. 1. Teoreti¢ni del;
spisal. V Ljubljani, 1890. Natisnil R. Milic. 8¢ 134 str.
{Cena 80 kr.)

Posebni odtisek iz ,Pedagogifkega letnika“ za 1890. 1,

Bezlaj Jos. Navod k pofetnemu visanju in oblikoslovju. Meto-
difna razprava za ljudske Zole. V Ljubljani, 1890. Na-
tisnil R. Milic. 8% (Cena 35 kr.)

Posbeni odtisek iz ,PedagogiSkega letnika® za 1890. 1

b) folski néheniki:

Funtek Anton, e kr. strokovni uéitelj v Ljubljani. Obrtno
spisje : sestavil. V Celji. 1891. Natisnil in zaloZil Dragotin
Hribar. 8°. 165 str. (Cena 80 kr.)

Lendoviek Josef k. k. Professor am Staatsgymnasium in
Villach. Slovenisches FElementarbuch fiir Mittelschulen und
Lehrerbildungsanstalten. K. k. Schulbiicherverlag. Wien.
1890. 8¢, 228 str.

Moénik Fr. dr. vitez. Druga raéunica za obéne ljudske Sole;
spisal. (Tiskana brez premene kakor 1. 1890.) Na Dunaji
1891. C. kr. zaloga Solskih knjig. Natisnil Karol GoriSek
na Dunaji. 8¢ 55 str. (Cena 12 kr.)

Oro%en Fr., profesor na c. kr. uditeljis¢i v Ljubljani. Zem-
ljepis za medéanske Sole in vidje rvazrede ljudskih Sol; spisal.
Prvi del. S 13 slikami. V Ljubljani, 1891. Tiskal in zaloZil
R. Milic.

Praprotnik Andrej. Abecednik za slovenske ljudske 3ole;
sestavil. Tretji natis. (Tiskal brez premene po izdanji od
leta 1883.) V Ljubljani, 1891. Zalozil Matija Gerber. 8°.
78 str. (Cena 20 kr.)

Razinger A. in Zumer A, ljudska ufitelja. Abecednik za
slovenske ljudske B3ole; sestavila. (Osmi nepremenjeni
natis.) V Ljubljani, 1891. Tiskala in zaloZila Kleinmayr &
Bamberg. 8¢ 80 str. (Cena 20 kr)

Sket dr. Jakob, c. kr. profesor. Slovenska E&itanka za drugi
razred srednjih Sol; sestavil in izdal. II. V Celoveu, 1891
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Tiskala in zaloZila tiskarna DruZbe sv. Mohorja. 8¢, 200 str.
(Cena 80 kr.)

Kerdanski katoliski nauk. (Tiskan brez premene kakor leta 1889.)
Na Dunaji, 1891. V c. kr. zalogi Solskih knjig. 8% 170 str.
(Cena 24 kr.)

¢) knjige za mladino:

Cirilski. Pomladni glasi posvedeni slovenski mladini; uredil
in zaloZil. V Ljubljani, 1891. Tiskala ,Katoliska tiskarna“.
Vel. 16° 120 str. (Cena 30 kr)

Hrovat P. Florentin. Spisi Kristofa Smida. X. zvezek:
,Ludovik, mladi izseljenec*; poslovenil. V Novem Mestn,
1891. 8° 73 str. (Cena 30 kr.) — (Glej: II. Zborniki.)

Kosi Anton, ugitelj v Sredid®i. Narodne legende za slovensko
mladino; nabral, izdal in zaloZil. IIl. svezek. V Ptuji. Na-
tisnil W. Blanke. 1891. m. 8°. 39 str. (Cena 16 kr.)

KrZi¢ Anton. Angeljéek. Otrokom uditelj in prijatelj; izdal.
VI zvezek. V Ljubljani, 1891. Tiskala ,Katoliska tiskarna*.
8°. 48 str. (Cena 10 kr.)

Leban Janko, naducitelj Sestdeset malih povestij za ofroke.
Poleg italijanskega izvirnika; spisal. V Ljubljani, 1891.
Zalozil Janez Giontini. Tiskala Kleinmayr & Bamberg v
Ljubljani. 8° 44 str. (Cena 20 kr.)

Miklavé&i¢ Janja, uéiteljica. Sree. Spisal Edmondo de Amicis.
Z dovoljenjem pisateljevim; prelozila. V Ljubljani, 1891.
Zalozil Janez Giontini. V Ztirih zvezkih. 80 Str. 82 +
68 4+ 656 + 89. (Cena posamiénim zvezkom 20 kr.)

Planinski J. P. Zbirka ndrodnih pripovedek 2a mladino; spisal,
I. zvezek. V Ljubljani, 1891. ZaloZil J. Giontini. Tiskal J.
R. Milic. 8%, 69 str. (Cena 20 kr.)

Tom3ié Ivan, uditelj na ¢ kr. vadnici in okrajni Solski nad-
zornik v Ljubljani. Nézorni nauk za slovensko mladino.
150 barvanih podob za prvi pouk najvaZnejiih strupenih
in pitomih rastlin; slovensko izdajo priredil. Druga knjiga.
V Ljubljani, 1891. ZaloZil in prodaja J: Giontini v Ljub-
ljani. Tiskala Ig. pl. Kleinmayr in Fed. Bamberg. Folio.

Wiesthaler Fr. Pesni Valentina Vodnika, Na svetlo dala in
zalozila ,DruZba sv. Cirila in Metoda®“. (Glej: II. Zborniki.)
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Nade domaée Zivali. (12 li*nih barvanih slik na trdem papirji.)
Izdal J. Giontini. (Cena 70 kr.)

(Knjiga je namenjena slovenskim otrofidem, ki so branja Se
nezmoZni.|

Prirodopis v podobah. Zivalstvo v 250 podobah v porabo pri

nazornem nauku. ZaloZil Karl Till v Ljubljani. Fol. 23 str.

VIIIL. Filologiska dela in spisi iz knjiZevne
zgodovine.

Hrovat P. Ladislav. Pravila za pisavo. (Drugi natis z do-
datki); spisal. Novo Mesto 1891, Zalozil P. Ladislav Hrovat.
— Tiskal J. Krajec. 8 24 str.

(Ta pravila za pisavo, obsezajode nauk o enklitikah in besednem

redu priobfena so bila vZe 1867, 1. v izvestji novomeske gimnazije,
a pisatelj je to svoje delce izdal v drugem natisku ter tudi neko-
liko pomnozil svoje vzglede.)

Marn J., Jeziénik. Knjiga Slovenska v XIX. veku. E.; spisal
XXIX. leto. V Ljubljani 1891. Natisnila in zaloZila J. R.
Miliceva tiskarna. Lex. 8°. 65 str. (Glej: I Zborniki.)

IX. Zgodovinska dela, zivotopisi, spominske knjige.

Star® Josip, kr. profesor vifje realke v Zagrebu. Obéna
2godovina za slovensko ljudstvo; spisal. Izdala in zalozZila
»Druzba sv. Mohorja v Celoveu®. XV. snopi¢. 1892. Tis-
karna ,DruZzbe sv. Mohorja v Celoveu®. 8° 401- 574 str.
(Glej: II. Zborniki.)

Vrhovec Ivan, c kr. profesor. Zgodovina Novega Mesta;
spisal. V Ljubljani, 1891. Zalozila ,Matica Slovenska®.
— Tiskala ,Katoliska Tiskarna“. 8° 308 str. in dodatek
8 str. (Cena 1 gld. 20 kr)

Zirovnik Janko, naduéiteli Bla Pototnik. Spomemca. ob
petindvajsetletnici Citalnice v Sent-Vidu pri Ljubljani;
sestavil. V Ljubljani, 1891. Samozalozba. — Tisk ,Kato-
liske Tiskarne“. 8°. 16 str.

Lzvestia muzejskega drudtva za Kranjsko. lzdal druitveni odbor.
Prvi letnik. V Ljubljani, 1891. ZaloZilo muzejsko drudtvo
za Kranjsko. Tiskala Ig. pl. Kleinmayr & Fed. Bamberg
v Ljubljani 8¢ 86 str. (Glej: II. Zborniki.)

Pred 125. leti. Zanimivosti iz prve ddbe c. kr. kmetijskega
drndtva v Gorici. Nabral in o priliki kmetijske in goz-
darske razstave v Gorici svojim rojakom posvetil Ernest

KlavZar. Tiskala  Hilarijanska Tiskarna“ v Gorici. 1891.
34 str.
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X. Starinarska dela.

XI. Geografska, potopisna, narodopisna dela.

Lapajne Ivan. Domoznanstvo kranjske vojrodine, SamozaloZba.
Natisnil J. R. Milic. V Ljubljani, 1890.

(Knjizica obsega kratek zemljepis na%e deZele z nekaterimi
opombami ¢ metodi domoznanskega pouka.)

XII. Matematiska in astronomska dela.

XIII. Prirodopisna, fizikalna, kemiska dela.

Schreiner Henrik. Fizika ali nauk o privodi s posebnim
ozirom na potrebe kmetskega stanu; spisal. II. knjiga. O
kemiji, s slikami. Izdala in zaloZila Druzba sv. Mohorja
v Celoven. 1891. Natisnila tiskarnica ,DruZbe sy Mohorja*
v Celoven. 80, 190 str. (Cena 60 kr.)

XIV. Dela spadajo¢a v krog trgovine, obrta, indu-
strije, rudarstva, arhitekture.

Kune Matija, krojaski mojster v Ljubljani. Tbaleta. Nova
ufna metoda o prikrojevanji obladil za dame. Za samo-
pouk in za podlago pri Solskem poukn. S 6 tabelami,
40 izvirnimi uzorci in merilno tabelo; spisal in izdal. V
Ljubljani, 1891. Samozalozba. — Tisk ,Narodne Tiskarne®.
40 str. (Cena 3 gld)

XV. Dela, katerim je predmet ratarstvo, Zivinarstvo,
sadjarstvo, gozdarstvo, domaée gospodarstvo.

Doléne Rihard, vodja deZelne vinarske, sadjarske in polje-
delske Zole na Grmu. ,Nawk, kako zasajati vinograde 2
ameridkimi trtami“, da jih trtna u8 ne more uniditi. Po
narodilu deZelnega odbora Kranjskega; spisal. Drugi po
najnovejSih sknsnjah popolneni natis V pojasnilo veé slik.
V Rudolfovem, 1891. ZaloZil deZelni odbor kranjski. —
Natisnil Jan. Krajec. 8°. 54 str. (Cena 10 kr.)

Black-Rot ali &rna rija (trtna bolezen). Objavilo ¢, kr. kmetijsko
ministerstvo. Dunaj, 1891. Iz c kr. dvorne in drzavne
tiskarne, 8¢.
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XVI. Vojaske knjige.

Komelj Andrej pl Solebran, c. in kr. major v pokoju.
Puska repetirka (Repetier- Gewehr) v praSanjih in odgovorih
s slovarckom cesarskim in kraljevim vojakom v pouk;
spisal in zaloZil. V Ljubljani, 1891. Tisek ,Néarodne Tis-
karne*. 8°. 40 stranij. (Cena 20 kr.)

XVIIL. Leposlovna dela.

Andrejevié Fran Zakrajski. Poesije. Zbirka liriénih
pesem, fantazij, humoristi¢nih balad, rapsodij, satir, pri-
podob, basnij, prislovie, epigramov, balad in junaskih
pesem; zloZil. V Gorici, 1891. ZaloZil Anton Jeretié. Tiskal
A. M. Obizzi. 144 str.

Bedének Jakob. Od pluga do krone. Zgodovinski roman iz
minulega stoletja. Preprostemn narodu; spisal. V Ljub-
ljani, 1891. Tiskala in zaloZila Ig. pl. Kleinmayr & Fed.
Bamberg 8¢ 270 str. (Cena 1 gld. 50 kr.)

Bedének J. Revéel Andrejéek. Narodna igra s petjem v petih
dejanjih: poslovenil. (Glej: IL. zborniki.)

Funtek Anton. Ludi; spisal. Celje, 1891. Tisek in zaloZba
Druitvene tiskarne D. Hribar. 8°, 127 str. (Cena 70 kr.)

Nevésekdo dr. 4000, Casu primerna povest iz prikodnjih ddb.
Po vzorih dr. Ni¢maha ; napisal. Ponatis iz ,Ljubljanskega
Zvona‘. V Ljubljani, 1891. Zalozil pisatelj — Tisk ,Na-
rodne Tiskarne“. Vel 8° 94 str.

Samotar Peter. DrobiZ; nabral. Na Dunaji, 1891. ZaloZil in
natisnil A. Keiss. 129 47 str. (Cena 50 kr.)

Trstenjak Anton. Svetinova héi. Igrokaz v treh &inih; po-
slovenil. (Glej II. Zborniki.)

Med Iknjigami in ljudmi. Ceski spisal S. Cech. prelozil L Ska-
lar, — Dolktor Holman. BoZi®na povest. Ruski spisal M.
Bojan, prelozil L J. Stefanov. Ponatis iz ,Slovenskega
Naroda*. V Ljubljani, 1891. SamozaloZba. — Tisk ,Na-
rodne Tiskarne*. 12° 145 str. (Oboje v jedni knjiZici.)

Dom in Svet. — (Glej: 1 Casopisi)

Ljubljanski Zoon. — (Glej: 1. Casopisi.)

Vrtee. — (Glej: 1. Casopisi.)
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Josipa Juréiéa zbrani spisi. — (Glej: 1L Zborniki.)
Levstikovi zbrani spisi. — (Glej: IL Zborniki.)

Pegam in Lambergar. Povest. Spisal Dr. Fr. D. — (Glej: IL
Zborniki.)

Pesni Valentina Vodnika, — (Glej: IL Zborniki.)
Spisi Andrejekovega Jodeta. (Glej: 1L Zborniki)

XVIIL. Umetnidka dela. (Glasbena, slikarska dela)

Laharnar Janez. Gorske cvetlice. Slovenski napevi za &ve-
tero in petero meSanih glasov; zlozil. Delo 4. Zalozil skla-
datelj. Tiskali J. Blaznikovi nasledniki. V Ljubljani, 1891.
(Cena B0 kr.)

Obseg: 1. Pozdrav; 2 Planinska roZa; 3. Vesela tovargija;
4. Moje ptidice; b. Potoki tecite! 6. Srcu; 7. Gorska cvetlica.

Leban Janko. Skladbe Avgusta Armina Lebana; uredil in
zalozil. IIL. zvezek. (Cena 40 kr.)

Vsebina: 1. Prisega; 2. Brodar; 3. Mojemu zavifaju; 4. Zad-
nji vecer; 6. Vojak; 6. Venec vipavekih narodnih pesmij.

Nedvéd Anton Glasbena Matica. Trije meani zbori ; uglasbil.
Zvezek XXII. Zalozila in izdala ,Glasbena Matica* v
Ljubljani 1891. Natisnila Jos Eberle in dr. na Dunaji.
Vel. 80. 9 str.

Vsebina: 1. NaSa zvezda; 2. Veseli pastir; 3, Vijoldin vonj.

Nedvéd Anton. Glashena Matica. Osem moskih 2borov: uglasbil.
XXIII. zvezek. Zalozila in izdala ,Glasbena Matica® v
Ljubljani 1891. Natisnila Jos. Eberle in drug. na Dunaji.
Vel 8° 7 str.

Vsebina: 1. Zastavenitka (Kantata); 2, Ponolni pozdrav;

3. Ne zabi me; 4. Podoknica; 5. Ko gledam ti v ofi; 6 Dekletu;
7. Nagrobna pesem; 8 Avstrija moja.

Volari¢ Hr. Slovenske pesmi za sopran, alt, tenor in bas;
uglasbil in veletastitemu gospodu Sim. Gregoréitu, slav-
nemu pesniku slovenskemn posvetil. Op 7. V Ljubljani.
Lastna zalozba. Tiskali J. Blaznikovi nasledniki. (Cena
70 kr)

Vsebina: 1. Slovanska pesem; 2. Pogovor z domom; 3. Ne

zveni mi; 4. Pomlad; 6. Gospodov dan; 6. V nodi; 7. Ljubav;
8. Na planine; 9. Poziv k petju,
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XIX. Knjige, za prosti narod koledarji, spisi
prigodniki.

Bedének J. Solnce in senca. Povest. Priprostemu narodu v
poduk in zabavo; spisal. (Glej: IL. Zborniki.)

Funtek Anton. Kako je izginil gozd. Povest. Spisal Hans
Hopfen ; prelozil. V Ljubljani, 1891. ZaloZil Jan. Giontini.
Tiskala Kleimayr & Bamberg v Ljubljani. 8° 56 str. (Cena
20 kr)

Knjizici je pridejana zanimiva razpravica ,Varujte gozde!
katero je bil napisal Ivan Subic za Koledar Druzbe sv. Mohorja
1888, leta.

Kalan Andrej. Povesti slovenskemu ljudstva v peduk in
zabavo; sestavil in uredil. Ponatis iz ,Domoljuba“. L
zvezek. V Ljubljani, 1891. Samozalozba. Tisk ,Katoliske
Tiskarne, 118 str. (Cena 20 kr.)

Kalan Andrej, urednik ,Domoljuba®. Povesti slovenskemu
ljudstvu v poduk in zabavo; zbral in uredil. Ponatis iz
JDomoljuba®. IL zvezek. V Ljubljani, 1891. ZaloZzba tis-
kovnega drudtva Tisek ,Katoliske Tiskarne®. 120 str.
(Cena 20 kr.)

Tkalec Ivan. Tiun-Lin, kitajski pomorski razbojnik. Iz
nem$kega prosto poslovenil. V Ljubljani. ZaloZil Janez
Giontini. 1891. 8°. 75 str. (Cena 20 kr.)

Hirlanda bretanjska vojrodinja ali zmaga kreposti in nedolZnosti.
Podu®na povest za stare in mlade. Po Kristofu Smidu
poslovenjena. Cetrti natis. V Ljubljani, 1891. ZaloZil
Janez Giontini. Tiskal R. Milic v Ljubljani. 8¢. 86 str.
(Cena 20 kr.

Slovenske Velernice za pouk in kratek ¢as. Izdala in zaloZila
,Druzba sv, Mohorja“ v Celoven. Pet in Stirideseti zvezek.
Z dovoljenjem visokocastitega krikega knezoSkofijstva.
1891. Natisnila tiskarna ,DruZbe sv. Mohorja® v Celoveu,
8¢, 143 str. (Cena 40 kr.)

Nas dom. Zbirka povesti, pesmi in narodnega blaga, zanimosti
itd. Zbira J. L. K. L. snopi¢. Celje, 1891. Natisnil in za-
lozil Dragotin Hribar, drustvena tiskarma v Celji. 12
48 str. (Cena 20 kr.)

Sveta grofinja Genovefa. Mitna in ganljiva povedka. Sedmi natis.
V Ljubljani, 1891, ZaloZil Janez Giontini. Tiskarna R,
Miliceva v Ljubljani. 8° 48 str. (Cena 16 kr.)
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Dijadki koledar za prestopno leto 1892. 1. letnik. lzdala in za-
lozila ,Narodna Tiskarna®. V Ljubljani, 1891. Tisk ,Na-
rodne Tiskarne“. 8% 111 str. (S podobo MikloSi¢evo.) Cena
80 kr.

Tlustrovan narodni koledar za prestopno leto 1892, Uredil in
izdal Dragotin Hribar. V Celji, 1891. Tiskal in zalozil
Dragotin Hribar. 49, 74 str. (Cena 45 kr.)

Iz vsebine: Poleg ngvn.dnoga kalendarija so na kratko opi-
sani: Josip Marn, Juri) Subic, dr. Fr, Celestin in Matija Majar
(s slikami).

Koledar ,Druzbe sv. Mohorja® za prestopno leto 1892. Na
svitlo dala in zaloZila  DruZba sv. Mohorja® v Celovcu.
V Celoven 1891, Tiskarna druZbe sv. Mohorja. 4° 144 +
95 str. (Cena 60 kr.)

Koledar katoliskega tiskoonega drudtva v Ljubljani za leto 1892,
Namenjen zlasti slovenski duhov&¢ini. Cetrti letnik. V
Ljubljani, 1891. Izdalo in zaloZilo ,Katolisko tiskovno
drudtvo®. Tiskala ,Katoliska Tiskarna®. 16°. (Cena 1 gld.
20 kr.)

Popotnikov koledar za slovenske unéitelje 1892 s popolnim ime-
nikom 3olskih oblastnij, uditeljis®, ljudskih 3ol in uditelj-
skega osohja po JuZno-Stirskem, Kranjskem, Primorskem
in slovenskem delu Koro¥kega po stanji v zacetku Sol-
skega leta 189192, VL leto. Izdal in uredil Mihael J.
Nerat. naduéitel] in urednik Popotnikov v Mariboru
Celje. Tiskal in zaloZil Dragotin Hribar. 8°. 190 stranij.
(Cena 1 gld.)

Velika Pratika za prestopno leto 1892, ki ima 366 dni. Na
svitlo dala c. kr. kmetijska druzba. V Ljubljani. Natisnili
in zalozili J. Blaznikovi nasledniki. 169, (Cena 15 kr.)

Vsebina: Navadni kalendarij. — Sejmi, — Nadvojvoda Karol
Ludovik. — Dr. Josip Poklukar. — Dr. Mihael Napotnik, knezo-
skof lavantinski., — DeZelnobranska vojasnica. — Pogovor pod
lipo. — Mnogovrstne gospodarske skufnje. — Naznanila.

Mala pratika za prestopno leto 1892, ki ima 366 dni. Na svitlo
dala c. kr. kmetijska druzba. V Ljubljani. Natisnili in
zalozili J. Blaznikovi nasledniki. 16° (Cena 13 kr.)

Slovenska pratika za navadno leto 1892., ki ima 366 dni. V
Ljubljani. Tiskala in zaloZila Kleinmayr & Bamberg. 16°.
(Cena 13 kr.)

Stenski koledar za prestopno leto 1892 v &tirih barvah, na
trdem prilepku izdala in tiskala ,Narodna Tiskarna® v
Ljubljani. (Cena 25 kr.)
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Skladni koledar (Block-Kalender) za prestopno leto 1892, nava-
jajod katol., protest. in grsko-ruske svetnike, praznike na
Avstrijskem in Zrebanja avstro-ogrskih sreck. Izdala ,Na-
rodna Tiskarna® v Ljubljani. (Cena B0 kr.)

To je prvi koledar te vrste v slovenskem jeziku.

Viseda pratika za leto 1892, V Rudolfovem, Tiskal in zaloZil
J. Krajec.

XX. Razli¢ne tiskovine.

Glavna in dodana pravila slovenske, rimsko-katoliske podporne
druzbe sv. JoZefa v Calume-tu (Michigan, Amerikaj. Tretji
natis. Priredil Franjo Setina, uéitelj v Crnomlji. Zalo-
Zila druzba. Tiskal J. Krajec v Rudolfoverm 1891, 15 str.

Deseto letno poroéilo deSke mestanske Sole v Krikem Koncem
Zolskega leta 1890 /91.

(Na &elu porofila je J. Lapajnetov spis ,Valvazor in Do-
lenjsko pred 200 leti*.)

Letno poroéilo 1. mestne petrazredne deSke ljndske Zole in
obrtne pripravljalne Sole v Ljubljani. Izdalo Solsko vodstvo
na konci 3olskega leta 1890/91. ZaloZila 1. mestna deska
ljudska %ola v Ljubljani. Tiskarna R Miliceva. 8¢ 27 str.

Letno porotilo 1I. mestne petrazredne deSke ljndske Sole v
Ljubljani. Izdalo Solsko vodstvo na koneci Solskega leta
1890 91. Zalozila Il mestna petrazredna deika ljudska
Sola v Ljubljani. Tiskarna R. Miliceva. 8°. 16 str.

Letno poroilo mestne osemrazredne dekliSke ljudske Zole v
Ljubljani. Izdalo Zolsko vodstvo na konci Solskega leta
189091, ZaloZila osemrazredna mestna dekliska ljudska
fola v Ljubljani. Tiskarna R. Miliceva. 89 16 str.

Letno poroéilo Stirirazredne -dedke ljudske 3ole v Novem Mestu
koncem Solskega leta 189091,

Letno porodilo c. kr. rudniske ljudske Sole v Idriji. Izdalo 3olsko
vodstvo koncem Solskega leta 1890/91. ZaloZila c. kr.
rudnidka direkcija v Idriji. Tiskarna R. Miliceva v Ljub-
ljani. 8¢ 20 str.

Letno porodilo Franc-Jozefove ljudske Sole v Crnomlji koncem
Solskega leta 1890/91.

Letno poroéilo Stirirazredne deSke, trirazredne dekli¥ke in obrtne
nadaljevalne Sole v Kranji koncem 3olskega leta 1890/91.
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Letno poroilo Stirirazredne deske ljudske in obrtno-nadaljevalne
Zole v Kamniku koncem SZolskega leta 1890/91.

Letno poroéilo trirazredne dekliske ljudske Zole nekaj s pdlu-
dnevnim, nekaj s celodnevnim poukom v Kamniku o
konecu Solskega leta 1890/91. Zalozil krajni Zolski svét.
Tisk ,Katoliske Tiskarne* v Ljubljani. 8 8 str.

Letno poroéilo Stirirazredne ljudske Zole in obrtne nadaljevalne
Sole v Kr¥kem. Izdalo 3olsko voditeljstvo na konci Sol-
skega leta 1890/91. Zalozil krajni Solski svét v Krikem,
Tisk ,Drudtvene tiskarne* D. Hribar v Celji. 8% 20 str.

Letno porodilo Btirirazredne deke ¥ole v Skofji Loki koncem
Solskega leta 1890 91.
(Na elu ima spis: ,Nekoliko &rtic iz zgodovine Bkofjelodke
deske Sole. Spisal Frid. Kramar.)
Letno poroéilo trirazredne ljudske Sole v Mengsi koncem 3ol
skega leta 1890/91.
Ima na &elu zgodovinski spis: ,Sv. Notburga v Grobljah“

Letno poroéilo Stirirazredne ljudske Zole v Metliki koncem Sol-
skega leta 1890/91.

Letno porotilo Stirirazredne ljudske 3ole v Postojini koncem
Solskega leta 1890/91.

Letno poroéilo narodnih 3ol v ljutomerskem glavarstva o Solskem
letu 1890/91.

Letopis ,Nérodne Citalnice® v Ljubljani zadetkom leta 1891.
Zalozila ,Narodna Citalnica®. Tisk J. Blaznikov. 8° 26 str.

Vestnik 3olske drudbe sv. Civila in Metoda. V. Izdalo in zaloZilo
vodstvo. V Ljubljani, 1891. Tiskala ,Katoliska Tiskarna“:
m 8¢ 56 str.

5. o




Ietopis ,Matice Slovenske*.

Sestavil Evgen Lah, drudtveni tajnik in knjiZnicar.

L

Porocilo o delovanji ,,Matice Slovenske*
v dobi od 1. okt. 1891 do 31. okt. 1892,

90. odborova seja, v sredo dné 25. novembra 1891.

Navzotni: Gg. J. Marn (predsednik); A. Bartel, P. Grasselli, dr. A. Jare,
A. Koblar, A. Kv#ié, dr. Fy. Lampe, dr. J, Lesar, M, Pleterdnik, dr. L. PoZar,
A. Praprotnik, S. Rutar, A. Senekovié, dr. J. Stard, I Subic, J. Suman, dr. L.
Tavéar, 1. Toméié, I. Vavri, Fr. Wiesthaler, A. Zupanéic in V. Zupanéié (od-
borniki); E. Lah (zapisnikar). Skupaj 25

Zapisnik o 89. odborovi seji, ki sta ga pregledala prof.
A. Bartel in S. Rutar, ktera bosta overovatelja tudi danaS-
njemu, se odobri brez ugovora.

Na ogled je zapisnik o seji knjizevnega odseka, ki se je
zbral v posvetovanje v soboto 21. dan novembra.

Predsednik se spominja v toplih besedah pokojnega od-
bornika, blagajnika in hi¥nega upravitelja Luke Robiéa, kte-
remu je poklonilo druStvo venec s trakovi in Cegar pogreba,
dné 10. avgusta, se je udeleZilo veliko odbornikov in drustve-
nikov ,Mat. Slov." Zahvaljuje se gospodom, ki so se v imenu
drutva udelezili Bleiweisove slavnosti v Ljubljani, dné 12. julija,
in Potoénikove slavnosti v St. Vidu, dné 4. oktobra — Dalje
se spominja pokojnega Kotnika mi, umrlega 2. avgusta letos,
ki je drudtva volil v svoji oporoki znatno svoto 1000 gld. —
Dné 27. septembra se je vriila v Krapini Gajeva slavnost, pri
kateri je obljubil bil v imenu Matice navzocen biti g. I. Hribar.
— Koneéno Gestita govornik vetletnemu odborniku, g A Kriéu,
k njegovi novi sluzbi in nekaterim odlitnim gospodom k nji-

16
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hovemu godu soglasno s pri¢ujodimi odborniki ,Matice Slo-
venske®.

Letoknjim drudtvenim knjigam, ki se razpo$ljejo le na one
drudtvenike, kateri so letnino poravnali, dolodijo se zalodne
cene, in sicer: 1.) Letopisu za 1. 1891; uredil prof. A. Bartel,
po 1 gld. 20 kr; 2) Zgodovini ,Novega Mesta®, spisal prof.
L. Vrhovec, po 1 gld. 20 kr.; 3.) ,Pegamu in Lambergarju®
(povest), spisal dr. Fr. D, po 60 kr.

Odobré se nagrade pisateljem in korektorjem letodnjih
knjig, ve¢inoma po doti¢énih nasvetih knjiZevnega odseka.

Gledé drudtvenih Anjig za prihodnje leto se sklene, da izda
Matica zopet #ri, in sicer: 1.) Letopis za I. 1892. Urednik mu
bo zopet prof. A. Bartel; oblika in sestava, kakor doslej obi-
tajna 2.) Goriska, splodni opis; spisal prof S. Rutar. 3.) Gledé
tretje knjige, ktere tvarina je Matici Ze na razpolaganje in
ktera ima iziti kot VIL zvezek ,Zabavne knjiznice‘, se imajo
zvr8iti Se koneéni dogovori.

ObsirnejSe poroéilo o zaloZnih knjigah, pri kterih Matica
nima posebne srede, se vzame po daljSem razgovoru na znanje
in se dolo¢ijo koraki, ktere je v tej zadevi storiti na dru-
Stveno korist.

Prodnji ravnateljstva c. kr. vi§je realke, Matica naj bi
podarila ondotni dijaski knjiZnici veé zaloZnih knjig, vedinoma
iz novejSe dobe, se ima primerno ustredi, kakor nasvetuje
knjiZzevni odsek.

TiskarniSki ra¢uni odobré se brez ugovora; istotako ne-
ktere bistvene poprave v hisi in pa odpoved neki hi%ni stranki
za mesec februvarij 1892. leta.

Nameravane ali pa Ze izvrSene spremembe v poverje-
nidtvu iz zadnje dobe (St. Peter na Krasu, Ziljska dolina,
Pazin, Logatec, Ribnica, St. Lenart v Slov. Goricah, Crni Vrh
pri Idriji in Sevnica) se vzemd na znanje.

ProSnje za podaritev zaloZnih knjig so se reSevale po
starem v Matici veljavnem obi¢aji in drudtvu so dohajala na
to od doti¢nih obdarovancev primerna zahvalna pisma.

Na podlagi razpisa ¢astnega darila iz obrestij Jurdié-
Tomsi¢eve ustanove za literarne namene je prejela Matica
izvirno povest, ki se nahaja sedaj v rokah presojevalcev.

Ve¢ drustev, s kterimi je Matica v literarni zvezi, je
poslalo Matici v zadnji dobi svoje pojave. Matica bo odgovo-
rila s tem, da jim poslje tudi svoje druitvene knjige v za-
menjo.

. Knjiznica se je pomnozila od zadnje seje za 77 knjig,
zvezkov in Casopisov. Dobila jih je 34 vsled daril, 43 po za-
menji. Gledé jezika jih je 41 ruskih, 13 slovenskih, 7 nemdkih,
6 Cekih, po 3 srbske in hrvaske, po 1 sorbska, bolgarska,
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latinska in anglefka. Darovaleem se je poslala iz predsed-
nistva, kjer je bilo primerno ali potrebno, spodobna zahvala.

0Od zadnje seje je pristopilo drustva vnovi¢ ali pa na novo
77 udov, in sicer 1 (izmed letnikov) kot ustanovnik in 76 let-
nikov. Za letos je pladalo udnino doslej 1721 letnikov.

91. odborova seja, v sredo 9. marcija 1892. 1

Navzoéni: Gg. J. Marn (predsednil); A, Bartel, dr, H. Dolenee, P, Grasselli,
dr. A, Jave, A. Koblar, A. Kr#iz, dr. Fr. Lampe, Fy. Levec, M, Pleterinik,
dr. L. Poar, S. Rutar, A. Senekovié, dr. J, Star?, F. Stegnar, I Subic, dr. I.
Tavéar, I Toméit, 1. Vavri, Fr. Wiesthaler, A. Zupan&ié in V. Zupanéié
(odborniki); E. Lah (zapisnikar). Skupaj 23.

Zapisnik o 90. odborovi seji, ki sta ga pregledala profe-
sorja Bortel in Rutar, ktera bosta overovatelja tudi danafnjemu,
se odobri brez ugovora.

Na ogled je zapisnik o seji gospodarskega in pa knjiZev-
nega odseka, ktera sta se zbrala v posvetovanje dné 20. janu-
varija in pa dné 5. marcija.

Predsednik pove, da so mu dosla nektera vostila Mati-
tarjev o knjigah lanskih in letodnjih; dalje omeni zahvalo sli-
karja Romana Fekonje, tegar Miklodi¢evo sliko je po Mati¢inem
posredovanji kupil deZelni odbor za muzej.

Na znanje se vzame porotilo gospodarskega odseka o spre-
membah pri hidnih strankah in pa o radunih zadnje dobe.
Isti odsek se tudi pooblasti, ukreniti potrebno gledé tolnejse
postrezbe v hisi.

Gledé letosnjih drustvenih knjig se zjedini odbor za sledeéi
sklep. Matica izda letos freje drudtvenih knjig, in sicer: 1.) Le-
topis za 1. 1892. Urednik prof. A. Bartel. Oblika in sestava, kot
doslej obitajna. Knjiga izide v ,Narodni tiskarni“, 2.) Goriska ;
sestavil prof. S. Rutar. Knjiga izide pri Milicu. 3.) ,Z ognjem
in medem®, povest; prevel iz polji¢ine po Sienkiewiczu M. M.
L in IL del. Knjiga izide z ilustracijami v sloveéi tiskarni F.
Sima¢kovi v Pragi. — Odbor si je v svesti, da bode ta knjiga,
krasno opravljena, Mati¢arjem jako po godu. — Prvih dveh
knjig se bo tiskalo po 2500, zadnje pa 2700 iztisov. — Obseg
vseh treh knjig je preradunjen na 55 tiskovnih poOl

Kot zaloZzno knjigo izda Matica letos Bezenskovo ,Slo-
vensko stenografijo* v 11 natisu. Rokopis je Ze gotov in se
nahaja v rokah presojevalcev v Pragi. Knjiga, ki ima postati
Solska za pouk v stenografiji na srednjih Zolah, izide, kakor
I natis, pri Albrechtu v Zagrebu; preratunjena je na 6—7
tiskovnih pol. ,

Prirodopisa rastlinsta Pokorny-Tudkovega Matica ne bo
ve® v tretji¢ izdajala in zalagala, ker ne pripuscajo tega dru-

16¢
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Stvene denarne razmere. Predstojnidtva Zolska se hodejo po-
goditi z drugim zaloZnikom, ki naj bi knjigo morebiti izdal z
deZelno podporo.

Zamudne élane, ki se z udnino ogla%ajo %e le potem, ko
80 Knjige Ze razposlane, je napotiti gledé knjig na knjigo-
trzce. Po § 3. drustvenih pravil imajo knjige doticnega leta
zagotovljene le oni, ki redno v prvi polovici leta odrajtujejo
svojo udnino. Poverjeniki ne morejo v jedno mer in vsacega
posebej opominjati; torej naj druStveniki sami njim posiljajo
udnino pravoéasno.

Na podlagi razpisa Castnega darila iz obresti Juréié-
Tomsi¢eve ustanove za literarne namene je odbor prejel povest
pod naslovom ,Dudka“. Zasli¥avi oceno presojevalcev je pa
predsednidtvo povest vrnilo, ker ni ustrezala zahtevam, —
Druga povest ,Medetar”, ktero je odbor lani vrnil pisatelju, da
jo nekoliko preosnuje in popravi, se doslej Matici ni $e pred-
loZila.

Nove poverjenike sta dobila Crni Vrh in St. Lenart v Slov.
Goricah. Izpraznjene so Konjice in Trebnje vsled smrti dekanov
poverjenikov: Mikuda in Freliha.

Vel prodenj za zalone knjige v zadnji dobi je bilo iz pred-
sednitva po starem, veljavnem obifaji reSenih; Matica je
prejela od obdarovancev tudi ved zahvalnih pisem.

Russelovi knjigotrznici v Miinstru se je poslalo iz pred-
sedniStva za njen katalog nekaj pojasnil glede Matidinih dru-
Stvenih knjig.

Knjiznica je narastla v zadnji dobi za 98 knjig, zvezkov
in &asopisov; 31 vsled daril in 67 po zamenji; po jeziku pa
najved slovenskih, dedkih in ruskih.

Matica je izgubila v zadnji dobi vsled smrti 5 ustanov-
nikov in ve¢ zasluZnih letnikov. — Za lansko leto je plaalo
letnino 1747 &lanov, za letos doslej 359. Od zadnje seje je
pristopil drustva 1 ustanovnik in 28 letnikov.

XXVIL redni veliki zbor, v sredo dné 22 junija 1892. 1.

Navzofnih krog 60 drustvenikov; predseduje prof. J. Marn,

Predsednik otvori zborovanje, pove, da predseduje v sedmid,
in naznani sklepénost. V svojem ogovoru primerja druitveno
Zivljenje z Zivljenjem posameznega ¢loveka; v obeh se vrstita
soln¢na in sencnata stran. Tudi Matica ima svoje senénate in
solnéne strani. Lanskemu ,Letopisu se je ofitalo, da je v
njem prevec jezikoslovne tvarine; letos hode biti to boljse.
nlgodovini Novega Mesta“ se je reklo, da je preved krajevna
in da ugaja le Dolenjcem. Letos priob¢i Matica opis ,Goriske*
kot prvi zvezek opisov slovenskih pokrajin sploh; torej bo
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tudi tu bolje. Povest ,Pegam in Lambergar“ je bila prav pri-
merna in je drustvenikom tudi prav dobro dofla. — Grajati
mu je dostikrat nedostojno kritike na jezikoslovnem polji (na-
vede vet prav primernih slu¢ajev), priporofa veé zmernosti
in dostojnosti, vzlasti ne gre kar nepremisljeno napadati in v
javnosti smesSiti gospodov v literaturi zasluZnih, kteri so v
vi§jih sluzbah. Drustvo nima srefe z zalodnimi knjigami, po-
sebno s Solskimi. Tudi je hotela Matica postre¢i letos z za-
bavno knjigo s slikami, da preseneti drudtvenike, pa bo more-
biti presenedena sama. — V gospodarstou ima drudtvo nesreco,
pa brez lastne krivde (brivec, ekvivalent). V sedanjem é&asn,
ko se vse nekako meZa, bi nam prav dobro dolla ,Logika
slovenska“; %al da je gospodu, ki je sestavil ,Vvod v modro-
slovje* in ,Dudeslovje*, ne bo mogote Matici podati do 1. 1894,
ker je obloZen s sedmimi drugimi bremeni. — Pohvali se z
odborniki, kteri so ga vsigdar radovoljno poedpirali in marljivo
v seje zahajali, kakor je razvidno iz porodil o drustvenega
odbora sejah, kar je na ¢ast Matici, pa tudi odbornikom. —
Matica napreduje v knjigah : veliko jih je Ze popolnoma razpe-
tanih, nekaj %e skoro popolnoma. Matica napreduje v drugnikih ;
vsako leto jih priraste druStva 100—150, kar sicer ni ravno
posebno veliko, pa vendar dobro. Matica napreduje pri pover-
jenikih ; snujejo se nova poverjenistva, presnavljajo stara. Ne-
kteri poverjeniki so zelo marljivi in %e celo iz svojega zakla-
dajo. Da se Gorotan giblje, kaZe se tudi pri Matici. Volitve
se leto za letom udeleZi ve& drustvenikov in so e precej
jednotne. Mesto pokojnega Robida je dobilo drustvo za blagaj-
nika spretnega ved&aka, ki je sam hisni posestnik Toda ravno
o poéetku svojega poslovanja ima teZavno stalidfe, ktero se
bo dalo stasoma Ze olajSati. Tudi pracdni zastopnik ima v
zadnjem &asu teZzko nalogo, toda upajmo, da jo s pomodjo
gospodarskega odseka ugodno resi. Matica je postala vsled
sklepa izvanredne odborove seje, dné 4. aprila t.1, pogojni
dedi¢ po Antonw Knezu. Upajmo, da to ne bo kamen na grob
pokojnikov, marves, da bodo knjige, ktere izidejo iz te usta-
nove, spomendice, ktere bodo na Cast njegovemu imenu in
v korist slovenskemu ljudstvu. Pohvali se s tajnikom, kteri
vkljub obilemu drugemu poslu tudi pri Matici stori ve¢, kakor
je njegova dolznost. Zahvali se presgjevaleem drustvenih raéunov,
ki Ze ved let zaporedoma in tako radovoljno opravijajo ta
sel.

Odobri se radunski sklep za 1. 1891 brez ugovora. Citanje
se opusti, ker je bil na ogled v pisarni in ga imajo zborniki
tiskanega v rokah.

Po nasvetu ¢&lana dr. viteza Bleiweisa potrdi zbor z vskli-
kom tudi za tekode leto kot presgjevalce drustvenih radunov
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sedanje presojevalce: gg. Ferd. Bradadko, G. Pirca in Drag.
Zagarja.

Odobri se prorafun za . 1893. brez ugovora. Citanje se
iz istih razlogov opusti, kakor Citanje rafunskega sklepa.

Pri razpravi o ostalih racunih predlaga predsednik, da
se zanaprej opudfa pridevek ,prg“; naj se marved rede
»Radun o narodnih ustanovah“ ter naj se tu vpodtevata
pJuréi¢-Tomsideva“ in ,Anton Knezova® Zaklad za dr. Coste
spomenik naj se pa prenese iz tega raduna v radun o depo-
zitih. — Blagajnik dr. Stare podpira ta predlog, ki se pri
glasovanji soglasno sprejme.

Tajnik predita svoje poroéilo o drudtvenem in odborovem
delovanji v XXVIL dobi od 1.junija 1891. do 31. maja 1892,
leta. Poroéilo govori o osebnih premembah v upravnistva, o
odborovih in odsekovih sejah, o lanskih in letodnjih drustvenih
in o zaloZnih knjigah, o rafunskih in gospodarskih zadevah,
o poverjenikih in drudtvenikih, o knjiZnici in knjiZevni zalogi,
o spominskih slavnostih, o volilih in ustanovah, o odli¢nejih
pokojnikih in o umrlih drudtvenikih sploh. (Porodilo se odobri
brez ugovora).

Po preditanem poroéiln pozove predsednik zbornike, da
vstavsi izrazijo svoje soZalje. (Se zgodi).

Izvrsi se dopolnilna voliter v odbor. Skrutinij prevzemd
gg. Stegnar, Tavéar in tajnik. Izid je sleded. Oddanih je bilo
452 veljavnih glasovnie, oziroma glasov; nadpoloviéna veéina
znada torej 227 glasov. Prejeli so gg. dr. A. Jare, L. Majciger,
M. PleterSnik, dr. J. Sket in dr. J. Zupanec po 452 glasov;
A. Bartel 451, dr. L JaneZi¢ 449, L Vilhar 448, V. Zupandic¢
447, Fr. Suklje 445 in A. Senekovid 444 glasov, ter so tedaj
izvoljeni po § 12. dr. pravil v odbor ,Matice Slovenske* za
dobo &tirih let. — Razun njih so prejeli e gg. dr. I Sustersi¢
3 glasove, Gogola, Jesenko in dr. Mahni® po 2, Flis 1 glas. —
Po konfanem zborovanji je prejelo predsednistvo Ze dvoje
glasovnic s 13 glasovi za priporotane kandidate.

Zupan Grasselli poroa v imenn upravnega odbora o
posebnem predlogu. Razlaga namen drustva, kterega je
Matica izvrstno dosezala, tako, da so bile Ze v prvih letih
drustvenega obstanka trditve zlobnih ust, ktere so se nana-
Sale na domade slovstvo, neresni®ne in so sedaj e tem bolj
neosnovane. Slovstvo je napredovalo po koli¢ini in po kako-
vosti, napredovalo je v vseh strokah. Na znanstvenem polji
s0 3¢ vedno tezkode, v prvi vrsti zaradi terminologije, ki je
pomanjkljiva. Tudi tu napredujemo, toda treba 3e veliko dela
in truda. Sosebno na pravnem in upravnem polji so razmere
8¢ vedno Zalostne. Po zakonih je sicer zajamdena ravno-
pravnost. Po uradih se pa Se vedno kaZejo teZave; opravi-
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genih pritozb je ogromno. Drudtvo pravniSko si je stavilo
hvaleZno in teZavno nalogo, sestaviti slovensko pravnisko ter-
minologijo. Naloga je lepa, gradiva ogromno. Kdor pregleduje
deZelne zakonike od 1. 1881. sem in jih primerja s prejSnjimi,
nasel bo velik razlotek. Svoje dni se je tiskalo slovensko be-
sedilo le tako zaradi lepSega, jezikoslovne snovi je bilo v njem
zelo malo. Sedaj sta kodifikacija in jezik uzorna. Nada Matica
ima dolZnost slovstvo podpirati in na one moZe, kteri imajo
za slovstvo zasluge, opozarjati. Da je temu tako, to je glavna
zasluga nadega deZelnega predsednika, g. barona Winklerja. To
je napotilo odbor, da zbor opozori nanj, ki v Matici ni tujec.
Bil je med njenimi prvimi ustanovniki in prvih 12 let njen
odbornik. Obljubil je, ako mu bo zdravje pripuiéalo, od svo-
jega zdravega in premiifljenega sadu (ze 1. 1861. je delal na
to in dognal, da se je v Gorici pri deZelnem odboru vpeljala
sloven&®ina) podati o priliki tudi Se kaj Matici. — Zbor torej
pripoznaj zasluge barona A. Winklerja in ga voli v pripoznanje
dastnim &lanom; odbor je pa pooblastiti da mu to izvolitev
pristojno naznani.

Predsednik podpira ta predlog in povdarja, kako je pred-
sednik po odetovsko skrbel za deZelo skoz ved kakor 12 let.
Znano je, kako je pod njim napredovalo nade slovstvo, vzlasti
nade Solstvo. Da tega ne izve %e le iz Casopisov, bil je Ze
véeraj osebno pri njem, in vest, da ga namerava Matica odli-
kovati, ga je vidno razveselila. Prosim, ako ste za ta predlog,
vstanite. (Se zgodi).

Ker se nihe ved ne oglasi k besedi, povabi predsednik
odbornike v sejo, ktera ho, kakor je bilo po ¢asopisih Ze raz-
glaeno, takoj jutri ob Sestih pri Matici, in zaklju¢i zbor ob
Sestih popoludne, zahvaliv&i se za mnogobrojno udeleZbo zbor-
nikom, g. Zupanu pa posebej Se za prepustitev mestne dvorane.

92. odborova seja, v ¢etrtek 23. junija 1892.

Navzoini: Gg. J. Marn (predsednik); dr, H. Dolenec, P. Grasselli, dr. J. Lesar,

M. Pleterinik, dr. L. PoZar, A. Prapromik, S. Rutar, A, Senekovic, dr. J. Staré,

L Subic, I Tom#ié, 1. Vavril, Fr. Wiesthaler, V. Zupanéi¢ in dr, J. Zupanec
(odborniki); K. Lah (zapisnikar). Skupaj 17.

Predsednik pozdravi pri¢ujofe, naznani, da so nekteri go-
spodje zadrzani po svojih opravilih, in pove, da se je odbor
danes so%el v konstituiranje in v ta namen, da resi in potrdi
ved predmetov, kteri so bili na razgovoru v sobotnem posveto-
vanji, in to, kar se je vr¥ilo od zadnje redne odborove seje.

Danadnjemu zapisniku bodita overovatelja odbornika dr.
Lesar in dr. PoZar.
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V soboto se je bilo zbralo v razgovor 20 gospodov. Potrdili
so najpoprej fajnikovo porotilo o druStvenem delovanji v pre-
teklem letu, ktero se je podalo v odborovem imenu obénemu
zboru. Po predsednikovemn nasvetu sprejel se je soglasno
predlog, da je g. deZelnega predsednika barona Winklerja voliti
dastnim ¢lanom drudtvenim, in odbral se je kot odborov po-
roéevalec v zboru podpredsednik, Zupan Grasselli. — V upravni
odbor ,Narodnega Doma* se na mesto umrlega blagajnika L
Robi&a izvoli kot Mati¢in zastopnik ravnatelj L Subic. — Po-
nudba, da se za Matico naro¢i slika A. Knezova, se sprejme
in se ima izvriti iz ustanove, kedar se jej izro¢i v last —
Ponudba, naj Matica zaloZi ,Slovnico o Volapiiku®, se dene ad
acta; istotako poslani pouk o rabi glagolski v slovens&ini.

Prelagatelju neke 3olske knjige sklene se na njegovo dotiéno
zahtevo odmeriti nagrado, kakorsno dolofa za tako delo opra-
vilni red.

Gledé tretje letoinje drudtvene knjige narodi se predsedniStvu,
naj ukrene, kar je z ozirom na nujnost neogibno potrebno.

Vabilu odbora za prireditev geografske razstave v Moskvi,
julija in avgusta letos, Matica naj bi posredovala, da bi bile
ondi tudi slovenske pokrajine primerno zastopane, sklene se
odbor odzvati ter voli v ta namen posebni odsek, kteremu
bodi naloga, storiti v tej zadevi, kolikor je pri nasih razmerah
mogode.

Nekaj zaostalih dolgov sklene se po pravdnem zastopniku
na podlagi uradnih podatkov in pojasnil sodnijsko izterjati.

Nameravana IL izdaja ,Slovenske stenografije* se ima s tem
pospesiti, da pisatelj sam presojevalce doti¢nega rokopisa opo-
zori na nujnost. ‘

Preide se na kondtituiranje. Predsednidtvo prevzame sta-
rosta g dr. Jernej Zupanec, kteri povprasa, Zeli li kdo besede.

Po predlogu ravnatelja Senekoviéa se izvolijo sedanji pred-
sednik in oba podpredsednika z vsklikom vnovid.

Predsednik se zahvali za zaupanje, izjavlja, da po odklo-
njenih nekterih pomislekih izvolitey sprejme, prosi pa odbor-
nikov prijazne in ¢vrste pomodi, kakor doslej, in predlaga, da
odbor potrdi tudi vse ostale upravitelje. Le mesto g. Praprot-
nika, kteremu naj se zaradi njegove bolehnosti prizanaSa s po-
sebnimi opravili v Matici, izvoli naj se kot drugi klju¢ar novi
odbornik g. dr. Janeié. Odbor soglasno pritrdi temu nasvetu.

Na to se odbor posvetuje o diplomi, ktera naj se novo-
izbranemu d¢astnemu ¢lanu o svojem &asu primerno izrodi.
V ta namen se voli posebni odsek.

Zapisnikar poroa o dolih kwrentnik dopisih in pove, kako
so bili reSeni. Nove poverjenike so dobili ali jih imajo dobiti:
Zgornji Roz, Komen, Konjice in Ziljska dolina spodnja. —
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Knjiznici jo prirastlo od zadnje odborove seje 89 knjig, zvezkov
in ¢asopisov, najve¢ ruskih, slovenskih in ¢eSkih, nekaj pa
tudi sicer slovanskih, nemskih, anglegkih in latinskih; 58 od
drustev, s kterimi je Matica v knjiZevni zvezi, v zamenjo, 31
pa vsled daril. —- Za lansko leto je vplatalo udnino 1754
letnih drudtvenilor, za letodnje doslej 937. Od zadnje odborove
seje je pristopilo Matici 81 letnikov in 1 ustanovnik (izmed
letnikov).

Ravnatelj Sevekovié opozori na to, Jda se bo po novem
uénem naértu rabila botanika Ze pri poukn v L razredu, da
bo torej treba veliko ve® knjig. Predsednik opazi na to, da se
bode dalo to doseci le po ¢asnikih, morebiti tudi po dijakih,
kterim naj bi se dilo pred odhodom kako naroéilo.

Odbornik dr. Fo2ar priporoa naposled £e skrb za tretjo
zabavno knjigo in predsedniStvo obljubi o potrebi popraSati
gospodov odbornikov po okroZnici, ali pa povabiti jih Se v
skupno posvetovanje.

Na to se odbur poslovi.

Drustveni predsednik, precastiti gospcd kanonik Josip
Marn, je bil po 35letnem marljivem in pohvaljenem sluZbo-
vanji tekom velikih poéitnic na lastno pro3njo kot profesor
umirovljen. Nj. Velidanstvo mu je v priznanjc mnogobrojnih
zaslug podelilo o tej priliki vitezki kriz Franc Josipovega reda.
— Moéno je obradostila ti zasluZena odlika slovensko razum-
nitvo sploh in ,Matico Slovensko“ 3¢ posebuj. ker je bilo
Z njo podesifeno tudi drustvo. Posebna depuincija odborova
se je predsedniku zategadelj poklonila dné 14. scptembra, Cesti-
tajo® in prosed, naj bi tudi v prihodnje svoje krepke pomodi ne
odtezal drudtvu kot vrl in uzoren predsednik, ¢emar je slavljenec
rad pritrdil z zagotovilom, da bo vedno rad delal v drustveno
korist, kolikor bodo pripud®ale njegove skromno moéi. Lepo
&tevilo odbornikov in ¢lanov sicer se je ndeleZilo tndi praznika
slovesne izro¢itve krizca na dan godu Nj. Veli¢anstva v tu-
kajdnji vigji gimnaziji, da se, vetinoma njegovi udenci, s svojim
preljubljenim profesorjem skupaj veselé. — Bog nam ohrani
predsednika 3e mnogo let ¢ilaga, zdravega in krepkega: drustva
v ¢ast in korist, domovini v ponos, mladini kol uzor in v
posnemo !
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V Ljubljani dné 31. decembra 1801, Dr. Jogip Stareé,

blagajnik.
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Porocilo o drustveni knjiznici."

e) Co¥ke knjige:
(alje).

F. J. Jebera: O ruskych universitdch viibee a novém jich sta-
‘utu zvIlast. V Praze 1864.

Fr. 0. Mkes: Beseda. Roénik I V Praze 1864.

Stanovy pidvnické jednoty v Praze. 1864.

J. E. Spindle.: Zizka. V Praze 1864.

Dr. 1. 5 Hanud : Erazima Rotercdamského ,Encomium Moriae®.
V Prazce 1864.

Fr. X. Fischer: Nerostopis pro vy33i gymnasia. V Praze 1864.

L J. Hanui: Nastin sloho-védy &ili stylistiky. V Praze 1864.

A. V. Sembera: Zikladové diektologie &eskoslovenské. Ve
Vidnf 1864.

Dr. Fr. C. Kampelik: Samovolad Germanisace. Hradec Kralové.
1864.

J. Erben: Potatkove zemdpisu. V Olomouci. 1865, (2 izt.)

P. Jehlitka: Kratky piirodopis rostlin. V Praze 1865.

Hlas. Ro¢nik IV. V Praze 1865.

J. Jiretek: Anthologie z novodeské literatury. Sv. III V Praze
1865 & 1870.

K. J. Erben: Sto prostondrodnich pohddek a povistf slovanskych
v nafedich plivodnich. V Praze 1865.

Roénf zprava o Cinnosti predstavenstva ,Slovanské Besedy®
roku 1865. Ve Vidni 1866 (2 izt.)

Dr. M. Tyrs: Statisticko-historicky piehled jednot sokolskych
pro rok 1865. V Praze 1866,

V. Brandl: Spisy Karla Stardiho z Zerotina. V Brn® 1866,
1870—72. (4 zv.)

W. W. Tomek: Zaklady starého mistopisu PraZského. V Praze
1866,

Pr. Chocholowdek: Templas v Cechdch. V Praze 1867.

Justiniana ciesafe. Ustanovenie a naudenie, V Praze 1867.

) Gl Letopis za 1. 1891. str. 807,—310.
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Stanovy prvnfho praZského spolku stenografli Gabelsberger-
skych V Praze 1867,

J. Lepar: Veobecny déjepis. Dil. . V Praze 1867.

Dy j) Dastich: Formdilnd logika. V Praze 1867.

Redi, epistoly a evangelia. V Praze 1867.

Rukopis kralodvorsky v pismé stenografickém. V Praze 1867.

Hilek-Purkyné~dr, Gregr: Kvéty. Ro¢nik II, V. V Praze 1867,
1870,

J. Harrach : Chronologicky piehled déjin ¢eskych. V Praze 1867.

Zoubel- Kalousek-Smolik-Miltner-Pi¢ :  Pamatky archaeologicke a
mistopisné. Dil. VIII—XV. V Praze 1868—1890. (65
zvezkov).

Ro&ni zprava ,Slovanské Besedy® ve Vidni za sprdvni rok
1867. Ve Vidni 1868.

Fr. Sugil-Fr. Barto : Moravské narodnf pisné. V Brné 1868 —1882,

D. Rysavy: Zakladové méfictvi a kresleni pro I tFidu niz&ich
realnfch &kol. V Praze 18€8.

J. Melichar : Zemépis pro niZif tifdy gymnasif a redlnych Skol.
V Praze 1868.

J. Klika: Botanika pro vy3sf ti{dy gymnasif{ a redlnych Zkol.
V Praze 1868. (2 izt.)

C. Jarolimek - Podta¥stvi pro prvnf tiidu Skol realngch. V Praze
1868.

Stanovy jednoty ku povzbuzeni primyslu v Cechdch. V Praze
1868,

Schoedler-Jahn-Stary : Fysika, astronomie a chemie. V Praze
1868—1869.

A. V. Sembera: Zapadni Slované v pravéku. Ve Vidni. 1868.

V. Simerka: Algebra &ili poétafstvi obecné pro vy3&f gym-
nasia a realné Skoly. V Praze 1868,

V. Brandl: Kniha Tovacovskd. V Brné 1868.

V. Nebesky : Déjiny musea krédlovstvi ¢eského. V Praze 1868.

A. Sedladel:: RozvrZzeni sbirek a berni r. 1615. V Praze 1869.

Zpréva o valné hromadé pravnické jednoty v Praze 1869, 1870.

Vyrotni zprava akad. ¢tendiského spolku v Praze za rok
spravni 1868—186G9. V Praze 1869.

Stanovy Umélecké Besedy. V Praze 1869, 1883.

E. Norotny: Prvni desitiletf I. praZského spolku stenografii ga-
belsbergerskych. V Praze 1869.

V. 0. Slavik: C. Julii Caesaris commentarii de bello gallico.
(Uvodem, vykladem a mapkou Gallie). Sv. L—II. V
Praze 1869—1870.

M. R. Kovar: Vieobecny déjepis. Dil. I. —II. V Praze 1869 —1870
(po 2 izt.)

V. Krizek : Dé&jiny v8eobecné a rakouské v piehledu synchro-
nistickém. V Praze 1869.

17
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Bozeny Némcové sebrané spisy. Sv. [-VI. — V Praze 1869 —1880,

V. Jandetka: Geometria pro vys&f gymnasia. V Praze 1870.

J. Jiretek: Citanka pro tiet{ tfidu niz§fho gymnasia. V Praze
1870.

Pisko-Klika : Fysika pro gymnasia a realné 8koly. V Praze 1870.

Dr. A. Majer: Fysika pro niZz&f Zkoly. V Praze 1870.

Dr. A. Majer: Fysika pro vy38i Skoly. V Praze 1870. (3 izt.)

Pokorny-Jehliéka : Nazorny piirodopis Zivotisstva. V Praze 1870,

Dr. F. Mathon: Priprava k viédé hospodifské. V Brné 1870.

A. Matzenauer: Cizi slova ve slovanskych reech. Sesit I—IL
V Brné 1870.

A. Sk#ivan: Nauka o kupeckém tcetnictvi. Sv. [ —III. V Praze
1870—1871.

M. Hattala: Potitedné skupeniny sauhldsek éesko-slovenskych.
V Praze 1870.

Hospodafské Noviny. Rodnik XXII. Se&it 1. V Praze 1871.

Dr. A. Tille: Utebnd kniha zemépisu pro I. tifdu skol stred-
nich a méstanskych. V Praze 1871,

Martin-Haki : Katolika vérouka pro vy33i stfedni Skoly. V Praze
1871.

J. Ctibor : Katolické udeni o vite a zikonech mravit pro gym-
nasia a Skoly realné. V Praze 1871,

K. Kunz: Ceskd mluvnice pro nizf tifdy gymnasialnich a re-
alnfch 8kol. V Praze 1871. (2 izt)

Neumann-Panek: Druhd a tieti zpriava jednoty deskych mathe-
matik@. V Praze 1871—1872.

Dr. Fr. Mathon: Listy z védy hospodaiské. V Brnd 1871.

Fr. Lad. Celahovského sebrané spisy. V Praze 1871 —1880. (4 zv.)

G. Pjleger: Sebrané spisy. V Praze 1871—1882. (6 zv )

(Dalje prihodnjid.)

Ak



IV.

Upravnistvo ,,Matice Slovenske*

za leto 1892,

Predsednik: Marn Josip.
Namestnika: I, Levec Frang,
II. Grasselli Peter,
Blagajnik in hisni upravitelj: dr, Star¢ Josip.
Tajnik in knjiZni¢ar: Lah Evgen.
Pregledovalec drustvenih radunov: dr. Zupanec Jernej.
Kljucarja: dr. JaneZi¢ Ivan in KrZi¢ Anton,
Overovatelja sejnih zapisnikov: Bartel Anton in Rutar Simon,

Pravdni zastopnik: dr. Tavéar Ivan

Odbor:

o) Liubljanski odbornili:
1. Bartel Anton, (1892) 15. Rutar Simon, (1880¢)
2, dr. Dolenec Hinko, (18¢0) 16. Senekovi¢ Andrej, (1892)
3. Grasselli Peter, (1889) 17. dr. Staré Josip, (18071)
4. dr. JaneZi& Ivan, (1892) 18. Stegnar Feliks, (1889)
5. dr. Jarc Anton, (1892) 19. Subic Ivan, (1891)
6. Koblar Anton, (1890) 20. Suman Josip, (1889)
7. Kr#i¢ Anton, (1891) 21, dr. Tavéar Ivan, (1890)
8. dr, Lampe Franc, (1890) 22, Tomsi¢ Ivan, (1890)
9. dr. Lesar Josip, (1889) 23. Vavrit Ivan, (1889)
10. Levee Franc, (1891) 24. Vilhar Ivan, (1892)
11. Marn Josip, (1890) 25. Wiesthaler Franc, (1891)
12. Pleter$nik Maks, (1892) 26. Zupandié Anton, (1889)
13. dr. Pozar Lovro, (1891 27. Zupandié Vilibald, (1892)
14. Praprotnik Andrej, (1889) 28. dr. Zupanec Jernej (1892).
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¥ Vnanji odbornilki:

1, dr. Detela Franc, (1891) 7. Navratil Ivan, (1889)
2, dr. Gregoréi¢ Anton, (1891) 8. dr. Sernec Josip, (1890)
3. Gregordi¢ Simon, (1891) 9. dr. Sket Jakob, (1892)
4. Hubad Franc, (1891) 10. Svetec Luka, (1889)
5. Kersnik Janko, (1890) 11. Suklje Franc, (1892)
6. Majciger Ivan, (1892) 12, dr. Sust Ivan (1890).
Odseka:

a) Gospodarski odselk :
1. dr. Dolenec Hinko, 4. dr. Staré Josip (nadelnik),
2. Grasselli Peter, 5. dr. Tavéar Ivan,
3. dr. Jarc Anton, 6. Vilhar Ivan,

b)) Knjizevni odsek:

1, Bartel Anton, 8. Rutar Simon,
2, Koblar Anton, 9. Subic Ivan,
3. Krii¢ Anton, 10. Tomsi¢ Ivan,
4. dr. Lesar Josip, 11. Wiesthaler Franc,
5. Levec Franc (nacelnik), 12, Zupan&i¢ Anton,
6. Pleterfnik Maks, 13. Zupanéi¢ Vilibald.
7. dr. Poiar Lovro,




) £

Imenik

udov ,Matice Slovenske* za leto 1892))

4) Castni drudtveniki.

1. grof HARRACH IVAN, graséak, veleposestnik, itd. v Pragi. (1883)%)
. dr. JAGIC IGNACIJ VIKENTIJEVIC, c. kr. vseud. profesor na
Dunaji. (1886)

. dr. KVICALA IVAN, c. kr. vseu?, profesor v Pragi. (1882)

LEGO JAN, uradnik ceskega muzeja v Pragi. (1883)

dr., RACKI FRANC, kanonik, itd, v Zagrebu. (1869)

dr. RIEGER FRANC LADISLAV, graitak, deZ poslancc, itd.
v Pragi. (1869)

baron WINKLER ANDRE], c¢. kr, deZ predsednik v p., itd. itd.
v Gorici. (1892).

w

Su

-3
.

B) Ustanovniki in letniki.
I. Ljubljanska $kofija.
1. Dekanija Ljubljana. Poverjenik: Lak Evgen.
a) Mesto:

*Arce Rajko, c. kr. p. kontrolor *dr. Cebasek Andrej, kanonik,
in posestnik. prelat, itd.

*Auer Jurij, tovarnar in posestnik. *Citalnica ndrodna.

*dr, vitez Bleiweis Karol, primarij, *Detela Oton, deZ glavar, vit.
deZ, poslancc, mestni odbornik Fr. Jos. reda, grastak, itd.

in hisni posestnik, *dr. Dolenec Hinko, c. kr. deZ.
*Busié Josip, ¢. kr. v. p. uradnik sod. tajnik.

v p. in posestnik. *Dolenec Oroslav, sveéar, posestnik,

1) Kdor vsled odboru nenaznanjene spremembe svojega imena
ne najde rmtisneneia v kraji, kjer biva sedaj, naj iide svojth knjig pri
onem poverjeniku, kteremu je pladal dru3tvenino. Za take spremembe
ne moremo biti odgovorni. Prosimo pa one poverjenike, pri kterih so
se tekom leta drustveniki preselili v druga poverjenistva, da nam v
prihodnje takoj in redno naznanjajo njih nove adrese; s tem nam bo
zelo ustreZeno.

%) Letnica pomeni, kedaj je bil dotiéni izvoljen za Castnega Clana,
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trg. zbornice svétnik in m,
odbornik,
*Fabian Ivan,
sestnik.

*Fabiani o. Placid, provincijal, itd.

*vitez Gariboldi Anton, zasebnik
in posestnik.

*l. Globo¢nik Anton, c. kr. vl
svétnik v p., drZ’ poslanec, itd.

*Gomiliek Josip, Zel. uradnik.

*Grasselli Peter, Zupan, dei. po-
slanec, vit. Zel. krone IIL r,
posestnik, itd.

*Heidrich Karol, misj. duh. kongr.
sv. Vincencija Pavlanskega.

*Hranilnica kranjska,

*Hren Franc, veletriec, trg. zborn
svétnik in gradcak.

*dr., Hudnik Matija, odvetnik.

*Jamsdek Ivan, trgovec in posestnik.

*dr. Jarc Anton, prodt, c. kr. dez
§ nadz. v p, itd,

*Jeraj Ivana, zasebnica.

*Jeran Luka, msgr, kanonik in
urednik,

*Jereb Josip, Zupnik v p.

#Kadilnik Frane, trg. blagajnik.

*Klemendi¢ Josip, c. kr. pripr.
prof. v p., itd,

*Klun Karol, kanonik, drZ. in dez.
poslanec, itd.

*KnjiZnica franciskanska.

*KnjiZnica uditeljiska.

#*Koblar Anton, kurat v pris. del.
in arhivar.

*Kokalj o. Rajnerij, frané, re-
dovnik.

*Kosler Ivan st,
graséak.

*dr. Kosler Josip, tovarnar in po-
sestnik.

*dr. Kotnik Ignac, not. kandidat
in posestnik,

*KrZié Anton, c. kr, pripr. prof,, itd.

*Krii¢ Gregor, c. kr, okr. sodnik v p.

#*Kuralt Ivan, c. kr. sod, pristav v p.

trgovec in  po-

tovarnar in

Letopis Matice Slovenske.

*Kusar Josip, trgovec, posestnik,
deZ. poslanec, itd.

*Lah Evgen, tajnik ,Mat. Slov.*
in mag. konc. pristav.

*dr. Lampe Franc, vodja Marija-
nis¢a, konz. svétnik in sem.
profesor.

*Lampe Josip, c. kr. zemlj. knji-
govodja v p.

*dr, Lesar Josip, sem, prof. in
konz. svétnik.

*Mahkot Ivan, c. kr. vl svétnik.

*Marn Josip, c. kr. gimn. prof.
v p., konz, svétnik, ¢& kanonik,
vit. Fr. Jos. reda, itd.

*Martinak Josip, c. kr. deZ sod.
svétnik, itd,

*dr. Missia Jakob, knezokof, itd.

*Moc¢nik Matej, m. uéitelj v p.

*dr. Munda Franc, odvetnik in
posestnik,

*Murnik Ivan, ces. svétnik, deZ.
poslanec in odbornik, trg. zborn.
tajnik, vit. Fr. Jos, reda, itd.

*Petricic Vaso, veletrzec, podZupan,
trg. zborn. svétnik in posestnik,

#Pfeifer Franc, c. kr, ra&, nadsvétnik,

*Pirc Gustav, c. kr, kmet, druzbe
tajnik, pop. uéitelj in m. odbornik,

#*Plantan Ivan, ¢, kr. notar,

*Pleterinik Maks, c. kr. gimn,
prof,, itd,

#Pogacar Martin, knezosk. kan-
celar in & kanonik.

*dr. PoZar Lovro, c. kr. gimn,
profesor.

*Prosenec Josip, zav, uradnik, m.
odbornik, itd,

*Ravnihar Franc, deZ. knjigovodja,
m. odbornik in graséak.

*Rohrmann Viktor, tovarnar in
posestnik.

*¥Rozman Ivan, m. Zupnik, & ka-
nonik, itd.

*Skubic Anton, c. kr, gimn. pro-
fesor v zaé. p.
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¥ Sokol®, telovadno drustvo.

*Souvan Ferdinand, veletrfec in
grascak,

#Souvan Franc Ks,, veletriec, trg.
zborn. svétnik, posestnik, itd.
*dr, Staré Josip, c. kr. fin, prok.
pristav, m. odbornik, posest-

nik, itd,

*dr, Suppan Josip, hran. ravnatelj.

#dr. Svetina Ivan, c. k. gimn,
profesor,

*Suman Josip, c. kr. deZ & nad-
zornik,

*Tavéar Ivan, posestnik,

#dr, Tavéar Ivan, odvetnik, deZ
poslanec, m, odbornik in po-
sestnik.

*dr. pl. Valenta Alojzij, c. kr. vl
svétnik, posestnik, ravn. de.
bolnice, itd.

*Vavrii Ivan, c¢, kr. gimn, pro-
fesor v p.

#*Vilhar Ivan ravnatel] m. uitn,
zakupa in posestuik.

*dr, Voinjak Josip, primarij, de.
poslanec in odbornik, posest-
nik, itd,

*Vrhovnik Ivan, trn. Zupnik,

*Zamejec Andrej, st. kanonik, itd,

#Zamida Matija, deZ svétnik.

*Zupan Tomo, c. kr. gimn. pro-
fesor, konz. svétnik, ravnatelj
sAlojzijevisca®, itd,

*dr. Zupanec Jernej, c. kr. notar,
not. kom. predsednik in posestnik.

#7agar Karol, deZ blagajnik, m,
odbornik in posestnik.

*Zlogar Anton, c. kr. kazn. kurat.

s Alojzijeviste ¢, knezotk, dij. zavod.

Avsié Jakob, zav, uradnik.

Babnik Ivan, trg. poslovodja.

dr. Babnik Janko, c. kr, sod. pristav.

Ban Franc, upravitelj ,Kat tis-
karne®,

Bartel Anton, c. kr. gimn. pro-
fesor,

Bele Ivan, m. uditelj in posestnik.

Bezensek Ernst, zav, uradnik.

Bizovicar o. Josip, gvardijan,

Bohinec Ziga, sem. podvodja, konz.
svétnik in ekonom.

Bona¢ Ivan, knjigovez,

Borétner Vincenc, ¢, kr. gimn.
profesor,

Bradaska Ferdinand, m, blag. kon-
trolor,

BreZnik Franc, ¢, kr. gimn, pro-
fesor.

Celestina Josip, ¢. kr, pripr. pro-
fesor.

Debevec Josip, sem, prefekt,

Deéman Anton, trg. pom. in po-
sestnik.

DeZman Franc, knjigovez.

Dimnik Jakob, mestni uéitelj.

Dobida Josip, ¢ kr. fin, tajnik.

dr. Dolenec Josip, sem. profesor.

Dolinar Ivan, bogoslovec.

Dostal Josip, bogoslovec,

Drahsler Pavl, vodja trgovine.

Dralka Josip, c kr. vl Svétnik, itd,

dr. Dré Josip, m, zdravnik, itd.

Drenik Franc, gl. zast. zav. ,New-
York*,

Drustvo kranjskih tiskarjev.

Druzba rokodelskih pomocnikov.

Duffé Ivan, m. ingenieur.

dr. Elbert Sebastijan,
tajnik,

Endlicher Avgust, tajnik m. hra-
nilnice,

Endlicher Rudolf, c¢. kr. okrajni
tajnik v p.

Eppich Ivan, c. kr, vadn. ucitelj.

Erker Josip, sem. spiritual,

ErZen Valentin, Sentpeterski kaplan,

dr. Ferjan¢ié Andrej, c. kr. dri
pravdn. namestnik in dri. po-
slanec.

Finfgar Franc, bogoslovec.

Fleré¢ Josip, c. kr. p. oficijal.

Flis Ivan, st. kanonik in Zupnik.

knezosk.
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Fuersager Leopold, trg. pomoénik.

Funtek Anton, c. kr. obrt. strok.
uditelj in urednik,

Furlan Jakob, mestni uéitelj.

Gerdini¢ Franc, c. kr. gimn. pro-
fesor.

Gerkman Franc, c. kr. vadn, uditelj.

Giontini I R., trgovina.

Gnjezda Ivan, c. kr. realski pro-
fesor, itd.

Gogola Ivan, c. kr. notar, m. od-
bornik, posestnik, itd.

Gori¢nik Franc, trgovec.

Gordi¢ Franc, orglj. mojster in
posestnik,

dr. Gregori¢ Vinko, priv. zdravnik.

T dr. Gross Franc, c. kr. deZ
sod. pristav.

Guttman Emil, c. kr. fin. prok.
pristav,

Hafner Jakob, ravnatelj privatnega
udilista.

Hofbauer Ana, deZelnega tajnika
vdova, itd.

Hohn Hugon, c. kr. p. kontrolor
in posestnik.

Hribar o. Angelik, frantiskan.

Hribar Ivan, gl. zast. ,Slavije®,
m. odbornik in deZ, poslanec.

Hrovath BlaZ, c¢. kr. pripr. rav-
natelj in & svétnik,

Hubad Josip, c. kr. gimn. profesor.

IzobraZevalisée za uditeljice.

Jaklié Franc, m. uéitelj.

Jakli¢ Karol, bogoslovec.

Jakopié Franc, trgovec in posestnik,

dr. JaneZi¢ Ivan, sem. profesor in
konz. svétnik.

Jeglic Josip, trgovec in posestnik.

Jenko Josip, c¢. kr. gimn. pro-
fesor.

dr. Jenko Ludovik, priv. zdravnik.

Jentl Anton, zasebnik.

I. A, dijak.

Josin Maks, mestni uditelj.

Juh Josip, c. kr. raé. praktikant.

+ Kajzel Peregrin, trg. in mestni
odbornik.

Kalan Andrej, st. vikar, posestnik
in urednik,

dr. Karlin Andrej, gimn, vero-
uditelj in alojz.  prefekt.

Karlin Jurij, bogoslovec.

Karlin Martin, c. kr. gimn. profesor.

Kaspret Anton, c¢. kr, gimn. pro-
fesor.

Kastelic Matija, bogoslovec.

Katolisko drustvo,

Kaugi¢ Jakob, c. kr. zemlj. knjigo-
vodja v p.

dr. Kavéié Jakob, c. kr, drZ. pravdn,
namestnik.

Klein Anton, solastnik tiskarne,
trg. zborn. podpredsednik, m.
odbornik, deZ. poslanec, itd.

dr. Klofutar Leonhard, stolni prodt,
stud, ravnatelj, itd.

Knez Ivan, trgovec, m. odbornik
in posestnik,

Knific Josip, sem. duhovnik,

KnjiZnica bogoslovska.

KnjiZnica ¢. kr, niZje gimnazije.

KnjiZnica c. kr. vidje gimnazije.

KnjiZnica okr. uditeljska,

KnjiZnica c. kr. realska.

KnjiZnica Zupnije trnovske.

Kocevar Franc, c. kr. dez. sod.
predsednik in vit. Leop. reda.

Kolman Franc, trgovec, trg. zborn,
svétnik, posestnik, itd,

Koprivec Peter, bogoslovec.

dr. Kopfiwa Ivan, mestni fizik.

Kovaé Ivan, solastnik tiskarne.

Kozlevtar Aunton, Zel. uradnik.

dr. Krek Ivan, stolni vikar.

KremZar Andrej, dezelne bolnice
oskrbnik.

dr. Krisper Valentin, odvetnik.

Kromar Ivan, bogoslovec.

Krulec Ivan, mestni uditelj.

dr. Kulavic Ivan, sem. ravnatelj,
prelat in stolni kanonik.

P .
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Kunc Matija, kroja¢, m. odbornik
in posestnik.

L. E, dijak.

Lassnik Peter, trgovec in posestnik,

Lavren&ié Anton, bogoslovec.

Lavrenéi¢ Josip, posestnik, itd.

Lavri¢ Mihael, trgovec in posestnik.

dr. Leben Matija, sem, profesor v
p. in & kanonik.

Ledenik Alfred, trgovec, itd.

Lederhas Ludovik, c. kr. gimn.
profesor,

Lenaréié Anton, c. kr. fin, tajnik.

Levec Franc, c. kr. real. pro-
fesor, itd.

Leviénik Albert, c. kr. v. sod.
svétnik.

Lozar Josip, trgovec.

Mabr Ferdinand, ces. svétnik, I
trg. zavoda in posestnik.

Maier Josip, m. uditelj.

dr. Majaron Danilo, odv. kandidat.

Malendek Martin, Sentpeter. Zupnik.

Maréi¢ Valentin, bogoslovec.

grof Margheri Rudolf, c. kr. vl
tajnik.

Marolt Avgust, glasovirar.

Marolt Marija, m. uditeljica.

Medi¢ o. Kallist, fr, Zupnik in vikar.

Medved Anton, bogoslovec.

Meréun Rok, nunski kaplan in
katehet.

Miku$ Anton, deZ. uradnik.

Millitz Ljudmila, L tiskarne in
posestnica.

Mlakar Anton, bogoslovec.

Modic Josip, ¢ kr. ra&. oficijal.

Moos Julija, voditeljica m. dekl. sole.

dr. Mosché Alfonz, odvetnik.

Mrak Matija, st. vikar.

Muellner Alfonz, muz. kustos, itd,

Mulaéek Franc, trg. pomoénik.

Mu$i¢ Ivan, e kr. davk, pristav.

,Narodna tiskarna®, deln, drustvo
za tisk. podjetja.

Nedeljko Franc, zav. uradnik.

Oblak Anton, bogoslovec.

Oblak Ivan, mestni kaplan.

Obreza Anton, tapetnik in posestnik.

Omejc Ferdinand, deZ blag. oficijal.

OroZen Franc, c. kr. pripr. profesor.

Oswald Franc, bogoslovec.

Ozimek o. Evstahij, franéiskan, itd,

dr. Papei Franc, odvetnik, dei.
poslanec in odbornik.

dr. pl. Pauker-Glanfeld Henrik,
st, kanonik in dekan,

Pavlin Alfonz, c. kr. gimn, profesor.

Pavlo¢i¢ Andrej, Zel. uradnik v p.
in posestnik.

Perné Franc, mestni kaplan,

Perusek Rajko, c. kr. gimn, profesor,

Pfeifer Josip, deZ tajnik.

Pirc Karol, c¢. kr. real. profesor,

Plantari¢ Josip, bogoslovec.

Pletnik Andrej, trnovski kaplan.

Plehan Ivan, bogoslovec.

Pleiweiss Karol, not. kandidat in

posestnik,

Plesko Karol, c. kr, deZ. sod. svétnik
in posestnik.

Poljanec  Alojzij, oskrbnik pris.
delavnice.

Porenta GaSpar, bogoslovec.

Potoénik Mihael, msgr., konz, svét-
nik in n. spovednik.

Povie Franc, veleposestnik, deZ. in
drZ. poslanec, itd.

Praprotnik Andrej, mestni & rav-
natelj v p., itd.

Premk Anton, c. kr. vi§ji p. kon-
trolor in posestnik.

Pretnar Franc, bogoslovec.

Pristov Ivan, bogoslovec.

Ravnihar Ludovik, c. kr. deZ, sod.
svétnik v p,

Rihar Josip, c. kr. okr. komisar.

Rihar Matej, sem. duhovnik.

Robida Ivan, mag. oficijal.

Rodé Janko, trgovec in posestnik.

Roshnik Anton, c. kr. sod. pristay
v pokoji.
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RoZnik TomaZ, bogoslovec.

Rutar Simon, c. kr. gimn. pro-
fesor, itd.

Schaschel Feliks, c. kr, vl. svétnik.

Schuendelen BoZidar, trg. poslo-
vodja.

Senckovic Andrej, c kr. gimn.
ravnatelj, m. odbornik, itd.
Sittig Theodor, c. kr. geometer,
Skaberne Avgust, trgovec, trg.
zborn. svétnik in posestnik.

»Slavec®, del. pevsko drudtvo.
dr. Smolej Gustav, c, kr, deZ. sod.
pristav,
Smolej Jakob, c. kr. deZ & nadz.
v p. in vit. Zel. krone IIL reda.
Smrekar Ivan, mestni katehet.
Smrekar Josip, sem. profesor in
konz. svétnik.
Soss Friderik, trgovec in posestnik,
+ Staudacher Ferdinand, c. kr,
gimn, profesor v p. in & kanonik,
Stegnar Feliks, c. kr, kazn. uditelj
in deZ poslanec.
Sterbenc Josip, duhovnik v p.
Sterlé Franc, nalelnik Zel. postaje.
dr. Stor Franc, odvetnik.
Stroj Alojzij, sem. duhovnik.
Svetek Anton, c. kr, rad svétnik
Swoboda Josip, lekar in izd, sode,
Sarabon Mavrilij, mestni katehet,
Sega Karol, c. kr. gimn. profesor.
Sesek Ivan, mag. tajnik.
Siska Josip, dvorni kaplan, itd.
Sola I, mestna petrazredna dedka,
Sola mestna osemrazredna dekliska,
Sorli Matija, ¢. kr. v, p. oskrbnik,
Sorn Josip, ¢. kr. gimn. profesor,
Stritof Anton, gimn, profesor.
Strukelj Ivan, bogoslovec,
Subic Ivan, ¢, kr, ravnatelj obrt,
strok, Sol in m. odbornik,
Svigelj Josip, bogoslovec.
Tauzher - Zhuber Ivana, posest-
nica, itd.
Tavéar Alojzij, ¢, kr. gimn, profesor,
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Terdina Franc, m. vodov. knjigo-
vodja,

Ti¢ Lovro, bogoslovec.

Toman Helena, posestnica.

Tomec Jakob, I. mestni komisar,

Tomsi¢ Ivan, ¢. kr. vadn, uditelj,
m. odbornik, okr. & nadzornik,
urednik, itd,

Tratnik Antonija, c. kr. vp. visj.
davk, nadz, soproga,

Tratnik Leopold, pasar,

dr, Trauner Martin, c. kr, deZ. sod,
pristay,

Travnar Josip, mestni uditelj.

Tréek Mihael, Sentpeterski kaplan,

dr. Triller Karol, odv. kandidat.

Trpin Ivan Krst., sem. dubovnik.

Trstenjak Anton, m, hran, kontrolor,

Trtnik Franc, deZ blag. kontrolor,
hisni posestnik, itd,

Tschurn Karol, bran, knjigovodja.

Turk Hugon, tov. potnik.

Utiteljsko drustvo slovensko.

Urankar Josip, bogoslovec.

Urbas Leopold, c. kr, vp. rudn,
uradnik,

T Valenta Vojteh, mestni blagajnik,

Valentinéi¢ Ignacij, gl. zast. ,Au-
strije® in ,Concordije®, m, od-
bornik, posestnik, itd,

Velkovrh Ivan, tovarnar, posestnik
in m. odbornik,

Vencajz Ivan, c. kr. dei sod.
svétnik,

VerSec Maks, gl. zast. ,Fonciere®,

Virbnik Alojzij, gimn, profesor,

Vodudek Matej, ¢, kr, gimn, profesor.

Vonéina Ivan, mag, svétnik,

Wessner Marija, mestna uditeljica,

Wester Avgustin, c. kr, gimn. prof.

Wiesthaler Franc, ¢, kr, gimn,
ravnatelj,

Zagorjan Anton, knjigotrZec.

Zarnik Ana, odvetnikova vdova.

dr. Zopanc Franc, c, kr, okr,
zdravnik, itd,




Zupanéié Anton, sem, profesor,
konz, svétnik, itd.

Zupanéi& Vilibald, c. kr, pripr. pro-
fesor in okr. §. nadzornik.

Zagar Ivan, c. in kr. stotnik.

Zakelj Friderik, c. kr. gimn, prof,
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Zitnik Ignacij, st. vikar in deZ.
poslanec.

Zumer Andrej, m, naduditelj-vodi-
telj, ¢, kr. okr. & nadzornik in
urednik, =

St, 81 4 248 = 320.

6) Okolica:

*Zupan Mihael, Zupnik v Sostrem,

Babnik Jernej, fupnik na Dobrovi,

Bavdek Helena, posestnica v Vod-
matu,

Belec Anton, klepar in posestnik
v St. Vidu,

Bizjan Franc, slikar v Zg. Sigki.

Bralno drustvo pri D. M. v Polji.

Citalnica glindko-viska.

Citalnica Sentvigka,

Citalnica Sifenska.

Deréar Martin, Zupnik in posestnik
v Preski.

Dolenec Jakob, Zupnik na Igu,

Dolinar Franc, Zupnik pri Sv. Ka-
tarini,

Erzar Matija, Zupnik na Golem.

Gams Ivan, posestnik v Loki,

Knjiznica okr. uciteljska za ljublj,
okolico,

Kobilca Ivan, Zupnik v Crnucah,

Kolar Matija, Zupnik pri D. M,
v Polji.

Malovrh Gregor, Zupnik v St, Vidu,

Mathian Jakob, gostilniéar in po-
sestnik v Zgornji Siski.

Mekinec Franc, kaplan in posest
nik v St Vidu,

Miiller Ivan, kaplan pri D, M. v Polji,
Porenta Franc, Zupnik v Sori.
Pototnik Ivan, Zupnik, itd, na
Brezovici.
Povie Franc, Jupnik na JeZici.
Praprotnik Franc, uditelj v Preski,
PrimoZi¢ Anton, pos. sin v Sostrem,
Rol‘ma Anton, slikar v Spodnji
Siski,
Skul Valentin, Zupnik pri Sv. Jakobu,
Suwa Ivan, tov, delovodja v Spodnji
Siski,
Skarjevec Ivan, slikar v Sp, Siski,
Sola ndrodna v St. Vidu,
Strukelj Franc, duhovnik v p. na
Smarni Gori.,
Sustersi¢ Gadpar, trg, in pos. na
Glincah,
Tekster Konrad, kaplan na Igu.
Tomé Marija, gost. v Sp. Siski.
Tomec Miroslav, slikar, gostilni¢ar
in posestnik v St. Vidu,
Traun Jakob, posestnik na Glincah,
Troét Franc, naduéitelj na Igu.
Zupan Ivan, kaplan na Brezovici.
Zirovnik Janko, naduditelj, itd. v
St. Vidu.
St. 1 + 39 = 40.

.

2. Dekanija Bistrica Ilirska. Poverjenik: Vese/ Jvan.

*Briniek Ivan, trgovec v Trnovem,

*Cesnik  Jurij, trgovec v Kne-
Zaku,

*Domicelj Alojzij, trgovec v Zagoriji.

#*Jenko Skender, trgovec v Tr-
novem,

*Valendi¢ Ivan, posestnik, itd, v
Trnovem,

*Vesel Ivan, dekan v Trnovem,

Bilc Ivan, duhovnik v p.

Bralno drudtvo v Zagorji.

Ferjanéi¢ Franc, kaplan v Trnovem,
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Jenko Ludovik, Zupnik v KneZaku,
Judni¢ Davorin, uéitelj v Trnovem,
dr, Kladva Ivan, c, kr, sod. pristav,
KriZaj Nikolaj, Zupnik na Premu,
MozZing Ivan, ckspozit v Harijah,

Rahné Janko, c. kr. notar.
Rudolf Alojzij, kaplan v Trnovem.
Toméi¢ Ivan, posestnik.
Zarnik Martin, naduéitelj v Tr-
novem,
St. 6 4 12 = 18.

3. Dekanija Cirknica.

a) Cirknica. Poverjenik: Kunstelj Franc.

Blaon Marija, posestnica v Be-

gunjah,
Cibasek Ivan, Zupnik pri Sv, Vidu,
Hladnik Ivan, kaplan v Cirknici.
Jan Simon, Zupnik pri Sv, Trojici,
Kunstelj Franc, dekan v Cirknici,
Kugar Franc, ekspozit v Begunjah,
Leviénik Alfonz, kaplan v Cirknici.
Milavec Josip, trg. in pos. v Cirknici,

Pogadnik Alojzij, trg,
Cirknici.

Premrov Franc, trg. in pos, v Mar-
tinjaku.

Sebenikar Matilda, posestnica na
Rakeku,

Safer Ivan, Zupnik v Grahovem,

Serko Franc, trg. in pos, v Cirknici,

St. 13.

in pos, v

b) Lo# Poverjenik: Lak Gregor.

#*Kaplenek Ivan, Zupnik na Blokah.

Citalnica v Starem Trgu.

Lah Gregor, Zupan, poftar, gostil-
ni¢ar, posestnik, itd,

dr, Neuberger Moric, deZ okr,
zdravnik,

Petsche Franc, trgovec, gostilniar
in posestnik v Starem Trgu.

Ponikvar Anton, Zupnik v Star. Trgu,

Rozina Julij, trgovec in posestnik
v Poddobu.

Sternad Ivan, Zupnik v Babnem
Polji.

Sevar Ludovik, postar, posestnik,
itd, v Novi Vasi,

Stev. 1 + 8 = o.

¢) Planina, Poverjenik: Podboj lvan.

Benedek Josip, naduéitelj,

Bernard Valentin, Zupnik v Stu-
denem,

Citalnica narodna,

Klemenc Franc, Zupnik na Uucu,

Kovica Anton, posestnik, itd.
Mayer Julij, zdravnik, itd.
Podboj Ivan, Zupnik, itd.
Repi¢ Peter, nadutitelj na Uncu,
Sarec Alojzij, kaplan.

St. o.

4. Dekanija Idrija.
a) Idrija. Poverjenik: Kos Franc.

*Obéina mestna,
*Vidmar Josip, Zupnik v Zireh,
Citalnica mestna,

Delavsko bralno drustvo.
Ferjanti¢ Jakob, Zupnik v Zavracu.
Goli Franc, trg, in posestnik,

prT—

. i o ool
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Kogej Josip, dekan, itd.

Kos Franc, trg. in posestnik.
Lapajne Franc, trg. in posestnik.
Lapajne Karolina, trg. in posestnica,
Lapajne Valentin, trg, in posestnik.
Lapajne Vinko, trgovec:
Leskovic Sebastijan, zasebnik v Sp.

Idriji,

Nemani¢ Ivan, adm, na ¥
Swoboda Karol, c. kr. ingenieur,
Sola c¢. kr. rudniska.

dr, Toplak Jakob,c. kr, sod. pristav,
Treven Valentin, trg. in posestnik,
Vonéina Franc, pom. uradnik,
Zonta Ivan, tnik v Sp. Idriji.
v 2 4+ 18 = 20,

4) Crni Vrh, Poverjenik: Lebar Fakeb.

Bukvarna farna,
Havptman Peter, kaplan,
Lebar Jakob, vikar,

Majnik Mihael, posestnik v Mrzlem
Logu.
Rudolf Gadpar, posestnik v Lomih,

St 5.

5. Dekanija Kamnik.
a) Kamnik, Poverjenik : Molnik Fosip.

#Budar Franc, trgovec in posestnik,
*Staré Alojzij, adm, na Rovi.
*Stranjska fara,
dr, Barlé¢ Josip, not, kandidat,
Bergant Luka, trgovec in posestoik,
Centi& Jernej, naduditelj-voditel],
Citalnica ndrodna.
dr, Dereani Julij, deZ. okr, zdravnik,
Drahsler Jakob, c. kr. okr. tajnik.
Fischer Franc, gost. in posestnik.
Flerin Franc, trgovec in posestnik.
Froelich Anton, gost, in posestnik.
Gornik Franc, Zupnik v Nevljah,
Grasek Janko, trgovec in posestnik,
Hajek Franc, lastnik tovarne,
Kljun Ivan, Zupnik v Sp. Tuhinji,
Kljun Matej, adm, v Zg Tuhinji,
Knj. okr, uéiteljska,
Moénik Josip, lekar, Zupan in po-
sestnik.
Molj Ivan, Zupnik v Stranjah,

Murnik Ivan, trgovec in posestnik,
Novak Martin, c. kr. postar.
Oblak Ivan, dekan, '
Pintar Anton, trgovec.

Podboj Alojzij, c. kr. davk. pristav,
Polec Julij, ¢, kr, okr. sodnik, itd.
Rode Josip, posestnik.

Sadnikar Josip, c. kr. okr. Zivino-
zdravnik, :
dr, Schmidinger Karol, c¢. kr, no-

tar, itd,
Staré Julij, tovarnar in posestnik.
Stelé Ivan, posestnik,
Stenovec Anton, Zupnik na Selih,
Stiasny Ludovik, mestni ucitelj.
Strel Franc, nad, postaje.
dr. Temniker Valentin, odvetnik.
Vremsak Alojzij, ob&. tajnik,
dr, Zbadnik Franc, c. kr. okrajni

komisar,

§t. 3 + 34 =31

%) Brdo. Poverjenik: Kersnik Fanko.

#*Jarc Jernej, Zupnik v Dolu, *Rozi¢ Alojzij, Zupnik v KraSnji.
¥Kersnik Janko, c. kr. notar, velepo-  Bizjan Ivan, Zupnik na Brdu,
sestnik, deZ, poslanec,itd, na Brdu,

Detelja Karol, trg. in pos. v Dobu, X
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Kalan Ivan, kaplan v Dolu,
Marolt Franc, uéitelj na Brdu,
Novak Josip, kaplan v Dobu,

dr, Pekolj Ivan, c, kr. okr, sodnik,
Sadar Vendelin, uditelj v Ihanu,
Strupi Jakob, benef. na Goridici,
Skofic Jurij, Zupan in pos. v St. Vidu.
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Skufca Ludovik, Zupnik v Blagovici.
Slakar Ivan, zupnik v St. Gothardu,
Vidic Maks, c. kr. sod. pristay,
Vilarjeva Polonica v Dobu,
Zorko Matija, ¢, kr. c. uradnik v
Lukovici,
St. 3 4+ 14 =17.

¢) Komenda-Mengis, Poverjenik: Mejad Andrej.

Bralno drudtvo v Mengisu,
Kos Mihael, uéitelj v Homen,
Letnar Lovro, naduéitelj in c. kr,
okr, 5. nadzornik v Mengisu,
Levec Ivan, Zupan, posestnik, itd,
v Mengiu,

Mejaé Andrej, trgovee, itd, v Ko-
mendi.

Mesner Josip, naduditelj v Komendi.

Paternost Henr., uéitelj v Radomljah,

Svetlin  Andrej, posestnik, itd, v
Komendi,

Solske sestre v Repnjah.

Vrhovsek Franc, kaplan v Ko-
mendi,

Zaletel Leopold, kaplan v Mengisu.

Zorec Ivan, Zupnik v Mengidu,

St. 12,

6. Dekanija Kodevje. Poverjenik: Komljanec Ilvan.

*Loviin Simon, Zupnik pri Fari

Beréi¢ Peter, adm, v Starem lLogu.

Gerzin Matija, Zupnik pri Fari.

Komljanec Ivan, ¢, kr, gimn, pro-
fesor,

Krese Josip, dekan.

Kunauer Ivan, Zupnik v Polomu.
Loviin Ivan, mestni kaplan.
Reven Frandiska, c. kr. davk. kontr,
soproga.
Steska Viktor, mestni kaplan,
St. 14+ 8=0.

7. Dekanija Kranj.
a) Kranj. Poverjenik: Sawnik Karol.

*Bartol Baltazar, Zupnik v p. v
Cerkljah,

*Debeljak Ivan, Zupnik v Pred-
dvoru.

*Globoénik Edvard, zdravaik v
Cerkljah,

*Majdi¢ Vinko, tovarnar in po-
sestnik.

*MeZnarec Anton, dekan, itd.

*Omersa Frane, trgovec, posest-
nik, itd.

*Prevec Valentin, posestnik, itd,

*Ross Matej, trgovec.

*Sajovic Ferdinand, trgovec.

*Savnik Karol, lekar, Zupan, po-
sestnik, itd.

*Urban&i¢ Alojzija, gradéakinja na
Turnu,

*Zuick Franc, c. kr. vigji ingenieur.

Birek Franc, mestni kaplan,

T Blagné Anton, posestnik v
Jurji.

Bohinc Ivan, priv. uradnik.

Bralno drudtvo slovensko.



Bregant Mihael, nadud, v Smartnem,

Brodnik Anton, kaplan v Smartnem,

Citalnica ndrodna,

Dolenc Franc, trgovec in posestnik.

Dolinar Josip, uéitelj v Mavéicah.

DolZan Ivan, Zupnik v Trsteniku,

Florijan Karol, zasebnik.

Globo¢nik Viktor, ¢, kr. notar, itd,

+ Gregori¢ Ignacij, Zupnik v Trste-
niku.

Hacin Ivan, posestnik v Cesnjevku.

Hocevar Jakob, mag. pharm., trg.
in pos. v Zg. Berniku,

Karlin Ivan, Zupnik v Smiedniku.

Kavénik Ivan, c. kr. sod. pristav.

Knjiznica okr. uéiteljska.

Kosir Franc, kaplan v Smledniku.

Kréon Josip, Zupnik in duh, svétnik
v Predosljih,

Krek Frane, kaplan v Cerkljah.

Krisper Rajmund, trgovec in po-
sestnik.

Krzi¢ Josip, posestnik v Trbojah.
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Kukelj Anton, Zupnik v St. Jurji.
Mali Anton, kaplan v Podbrezji.
Mauring Ivan, mestni kaplan.
Mayr Peter ml, gost. in posestnik.
Nemec Anton, kaplan v St. Jurji.
Pavli¢ Ivan, kaplan v Cerkljah.
Pavlin Alojzij, trg.in pos. v Podbrezji.
Pavlin Franc, c. kr.ing. in posestnik.
Pavéler TomaZ ml, trg. in posestnik.
Pirc Ciril, trgovec in posestnik,
PreZelj Matej, Zupnik v Mavéicah,
Rakove Ivan, zasebnik.
Robi¢ Simon, adm. na Senturski
Gori,
Romé Frane, #upnik v Naklem.
Stari¢ Josip, c. kr. sod. pristav.
dr. Savnik Edvard, c. kr. okr,
zdravnik.
dr. Stempihar Valentin, odvetnik.
Tavéar Franc, ckspozit v Besnici.
Traven Josip, uditelj v Naklem.
Zupanc Ignacij, kaplan v Predosljih.
St. 12 4+ 43 = 35.

&) ‘I'rzi&. Poverjenik: Spma’al Frane.

Ahadi¢ Leopold, tovarnar,
Albrecht Luka, uéitelj pri Sv. Ani.
Bralno drudtvo slovensko.

Jelenc Ivan, trgovece.

Kmet Andrej, uéitelj.

Loncar Peter, carinar,

Omersa Ivan, trgovec.

Pekovec Josip, adm. v Lomu.

Spendal Frane, Zupnik.

Wruss Josip, kaplan,

Zerjov Gregor, c. kr. Oké; sodnik.
Gy

8. Dekanija Leskovec.
a) Kriko. Poverjenik: Gadrsek Franc.

*KnjiZznica okr. uditeljska.
Bezlaj Josip, medé. uditelj in c. kr.
okr. Solski nadzornik,

Gabréek Franc, naduéitelj-vodja in
c. kr. okr. Solski nadzornik,
Gregori¢ Franc, gost. in posestnik,
Gregorin Alojzij, c. kr. okr. sodnik,

Hotevar Ivan, not. kandidat,

Kalan Janko, ¢ kr. davk, nad-
zornik.

dr, Kersnik Josip, ¢ kr. okr,
zdravnik.

Knavs Ivan, mestni vikar,

Lapajne Ivan, vodja mesé. Sole.

dr, Mencinger [van, odvetnik in
posestnik.
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Pfeifer Viljem, drZ. in deZ. poslanec,
Zupan, posestnik, itd.
dr. Putko Jurij, c¢. k. notar,
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dr. Romih TomaZ? mesé, uditelj,

Rozman Florijan, mestni uéitelj.

Weiglein Henrik, c. kr, okr. glavar,
St .1 + 15 == 16.

5) Leskovec. Poverjenik: dr. Sterbenc Furi).

*Grivic Franc, kaplan v Leskoveu,
*Sola ljudska v g:. Jerneji.
*dr. Sterbenc Jurij, dekan, itd.
*Strobelj Franc, v St. Jerneji,
Bojanec Anton, kaplan v Skocijanu.
Brulec Franc, Zupnik v Dolini.
Dolinar Ivan, Zupnik na Raki
Dolinar Mijo, trgovec v Dolini,
Fettich-Frankheim Anton, Zupnik
v St. Jerneji.
Gabri¢ Anton, adm, v Cerkljah,
Lavrenti¢ Ivan, Zupnik v Bostajnu,

Lavri¢ Matija, Zupnik na Studencu,
Maurer Gadpar, posestnik na Raki.
Ogrin Peter, Zupnik pri Sv, Duhu,
Piber Ivan, kaplan v St Jerneji.
Smolnikar Luka, kaplan v Sko-
cijanu,
Smid Anton, kaplan v Leskovcu,
Sola trirazredna v Leskoveu.
Varl TomaZ, kaplan na Raki,
Vovk Ivan, Zupnik v p, itd. v
St. Jerneji,
St. 4 4 16 = 20.

¢) Kostanjevica, Poverjenik: Pavlid Damijan.

Abram Lavoslav, naduditelj.
Bralno drudtvo v Kostanjevici,
Hudovernik Aleksander, c. kr, notar.
Hudovernik Janko, not. kandidat,

Novak Mihael, c. kr, okr, sodnik.
Pavli¢ Damijan, mestni Zupnik,
Pavli¢ Kozma, Zupnik v KriZevem,
dr. Wurner Josip, deZ okr, zgravnik.
t. 8.

9. Dekanija Litija.
a) Litija. Poverjenik: Swvetec Luka.

*Nabernik Ivan, c, kr, okr. sodnik.
*Sajé Mihael, Zupnik v Stangi.
*Svetec Luka, c. kr. notar, deZ
poslanec, posestnik, itd,
pl. Andriolli Viktor, c. kr. davk.
kontrolor.
Golmajer Josip, Zupnik v Javorji.
Grill Matija, c, kr. okr. glavar,
Hrovat Mihael, kaplan v Smartnem.
Jeloénik Anton, tov. knmjigovodja.
Jeretin Martin, c. kr. okr, tajnik,
Knjiznica okrajna uéiteljska.

Molek Martin, Zupnik na Savi,

dr. Pavlié Ignacij, c. kr. okrajni
zdravnik,

Podkrajsek Franc, nal. postaje na
Savi,

Ravnikar Jernej, naducitelj.

Rus Jakob, dekan v Smartnem.

Vonéina Valentin, c. kr. sod. kan-
celist.

Zdrazba Ivan, Zupnik na PreZganii,

Zupan¢ié Jernej, duhovnik v p,

S 3 + 15 =18.

b) Radece. Poverjenik: Zagorjan Ivan.

#*Krisper Valentin, tovarnar in po-
sestnik.

Gmeiner Karol, Zupnik v Sirji.
Levee Ivan, naduditelj.
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Ramové Andrej, Zupnik v Svibnem,
Slanec Franc, uditelj.

Zagorjan Ivan, Zupnik.

Vidergar Ivan, Zupnik v St Jurji,

St. 1 +6=7.

ro. Dekanija Loka.
a) Loka, Poverjenik: Kosul Matej.

*KoZuh Matej, dekan, itd. v Stari
Loki.

dr. Arko Anton, deZ. okr. zdravnik.

Bralno drustvo v Skofji Loki,

Citalnica ndrodna.

pl. Garzarolli Frane, c, kr. okr.sod,
pristav,

Klobovs Ivan, ¢, in kr. voj. duhovnik.

Len¢ek Niko, c. kr. notar,
Miku§ Franc, c. kr. okr, sodnik.
Peterlin PrimoZ, adm. pri Sv, Le-
nartu,
Pokorn Franc, kaplan v Stari Loki.
RoZman Lovro, ekspozit v Zabnici.
+ dr. Skofic Franc, c. kr. okr. sodnik.
Toma#i& Ivan, mestni Zupnik.
St 14 12 =13

b) Selca. Poverjenik: Susnik Ivan.

*Tudek Gregor, posestnik na Mar-
tinjem Vrhu,

Boneelj Franc, Zupnik v DraZgodih.

Bralno drustvo v Selcih,

Jamnik Anton, Zupnik v Sorici.

Klop&i¢ Franc, duh. pomoénik.

Kosmelj Luka, pos. v Zeleznikih.

Mrak Jakob, Zupnik v Zeleznikih.
Rihar Franc, kaplan v Zeleznikih.
Susnik Ivan, Zupnik-kanonik v Selcih.
Slibar Frane, trgovec in posestnik.
Vavpetié Ivan, kaplan v Selcib,
Veja Maks, Zupnik v Bukoviici,
Verhunec Ivan, posestnik.

14+ 12 =13

¢) Trata, Poverjenik: Petrovii Franc.

#Debeljakova hifa v Poljanah.

#Dolinar Ivan, Zupnik v p. na Trati.

Cirman Anton, naduditelj v Po-
ljanah,

Dolinar Anton, adm, v Ludini,

Hromec Ivan, adm, v Novi Oslici.

Justin BlaZ, adm. v p.

Knific Luka, naducitelj na Trati.

Kregar Franc, provizor v Javorji.
Petrovéi¢ Franc, Zupnik na Trati,
Pintar Matej, provizor v St Oslici.
Pokorn Jakob, kaplan v Poljanah,
8. 2 4+ 9= 11.

1. Dekanija Metlika.
a) Crnomelj. Poverjenik: Kupljen Anton.

*Koenig Jurij, Zupnik na Vinici,

Hribar Anton, kaplan na Vinici,

Juvanec Frane, ucitelj na Vrhu.

Kadunec Matija, Zupnik v Preloki,

dr. Kaisersberger A., c. kr. okr.
zdravnik.

Klemenci¢ Mihael, mestni kaplan.
KnjiZznica okrajna uditeljska.
Kramari¢ Josip, adm, na Vrhu.
Kunc Avgust, posestnik.

Kupljen Anton, ¢. kr. notar,
Mohar Peter, Zupnik v Dragatudu.

18
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Novak Matija, mestni kaplan.
ReZek Peter, Zupnik v St. Trgu.
Schweiger Janko, posestnik,

Letopis Matice Slovenske.

$a£elj Ivan, Zupnik v Adledidih,
Sola farna v_Starem Trgu.
St. 1 4 15 = 16.

b) Metlika. Poverjenik: Nawvratil Anton.

*Stariha Jakob, dekan v p., itd.
Ales Anton, dekan v Semicu.
Bulovec Mihael, kaplan v Semicu.
Citalnica ndrodna.

Dovgan Franc, prodt n. reda.
Gudtin Franc, posestnik

Hayne Edvard, c. kr. davkar.
Kessler Alojzij, c. kr. sod. pristay.
Medved Anton, kaplan v Semicu
Navratil Anton, zasebnik.

Premer Ignacij, posestnik.
Prosenik Anton, trgovec.

Romé Josip, Zupnik n. reda v
Podzemlji.

Schweiger Franc,Zupnik na Radovici.

Stajer Franc, c. kr. notar.

Sola ljudska v Semiéu.

$ola mestna v Metliki.

Sola ndrodna na Radovici.

Vidovi¢ Anton, Zupnik v Kamenju,

Vuksinic Davorin, Zupan v Ra-
dovicih.

Zabukovec Ivan, mestni kaplan,

Zakrajsek Ivan, mestni kaplan.

St 1 + 21 =32,

12. Dekanija Moravée. Poverjenik: Kajdiz Tomas.

*Presa Josip, Zupnik v Peceh.

Bernik Valentin, benef. v Vrhpolji.

Breé Anton, Zupnik v St Lam-
brehtu.

Cesenj Andrej, kaplan.

Hiersche Franc, kaplan v Zagorji.

13. Dekanija Novo Mesto.

*Babnik Ivan, Zupnik v Toplicah.

*dr. Gestrin Karol, c. kr. okr, sod,
svétnik.

*Kréon Anton, Zupnik v Smarjeti.

*dr. Vojska Andrej, c. kr. okr.
sod. svétnik.

*Vrhovec Ivan, ¢. kr. gimn. profesor.

Bergant Valentin, fupnik v Brus-
nicah,

Berlec Franc, c. kr. Zand. nad-
straznik.

Borétoer Josip, Zupnik v St, Petru,

Citalnica ndrodna.

dr. Detela Fr., c. kr. gimn. ravnatelj.

KajdiZ TomaZ, dekan, itd.
Kepec Franc, adm. v Ceénjicnh.
Medved Matija, trg. in posestnik
v Zagorji,
Toman Janko, naduditelj.
Zelnik Josip, adm. v Cemseniku,
St. 14 9 = 10,

Poverjenik: Poljanee lvan.

Dopler Alojzij, c. kr. sod. kancelist.

Dovi¢ Ivan, Zupnik v Mirni Peéi

Einspieler TomaZ, c. kr, okr. sod.
tajnik.

Fajdiga Ignacij, c. kr. gimn. profesor.

Fon Ivan, c. kr. gimn, profesor.

Franti$kanski samostan.

Frank Rihard, kanonik,

Hoéevar Josip, kanonik.

Hrovat o, Florentin, gvardijan in
ravnatelj m. 1j. Soli.

Jagodi¢ Franc, c. kr. avskultant,

Kastelic Franc, trgovec,

KnjiZnica gimnazijska.
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KnjiZnica okr. uditeljska.

K. L B, dijak.

Krajec Ivan, lastnik tiskarne.

dr. Kraut Stefan, c. kr. avskultant.

dr. Marinko Josip, c¢. kr. gimn.
profesor, itd.

Mohar Martin, ¢. kr. vodja sod.
pom. uradov,

Novak Franc, ¢. kr. gimn. profesor.

Okoren Martin, markér.

Pec Viljelmina, uéiteljica,

Perko Franc, Zupan in trgovec,

Petelin Martin, c. kr. gimn, profesor,

Pintar Luka, ¢, kr. gimn. profesor
in okr. Solski nadzornik.

Plevane¢ Ivan, Jupnik v Soteski.

dr. Pogek Frane, c. kr, avskultant,

Poljanec Ivan, c.kr. gimn. profesor,

Porenta Jakob, Zupnik v Stopicah.

dr. Poznik Albin, c. kr. notar, itd,

dr. Prevec Franc, odv. kandidat.

Rogina Anton, ¢ kr. avskultant.

Rohrman Viljem, vin, uditelj na
Grmu,

Skal¢ Otmar, c. kr. okr. Zivino-
zdravnik.

pl. Sladovi¢ Simon, lekar.

dr, Slanc Karol, odvetnik.

Suhat Matej, c. kr. gimn. profesor.

dr. Segula Jakob, odvetnik.

Smidovnik Anton, Zupnik v Predini,

Suklje Franc, c. kr. gimn. profesor,
dri in deZ poslanec,

Turk o. Efrem, franéiskan.

Urh Peter, prodt, itd.

Vindisar Viljem, franéiskan,

Virant Anton, trgovec.

Zavodnik Feliks, st. vikar.

Zgur Anton, Zupnik pri Beli Cerkvi.

S s + 50 = 35.

14. Dekanija Postojina.

a) Postojina. Poverjenik: Hofstctter lvan.

Arko Franc, posestnik,

Bezeljak Pavl, c. kr. notar.

Bilc Anton, odv, koncipijent.

Brefar Josip, kaplan.

Citalnica ndrodna.

Ditrich Anton, trgovec,

Gaspari Ferdinand, c. kr. okr. Zivino-
zdravnik,

Hofstetter Ivan, dekan, & kano-
nik, itd.

Jurca Franc, trgovec.

KnjiZnica okr. uéiteljska.

Kraigher Alojzij, trgovec.
Kraigher Jurij, trgovec v Hrasah.
Kraigher Peter, trgovec.
Lapajne Stefan, ¢, kr. okr. komisar.
Loné&ar Ivan, c. kr. davk. nadzornik.
Pfeifer Jurij, c. kr. fin. str. komisar.
Puc Alojzij, Zupnik v Hrenovicah,
Seber Rihard, lastnik tiskarne.
Vigi¢ Friderik, nadifupan, gostil-
niéar in posestnik.
Vodopivec Anton, c¢. kr. postar.
Vranéie Ivan, nal Zel, postaje,
t. 21,

b) Senoiece. Poverjenik: Okorn [gnacij.

*Obéina razdrika.

Jakelj Valentin, kaplan,

Kavéi¢ Hinko, posestnik, nadZupan
in deZ poslanec na Razdrtem.

Kobal Bogdan, c. kr. okr. sodnik,

Mik$ Ivan, ekspozit v Razdrtem.

Okorn Ignacij, Zupnik.

Omahen Gustav, c¢. kr. notar.
Susa Anton, trgovec,

Sufa Franc, posestnik.

Skerjanec Ivan, Zupnik v Vremah.

Zelen Josip, g)osestilk.
St. 1 4 10 = I1.
18*
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¢) St. Peter. Poverjenik: Sitar Matej.

*Bole Martin, profesor na Ruskem,
*Sajovic Ivan, Zupnik in duh svétnik
v Slavini.
Bajec Jakob, ekspozit v Smihelu.
Dekleva Franc, trgovec v Slavini.
Jaks Franc, posestnik v St. Petru.
Jemec Anton, ekspozit v Suhorji.
Korosec Franc, gost. in posestnik.

Kovaé Anton, Zel. gostilniéar.

Krizaj Franc, tovarnar,

Lavrenc¢ié Andrej, posestnik.

Lesar Ivan, kaplan v Slavini.

Medica Matej, tovarnar.

Sitar Matej, kurat.

Spilar Ludovik, pos. sin.

Torkar Matija, Zupnik v Kosani.
§t. 2 4+ 1 3 == 15.

15. Dekanija Radovljica.
a) Radovljica. Poverjenik: Roblek Aleks.

*Bernik Lovro, Zupnik v p.
AZman Josip, uditelj na Breznici.
Bric Ivan, c. kr. okr. sodnik.
Bulovec Ivan, trgovec in posestnik.
Butali¢ Jakob, c. kr. sod. kancelist,
Carman Franc, c. in kr. voj. kurat
v p. itd. na Otoku.
Ferk Ernst, c. kr, sod. pristav,
Fertin Ignacij, kurat v Begunjah.
Homann Friderik, trg. in posestnik,
Kacar Ivan, mestni kaplan.

Klinar Matija, gost. in posestnik.

KnjiZnica okr. uditeljska.

Kumer Franc, Zupnik v Mojsnjah.

Novak Ivan, mestni Zupnik.

Pollak Josip, ¢. kr, okr. komisar.

Potoénik TomaZ, Zupnik na Breznici,

Roblek Aleks, lekar, Zupan in po-

sestnik,

Teran Ivan, Zupnik v Ljubnem,

Vurnik Ivan, podobar in posestnik.
St. 1 + 18 = 19.

&) Bled. Poverjenik: Rus Franc.

*baron Schwegel Josip, velepo-
sestnik, itd. itd.

AZman Ivan, Zupnik v Gorjah,

Berlic Ivan, Zupnik na Boh, Beli

Bralno drudtvo v Gorjah.

Hudovernik Anton, gost. in po-
sestnik.

Jan Vincenc, pos. v Sp. Gorjah,

Jekler Josip, gostilnidar,

dr, Klimek Emil, zdravnik,

Peternel Jakob, Zupan, itd,

Pristov Josip, kaplan v Gorjah,
Razbordek Josip, dekan.
Rus Franc, naduditelj.
Schrey Rihard, c. kr. postar, itd
Skumavec Lovro, pos. v Zg. Lazih.
Sterle Terezija, uditeljica v Gorjah,
Trojar Ivan, naduéitelj v p., itd.
Vrhunee Andrej, posestnik.
Zirovnik Josip, naduéitelj v Gorjah,
Zumer Jakob, Zupan in pos. v Gorjah,
. I+ 18 =19,

¢) Bohinj. Poverjenik: Mesar lfvan.

Cekal Ferdinand, kaplan na Bi-
strici,
Medié¢ Josip, naduéitelj na Bistrici.

Mesar Ivan, Zupnik, duh. svétnik
in deZ poslanec.

Payer Anton, adm. na Koprivniku.
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Rihteri¢ Ivan, naduéitelj v Srednji
Vasi.
Zarnik Matija, upnik v Srednji Vasi,

277

Zelezny Alojzij, kaplan v Srednji

Vasi,

St. 7.

d) JeseniceKranjska Gora. Poverjenik: Kersid Jvan.

Aljaz Jakob, Zupnik na Dolgem.

Andolick Franc, ¢ kr. okme sodnik
v Kranjski Gori.

AZman Simon, Zupnik v Beli Peéi.

Bregar Josip, naduditelj v Kranjski
Gori.

Fasan Rudolf, nadgozdar na Ja
vorniku,

Kerdi& Ivan, Zupnik na Jesenicah.
Korodec Josip, ucitelj na Jesenicah.
Matjan Jakob, kaplan na Jesenicah.
Robi¢ Matija, rud. uradnik na Savi.
Treven Anton, trgovec in posestnik
na Savi.
Turk Avgust, Zupnik na Kor. Beli,
R & <

¢) Dobrava. Poverjenik: Aljaniié Valentin.

Aljan¢i¢é Valentin, Zupnik na Do-
bravi.

Gilly Peter, c. kr, podtar v Kropi.

pl. Kapus Adolf, c. kr. postar,
posestnik, itd. v Kamni Gorici.

+ Lavtar Valentin, benef. v Kropi,

Megusar Jurij, trgovec v Kropi.

Pesjak Mihael, trg. in pos. v Kamni
Gorici.

Pogafnik Josip, c. kr. postar v
Podnartu,
Rojina Franc,

bravi,
Verbajs Anton, Zupnik v Kamni
Gorici.
Zupan brata, orglj. mojstra v Kamni
Gorici,

ucitelj na Do-

St: 10: '

16. Dekanija Ribnica.

a) Ribnica. Poverjenik: Povie Martin.

*Kljunova hisa v Slatniku,?)
#Lesarjeva hifa v Hrovacah.?)
*Lesarjeva hifa v Sudji.’)
*Loviin Marija, posestnica v Jur-
jevici,
Brencé Ivan, Zupnik pri Sv, Gregorji.
Drobni¢ Jurij, Zupan v SodraZici,
Fajdiga Franc, trgovec v SodraZici.
Fik Franc, kaplan v Ribnici.
Jaklié Josip, Zupnik v Dolenji Vasi.
Kadunec Frane, adm. v Dragi.

Knjiznica okr. uditeljska,
Merher Josip, trg. v Dolenji Vasi.
Oberstar Josip, strugar v SodraZici,
Povée Martin, dekan, itd. v Ribnici.
Prijatelj Matija, Zupnik v Strugah,
Toméié Stefan, naduéitelj v Ribnici.
Visnikar Franc, c. kr. okr. sodnik
in deZ poslanec v Ribnici.
Voglar Josip, Zupnik v SodraZici.
Vrbi¢ Mihael, uéitelj v Ribnici,
Zakrajéek Franc, kaplan v Ribnici.
St. 4 + 16 = 20.

1) po Mariji Kljun, posestnici v Slatniku (7 20. marcija 1875).
¢) po Ivanu Lesarju, posestniku v Hrovacah (+ 7. aprila 1888)
%) po Martinu Lesarju, posestniku v Sudji (+ 20, februvarija 1867),



278 Letopis Matice Slovenske,

6) Velike La&&e. Poverjenik: Suflaj Daniel.

Cerar Ivan, uéitelj v Skocijanu,

Cuk Julij, kaplan v Dobrepoljah.

Globoénik Janko, c. kr, notar,

Hoc&evar Matija, Zupan, podtar in
posestnik.

Kosec Jernej, zupnik v Skocijanu.

LavtiZar Mihael, Zupnik na Robu,

Pesec Franc, kaplan

Sudnik Franc, sod. sluga.

$koﬁc Josip, c. kr. sod, pristav.

Suflaj Daniel, ¢. kr. okr. sodnik.
t. 10,

17. Dekanija smame
a) Smarije. Poverjenik: Drobnid Andrej.

Borétnik Ivan, naduditelj.

Bralno drustvo v Smariji.

Drobni¢ Andrej, dekan, itd.

Maredi¢ Franc, #Zupnik v Lipo-
glavu,

Ogorelec Vinko, posestnik in deZ.
poslanec v Lipoglavu,
Pipan Andrej, Zupnik na Polici.
Rozman Marija, trgovka.
Urbanija Lovro, Zupnik vSZalini.
t. 8.

b) Zatitina. Poverjenik: Fendi& Alojziy.

Cebadek Ivan, kaplan v St Vidu.
Gregorié Josip, kaplan v Viénji Gori.
Jaklié Stefan, Zupnik v St Vidu.
Jenti¢ Alojzij, c. k. okr. sodnik,
Konéina Ivan, trgovec in posestnik
"~ v Gorenji Vasi.

 Lukan Jakob, zdravnik v St. Vidu.

Pirnat Stanko, c. kr. notar.

Podobnik Franc, odv. kandidat in
posestnik,

Pristov Simon, benef, v St Vidu.

St o.

18. Dekanija Trebnje.

a) Trebnje. Poverjenik: —

Avsec Franc, kaplan.

Benkovi¢ Josip, kaplan v Dober-
ni¢ah.

Bratkovié Kazimir, ¢, kr. notar,

Golia Ljudevit, c. kr, okr, sodnik,

+ Holevar Anton, Zupnik pri Sv.
Lovrencu.

Hofer Karol, zupnik v Catelu.

Ilovski Albin, kaplan na Mirni,
Jarc Franc, Zupnik na Mirni.
Jerse Alojzij, naducitelj v Trebnjem.
Mervec Ivan, Zupnik v St Rupertu,
Miklav&i¢é Zalika, c, kr, poétarica
pri Sv, KriZu.

Nagodé Ivan, adm, v Trebnjem.
Toméi¢ Franc, uradnik.

8t 13.

4) Mokronog. Poverjenik: Virant Ivan.

Barbo Mihael, Zupnik v Trebelnem.
Globelnik Ivan, kaplan priSv, Trojici.
Gréar Josip, Zupnik pri Sv. Trojici.
Pogadar Josip, c. kr. sod. kancelist,

Rohrman Josip, not. koncipijent,
Rozina Viktor, c. kr. notar,
Sircel Rozalija, trg. soproga.
Virant Ivan, Zupnik,

St. 8,

YT TR T Py e -y
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19. Dekanija Vipava. Poverjenik: Erjavec Matija.

*Erjavec Matija, dekan, itd.
*Kavéié Frane, c. kr. poStar in
posestnik v St. Vidu,
*Nakus Josip, Zupnik, itd. na Planini,
Arko Mihael, Zupnik v Sturiji,
Bisail Alojzija, uiteljica v Vipavi.
BoZi¢ Ivan, posestnik v Podragi.
Citalnica kmetijska v Podragi.
Citalnica ndrodna v Vipavi.
Dejak Hinko, Zupnik v Vrhpolji.
Demdar Ivan, Jupnik v St. Vidu.
Dolenc Rudolf, uéitelj v Podragi.
Habe Josip, posestnik na Gocah.
Hladnik Ivan, Zupnik pa Godcah.
dr, Kenda Josip, okr. zdravnik.

Klobus Valentin, Zupnik na Slapu.
KnjiZznica okrajna uéiteljska.
Ko#elj Mihael, Zupnik na Podkraji.
grof Lanthieri Karol, graiéak, itd.
Lavrendi¢ Matej, posestnik in deZ.
poslanee v Vrhpolji.
Lenasi Anton, Zupnik na Colu,
Lukanec Josip, benef. v Lozicah.
Primo#ié Jernej, Zupnik v Vrab&ah.
Rajéevi¢ Franc, kaplan v Vipavi,
Rudolf Ivan, uéitelj v Vrabéah,
Semenié Ivan, posestnik v Podragi,
Silvester Franc, trgovec v Vipavi,
Skvaréa Ivan, Zupnik v Budanjah.
St 3+ 24 = 27.

20. Dekanija Vrhnika.
a) Vrhnika. Poverjenik: Koprivnikar Ivan.

#Bohinjec Peter, kaplan na Vrhniki.
*Kotnikova hifa v Verdu,
Bralno drudtvo v Polhovem Gradeu,
Citalnica ndrodna na Vrhniki.
Dolinar Frane, Zupnik v Horjulu,
Gruden Ivan, c, kr. davkar v p. itd,
Hotevar “ Anton, Zupnik pri Sv.
Jostu.
Jeloviek Gabrijel, trgovee, Zupan
in posestnik,
Katolisko drudtvo rok. pomoé&nikov.
Komotar Anton, c. kr. notar.

Koprivnikar Ivan, dekan, itd.
Laznik Josip, Zupnik v Polhovem
Gradcu,

Lenartié Josip, veleposestnik, itd.

Levstik Vinko, naducitelj.

Petrié Marija, velepos. héi

Sega Ivan, Zupnik v Podlipi.

Skofic Josip, #upnik v Zaplani,

Toméié Ivan, usnjar in posestnik.

Vidic Ivana, uciteljica.

Volk Ivan, kaplan v Polh. Gradcu.

Vonéa Anton, kurat v Belkah.
St 2 + 19 = 21.

&) Borovnica. Poverjenik: Oblak lvan.

*Oblak Ivan, Zupnik v Borovnici.
Boritnik Franc, c. kr. profesor v
Dubrovniku,

Krzié Josip, posestnik.

Papler Frane, naduditelj.
Podobnik Ignacij, Zupnik v Preserji.
Rozman Jurij, Zupnik v Rakitni.
Schiffrer Ludovik, kaplan,

Stev, 1 + 6 = 7.

¢) Logatec. Poverjenik: Rebnikar Vojteh.

Belar Josip, #zupnik v Rovtih.
Bergant Lovro, Zupnik.
Bralno drustvo v Sp. Logatcu.

Bralno druftvo v Zg. Logatcu.
De Gleria Anton, trgovec.
Gruntar Ignacij, c. kr notar.
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Jegli¢é Josip, c. kr. davkar.

Kavéi¢ Gadpar, posestnik v Rovtih,

Kette Vojteh, ingenieur,

KnjiZnica okrajna uciteljska.

Lapuch Josip, zasebnik.

Leiler Franc, not. uradnik,

Leviénik Valentin, ¢, kr. vidji davk,
nadzornik.

Mulley Adolf, c. kr, poStar in po-
sestnik,

21. Dekanija zuiemperk.

*Strucelj Jurij, c. kr. okr, sodnik.
Bezek Rupert, c. kr. notar,
Bogolin Mihael, i.ugnik v Ajdovici,
Bralno drustvo v ZuZemperku,
Kljuéevitek Ignacij, Zupnik v Smi-
helu,

Lavrié Josip, Zupnik v Ambrusu,
Povée Henrik, kaplan na Krki.

Letopis Matice Slovenske,

Nadilo Avgust, zasebnik.

Petri¢ Martin, posestnik.

Ravnihar Aleks., c. kr, sod. pristav.

Ribnikar Vojteh, naduéitelj, itd.

Sakser Ivan, Zupnik v Hoteder$ici,

Sicherl Ivan, trgovec in posestnik

Smolé Josip, posestnik.

dr. Sterger Staftko, c. kr. okrajni

zdravnik.

Tollazzi TomaZ, trg. in tnik.

S 13

Poverjenik: Tavéar Milael.

Sencar Josip, c. kr. sod. pristav,
Sinkovec Avgust, kaplan.
Tavéar Mihael, dekan, itd.
Zbasnik Franc, Zupnik v Hinjah.
Zupanéi¢ Ivan, Zupnik v Topli

Rebri.
Zagar Josip, kaplan v Hinjah,

t. I 4 12=13.

Il. Lavantinska Skofija.
1. Dekanija Bistrica Slovenska. Poverjenik: Hajsek Anton.

*Hajiek Anton, dekan, itd,

*Ratej Franc, c. kr. notar.

Bizjak Vinko, Zupnik v Laporji.

Brezovick Davorin, Zupnik pri Sv,
Martinu.

Cernel® Franc, uéitelj v Crﬁnjevcu.

Hebar Franc, Zupnik v Studenicah.

HerZi¢ Josip, Zupnik v Sp. Polskavi.

Hytrek Adolf, spiritual v Stu-
denicah.

JanZekovi¢ Vid, kaplan v Poli
canah.

Jerman Ivan, ob&, predstojnik v
Makolah,

Kansky Janko, kaplan v Makolah.

Lenart Janko, Zupnik v Policanah,

2. Dekanija Braslovée.

*Balon Anton, Zupnik, itd. na

Vranskem.

Lendovsek Mihael, Zupnik, itd. v
Makolah.

Mahor Feliks, uéitelj v Makolah.

Mojzidck Anton, kaplan v Poli-
Canah,

Pete Ivan, c. kr. Zand. vodja na
Ptujski Gori.

Rom Ignacij, kaplan.

Sattler Martin, Zupnik v Manjs-
bregu.

Stanjko Ivan, Zupnik v Htinju,

Stiploviek Valentin, Zupnik v Loéah,

Skerjanc Rok, naduditelj v Makolah.

Tajek Jakob, kaplan.

Tominc BlaZ, uéitelj v Crednjeveu.

Zekar Martin, kaplan v Manjibregu,

St. 2 + 22 = 24.

Poverjenik: Balon Anton

*PodruZnica kmetijska,
Bralno drustvo v St, Jurji.
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Citalnica na Vranskem.

Dekorti Josip, kaplan v St. Jurji.

JuZna Valentin, trg. in pos. v St
Jurji.

Kolari¢ Josip, Zupnik na Paki.

Kriznik Gadpar, pos. v Motniku,

Lipez Viktor, kr, gimn. ravna-
telj v p.

Munda Janko, kaplan na Vranskem.
Peénik Franc, kaplan.

Prislan Franc, posestnik v PariZlah,
Sudnik Ivan, kaplan na Gomilskem.
Svetina Anton, c. kr. notar na

Vranskem.
Zdolsek Andrej, kaplan na Paki.
Zdolsek Franc, fupnik v St. Jurji.
St 2 4+ 14 =16.

3. Dekanija BreZice.

a) BreZice. Poverjenik: Stanid Fosip.

*dr, Firbas Franc, c. kr. notar, itd.

*KnjiZnica okrajna uditeljska,

*Repi¢ Andrej, Zupnik v Kapelah,

*dr, Srebré Gvidon, odvetnik, Zu-
pan, itd.

AgreZ Josip, uradnik.

Balon Mihael, oskrbnik,

Berglez Ivan, Zupnik v Arti¢ah,

Brovet Rupert, c. kr. davk. pristav,

Citalnica ndrodna,

Fischer Andrej, kaplan na Bizelj-
skem.

Franciskanski samostan.

Gerjevié Ivan, velepos, v Dobovi.

Gregori¢ Karol, merosodnik,

Kene Franc, pos. v PirSenbregu.

Kostanjevec Josip, kaplan v Dobovi.

Kukovi¢ Josip, trgovec.

Kunej lvan, Zupnik v Dobovi,

Levak Andrej, veleposestnik,

Mazi Franc, trg. pomocnik.

Mesitek Josip, kaplan,

Mesitek Josip, nadutitelj v Glo-
bokem.
Munda Ivan, c. kr. okr. Zivino-
zdravnik,
Planinec Franc, naé. Zel. postaje.
pl. Pohl Josip, Zupnik v PiSccah.
Poljandek Ignacij, pek in posestnik,
Postruznik Gustav, trg. pomoénik.
PostruZnik Rud., c. kr. davk. pristav,
Rauter Franc, uditelj.
Schwentner Leopold, trgovec,
Slanc Ernst, naducitelj v Dobovi.
Spindler Anton, c. kr. zemlj. knji-
govodja,
Stani¢ Josip, not, kandidat.
Stante Jakob, uéitelj v Dobovi.
Setinc Josip, odv, koncipijent.
dr, Smirmaul Matija, okr, zdravnik.
dr. Voviek Frane, c. kr. okr. sodnik,
Zechner Sidonija, héi grasé. nadz.
Zevnik Josip, trgovec,
Zwirn Franc, uditelj,
St 4 + 35 = 39.

b) Sevnica, Poverjenik: Pisl lfvan.

#*Slom$ek Ivan, Zupnik pri Sv.
Lenartu,

Jerman Josip, ces. svétnik, itd, v
Rajhenburgu,

Kunsti¢ Ivan, ucitelj.

Lenéek Frane, velepos, na Blanci,
Pigl Ivan, uditelj,
Podvinski Anton, kaplan,
Starkl Mio, ¢. kr, kancelist,
Versec Frane, c¢. kr. notar.

St. 1 + 7 =38,
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4. Dekanija Celje.
a) Celje. Poverjenik: Ogradi Franc.

*dr, Babnik Miroslav, odvetnik,

*Citalnica mestna.

*Krugi¢ Ivan, c. kr. gimn, profesor,

FObcina teharska,

*Ogradi Franc, opat, itd.

*dr, Sernec Josip, odvetnik, itd,

*Topljak Josip, posestnik,

*Voinjak Mibael, ingenieur, pos.,
drZ. in deZ poslanec,

*dr, Vrecko Andrej, c. kr. gimn,
profesor in okr, § nadzornik,

*7uia Ivan, zasebnik.

Ambrozi¢ BlaZ, c. kr, okr. Solski
nadzornik.

Atteneder Josip, n. propovednik.

Bag Lovro, c. kr, notar.

dr. Brenéié Alojzij, odvetnik,

dr. Decko Ivan, odvetnik in deZ,
poslanec,

Deti¢ek Jurij, c, kr. notar,

dr. Filipi¢ Ludovik, odvetnik, itd.
dr. Gelingsheim Karol, ¢, kr, okr.
sod. pristav,
dr. Hradovec Jurij, odvetnik,
Hribar Dragotin, lastnik tiskarne,
Irgl Franc, mestni vikar,
Jerman Ivan, trgovec.
KnjiZnica gimnazijska,
Knjiznica kapucinska,
Kosi Anton, c. kr. gimn, profesor.
Krudi¢ Franc, stud. med.
dr. Oblak Vatroslay, cand. phil.
Pavlié Franc, c. kr. podtni oficijal,
Rancigaj Anton, mestni kaplan.
dr. Rosina Franc, odv. kandidat.
dr, Treo Dragotin, odv. kandidat,
Vodstvo zasebne dekliske 3fole.
dr. Vretko Josip, odvetnik, itd.
Zavadlal Mihael, ¢, kr. gimn. pro-
fesor.
St. 10 + 24 = 34.

4) Zalec. Poverjenik: Petridek Anton.,

*Arzensek Matija, Jupnik v GriZah,
*JaneZi¢ Jakob, tovarnar v GriZah,
*Jeraj Josip, Zupnik, itd. v Zalcu.
*Lipold Franc, posestnik.
Grusovnik Adam, kaplan v Zalcu.
Hausenbichler Ivan, Zupan, itd,

Klemendi¢ Josip, ucitelj v Galiciji.
Kordi§ Terezija, uéiteljica v Zalcu.
Kosar Ivan, Zupnik v Galiciji
Petfitek Anton, utitelj v Zalcu,
Roblek Frane, posestnik v Zalcu.
Utéiteljsko okrajno druétvo.

St 4 + 8 = 12.

5. Dekanija Dravsko Polje. Poverjenik: Hirti Franc.

*Sorglechner Josip, Zupnik v Cir-
kovcah,

*Stranjfak Martin, dekan, itd. v
Hotah,

Antoli¢ Ivan, Zupnik na Ptujski Gori.

Berglez Franc, kaplan v Hodah,

Golob Andrej, uéitelj pri Sv. Marjeti,

Hirti Franc, Zupnik v Slivnici.

Hrastelj Gregor, kaplan v Slivnici.

Hren Anton, naduditelj v St. Janiu,
Korosec Franc, kaplan v Cirkoveah.
Kralj Martin, kaplan v St. JanZu,
Kranjc Franc, uéitelj v Hocah,
Nendl Franc, kaplan na Ptujski
Gori,

Rath Franc, Zupnik pri Sv. Lovrencu
Sabot Jurij, duhovnik v p.

t. 2 4+ 12 = 14.
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6. Dekanija Gornji Grad.

a) Gornji Grad. Poverjenik: Dovnik I

*Dovnik Frane, dekan, itd,

*Strnad Matija, Zupnik v Ljubnem,

Citalnica ndrodna.

Fischer Ivan, c¢. kr. notar.

Kocbek Frane, naduéitelj.

Rodofek Anton, Zupnik pri Sv.
Martinu,

Strnad Anton, posestnik,

dr. Slander Ivan, zdra
Smid Milo§, fupnik v Soléavi
Sola ndrodna v Gornjem Gradu.
Sola ndrodna v Novi Stifti,
Toman Ivan, kaplan,

Vidnjar Franc, kaplan v Sol¢avi.

Wenger Karol, ¢. kr. okr, sodnik.

§t. 2 + 12 =14.

b) Mozirje. Poverjenik: Praprotnik Frane.

Atkerc Anton, kaplan.
Citalnica ndrodna,

Lipold Ivan, posestnik.

Lipold Marko Josip, posestnik.
Pelan Milan, trgovec.

Pir§ Josip, posestnik.

Praprotnik Franc, naduditelj, itd.

Sola ljudska na Gorici.
Sola ljudska v Mozirji.
Sola ljudska na Redici.

Turndek Anton, trg. in posestnik.

v Nazarjih,
St. 11,

7. Dekanija Jarenina. Poverjenik: /ek Fosip.

#Vagaja 0. Rudolf, Zupnik v Sviini.
Cruko Jernej, uéitelj pri Sv. Jurji.
Flek Josip, dekan.

Kelemina Matija, Zupnik pri Sv. Ilji.
Murkovi¢ Franc, kaplan.

Redek o. Henrik, kap. in oskrbnik.

Slekovec Josip, naduditelj.

Spritzei Ivan, uéitelj pri Sv, Marjeti.

Strakl Matej, kaplan pri Sv. Ilji.

Zadravec Peter, kaplan pri Sv.

Jakobu,
St 1 + Q = 10,

8. Dekanija Konjice. Poverjenik : Vok Fernej.

#Bezendek Jurij, Zupnik v Cadramu.
#KnjiZnica nadZupnijska.

*Kovat Josip, posestnik v Zretah.
Kukovi¢ Blaz, kaplan v Cadramu,
Kukovi¢ Mirko, kaplan v Konjicah,

Rozanc Dragotin, uitelj v Spitalitu,

dr. Rudolf Ivan, odvetnik.
Sinko Josip, vikar.

Tamde Valentin, Zupnik na Prihovi,

Voh Jernej, dekan v Konjicah.
St. 3+ 7 =10

9. Dekanija Kozje. Poverjenik: Bosina lvan.

*KnjiZnica okrajna uéiteljska.
Bosina Ivan, dekan, itd.

Cilensek Blaz, Zupnik v Zagorji.
Fekonja Andrej, Zupnik v Buéah,
Griak Vinko, Zupnik v Podcetrtku,
Hurt Franc, kaplan v Podsredi.

Kranjc Josip, kaplan pri Sv. Petru,
Lednik Anton, Zupnik v Podsredi.
Pernat Anton, provizor v Planini.
Raktelj Rudolf, provizor v Dobiji.

dr. Rausch Franc, odvetnik.

Ribar Anton, Zupnik pri Sv. Vidu.

St I+ 11 =12,
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10, Dekanija Ladko. Poverjenik: Zufa fvan FEv.

*Skerbec Martin, kaplan.

Bogataj Jernej, kaplan na Dolu,
Cizej Franc, Zupnik v Jurijklodtru.
Dimnik Ivan, posestnik v Trbovljah.
Elsbacher Andrej, trgovec.
Erjavec Peter, Zupnik v Trbovljah,
Fischer Anton, Zupnik na Dolu,
Kosar Jakob, Zupnik v Smarjeti.
Potoénik Anton, Zupnik na Razborji,

Ro# Ferdinand, veleposestnik v
Hrastniku,

Smolé Jakob, Zupnik pri Sv. Mi-
klavzi.

Veternik Anton, kaplan v Trbov-
ljah.

Zufa Ivan Ev,, dr. c. p, konz,
svetovalee, dekan in nadZupnik.

St. 1 4 12 =13.

11, Dekanija St. Lenart. Poverjenik: Furii Fosip.

*Colnik Dominik, Zivinozdravnik
pri Sv, Benediktu.

#Lapuh Martin, Zupnik pri Sy,
Barbari.

Bratkovi¢ Franc, kaplan,

Bregant Jurij, naduditelj pri Sv.
Benediktu,

Cizej Ivan, ¢, kr. sod, pristav.

Juré&ié Josip, Zupnik.

Kronvogel Josip, ¢. kr. sod. pristav,
Simoni¢ Franc, kaplan,

dr, Suha¢ Anton, Zupnik pri Sv, Ani,
Sijanec Alojzij, Zupnik pri Negovi.
Vidovi¢ Jakob, kaplan pri Sv,

Rupertu,
Vraz Anton, Zupnik pri Sv. Antonu,
St 2 + 10 =12,

12, Dekanija Ljutomer. Poverjenik: Horvat Fosip.

*Mesko Martin, Zupnik pri Kapeli.
*Simoni¢ Ivan, dubovnik v p.
#Skuhala Ivan, dekan, itd.
Belfak Anton, Zupnik pri Sv. Petru,
Bohanec Ivan, kaplan.
BoZi& Anton, pos. v Radoslavcih,
Bralno drudtvo v Cezanjeveih,
Bralno druitvo na Cvenu.
Bralno drudtvo pri Kapeli,
Bralno drustvo pri Mali Nedelji.
Bralno drudtvo pri Sv, Jurji,
Bralno drustvo pri Sv. KriZi,
Bralno drutvo v Verieji.
Cvahte Simon, naduditelj pri Mali
Nedelji.
Citalnica ndrodna v Ljutomeru.
Dominku$ Jurij, uéitelj pri Sv, Petru,
dr. Farkas Ivan, zdravnik,
FrangeZ Jernej, kaplan pri Kapeli.
Freuensfeld Josip, uéitelj,
Gomilsak Josip, trian.

Horvat Josip, naduditelj.

Ivanéi¢ Josip, c. kr. davk, kontrolor.

JanZekovi¢ Lovro, Zupnik v VerZeji.

Karba Ivan, utitelj pri Sv. KriZi.

Kodar Jernej, slikar pri Sv. Jurji

Kralj Ivan, posestnik v Ilijaevcih,

Kukovec Ivan, posestnik, itd.

Lacko Anton, Zupnik pri Sv. KriZi,

dr. Lebar Josip, zdravnik pri Sv.
KriZi.

Mursa Josip, posestnik na Krapju,

Pernat Jernej, kaplan pri Kapeli.

Ploj Oton, c. kr. notar v Radgoni.

Pusenjak  TomaZ, naduditelj na
Cvenu,

Razlag Ernestina, uéiteljica,

Sadu Fortunat, ucitelj v Séavn,
Dolu.

Sréen Franc, trgovec,

Santl Matija, pos. v Ilijadevcih.

Slamberger Anton, c. kr. notar.
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Sodtari& Ferdinand, Fupnik pri Mali
Nedelji.

Vavpoti¢ Ivan, gostilnicar.

Vedernjak Franc, c. kr. sod. pristav.

Vozli¢ Leopold, kaplan v Radgoni,
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Wenig Karol, kaplan v Ljutomeru.
Wessner Josipina, uditeljica.
Zacherl Frane, ucitelj v Ceza-
njeveih.
St. 3 + 42 = 45.

13. Dekanija Maribor pri Dravi. Poverjenik: Majciger lvan.

*Bohinc Jakob, st. Zupnik, itd.

*Citalnica ndrodna.

*dr. Dominku$ Ferd., odvetnik, itd.

*Ferk Feliks, zdravnik in posestnik,

*dr. Glan¢nik Jernej, odvetnik.

*KnjiZnica gimnazijska,

*KnjiZnica semeniska.

*Kosar Franc, kanonik, itd.

*Majciger Ivan, c.kr. gimn. profesor.

*dr, Napotnik Mihael, knezoskof, itd.

*OroZen Ignacij, dekan itd.

*dr. Pajek Josip, c. kr. gimn, pro-
fesor, itd.

*dr, Radaj Franc, c, kr, notar, itd.

*dr. Sernec Janko, odvetnik, itd.

*Sinko BoZidar, Zupnik pri Sv.
Kungoti.

Borseénik Anton, mestni vikar.

Cizek Josip, predmestni kaplan,

Dolenc Frane, trgovec.

dr. Feus Franc, sem. profesor.

Golotnik Franc.

Gomildek Franc Sal, velikoSolec
(2 izt.)

Goridek Ivan, bogoslovec.

Gregore Vsevlad, bogoslovec,

Haubenreich Alojzij, duh, v p.

Herg Lovro, kanonik, itd.

Hribovéek Karol, sem. ravnatelj
in kanonik.

Hudovernik Ludovik, prvi st. vikar.

Jentl Bernard, trg. poslovodija,

Kardinar Josip, bogoslovec.

Kavéic Jakob, st. vikar in profesor,
KnjiZnica c. kr. uditeljisca,
Konéan Fortunat, bogoslovec,
Koprivnik Ivan, c. kr. pripr. pro-
fesor.
Kodan Janko, c, kr. gimn. profesor.
Kovaci¢ Franc, bogoslovec.
Kranéi¢ Josip, bogoslovec.
dr. KriZani¢ Ivan, kanonik in pro-
fesor.
Kumar Karol, bogoslovec,
Lavtar Luka, c. kr, pripr. profesor.
Majcen Gabrijel, . kr. vadn. uditelj,
Majcen Josip, knezodk. tajnik.
Matek BlaZ, c. kr. gimn. profesor.
dr. Mesko Alojzij, sem. profesor.
Miklogi¢ Ivan, c. kr, vadn. uditelj
v pokoji.
dr. Mlakar Ivan, vodja dij. seme-
nif¢a in profesor (2 izt.)
Mori¢ Maks, trgovec.
Nerat Mihael, naduditelj in urednik.
Pirtovsek Davorin, bogoslovec,
Pokorn Ignacij, ¢, kr, gimn. profesor.
Robi¢ Frane, c. kr. okr. § nadzor-
nik, posestnik, deZ, poslanec, itd.
Schreiner Henrik, c¢. kr. pripr.
ravnatelj.
Slamberger Lovro, bogoslovec.
Zagajdak Josip, predm. kaplan,
Zver Alojzij, c. kr. kazn. duhovnik,
Zitek Josip, deZ. gimn. prof. v p.
St. 15 + 40 = §5.

14, Dekanija Maribor za Dravo.
a) Ruse, Poverjenik: Wurzer Matija.

Bralno drudtvo v Rusah.
Cerjak Franc, kaplan v Rusah.

Cinglak Jakob, kaplan v Selnici.
Koren Matija, Zupnik v Selnici.
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Lasbacher Josip, naduéitelj.
Lesjak Martin, uditelj.
Lichtenwallner Matija, uéitelj.
Novak Franc, gostilniéar.

Waurzer Matija, Zupnik v Rusah,
Zupan¢i¢ Jakob, Zupnik v St, O
baltu.

¥,

St. 10.

b) D, M. v Pudéavi. Poverjenik: Korman Fosip.

Bralno drustvo pri D, M, v Puscavi,
dr. Glazer Ivan, odv, kandidat.

Hauptman Andrej, pos. sin na Ruti.
Korman Josip, pos, sin na Kumenu,
Korman Peter, posestnik v CinZatu.

15. Dekanija Marnberg.

Kocbek Ma&tin, ¢. kr. notar,
Kolar Anton, kaplan.
Marini¢ Jakob, provizor,

Loeschnik Avgust, trgovec pri Sv.
Lovrencu.

Sac Josip, utitelj.

Witzmann Frane, uéitelj v Ribnici,

St, 8.

Poverjenik : Munda Fakob.

Munda Jakob, c. kr. okr. sodnik.

Sitter Josip, ¢. kr. sod. pristav,

Zmave Jurij, Zupnik na Remsniku,
St. 6.

16. Dekanija Nova Cerkev. Poverjenik: dr. Gregoréc Lavoslav.

#(Gajsek Karol, dekan na Doberni.
*dr. Gregoréc Lavoslav, kanonik,
drz. in dez. poslance, itd.
*Kos Alojzj, Zupnik v Creénjicah,
Jankovi¢ Franc, posestnik v Vitanji.

Lek$e Franc, kaplan v Vojniku,
Pukmeister Jakob, uéitelj v Vitanji.
Skorjanc Matija, kaplan v Vojniku.
Zitkar Josip, Jupnik v Vitanji.
dr. Zizek Anton, zdravnik v Vojniku.
St 3+ 6=y,

17. Dekanija Ptuj. Poverjenik : Kunstek Luka.

*Hrti§ o. Benko, min. Zupnik,

*Kukovec Josip, Zupnik pri Sv,
AndraiZi.

*¥Mesko Jakob, Zupnik pri Sy,
Lovrencu.

*Modrinjak Matija, inf. prot.

#Flrstenjak Jakob, Zupnik pri Sv.
Marjeti.

*Zelenik Josip, pos. pri Sv. Urbanu,

*Zmazek Franc, Zupnik pri Swv.
Urbanu,

Aleksié o. Fidelij, em gvardijan.

Bralno drudtvo pri Sv. Andraiu,

dr. Brumen Anton, odv. kandidat.

Cilensek Alojzij, kaplan pri Sy,
Marku.

Cilensek Martin, deZ, gimn. profesor.,

Crnko Marko, mestni vikar.

dr. Cutek Josip, odvetnik.

Gregori¢ Anton, posestnik,

dr. Horvat TomaZ, odvetnik.

Kavkler Ivan, naduditelj.

Klobuéar Anton, c. kr, sod. pristay.

Koderman Janko, uditelj pri Sv,
JanZu,

Koser Maks, c. kr. notar.

Kunstek Luka, de#. gimn, profesor,

Majcen Ferdo, d. gimn. veroucitelj,

Ogorelec Anton, uditelj,

Oschgan Simon, c. kr. notar,

Osenjak Martin, Zupnik v Vurbergu.

Pavlini¢ Marko, posestnik,

Pirh Amalija, uéiteljica pri Sv.
Vidu

PERPTTE Py w TTy YR veww".
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dr. Ploj Jakob, odvetnik,

dr. Schiffrer Ivan, c. kr. polk,
zdravnik.

Slekovec Matej, Zupnik pri Sv.
Marku.

Sok Anton, velepos, v MoZgancih.

Stazinski 0. Konrad, min. kaplan,

Strelec Ivan, naduditelj pri Sv.
AndraZu,

Suhar Franc, mestni uéitelj,

Svet 0. Alfonz, minorit.
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Salamun Franc, mestni kaplan,

Sijanec Franc, naduditelj pri Sv.
Lovrencu.

Suta Alojzij, kaplan pri Sv. Marjeti.

Trstenjak Marija, uditeljica pri Sv.
Rupertu.

Utiteljsko drudtvo ptujskega okraja.

Vrunkar Radoslav, uéitelj pri Sv,
Vidu,

Zopf Franc, mestni uditelj.

Zupanti¢ Karol, mestni uéitelj.

St. 7 + 36 = 43.

18. Dekanija Rogatec. Poverjenik: Zombalk Fosip.

*KnjiZnica okrajna uciteljska.
#Sovi¢ Josip, Zupnik v Stopercah,
*Vraz Ivan, Zupnik pri Sv, Flo-
rijanu,

Bezjak Franc, utitelj pri Sv. KriZi,
Cerjak Josip, kaplan pri Sv, KriZi,
Merkus Anton, Jupnik v Zitalah.
Pivec Stefan, kaplan v Zitalah,
Purgaj Jurij, kaplan v Kostrivnici,

Rotner Ivan, kaplan v Rogatcu.

Rupnik Ivan, uéitelj pri Sv. Flo-
rijanu.

Stoklas Vinko, uéitelj pri Sv. Roku.

Tombah Josip, dekan v Rogatcu,

Trofenik Luka, naduéitelj pri Sv,
Florijanu,

Ulénik Martin, kaplan pri Sv. KriZu.

St 34 11 =14

19. Dekanija Saleska Dolina. Poverjenik: Kadid [fvan.

*dr. Lipold Ivan, Zupnik in deZ,
poslanec pri Sv. Martinu.
Citalnica ndrodna v Sostajnu.
Frecé Matija, Zupnik v Belih Vodah,
Govedi¢ Ivan, Zupnik v Soitajnu.
Kadi& Ivan, c. kr. notar v Soétajnu,

Kitak Jakob, kaplan.
Kranjc Ivan, velepos. v St Tlji,
Miheli¢ Josip, c. kr. okr. sodnik,
Skubic Franc, zdravnik v Velenji.
Vosnjak Ivan, veleposestnik.

St. 1 4 9 = 10.

20. Dekanija Smarije.
a) Smarije. Poverjenik: dr. Furtela Franc.

*Ulaga Josip, Zupnik, itd. pri Sv.
Vidu,

*Vrecko Matej, Zupnik na Ponikvi,

Casl Franc, kaplan v Smariji,

Ferlinc Franc, uditelj.

Gajdek Ivan, Zupnik.

Jurkovi¢ Franc, naducitelj,

dr. Jurtela Franc, odvetnik, Zupan
in deZ poslanec.

Kartin Hugo, drd. jur. in posestnik.
Kolek Vinko, c¢. kr, notar,
Kotnik Josip, uéitelj v Zusmu,
Kozinc Ivan, Zupnik v Slivnici.
Rotner Josip, c¢. kr. sod, pristav,
Stabuc Jernej, provizor.
Strm$ek Vekoslav, uditelj pri Sv,
Petru.

Zuraj lvan, gostilnicar,

St. 2 4 13 = 15.
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b) St. Jurij, Poverjenik: Vridaj Ivan.

#dr, Ipavic Gustav, zdravnik, itd,

Sket Alfonz, trgovec v Dramljah.

Vricaj Ivan, uditelj.
St. 1 + 2=3.

21, Dekanija Smartin. Poverjenik: Fasbec Anton.

*dr. Suc Josip, dekan, itd,

Bon¢a Blaz, c¢. kr. okr, Zivino-
zdravnik.
Cestnik Anton, kaplan v Starem

Trgu.

FiderS¢k Matija, Zupnik pri Sv.
Florijanu,

Jazbec Anton, Zupnik, itd. v Sta-

rem Trgu.

Kapler Ivan, kaplan v Starem Trgu,
Klaviar Franc, Zupnik v St. Ilji.
Merc Jakob, kaplan v St Liji.
OstroZnik Anton, Zupnik v Pamecah,
Preseénik Gregor, Zupnik v Pod-
gorji.

Rogina Ivan, posestnik v Podgoriji.
TomaZi¢ Marko, provizor,
Vidmaier Franc, kaplan,

St.1 + 12 = 13.

22, Dekanija Velika Nedelja.
a) Velika Nedelja. Poverjenik: Fesile Anton.

*Knjiznica okrajna uditeljska.

*dr. Petovar Ivan, odvetnik v Or-
moZu,

Caf Jakob, Zupnik pri Sv, TomaZu.

Citalnica ndrodna v OrmoZu,

dr, Gerfak Ivan, c, kr. notar v
OrmoZu.

Jesih Anton, oskrbnik n. reda.

Kranje Vekoslav, not. konc. v Or-
moZu,

Mikl Vekoslav, trgovec v OrmoZu,

Munda Franc, kaplan v OrmoZu,

Plepelec Josip, kaplan pri Sv. To-
maZu,

Schwinger Albin, dekan pri Sv,
Nikolaju.

Salamun Martin, naduditelj pri Sv.
Nikolaju,

Vertnik Ivan, not. konc, v OrmoZu,

St 2 + 11 =13.

&) Sredisée. Poverjenik: Kosi Antfon.

, FEdinost®, bralno drustvo,

Koéevar Ivan, Zupan in gostilnicar,

Kolbesen Rudolf, trg. pomoénik.

Kosi Anton, uditelj.

Rakuga Franc, naduditelj pri Sv,
Bolfenku,

Robi¢ Maks, trgovec

StranjSak Maks, kaplan,

Sinko Josip, trian in gostilni¢ar.
Venedig Vilibald, Zupnik.

St. o.

23. Dekanija Vozenica. Poverjenik: Mras Tomasz.

*DrZefnik Luka, Zupan v Ribnici.
*Mraz TomaZ, dekan itd.

Croko Josip, Zupnik v Vuhredu
Hrastelj Franc, Zupnik v Ribnici.

Milasko Josip, kaplan.
Strajhar Filip, gost, in posestnik
v Ribnici.
St. 2 + 4 = 6.
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24. Dekanija Zavrd. Poverjenik: Swta Ropert.

*Rajsinger Franc, trg. in pos. v
Dobravi,

*Sovi¢ 0. Aleks, Zupnik pri Sv,
Trojici.

*Suta Ropert, dekan v Zavréu,
Kedek Andrej, kaplan v Leskovcu.
Ozmec Josip, kaplan.

& 34+ 2=s5.

Ill. Goriska nadskofija.
1. Dekanija Bolec. Poverjenik: Sord Alojsiy.

Bratina Kristijan, nadutitelj-vodja. Mlekus TomaZ, c. kr, ¢, nadzornik.

Duki¢ Frane, c, kr. okr. sodnik.
Gregoréi¢ Simon, vikar v Sedlu,
llovar Franc, dekan.
Komac Adolf, ucitelj.
Kragelj Valentin, vikar v Trenti,
Kurin¢i¢ lvan, vikar na Srpenici.

Pecenko Franc, obé. tajnik.,
Perinéi¢ Karol, kurat v Soéi.
Slokar Anton, vikar v Logu.

Soré Alojzij, c. kr. postar.

Strukelj Mihael, vikar v Cez-Soéi.
Trebde Ivan, uditelj v Srpenici.
R ¢

2. Dekanija Cirkno. Poverjenik: Kosec Fosip.

*Bozi¢ Peter, kurat v Ravnah.

Citalnica ndrodna.

Kadca Frane, uditel] v Nemskem
Rutu.

Kokogar Ivan, Jupnik v Sebreljah,

Kosec Josip, kaplan.

Plesniar Miroslav, ucitelj na Reki.
Podobnik Peter, Zupan,
Ravnikar Alojzij, zasebnik.
Razpet Franc, vikar v Orehku.
Scheybal Josip, kaplan,

St 1 + 9 == 10.

3. Dekanija Crnide. Poverjenik: Cibid Anton.

#Citalnica ndrodna v Ajdoviéimi.

Ballogh Karol, c. kr. podtar v Aj-
dovséini,

Cibi¢ Anton, "dekan,

Dugulin Ivan, Zupnik v Ajdovicini,

Gabrijeléié Mihael, c. kr. okrajni
sodnik v Ajdovicini.

Kodre Ivan, vikar v Oscku,

Kodri¢ Franc, vikar na Trnovem.
Kosovel Josip, Zupnik v Batujah.
Krko¢ Stefan, vikar v Lokaveu.
MoZina Anton, uéitelj v Berji
Poljsak Alfonz, vikar pri Sv, To-
mazu,

Simuc Ivan, vikar v Velikih Zabljah.
Stubelj Leopold, kaplan.

St.o1 4+ 12 = 13.

4. Dekanija Devin. Poverjenik : Medveilek Peter.

Benko Ivan, uditelj v Sovodnjah,
Bratina Anton, vikar v Doberdobu,
Brezigar Josip, uditelj v Doberdobu.
Kos Simon, vikar v Opatjemselu.

Krizman Ignacij, uéitelj v Gabrijah.

Luvin Peter, uéitelj na Vojicici.

Medvestek Peter, naduditelj v Opat-
jemselu,

19
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Ravbar Ivan, uditelj v Temnici.
Vittori Josip, uéitelj v Opatjemselu,

Vodopivec Franc,uéitelj v Brestovici.
Volari¢ Andrej, uéitelj vS Devinu,
- b

5. Dekanija Gorica. Poverjenik: dr. Gregordid Anton.

*Bensa S efan, kanonik.
*Budal Bernard, ingenieur v Bosni.
#*Ferfila Franc, uradnik v plinarni.
*Gréa Blaz, vikar v Cepovanu.
*Kavéie Josip, c. kr. notar,
#Knjiznica bogosl. semenista,
*KnjiZnica c, kr. studijska,
*dr. Kos Franc, c. kr. pripr. prof.
*Marudi¢ Andrej, c. kr. gimn. pro-
fesor, itd.
#dr, vitez Tonkli Josip, odvetnik, itd.
*paron Winkler Andrej, c, kr. dei.
predsednik v p. itd. itd.
#\Wolf Ivan, mestni Zupnik,
Bajec Josip, knezonaddk, tajnik,
Berbué Ivan, c. kr. real. profesor,
BeZek Viktor, c. kr, pripr. profesor,
BoZi¢ Anton, vikar v Batah.
Bralno in podp. delavsko drudtvo,
Cerin TomaZ, sem. prof. in de
poslanec,
Citalnica v Solkanu.
Dermastja Ivan, bogoslovec.
ErZen Anton, c. kr. uradnik,
Furlan Andrej, bogoslovec,
Gaberiéek Andrej, urednik,
Gaberitek Simon, vikar v Standrezu.
dr, Gabrijel&ié Josip, sem. ravnatelj.
+ Gerbec Ivan, knezonadsk. tajnik.
Godni¢ Josip, vikar v Kronbergu.
dr. Gregor¢i¢ Anton, sem, profesor,
drZ in deZ poslanec.
Habat Josip, bogoslovec,
IzobraZevalisée uciteljsko.
Jakondi¢ Anton, zav, uradnik.
dr, Jakopi¢ Josip, odvetnik,
Jug Toma#, naduéitelj v Solkanu,

Kafol Stefan, kanonik.
Klanjéek Franc, bogoslovec.
Knific Sre¢ko, benef. v p., itd.
KnjiZnica gimnazijska,
KnjiZnica realska.
KnjiZnica uéiteljska goriske okolice.
Kolav¢ie Ivan, Zupnik v Solkanu.
Kragelj Andrej, c. kr. gimn. prof.
Kralj Ignacij, sem. prefekt.
Kumar Valentin, c. kr.vadn, uéitelj,
Leban Andrej, vikar v Grgarji.
dr. Lisjak Andrej, zdravnik, itd.
dr. Mahni¢ Anton, sem, ravnatelj, itd,
Marzidoviek Radoslav, c. kr. voj.
duhovnik.
Magera Josip, vikar v St. Mavru.
Mercina Ivan, c. kr. vadn. uéitelj,
dr. Pavlica Josip, sem. spiritual.
PoniZz Benedikt, c, kr. vadn, néitelj.
Rojec Ivan, kaplan v Solkanu.
RudeZ Ant,, uditelj v gluhonemnici.
Rutar Lovro, ravnatelj na Sv. Gori,
Seidl Ferdinand, c. kr. real. prof,
Semeniide nadgkofijsko.
Skubin Anton, c. kr. vadn, uéitelj,
Strnad Josip, bogoslovec.
Santelj Anton, c. kr. gimn. prof.
Skerbec Matej, sem. duhovnik,
Skrabec o. Stanko, frantigkan.
Toman Ema, c, kr. vadn, uéiteljica,
dr. Tonkli Nikolaj, odvetnik,
Vodopivec Franc, c. kr. okr, &
nadzornik.

Vuga Alojzij, kaplan.
Zepi¢ Franc, vodja deZ km, Sole.
dr, Zigon Franc, sem. prof.

8t 12 4+ 55 = 67.

6. Dekanija Kanal. Poverjenik: Zega Milkael.

*Vidic Franc, dekan,
Bajec Alojzij, uditelj v Lomu,

Bali¢ Josip, uéitelj v Avéah,

Berlot Anton, vikar v Srednjem.

PR .
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Cargo Angel, vikar v Ligu,
Citalnica ndrodna v Kanalu,
Francovich Karol, c. kr. sod. pristav.
Kazafura Anton, uditelj v Rotinju.
Kodermac Stefan, vikar v Zapotoku.
Kofol Franc, c. kr. davkar,
Kofol Franc, vikar v Kalu,
Komavli Filip J., uéitelj v Desklah
KriZnié Josip, uéitelj v Ligu.
Leban Karolina, uditeljica.
Lukané¢i¢ TomaZ, uditelj na Gore-
njem Polji.
Mahni¢ Henrik, c. kr, car, uradnik,
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Manzoni Eliza, poduditeljica.
Pahor Anton, vikar na Gor. Polji.
Pipan Anton ml., vikar v Lokovcu.
Pipan Anton st, vikar v Lomu,
Rustija Anton, uéitelj v Kalu.
Slokar Ivan, vikar na Banjdicah.
Stergar Frane, néitelj na Banjicah,
TomaZié Andrej, uéitelj v Levpi.
Toméié Josip, vikar v Levpi
Urdi¢ Andrej Anton, poddruinik,
Vuga Andrej, vikar v Rodinju,
Zega Mihael, naduditelj.

St. 1 + 27 = 28,

7. Dekanija Kobarid Poverjenik: Dominko Franc.

Dominko Franc, naduéitelj-vodja.
Fon Jakob, vikar v Kredi.

Jarc lIvan, vikar na Ljubu$njem.
Kranjec Franc, Zupnik v Breginji.
Mesar Andrej, vikar na Livku.

Pavia Anton, vikar v Prosnidu,

PrimoZi¢ Josip, kaplan,

Sedej Ivan, vikar v Borjani.

Vidmar Ivan, vikar v Logjeh.
t. 9.

8, Dekanija Komen. Poverjenik: Harmel Adolf.

*#Vales Marko, vikar na Branici.
Brezovitek Andrej, Zupnik v Ri-
fenbergu.

Cazafura Henrik, ¢, kr, okr. sodnik,
Cibej Karol, ¢. kr. notar,
Harmel Adolf, dekan, itd.

Juri¢ Ivan, modroslovec.

Kodelja Josip, kaplan v Dornbergu.

Kramer Filip, Zupnik v Dombergu.
Leban Anton, naduéitel.

Pavlin Leopold, utitelj v Gabriji.
Rejec Jakob, kaplan.

Rodé¢ Edvard, c. kr. sod. pristav,
Strekelj Edvard, kaplan v Rifen-

Stubelj Vinko, vikar v Gabriji.
St.o1 + 13 = 14.

9. Dekanija Loénik. Poverjenik: Smrekar Franc.

Golob Josip, vikar v Podgori.
Gregor&ic Anton, vikar v St. Fer-

janu.
Juvanéi¢ Lovro, Zupnik v St
Lovrencu,

Marini¢ Franc, Zupnik v Kojskem.
Pavleti¢ Frane, vikar v Fojani.
Smrekar Franc, vikar v Medani,
Znidar&ié Andrej, vikar v Gsr:.dncm.
s

ro. Dekanija St. Peter. Poverjenik : Pavletid Fosip.

Faganelj Stefan, kaplan v Biljah.

Gregordi¢ Simon, vikar v p., itd.
na Gradidéi,

Leban Ignacij, kaplan v Merni,

Orel Josip, naduéitelj v Prvalini,
Pavleti¢ Josip, Zupnik v Renéah.
Pavlica Andrej, kaplan v Biljah,
Poljak Josipe?ip ini.
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11. Dekanija Tolmin. Poverjenik: Kragels Fosip.

*Citalnica ndrodna.

*KnjiZnica okrajna uditeljska.
Ivanéi¢ Josip, c. kr. notar,
Kenda Ivan, uditelj pri Sv. Luciji.
Kenda Matija, naducitelj v Voléah.

Kocijané&it Nikolaj, kurat v Roéah.

Kovadi¢ Ignacij, veleposestnik pri
Sv. Luciji.

Kragelj Josip, dekan, itd,

Lapajne Ivan, zemljemerec,

Milovéié Josip, c. kr. okr. sodnik,
Moskat Franc, vikar na Grahovem.
Murovec Ivan, Zupnik pri Sv, Luciji.
Pavletic Gothard, Zupnik na Sent-
viski Gori.

dr. Stani¢ Josip, odvetnik.

Sirca Ivan, naduditelj-vodja.

dr, Tuma Hinko, c. kr. sod. pristav,
Valentinéic Ignacij, kaplan v Vol&ah,

t. 2 4+ 15 = 17.

12. Ostala goriska nadskofija.
Kormin: Trost Ivan, vodja car. urada. St 1.

IV. Triasko-koperska skofija.

1. Dekanija Dolina-Ospo.
a) Dolina. Poverjenik: Fan Furiy.

*Jan Jurij, dekan, & kanonik, itd.
*Notar Anton, ekspozit v Plavijah.
Benkovié Josip, kaplan v Podgorji.
Jereb Franc, uéitelj v Dolini,
Kompare Josip, dekan v Ospem,
Kova& Ivan, Zupnik v Kubedu,
Pavli Alojzij, vikar v Bordtu,

Sancin Josip, Zupnik v Predloki,
Seliskar Franc, Zel, uradnik na
Kozini.
StrZinar Josip, kaplan v Klancu.
Tomsi¢ Josip, kaplan v Dolini.
Velhartitky Josip, kaplan v Dolini.
St 2 + 10 = 12,

b) Brezovica, Poverjenik: Benedil Tvan.

Benedik Ivan, Zupnik v Brezovici.
Sila Svitoslav, ucitelj] v Rodiku,

Zupan Josip, Zupnik v Rodiku,
St 3.

2. Dekanija JelSane. Poverjenik: Fenko Slavoy.

*PoZar Anton, Zupnik v Pregarji,

Bunc Dragotin, c. kr. sod. kancelist.

Dolzan Jurij, Zupnik v Vodicah,

Guzelj Slavoj, c. kr. gozd. azistent,

Jenko Slavoj, trgovec, nadZupan
in deZ poslanec,

Maroti Frane, trgovec v Obrovem,

Nekerman Ivan, uditelj.

PrimoZi¢ Matej, c. kr. sod. pristav.

Rogaé Anton, dekan v Hrusici.

Rutar Matija, ¢, kr. okr. sodnik,

Vajsel Franc, uditelj v Hrudici,
St 1 4+ 10 = 11.

3. Dekanija Kastav. Poverjenik: Felusi¢ Rajmund.

Jeludié Rajmund, Zupnik v BerSecu,

Knjiznica kotarska uéitcl}sska.
i, 2,
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4. Dekanija Koper. Poverjenik: Glavina Blas.

Cernivec Anton, c. kr, pripr. prof,

Gaspercic Aleks, Zupnik v Ma-
rezgah.

Glavina BlaZ, c¢. kr. kazn. kurat.

KnjiZnica okr, uiteljska.

KoZuh Josip, c. kr. pripr, profesor.
Markelj Ivan, c, kr. pripr, ravnatelj,
Omers Josip, Zupnik v Kortah,
Orel Franc, uéit. pripravnik,
Ravnateljstvo c. kr. uéitel{iﬁa.
St. 9,

5. Dekanija Pazin. Poverjenik: Grafid Fosip.

Bukovec Frane, Zzupnik v Trviiu,
Centit Josip, c. kr, brz. natelnik.
Grasi¢ Josip, Zupnik v Bermu,

Kjuder Anton, Zupnik v Tinjanu,

Kokole Frane, ¢ kr. davk. nadzornik.
Kos Ivan, c, kr. okr. § nadzornik,
Miklavéi¢ Karol, Zupnik v Zminju.
dr. Rybai Otokar, odv, l%andidat.
St. 8.

6. Dekanija Tomaj. Poverjenik: Leban Franc.

*Cerne Anton, veleposestnik.
Fakin Anton, ucitelj v Repentabru,
Guli& Franja, posestnica v SeZani,
Kanté Matej, naduditelj v SeZani.
KnjiZnica okrajna uditeljska.
Kosovel Anton, uditelj v SeZani,
Leban Franc, c. kr. knjigovodja.
Mahoréi¢ Evfemija, c, kr. podtarica.
Mahoréi¢ Rajmund, nadZupan, itd.

7. Dekanija Trst z okolico.

#Cerné Ivan, kurat v Barkovljah,
*dr. Glavina Ivan, vladika, itd.
*Gorup Josip, veletrfec, itd. itd.
*Kastelic Franc, trgovec,
*Kenda Anton, zav. uradnik,
*vitez Klodi¢-Sabladodki Anton, c.
kr. deZz. § nadzornik, itd.
*Komar Vekoslav, gl. deZ blag.
oficijal.
*Semeniite mladenigko.
*Vovk Ivan, kurat v Bazovici,
Abram Josip, pravnik,
Bekar Josip, mestni kaplan,
Cvetni¢ Lavoslav, c. kr. p. uradnik.
Citalnica ndrodna v Trstu,
Delavsko podporno drustvo,
Dolinar Ivan, c. kr. me3¢. ucitelj.

Narobe Ivan, Zupnik v Divadi,
Okreti¢ Ivan, c. kr. sod. pristav.
Praprotnik Avgust, trg. v Lokvah.
Sila Matija, Zupnik v Repentabru.
Skrlj Josip, kaplan v Storjih.
Strukelj Janko, naduéitelj v Du-
tovljah.
Tomii¢ Josip, uéitelj v Skopem.
St, 1 4 135 = 16,

Poverjenik: Hafner Frane.

Dovgan Anton, Zel. uradnik.
Fabris Dragotin, mestni Zupnik.
Flego Peter, kanonik,
Furlan Vekoslav, c. kr. rat. oficijal.
dr. Glaser Karol, c. kr, gimn. prof.
Gomildek Jakob, c. kr. real. katehet.
dr. Gregorin Gustav, odvetnik.
Hafner Franc, c. kr, postni azistent,
Hocevar Ludovik, c. kr, fin, svétnik.
Huber Avgust, c, kr, deX sod.
svétnik,
dr. Ivani¢ Josip, knezogk. tajnik.
Jagodec Mihael, mestni katehet,
Jakli¢ Anton, c. in kr. vojni kurat,
Jereb Gregor, c. kr. brz oficijal,
Korentan Franc, c. kr. rad, uradnik,
Krizé Davorin, trgovec,
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Macak Ivan, c. kr. vi§ji kat. nad-
zornik,

Malloyer Maks, c. kr, fin, str,
nadkomisar,

Mankoé Josip, trgovec.

Mucha I. H, trg. knjigovodja,

Paternost Drag., c. kr. raé. uradnik,

dr, Pertot Simon, zdravnik,

Pevskoin bralno dru$tvo na Opéinah,

Pid¢anec Just, c. kr. car, uradnik.

Pitamic Ivan, c. kr. rad. svétnik,

Podgornik Franc, urednik, itd.

Pogorelec Ivan, c, kr. podtni oficijal.

Polley Oskar, c, kr. obrt. nadzornik.

Resi¢ Franc, Zel. uradoik,

Slami¢ Anton, dijak,

Sabec Ivan, zasebnik in vlastelin,

Letupis Matice Slovenske.

Safelj Milan, kaplan pri Sv. Ivanu,
Silec Ivan, trgovec.
Sorli Anton, kavarnar.
Sorli Ivan, c. kr. nam. tajnik.
Stepanéi¢ Gracijan, trgovec,
dr. Sust Ivan, st. prodt, itd.
Trnovec Bogdan, c. kr, deZ sod.
svétnik,

Truden Mihael, veletriec,
Urbas Viljem, ¢, kr. profesor,
Valen&ié Ivan, trgovec.
Varl Ivan, mestni kaplan,
Vidi¢ Ana, c¢. kr. m, uditeljica,
Wartho Julij, duh. pri Sv. Antonu.
Zbona Andrej, Zel. p. podnadelnik.
Zivec M. V., ingenieur, itd.

St. 9 + 52 = 61.

8. Posamezniki.
NabreZina: Resman Ivan, nad. Zel. postaje.

Topolovec: Knavs Josip, kaplan,

St 2,

V. Krdka 8kofija.
1. Dekanija Beljak. Poverjenik: Lendovsek Fosip.

Bauer Simon, Zupnik na Peravi,
Coriary Anton, utitelj v Podklodtru,
Einspieler Gregor, Zupnik in deZ.
poslanee v Podklodtru,
Eller Franc, uditelj na Zili,
Jerman Jurij, Zupnik v Stabnju.
Katnik Franc, Zupnik v Podgorjah,
Knafli¢ Jakob, Zupnik v Lo&ah,
KnjiZnica c. kr, vi§je gimnazije,
dr, Kodmelj Franc, c. in kr, polk.
zdravnik,

Krii¢ Mihael, trg. v Podklostru,
Lendoviek Josip, c. kr. gimn. prof.
Podboj Anton, ¢, kr. podtni oficijal,
PoddruZnica sv, Cirila in Metoda,
Schiffrer Ivan, c. kr, podtni oficijal,
Stoeckl Simon, Zupnik, itd. v
St. Lenartu.
Strojnik Josip, Zupnik na Zili.
VavtiZar Luka, Zupnik v Ziljski
Bistrici.
St 17.

2, Dekanija Celovee. Poverjenik: Fameitd Simon.

*[aneZi¢ Evgen.

Apih Josip, c. kr. pripr. profesor.

Ebner Ivan, bogoslovec.

Einspicler Lambert, kanonik in
kancelar.

Erlih Davorin, bogoslovec,

Fric Josip, kanonik.

Germ Matej, bogoslovec,
Gradisnik Lenart, bogoslovec.
Havlitek Franc, bogoslovec,
Hren Jakob, c. kr, sod. svétnik.
Hutter Ivan, c. kr. real. katehet.
Hutter Vekoslav, bogoslovec.
JaneZic Josip, posestnik v Legah.
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JaneZi& Simon, c. in kr. nadporocnik
v pokoju.

dr. JaneZié Valentin, c. in kr. vigji
$tabni zdravnik.

KnjiZznica dijatka v Marijaniscu.

KnjiZnica slovenskih bogosloveey,

Kolari¢ Franc, Zupnik v Vetrinju,

Legat Alojzij, tiskarski delovodja.

Peterman Josip, Zupnik na Otoku,

Rossbacher Bernard, trgovec.

Rozman Josip, bogoslovec,
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Simik Ivan, duhovnik v Vetrinju,
dr, Sket Jakob, c. kr, gimn, prof.
Stres Anton, bogoslovec.
Sturm Anton, bogoslovec,
Svatofi Josip, bogoslovec.
Treiber Franc, mestni kaplan,
Virnik Frane, kanonik.
Wieser Ivan, mestni Zupnik itd.
Zadnikar Franc, trgovec.
Zupan Josip, poobl. grof. Eggerjev.
Zak Anton, stolni vikar.

St. 1 + 32 == 33.

3. Dekanija Doberla Ves. Poverjenik: Serwicelj Matej.

*Servicelj Matej, komendator itd.
na Reberci.

Bayer Stefan, provizor.

Bostijanci¢ Ivan, Zupnik v Kamnu,

Ceh Vaclav, kaplan v Zelez. Kaplji.

Lasnik Stefan, Jupnik v St. Vidu.

Ledvinka Alojzij, Zupnik v Skocjanu.

4. Dekanija Dravburg Spodnji. Poverjenik:

Hiittner Drag., provizor v Crnedah,
Kirchmaier K., kaplan v Libeli¢ah,

Legat Valentin, Zupnik pri Jezeru.
Mihl Franc, Zupnik v St. Lipsu.
Muden Simon, Zupnik v Zel. Kaplji.
Nessler Matija, Zupnik v Galiciji.
RaZun Matej, oskrbnik v Smarjeti.
Seebacher Jakob, Zupnik v Apacah.
Traven Jurij, Zupnik v Obirskem,
t. I 4 12 =13.

Zerjav Matej, Zupnik v Labodu.
& 3.

5. Dekanija Kanalska Dolina. Poverjenik: /ucko Simon.

Globoénik Ivan, Zupnik na Pontablu.
Incko Simon, dekan v Zabnicah.
Jamsek Josip, vodja car. urada.

Krejéi Davorin, adm. na Vratih,

Kroupa Gustav, ¢, kr, rudn, uradnik.

Mikulu§ Anton, ekspozit v Rablu.
St. 6.

6. Dekanija Pliberk. Poverjenik: Skerbinc Fosip.

#*Lenc Franc, provizor v Kazazah,
Hacin Mihael, pos. v Smihelu.

Homan Josip, kaplan v Smihelu,
Kandut Filip, obZ. tajnik v Smihelu.
Kindelman Jakob, kaplan na Fari,
Kriftof Jurij. ¢. kr. sod. pristav.
MatevZi¢ PrimoZ, kaplan na Fari.
dr. Miiller Anton, Zupnik pri Fari.
Papler Jakob, adm. v Gorenéah,

Pogacnik Josip, Zupnik v Kotljah.
Randl Matija, Jupnik v Svabeku.
Res Franc, trgovec v Gorenéah,
dr. Sommer Josip, dekan, itd,

Skerbinc Josip, Zupnik v Ogeréih.
Sumah Valentin, Zupnik v Smihelu.
Urbanek Martin, kaplan v Smihelu.
Vacovsky Vaclav, provizor v Stebnu.
Valed Vaclav, kaplan v Guitajnu,

St. 1 4+ 17i=718,
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7. Dekanija RoZ% Spodnji. Poverjenik: Ambroi Matija.

AmbroZ Matija, dekan v Kaplji.
Citalnica v Glinjah.
Gradiénik Seb., Zupnik v Bil¢ovsi.

Simoni¢ Ivan, Zupnik v St. Janiu,
Sokolsek Stefan, Fupnik VSCclji.
t. s.

8. Dekanija RoZz Zgornji. Poverjenik: Gabron Anton.

Aplen Andrej, Zupnik v St. Jakobu.
Gabron Anton, Zupnik v Skotidolu.
Jereb Josip, upravitelj na Dravi.
Krejéi Vojteh, kaplan v St. Jakobu,
Marini& Ivan, dekan na Lipi.
Oblak Anton, Zupnik v Gozdanjah,

Savbah Franc, Zupnik na Doma-
calah.
Vonéina Josip, naduditelj v Skodi-
dolu.
Zablatnik Ivan, Zupnik v St. Dju.
&, o

9. Dekanija Tinje. Poverjenik: Bizer Andrej.

Barbori¢ Fr., Zupnik pri Sv. TomaZu,

Bauver Karol, Zupnik v St. Lipsu,

Bizer Andrej, dekan, itd. v Grab-
Stajnu,

Ogriz Ivan, Zupnik v Timenici.

Serajnik Lovro, prodt v Tinjah,

Wagner Ivan, fupnik v St Petru.
St. 6.

10, Dekanija Velikovee. Poverjenik: Kesnar Anton.

Keznar Anton, Zupnik v St. Rupertu.
Koller Ivan, Zupnik pri Sv. Stefanu,
Kremensek Janko, c. kr. okr. kom.
dr. Kulterer Jurij, odvetnik.
. dr. Messner Josip, odvetnik.

Petek Franc, Zupnik v Grebinju.

Premru Frane, kanonik v Velikoveu,

Subelj Ivo, stud. iur,

Vintar Josip, provizor v Vovbrah.

Volavénik Ivan, Zupnik na Rudi.
St. 10.

11. Posamezniki.

gtall: Stingl Franc, kaplan,
t. Pavl: *Pirc Franc, prefekt.

St. 1 4 =23

VI. Sekovska $kofija.
1. Dekanija Admont Poverjenik: Pivec o. Maksimilijan,

*Mateviié o, Eginhard, g prof.

*Pivec 0. Maksimilijan, redovnik.

Miklave 0. Rajmund, redovnik.
Pavec o. Ivan, redovnik.
St 2 + 2 = 4.

2. Dekanija Cmurek. Poverjenik: Pavalec Furij,

Lopi¢ Ivan, provizor,

Pavalec Jurij, duhoven v p.
St. 2.

3. Dekanija Gradec. Poverjenik: Hauptmann Franc.

*Bradaska Franc, kr. gimn, ravnatelj
v pokoju, itd,

*HraSovec Franc, c. kr, okr. sodnik
v pokoju.

*dr. Tpavic Benjamin, m. zdravnik.

*dr. Krek Gregor, c. kr. vseut.
profesor, itd.

*dr, MurSec Josip, c. kr. realski
profesor v p., itd,

*Svajgar Gabrijel, min. gvardijan,

dr éamer Anton, vseué, docent,

Dolenc Franc, ¢. kr. postni oficijal.

Gorsi¢ Franc, uditelj v Karlovi.

Hauptmann Franc, c. kr. profesor.
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Hecl Frane, c kr. kazn. kurat.

dr. Hoffer Edvard, d. real. prof.

Kermavner Valentin, c. kr. gimn.
profesor v p.

dr. Klasinc Ivan, odvetnik,

dr. Klemenéi¢ Ignacij, vseué. prof.

Lavri¢ Josip, mestni uditelj.

Ljubda Matija, c. kr. kazn. duhovnik.

MozZek Marija, pos. soproga.

Nowotny Emanuel, ¢ kr. okr.
sodnik v p.

Pape# Ivan, dei. real, profesor.

Pape? Mihael, c. kr. pol. komisar,
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Premru Franc, c¢. in kr, voj. kaplan,
dr, Purgaj Jakob, ¢, kr. gimn. prof.
Reich Anton, c. kr. fin. oficijal.
Rojnik Stefan, nam. uradnik.
Skotir Avgust, kurat v de. bolnici,
, Iriglave, akad. dij. drustvo.
Turku$ Anton, deZ. real. prof.
Vamberger Anton, kurat v Messen-
dorfu.

Verbovsek Josip, zast. uradnik.
Zelezinger Franc, c. kr. g prof.
dr. Zizek Franc, zdravnik,

St. 6 4 26 = 32.

4. Posamezniki.
Hartberg: Salamun o. Hijacint, kapucin,

Lebring: *baron Conrad-Eybesfeld

iga, bivsi minister, itd. itd.

St. Gallen: Wendler Sigmunda, c. kr. okr. sodnika soproga.

S:.|+z=3.

VIl. Razne druge pokrajine.
1, Avstrijski,

Dunaj. Poverjenik: Navratil Tvan.

*Kandernal Franc, ¢ kr. gimn,
prof. v p. in & svetovalec.
¥Napret Teodor, c. kr. senat

predsednik pri najvisjem sodiséu,
*Novak Peter, terez, prefekt,
*Sezun Ziga, c. kr. blag. uradnik.
*dr, Simoni¢ Franc, c, kr. uradnik
v vseué. knjiZnici.
Filipsky Anton, c. kr. gimn. prof.
Goestl Franc, cand. med.
Hubad Franc, c. kr. gimn, prof. itd.
Jantar Franc, duhovnik n. reda.
Janezit Franc, bogos! v Avgustineju,
dr. Jelenc Josip, odgojitel].
Jereb Ivan, c. kr, uradnik v pravos.
ministerstvu.
KoZelj Anton, odgojitelj.
Lastavec Franc, odgojitelj.
Lukandi¢ Ivan, c. kr. v. ing. v p.
Luzar Ivan, Zel. revident,
dr. Migli¢ Peter, c.in kr, polkovni
zdravnik v p.

Mladi¢ Ivan, c. kr. uradnik v fin,
ministerstvu,

Mubej Josip, ¢. kr. nam. pristav.

dr. Murko Matija, cand. prof. itd.

Navratil Ivan, c. kr. ravn, predst.
pri najv, sodisti.

dr. Ploj Miroslav, c. kr. fin, koncipist,

Polak o. Alojzij, min. provincijal,

dr. PrimoZi¢ A., ¢ kr, gimn, prof.

Pukl Radoslav, odvet. kandidat, itd.

Regally Franc, stud. iur.

dr. Sedej Franc, ¢, kr, dv. kaplan, itd.

Sked! Franc, c. kr. nam. pristay.

sSlovenijae, akad. dij. drudtvo.

Spinéi¢ Alojzij, drZ. poslanec, itd,

Stritar Josip, c. kr. gimn. profesor.

Stuhec Rudolf, priv. uradnik,

dr, Strekelj Karol, c. kr. prel. slov.
drz. lista.

Sturm Josip, c. kr. real. profesor.

Zmavc Jakob, cand. iur.

Gmunden: Pirjevec Ivo, c. kr. ral. revident,

St. 5 + 31 = 36.
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2, Ostala I'rimorska,

Barban: Megli¢ Josip, ekspozit,

Kanfanar: Cotelj Ivan, kaplan.

Losinj: Tentor Anton, c. kr. sod. pristav.

Pulj: AmbroZ Ivan, ¢ in kr. nam. kaplan,
KriZman Josip, c. kr. gimn. profesor in katchet (poverjenik),
Kuralt Ivan, c. in kr. nam, kaplan I, reda.

Rovinj: Sinek Rajko, c. kr. davkar. St. 7.

3, Tirolska s Predarlsko,

Inomost: Pecjak Gregor, bogoslovec.
Skefic Lovro, c. kr. blag. ravnatelj.
Trident: Koder Anton, ¢, kr. podtni kontrolor,

Maselj Franc, c. kr, raé nadéastnik. St 4.
4, Ceska,
@) Praga. Poverjenik: Lego Fan.
*Cesko-slovenski spolek, Pohunek Franc, kaplan.
Fkert FrantiSek, m. Zupnik, dr. Volkar Andrej, c. kr. okrajni
dr, Kadlec Karol, gled. tajnik. komisar,

Lego Jan, uradnik & muzeja, itd,

&) Drugi kraji.

Gostinj: Artel Anton, c. kr. gimn. profesor,

Melnik : Ob¢ina mestna.

Piibram: Pirnat Mohor, c. kr. ingenieur. :

Zelezni Brod: dr. Havlitek K., odvetnik, St. 1 4 9 = 10
5, Moravska,

Jamnica: *dr. Turner P., zascbnik. St 1.

6. glezija.
Belgk: *Makuc Ivan, c. kr. obrt. profesor, St. 1.

7. Galicija,
Tarnopol: Kopytzak Bazil, c. kr. gimn. profesor. St. 1.

8. Dalmacija.

Benkovac: Namar Franc, c. kr. kot tajnik.
Kotor: Kratochwill Edvard, c. kr. tab, oficijal.
Macher Ivan, c. kr. profesor,
Sinj: Beseljak Franc, c. in kr. stotnik konj. strelcev. St. 4.
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0, Ogerska,
Komorn: *Krajnc Viktor S, ¢ in kr, podpolkovnik in Zen. ravnatelj,

St 1.

10. Hrvamslka s Slavonijo,
a) Karlovee. Poverienik: Vamberger Mijo.

Drganc Dragotin, gimnazijec,

FrantiSkanski samostan,

Jelenc Vatroslav, trgovec, posest-
nik, itd.

Kette Mate, trgovec,
Qajn Anton, carinar,

Tomse Josip, c. in kr. stotnik.

Vamberger Mijo, kr. gimn. prof.

&) VaraZdin. Poverjenik: dr. Krifan Fosip.

dr. Krizan Josip, kr. gimnazijalni
profesor.

Miléeti¢ Ivan, kr. gimn, profesor,
Rai¢ o, Ivan, kap, vikar,

¢) Zagreb. Poverjenik: dr. Celestin Franc.

*dr, Celestin Franc, kr, gimn. pro-
fesor v. p., itd,

*Jeloviek Martin, kr. §. nadzornik.

*Kastelic Franc, c, in kr. stotnik v p.

*dr. Kopa& Josip, odvetnik, itd,

*Staré Josip, kr. real. prof., itd.

*Steklasa Ivan, kr. udit. profesor.

Badali¢ Hugo, kr. gimn, profesor,

Barl¢ Janko, klerik.

dr, Bauer Anton, kr. vseul. prof,

Benigar Ivan, kr. gimn., profesor,

Butora Ivan, klerik.

Citalnica gréko-kat, semenisca.

dr. Dotkal Jurij, lic. profesor,

Horvat Dragotin, klerik,

Horvat Josip, pravnik.

Jakopanec Andrej, klerik.

Juratovié¢ Anton, klerik,

KnjiZnica kr. gimnazije,

dr. Kosirnik Ivan, zdravnik, itd.

Kovati¢ BlaZ, bogoslovec,

Kovadi¢ Franjo, klerik.

Kuéak Stefan, kr. gimn. profesor.

Kuralt Frane, tajnik gosp, drustva,

Magdi¢ Franc, kr. real. profesor.

Marn Franc, kr, gimn, profesor.

Modestin Josip, kr. profesor.

dr, Mudi¢ Avgust, kr. gimn. prof.

Pasari¢ Josip, kr, g. profesor v p.
in urednik.

Petek Davorin, bogoslovec.

Posavec Andrej, bogoslovec.

Rakufa Janko, bogoslovec.

RoZman Vekoslav, bogoslovec.

Smiciklas Tadija, kr. vseud. pro-
fesor, itd,

Stozir Ivan, kr. real. profesor,

dr. Suk Srecko, kr. vseué. profesor,

Sijanec Vekoslav, bogoslovec.

Suller Franc, kr. $olski nadzornik,

Tkal¢i¢ Ivan, knjiZni¢ar jugosl.
akademije, itd.

Tomsi¢ Ljudevit, 3olski ravnatelj.

Torbar Josip, kr. real, ravnatelj
v p, itd

dr. Trenz Ferdo, c. in kr. polk.
zdravnik.

Turzan Silvester, bogoslovec.

Valjavec Matija, kr. gimn. prof,, itd.

dr. Vidri¢ Lovro, odvetnik, po-
sestnik, itd,

dr. Weingerl Josip, primarij, itd.

Zadravec Vekoslav, bogoslovec,

Zagorac Stefan, klerik.

Zbor duhovnitke mladeZi.

Zupanec Jurij, bogoslovec,
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d) Ostali kraji.
Bednja: Vojska Lavoslav, Zupnik,
Djakovo: *dr. Strossmajer Josip Jurij, skof bosenski in sremski, itd. itd.
Jaska: SusterSi¢ o, Deodat, franéiskan,
Konsdina: *Kosicek Ubaldo, Zupnik.
Pitomaéa: Cajnko Valentin, kaplan,
PoZega: *Kos Anton, vieénik sudb. stola.
Reka: *Tabor o. Rupert, kap, gvardijan,
Slunj: *Zor Lovro, okr. zdravnik,
Stenjevec: Seigerschmied Matija, duhovnik.
Suhopolje: Butar Viktor, kaplan,
Verovitica: Rozman o, Robert, redovnik.  St. 11 4+ 59 = 70.

11, Bosna in Hercegovina,
a) Sarajevo. Poverjenik: dr. Fegli' Anton.

dr. Amschl I, c. kr, gimn. katehet.  dr. Unterlugauer Jakob, c, kr. san.

dr. Jegli¢ Anton, katehet. nacelnik,

Nemani¢ Davorin, c, kr, gimn, Znidar$ié Jakob, c. kr. gimn. prof.
ravnatelj,

4) Ostali kraji.
Kulen Vakuf: Dulir Franc, ¢ kr. okr. Zivinozdravnik. St. 6.

12, Rusija,

St. Petersburg: *Slavjanski dobrodelni komitét. B.x
13, Bolgarija,
Plovdiv: Bezeniek Anton, realski profesor. S o1,
14, Italija.
Rim: Opeka Mihael, modroslovec.
dr. Useni¢nik Frane, bogoslovec. St. 2.
15, Angleska,
Oxford: Morfill W. R., kr. vseué. profesor, St. 1.

16, Amerika

¥Jeram Peter, duh. v Shakopee.  Bilban Matija, bogoslovec.
#Susterfi¢ Franc, duhovnik, Podgorsek Anton, bogoslovec.
St. 24 2=4
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Pregled vseh drustvenikov.

| 232 | Kljun Marija, posestnica v Slatniku?¥) | 20. marcija | 1875

| 237 Lukman Jakob, ¢. kr. rad. svet.mk‘

St Stevilo druétvenikov i i
£ 'l ' Tmens kofijain | | R
;E s s Casmxh; nl:)svtt:h '\ letnih skupno
— : - s 0 =
I ‘ Ljubljanska . — 147 | 918 1065
II. | Lavantinska . — 78 | 416 493
III. | Goritka . 1 18 | 180 199
IV, | Trzasko- koperska — 13 111 124
Y. Krika . . . — 4 118 122
Vi | Sekovska | S sy 1 32 1
VIL Razne druge 6 | 9B 127 l 156
| Skupaj 7 | 262 | 1901 | 2200 |
VL.
Umrli ustanovniki.')
(Dalje.)
g_———_—\ O b
3 Naslov ustanovnikov Datum smrti = Leto
<
g | ‘,

231 | Lesar Martin, posestnik v Sugji?) . | 20. februvarija 1867
} Lesar Ivan, posestnik v Hrovadah') 7. aprila 1888

. Arnus Franc, duhovnik v p. pri Sv. |
28, oktobra | 1860 |

21, decembra 1891
1. februvarija ' 1892

233
234

Urbanun . . BRSSP
235 | Poznik Radivoj, c. kr. ingenieur v
236

4 Dun. Nov. Mestu , . .
| Pototnik Lovro, dekan v Braslovéah

v p. v Ljubljani . . || 14. febravarija. 1892 |
238 = Miku® Franc, dekan v Kon_ucah . | 14. februvarija | 1892 |
259 Cegnar Frane, c. kr. vi&ji poStni kon- \ |

trolor v p. v Trsta . . 14, februvarija 1892 |
240  dr. pl. Pon Oskar, zasebnik in ‘ |

pos. na Dunaji . . g 29. aprila | 1892 |
241 Verli¢ Frane, Zupnik v Stranicah . ‘ 7. julija 1892 |
242 = Blaznik Frandiska, solastnica tiskarne

v L{ublja.m o . | 20."'septembra | 1862
243 | Komel pl. Soebran Andrej, ‘c.in kr.

major v p. v Graden . . 12. novembra @ 1892

1) Glej Letopis za leto 1891 str. 3565.

‘) Sedaj Lesarjeva hiSa v Sudji vsled ustanovnega pisma.

%) Sedaj Kljunova hiSa v Slatniku vsled ustanovnega pisma.
4) Sedaj Lesarjeva hisa v Hrovatah vsled ustanovnega pisma.

b
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VIL
Z ,Matico Slovensko* zamenjujejo knjige.

. Matica srbska v Novem Sadu. (1864)
. Matica galiSko-ruska v Lvovu. (1865)

Akademija cesarska v St. Petersburgu. (1866)

. Matica ¢eSka v Pragi. (1866)

Beseda umetniska v Pragi (1866)
Druzba sv. Mohorja v Celoveun. (1866)

. Drudtvo pravnidko v Pragi. (1866)

. Srbsko u¢eno druitvo v Belem Gradu. (1868)

. Drustvo sv. Jeronima v Zagrebu. (1869)

. Matica moravska v Brou. (1869)

. Prvo drustvo gabelsb. stenografov v Pragi. (1870)

. Universiteta imperatorska v VarSavi. (1872)

. Universiteta imperatorska v Moskvi (1872)

. Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti v Zagrebu,

(1874)

. Knjiznica slavj. komiteta v Moskvi. (1877)
. Hrvatski pedagogijsko-knjiZevni shor v Zagrebu. (1878)

.Smithsonian Institution® v Washingtonu (1879)
Bolgarsko knjizevno drudtvo v Sredcu. (1882)

. Matica srbska v BudiSinu. (1882)

. Universiteta imperatorska v Kijevu. (1882)

. Jednota ¢eSkih mathematikov v Pragi. (1884)

. Kr. ¢eska spoleénost nduk v Pragi. (1884)

. Spolek arhitektov in ingenieurjev v Pragi. (1884)
. Spolek ¢eskih filologov v Pragi. (1884)

Ceski muzej v Pragi. (1885)

. Matica hrvatska v Zagrebu (1886 vnovid)

. Statistitna komisija mesta Prage. (1889)

. Muzealno drustvo v Ljubljani. (1889)

. Drustvo ,Pravnik* v Ljubljani. (1889)

. Urednitvo ,Doma in Svéta® v Ljubljani. (1890}
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Zaznamek knjizevne zaloge ,Matice Slovenske® in
kupna cena posameznim iztisom.

1. Narodni ,Koledar in Letopis* za 1. 1868 . , . . . — gld. 80 kr.
2, Letopis ,Mat. Slov.* za 1. 1871. Uredil dr. E H.Costa — B0
3. Letopis ,Mat Slov.* za 1. 1872 -1873. Uredil dr. E. H.
e S N A G i e ST (O W S 1)L
4. Letopis ,Mat. Slov.“ za 1. 1874. Uredil dr. E. H. Costa — , 50
5. Letopis ,Mat. Slov.* za I 1875, Uredila 1. Tusek in M.
e L T e L s O st 0 B
6 Letopis ,Mat. Slov.* za L 1876. Uredil M. Pletersnik — , 50 ,
7. Letopis ,Mat. Slov.* za 1. 1877. Uredil dr. J. Bleiweis — , B0
8, Letopis ,Mat. Slov.® za L 1878. L in IL del. Uredil dr.
¥ Blalwais e Nl S Sl s e s o et (e O
9. Letopis .Mat. Slov.* za 1. 1878. IIL in IV. del. Uredil
e T Bl wels e e S e CERTER O et SR
10. Tetopis  Mat. Slov.* za 1. 1879, Uredil dr. J. Bleiweis — B
11. Letopis ,Mat. Slov.* za 1. 1880. Uredil dr. J. Bleiweis. — , B0
12. Letopis . Mat. Slov.* za L 1881, Uredil dr. J, vitez
Bleiweis-Tratenigki . . . « . v v o o o0 = o B0
13. Letopis ,Mat, Slov.* za 1. 1884, Uredil E. Lah . . 1 o= g
14. Letopis ,Mat. Slov.* za 1. 1885. Uredil Fr. Levec . L B
15. Letopis ,Mat. Slov.* za 1. 1886. Uredil Fr. Levec . AR e
16. Letopis ,Mat. Slov.* za I 1887, Uredil Fr. Levec . . 1 , 20
17 Letopis  Mat. Slov.” za 1. 1880, Uredil dr. L. PoZar . 1 8
18 Letopis ,Mat. Slov.* za 1. 1890, Uredil A. Bartel . ; B gl
19. Letopis .Mat. Slov.* za 1 1891. Uredil A. Bartel . ) ERBCR " 1 R
20, Letopis ,Mat. Slov.* za 1. 1892. Uredil A. Bartel . ) QRESE =R
21 J. Trdina: Zgodovina slovenskega naroda. . . . — , 60
22, J. Krsnik: Zgodovina avstrijsko-ogerske monarhije.
(II. popravljeni natis) . Goan Bl (S ee (N0, g sl TR0
23. Erben-Rebec: Vojvodstvo Kranjsko . . e, | Ree
24 Erben-Rebec: Vojvodstvo Korogko . . —_— )y
25. Slovenski Stajer. Spisali rodoljubi. I. snopit Tt e nr e
26. dr. Ivan Gersak: Slovenski Stajer. Il snopié . = Coahie
27. Majciger-Pleter8nik-Rai¢: Slovanstvo L del . — , B0
28, [ V.: Grmanstvo in njega vpliv na Slovanstvo v
T i I PO s |
20. J. Jesenko: Prirodoznanski zemljepis . 1 . — »
30, Rossmaessler-Tuiek; Stirje letni Zasi . -0
31. Felloecker-Erjavec: Rudninoslovie . . . . . — 5 40
32. Pokorny-Erjavec: Prirodopis Zivalstvaspodobami 1, 16
Knjiga prirode:
33. 1. snopié¢ — Schoedler-Tusek: Fizika . — , 40 ,
34, 1I. snopi® — Schoedler-Ogrinec-Erja-
vec: Astronomija in Kemija . . . . . — , 40
35. Il snopi¢ — Schoedler-Zajec: Minera-
logija in Geognozija . . . . . . . . — , 40 ,
36, 1V, snopié — Schoedler-Tusek-Erja-
vec: Botanika in Zoologija >3 A 1S
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37.

8@.9?.8 3‘3&8?‘-’885.‘3832%

. dr. M, Samec: Vpllv vpijanéljiwh puac

. Pr. Levstik: Vodnikove pesni .

.J Vesel-Koseski: Raznim delom dodatek .

. A. Praprotnik: dr. Lovro Toman (s podobo)
. V. Urbas: dr. Etb. H. Costa (s podobo;

. J. Marn: Kopitarjeva spomenica .

. M. Cigale: Znanstvena terminologija .

. J. Suman: Slovenska slovnica po Mlkloéléev: pri-

. Wold 1ch Erjavec: Somawlogua A
. dr. 8. Subic: Telegrafija
3 0 Torgélé Sloven.ska lnblwgrama (Lot. za . 1881)

; P Kosler: Imenik mest, trgov in kmje§ ’

. Turgenjev-Remec: Lovdevi zapiski, 1L del . .
. Spomenik o Seststoletnici zacdetka habsburike vlade

W) 8 X Wlesthaler Val. Vocimi(a 1zbram pnpovedm

Letopxs Matnce Slovenske

J. Znidar&ié: Oko in vid

. Jules Verne-Hostnik: Potbvame okolo sveta v

80 dneh

merjalni .
tiftar: Pavel M. Leontijev

dr. Fr. Kos: Spomenica tisodletnice Metodove smrti
I Vrhovee: Ljubljanski me3&anje vminulih stoletjih
Krasevski-Podgori&ki: Kofa za vasjo (Povest)
Gogolj-Podgoridki: Mrtve duse lRoman) AR
Jos. Arlh Slovenci in 1. 1848 , . . .
Fr. Dolinar: Prihaja¢ (Povest) .

Fr. Levec: Er éavéew prlpovodm splSI (] del)
J. Krizman: Slovnica italijanskega jezika
dr. Fr. Lampe: DuSeslovje (I. del) . .
dr. Fr. Lampe: DusSeslovje (IL del)

dr. Fr. Kos: Vzgojeslovje

spis
L Vrhovec Zgodovma Novegn Mesta
dr. Fr. D.: Pegam in Lambergar
S. Rutar: Gorifka; én& (L del.) . .
Slenlinewlncg }\(rac Zogmeminmecem povest,
in e ek
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