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Drugi ¢lanki ali sestavki/1.25

Kristina Toplak

UMETNOST PROTI ANTROPOLOGHJI,
ANTROPOLOGIJA PROTI UMETNOSTI

RazmiSljanje ob mednarodnem simpoziju Fieldworks:
Dialogues between Art and Anthropology, ki je od 26. do
28. septembra 2003 potekal v galeriji Tate Modern v
Londonu.

Vse vegje zanimanje za antropologijo umetnosti me je pripel-
Jalo na mednarodni simpozij o odnosih (kasneje se je izkazalo,
da tudi o prepletanju, nasprotovanjih, zahajanju »v zelje, izko-
riS¢anju) med umetnostjo in antropologijo, ki je v galeriji Tate
Modern v Londonu potekal med 26. in 28. septembrom 2003.
Po vseh zacetnih birokratskih preobratih (za simpozij so zara-
di velikega zanimanja prodajali vstopnice, ki so bile kmalu
razprodane) sem 26. septembra zjutraj stala pred impozantni-
Ma napihnjenima figurama ¢rne in roza barve, ki kot del razs-
tave stojita na prostoru med stavbo galerije in reko Temzo. Tate
Modern se od maja 2000 namre¢ nahaja v ogromni opecni
Stavbi nekdanje elektrocentrale Bankside Power Station v
Samem osré¢ju Londona in razpolaga z zares ogromnimi razs-
lavnimi povrsinami.

Simpozij o »dialogih« med umetnostjo in antropologijo je bil
zelo dobro zastavljen in tudi izpeljan. S strani umetniske
»stroke« ga je pokrival oddelek za izobraZevanje Tate Modern,
uptrnpoloﬁku-str{}kovno pa Arnd Schneider z University of
East London in Chris Wright z Goldsmiths College v
Londonu, Prijavljenih je bilo ¢ez sto prispevkov, predstavljenih
Pfl okrog trideset. Predstavitve, referati, filmske projekcije in
diskusije so vse tri dni hkrati potekale na dveh lokacijah, kar ni
pﬁ.\«'zroéalo tezav, saj so bile spletno-medijsko pokrite; vecina
Prispevkov je bila dostopna na spletnem arhivu galerije Tate
Modern. (Nekateri so e dosegljivi na strani
hllp:h’www.mte.org.ukf;tudiovideoffieidworksldefaull,hlm.)

Namen organizatorjev je bil, da se skozi razlicne pristope
antropologov in umetnikov k raziskovanju na terenu razkrijejo
MoZne primerjave med obema poljema. Skupna tocka pred-
Slavitev je bilo vprasanije reprezentacije, ki je aktualno tako v
Umetnosti kot v antropologiji. V ospredju so bile predvsem
podobnoati in razlike med naini reprezentacij dogodkov,
zKuSenj in » Drugih«. Pestrost in razli¢nost predstavitev st bili
“alo skorajda brezmejni: od teoretskih pogledov antropologa
_(“’eorg‘d E. Marcusa in likovne kriti¢arke Lucy Lippard, preko
4ntropolosko-umetnostnih terenskih raziskav antropologov in
Umetnikov, tudi »umetnosti terenskega dela« ter terenskega

dela v umetnosti, raziskav v vizualni antropologiji,
etnometodologiji, multimediji, do razkrivanja skorajda
intimnih pogledov na lastno ustvarjalnost nekaterih umetnikov
in celo antropologov. Konéni izbor me je zaradi Stevilénosti
prispevkov vodil predvsem na predstavitve antropologov, ujela
pa sem tudi nekaj odli¢nih »¢istih« umetniskih predstavitev.

Treba je poudariti, da je bila beseda umetnost koncipirana v
njenem najsirSem smislu, prav tako delo na terenu. Ker je bilo
predstavitev veliko, bom na kratko spregovorila le o nekaterih.

V prvem, plenarnem delu simpozija, je George E. Marcus v
svojem referatu kriti¢no spregovoril o etnografiji in njeni meto-
di, o postmodernih kriticnih refleksijah v umetnosti in
antropologiji ter podal pripombe na delo Hala Fosterja Artist
as ethnographer. Kar pravinji uvod, saj so, kot se je izkazalo
pri Stevilnih predstavitvah, koncepcijo umetnika - etnografa
Stevilni umetniki vzeli zelo resno, izhajajo¢ seveda iz lastne
ljubiteljske etnografske prakse. Sledil je antropoloSki film
Hugha Brodya o umetniskem projektu Kiparja Anthonya
Gormleya, ki je na slano jezero nekje v Zahodni Avstraliji
postavil skulpture lokalnih prebivalcev. Brody je ob komenti-
ranju filma izrekel nekaj misli o terenskem delu umetnika in o
tem, da bi vsak podoben projekt moral razkriti tudi trenutke
iskanja, ne samo rezultate raziskave, kar se vse bolj izraza tudi
v sodobnih etnografskih monografijah. Film je res razkril nekaj
trenutkov iskanja, na drugi strani pa tudi umetnikovo izna-
jdljivost, saj je pri delu uporabljal metode nekaksne »fizi¢ne
antropologije 21. stoletja«. Namesto merjenja teles je uporabil
kar skener. Zanimivo je bilo primerjati reakcije zacudenih in
prestraSenih domacdinov med skeniranjem in reakcije
udeleZencev simpozija na film.

Nato smo bili poslusalei postavljeni pred lastno izbiro. Zaradi
nje sem bila (ne)prijetno presenecena. V drugem delu prvega
dne simpozija je kanadska sociologinja Anne Brydon pred-
stavila svoje terensko delo na Islandiji, Kjer je raziskovala lov
na kite in se ob tem »zapletla« v lokalno ekolosko gibanje, ki
je pripravljalo protest proti gradnji jezu na eni od islandskih
rek. Pa ne kakrien koli protest. Protest je bil organiziran kot
umetniski dogodek in na fotografijah, ki jih je predstavila na
simpoziju, je bilo videti kup ljudi, ki so naredili spektakel iz
poplesavanja in prenaSanja kamnov. Na Zalost nas je kakovost
predstavitve pustila hladne.
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Za razliko od prejsnjega pa je veliko ve¢ pozornosti pritegnil
referat antropologa in muzealca Morgana Perkinsa, ki je pred-
stavil raziskovalno delo dveh umetnikov: kitajskega priseljenca
v ZDA, ki v svojih slikarskih delih kombinira klasike zahodne
umetnosti in tradicionalno kitajsko umetnost s primesmi
sodobne politi¢ne scene, in umetniski projekt irokeske umet-
nice z zahoda ZDA, ki tradicionalno indijansko umetnost
povezuje s sodobno. V prvem primeru smo imeli priloZnost
videti nekaj odli¢nih reprodukcij, med drugimi tudi »slikarsko
montazo« Da Vincijeve Zadnje vecerje s prizoroma Mao
Zedonga s sodelavei in Trgom nebeSkega miru. Po besedah
Perkinsa so to »druZzbeno kriticno dekonstrukcijo Velikega
Maa v zibelki demokracije (ZDA) gladko cenzurirali«.
Perkinsov namen je bil med drugim pokazati, da so sicer
razlicne, a vendar povezane medkulturne raziskave kitajskih in
irokeskih umetnikov rezultat njihovega opazovanja in razisko-
vanja (kot dela na terenu). Njihov nacin dela in povezave med
umetnostjo, tradicijo in izobraZevanjem pa naj bi bile dobre
smernice za izgradnjo metodoloske teorije antropoloskega
raziskovanja sodobne umetnosti. Tak$no priznanje (umet-
nikom) je bilo med redkimi na tem simpoziju.

Umetnica in raziskovalka Teresa Pereda je predstavila svojo t.
i. umetnisko knjigo, ki je nastala kot rezultat dolgoletnega opa-
zovanja ritualov in raziskovanja med potomci razli¢nih prvot-
nih! ljudstev v Argentini. Glavni poudarek predstavitve pa je
bil namenjen vprasanju etike pri terenskem delu. Kako umetnik
med svojim delom (tudi na terenu) vzpostavi in vzdrZuje
odnose z »Drugimi« in kak$ne prednosti lahko prinesejo
diskusije o refleksivni etnografiji v antropologiji? Na Zalost se
diskusija na to temo ni konstruktivneje razvila, zanimivo pa je,
da so o tem tako pomembnem vpraganju spregovorili le umet-
niki, ne pa tudi antropologi. Pri njenem projektu je sodeloval
tudi eden od organizatorjev simpozija, antropolog Arnd
Schneider, ki je o percepciji dela na terenu spregovoril z vidi-
ka antropologije sodobne umetnosti.

Antropologinja Susan Ossman je predstavila svoje raziskoval-
no delo v Maroku, pri ¢emer se je osredotofila na vpliv
estetske prakse na antropoloSko raziskovanje. Izhajala je iz
slik, ki jih je spontano ustvarjala na terenu, pri Cemer se je
postavila v vlogo antropologinje - umetnice, ki skozi slikanje
izraza lastne raziskovalne dileme. Zadeva je bila tezko
razumljiva, kljub ali pa prav zaradi vizualno predstavljene
intimne sfere raziskovalkinega dojemanja terena.

Najbolj izstopajoca je bila predstavitev kolumbijske
antropologinje Marie del Rosario Ferro, ki je umetnost in
antropologijo povezala skozi premiso: »Podobno kot v avien-
ticni umetnosti, tudi v pravi etnografiji opazovalec(ka) spozna,
da je del tega, kar opazuje.« Nenavadnost pa ni ticala v tej
»frazi«, ampak je bila v samem nacinu predstavitve te gra-
ciozne, skorajda eterine Zenske. Naravnost Caroben ucinek
njenih besed in fantasti¢ne fotografije pripadnikov ljudstva
Kogi s severnovzhodne obale Kolumbije so izzvale neskonéno
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! Pri prevajanju izvirnega izraza »indigenous« sem bila v veliki dile-
mi, saj ima ve¢ razli¢nih, tudi kritiki podvrzenih sopomenk.
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navdusenje in dolg aplavz: konkretno uteleSenje estetike v
predstavitvi.

Omenila bi Se referat upokojenega ameriskega antropologa
Jamesa Farisa, ki je kriticno razglabljal o tradicionalnem
nacinu antropolo$kega prezentiranja lokalnih in neevropskih
umetniSkih tradicij. Govoril je o »barbarizmu kulturne
avtoritete« in o ideolo$ko naravnanih reprezentacijah umetnos-
ti, o ¢emer je tekla burna razprava tudi na zadnjem, plenarnem
srecanju.

Sledilo je $e nekaj predstavitev umetnikov, ki so spregovorili o
svojem raziskovanju na terenu, iskanju korenin, dediS¢ine ipd.,
kar jim je pomagalo pri umetniSkem ustvarjanju, in na drugi
strani predstavitev antropologov, ki so raziskovali terenske
raziskave umetnikov.

Dejstvo, da je vpraSanje reprezentacije v antropologiji in tudi v
umetnosti Se zmeraj zelo zapleteno, je postalo o¢itno tudi na Ze
omenjenem zadnjem, plenarnem srecanju simpozija. »Dialogi«
med antropologi in umetniki so bili ob¢asno prav absurdno
zapleteni, celo konfliktni in enostranski. Visek so dosegli v
diskusiji - po Kkritiéni prevetritvi sodobne umetnosti v
antropologiji - o refleksiji na aktualni simpozij ameriske kul-
turne kriti¢arke Lucy Lippard. Diskusija se je sicer zacela z
vprasanjem etike; nekateri prisotni so razglabljali o pomenu
raziskovalCevega bivanja na terenu ter njegovem odnosu do v
raziskovanje vpletene skupnosti. Na to so se oglasili ustvarjal-
ci, ki so bili zelo kritiéni do antropologije v smislu klasiéne
antropologije umetnosti. Glavni oc€itki so bili izreCeni pred-
vsem na racun njene pretekle obsesije z raziskovanjem ne-
zahodne umetnosti in s tem povezane terminologije. ki jo
nekateri raziskovalci Se zmeraj uporabljajo, sporno pa je bilo
tudi obstojece obravnavanje umetnika kot etnografskega objek-
ta. Obcutljivost so pokazali predvsem mlajsi udeleZenci iz »ne-
zahodnih«, postkolonialnih drZav. Antropologi pa so po drugi
strani izrekli nekaj kriti¢nih besed o raziskovanju in terenskem
delu umetnikov, saj naj to ne bi bilo pravo terensko delo, ker
tega po mnenju nekaterih lahko opravljajo le Solani raziskoval-
ci. Vendar je to izzvenelo bolj kot amaterski o¢itek amaterstvu.

Tako je na samem zaklju¢ku simpozija glavni razlog srecanja
med antropologi in umetniki nekako obvisel v zraku. Prvi, tako
obseZen in vsebinsko bogat simpozij je namre¢ Kar vpil po
nadaljevanju. Upamo lahko samo, da se bodo strasti do takrat
pomirile in bo dialog postal konstruktivnejsi.

Rada bi se zahvalila ZRC SAZU, da mi je finan¢no omogo¢il
obisk simpozija.

Datum prejema prispevka v urednistvo: 13. 2. 2004



