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Slovenska matica
in osamosvajanje Slovenije

AleS Gabric

Dr., znanstveni svetnik

InStitut za novejso zgodovino

Privoz 11, SI-1000 Ljubljana, Slovenija
e-posta: ales.gabric@inz.si

Izvlecek:
V obdobju demokratizacije in osamosvajanja so delovanje Slovenske matice
zaznamovali vse bolj druzbeno kriticni zaloZzniSki program, organiziranje
predavanj in posvetov o Zzgocih druzbenih vpraSanjih, podpora obnovi
delovanja Matice hrvatske in javne izjave o aktualnih druzbenih in politicnih
vprasanjih. V zalozniSki program so uvrstili vecC literarnih del, ki so odpirale
dotlej zamolcane politicne teme in objavili knjige avtorjev, ki so imeli pred tem
tezave pri publiciranju del v Sloveniji. Vse vec je bilo tudi predavanj in posvetov,
ki so imeli v ¢asu hitrih politicnih sprememb deloma zakrite ali pa povsem
jasno izrazena politicna stalisca. V prostorih Slovenske matice so nasle prostor
za sestanke nekatere nove politicne stranke, ki Se niso imele lastnih prostorov.
Se najbolj neposredno pa so se politicnih dogajanj v Jugoslaviji in Sloveniji
dotikale javne izjave vodilni organi druStva. Napisane so bile tako, da so v
ospredje postavile vlogo drzave pri ustvarjanju pogojev za kulturno delovanje
slovenskega naroda in s tem tudi Slovenske matice, izogibale pa so se notranje
politicnim dilemam Slovenije.

Kljucne besede:
Slovenska matica, osamosvajanje Slovenije, zalozniSki program, prireditveni
program, javne izjave
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A. Gabri¢: Slovenska matica in osamosvajanje Slovenije

Slovenska matica v ¢asu politi¢ne krize in razpadanja Jugoslavije!

Slovenska matica se je od ustanovitve leta 1864 kot kulturno in znanstveno
drustvo naceloma vedno sklicevala na kulturno poslanstvo, a se je v zaostre-
nih politicnih razmerah precej jasno opredeljevala tudi do aktualnih politic-
nih vprasanj. Ze dejstvo, da je bilo njeno delovanje onemogoceno tako med
prvo kot tudi med drugo svetovno vojno, dovolj zgovorno izpricuje pomen,
ki so ga njeni dejavnosti in ugledu pripisovali oblastniki tistega ¢asa. Tezka leta
je prebijala tudi v prvem obdobju po drugi svetovni vojni, saj je bila eno red-
kih druSteyv, ki ga komunisticna oblast ni uspela podrediti svojim pogledom na
kulturno ustvarjalnost. Ko pa se je politicni rezim le toliko umiril, da ni vec stre-
mel k popolnemu nadzoru nad kulturno sceno, je Slovenska matica v petde-
setih in Sestdesetih letih 20. stoletja ponovno vzcvetela in se uveljavila kot eno
pomembnejsih slovenskih druStev, ki je skrbelo zlasti za izdajanje zahtevnih
znanstvenih in literarnih del.?

V ¢asu demokratizacije Slovenije in hitrih politicnih sprememb v osemde-
setih in zaCetku devetdesetih let prejSnjega stoletja sta Slovensko matico vodila
dva predsednika, oba ugledna univerzitetna profesorja Filozofske fakultete v
Ljubljani in akademika. Ob koncu leta 1978 je bil za vodilno funkcijo izvoljen
zgodovinar Bogo Grafenauer, ki je z zelo angaziranim Dragom Jancarjem, Ki je
postal tajnik-urednik nekaj let pozneje, vpeljal veliko novosti, s katerimi je Slo-
venska matica stopila v ospredje druzbenega dogajanja. V knjiznem programu
je bilo to razvidno z izidom knjig, ki so podirale dotedanje tabuje ali v kulturni
prostor vrnile tematike in osebnosti, ki se bile v povojnem casu odrinjene na
stranski tir. [zredno pozornost je Slovenska matica pritegnila tudi z organiza-
cijo okroglih miz in debatnih vecerov o aktualnih kulturnih, Solskih ali nara-
vovarstvenih vpraSanjih, ki so z nagovarjanjem pristojnih drzavnih organoyv,
naj opravijo svojo delo, vsekakor dobivale vse izrazitejSo politicno konotaci-
jo. Potrditev, da je Matica postala pomemben del kriticnega vala osemdesetih
let, so pokazali porast Stevila ¢lanov, poviSana prodaja knjig in vecje zanima-
nje medijev za dogodke Slovenske matice.” Grafenauerja je na predsedniSkem
mestu marca 1988 zamenjal klasicni filolog Primoz Simoniti, ki je v pogledu
na svoje predsednikovanje preskromno zapisal, da sprememba na vodstvenem
mestu ni prinesla ostre zareze v delovanju drustva, "pac pa nadaljevanje dobro

Clanek je rezultat raziskovalnega dela Instituta za novejso zgodovino v okviru raziskovalnega pro-
grama P6-0281 (A): Politicna zgodovina, ki ga financira Javna agencija za raziskovalno dejavnost
Republike Slovenije (ARRS).

Ale§ Gabric, "Slovenska matica v ¢asu politi¢ne netolerance", v: Slovenska matica : 150 let dela za
slovensko kulturo, ur. Drago Jancar idr. (Ljubljana, 2015), str. 22—-52.

Ales Gabri¢, "Grafenauer in Gestrin v vodstvu Slovenske matice", v: O mojstrib in muzi : zgodovinopisje
Boga Grafenauerja in Ferda Gestrina, ur. Peter Stih in Ziga Zwitter (Ljubljana, 2018), str. 232-240.
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zastavljenih nacrtov in pred tem prehojene poti"# S Simonitijevim "opravice-
vanjem" se lahko le delno strinjamo, saj v politicno prelomnih razmerah brez
odlocnosti predsednika Slovenska matica vsekakor ne bi mogla izpeljati akcij,
ki bodo orisane v nadaljevanju. Pod njegovim predsedovanjem je vodstvo dru-
Stva pripravilo dogodke o druzbeno aktualnih temah in sprejelo Stevilne javne
izjave, ki so jasno opredeljevale staliSCe Slovenske matice do najbolj Zgocih
politicnih problemov.

Knjige in prireditve, ki so odpirale nove poglede na politi¢no
dogajanje

V zalozniSki program je vodstvo Slovenske matice ob zanjo klasicnem izboru
uvrscalo vse vec literarnih del, ki so problematizirale odprta druzbena vprasanja
in odpirala nove politicne dileme. Nekatere so se pri tem ozirale na €as vojne in
prvih let komunisti¢ne vladavine v Sloveniji oz. Jugoslaviji, nekatere so bile bolj
odsev novejSega Casa. Pri Slovenski matici so zaloznika nasli nekateri slovenski
pisatelji, ki so imeli sicer tezave pri publiciranju svojih del v Sloveniji, npr. Edvard
Kocbek, Boris Pahor ali Alojz Rebula. Slovenska matica je z uvrstitvijo tovrstnih
del v knjizni program pripomogla, da so dotlej zamolcane teme lahko postale
del sirSih polemicnih razprav, ki so odstirale tabuje obracuna z informbirojevci
na Golem otoku ali politicnega obracuna z Edvardom Kocbekom. Na kulturno
sceno je z odpiranjem dialoga vracala tematiko vloge katoliSke cerkve in katoli-
Skih intelektualcev v slovenski duhovni tradiciji ter spodbujala oblikovanje eno-
tnega slovenskega kulturnega prostora s knjigami, ki so izpostavile pomen slo-
venskih zamejcev in emigrantov za ohranjanje slovenske identitete zunaj meja
Slovenije. Za Borisa Pahorja je npr. mati¢in urednik Drago Jancar zapisal:

Pri Maticismo v ¢asu mojega urednikovanjaizdalivrsto Pahorjevih del, pravzaprav
je izSlo prav vse, kar nam je predlozil. Nekaj ¢asa smo bili njegova tako rekoc
'domaca’ hisa v Sloveniji, s katero je rad sodeloval in prihajal k nam na pogovore,
ki so dalec presegali uredniske in tehni¢ne podrobnosti o njegovih knjigah.>

Bogo Grafenauer je leta 1988 v zadnjem porocilu, v katerem se je ozrl na
desetletje svojega predsednikovanja, izpostavil dva naslova. Prvi je bil roman

4 PrimoZ Simoniti, "Slovenska matica v letih 1988—1994", v: Slovenska matica : 150 let dela za sloven-
sko Rulturo, ur. Drago Jancar idr. (Ljubljana, 2015), str. 102 (dalje: Simoniti, "Slovenska matica v letih
1988-1994").

Drago Jancar, In memoriam Boris Pabor (1913—2022), dosegljivo na: http://www.slovenska-matica.
si/memoriam-boris-pahor-1913-2022, pridobljeno: 5. 5. 2022.

407



A. Gabri¢: Slovenska matica in osamosvajanje Slovenije

Branka Hofmana Noc¢ do juira, ki bi moral priti med bralce Ze leta 1975, a je
zaradi nevidne zakulisne komunisticne cenzure na ta trenutek ¢akal kar Sest let.
Ko je leta 1981 konc¢no priSel v knjigotrSko prodajo, je pripomogel pri sezna-
njanju zamolcane teme informbirojevstva in Golega otoka in bil kmalu razpro-
dan in ponatisnjen.® Druga je bila knjiga Alojza Rebule Vit bogov s podnaslovom
Koloradski dnevnik iz leta 1986, ki je skozi premisljevanja o identiteti Slovencev
v Ameriki spodbujala premisljevanje o vlogi zamejcev in izseljencev v celovito-
sti slovenskega duhovnega prostora. Grafenauer je ocenil, da je pomen ome-
njenih del treba ocenjevati "tudi za slovensko §irSe zivljenje". Hofmanov roman,
"ki nam ga je uspelo osvobaoditi iz "zapora™, se je po njegovem mnenju "izka-
zal kot najodmevnejse delo o problemih polozaja po Kominformu in v zvezi z
Golim otokom", Rebulov dnevnik pa "je sprva zbudil precej buren odmey, pa se
je pozneje po mirnejsih razgovorih vendarle uveljavilo mnenje, da je bilo pray,
da smo knjigo postavili v svoj knjizni program".” S tokom politicnih dogodkov
je Zze kar z naslovom polemizirala tudi knjiga, ki je Grafenauer ob slovesu ni
omenil, to pa je bilo njegovo leta 1987 izdano delo Slovensko narodno vpra-
Sanje in slovenski zgodovinski poloZaj. V njem so bili objavljeni njegovi stare;jsi
prispevki o tej tematiki, knjiga pa je opozarjala, da je ta problematika nikoli
dokoncana zgodba, ki jo je treba premisljevati vedno znova, Se posebej v neja-
snih in burnih politicnih razmerah.

Knjizne novosti so prinasali tudi zborniki z oZivljene druStvene dejavnosti,
za katero je skrbel Peter Vodopivec. Marca 1988 organiziran dvodnevni posvet
Cerkev in slovenska kultura je v ospredje postavil pomen cerkve za razvoj slo-
venske kulture s poudarkom na 18. in 19. stoletju, zbornik posveta pa je nato
iz8el v Vodopivcevem uredniStvu.® Aktualni polozaj v drZavi je naslavljal tudi
oktobra 1988 organiziran simpozij ob 70-letnici ustanovitve Drzave Slovencey,
Hrvatov in Srbov, na katere je Peter Vodopivec k razmisljanju povabil zgodo-
vinarje iz Ljubljane, Zagreba, Beograda in Dunaja. "Po uvodnih besedah refe-
rentov se je razvila razprava, ki je prinesla marsikak nov pogled na dogodke
pred sedemdesetimi leti", so porocali v Glasniku Slovenske matice,” v katerem
so objavili tudi uvodne referate in del avtoriziranih prispevkov iz razprave.!”

Ze utecena drustvena dejavnost s predstavitvami knjig in knjiznimi darili
za slovenske kulturne ustanove se je raztegnila tudi na kraje zunaj Slovenije.

Na zahodni strani v Italiji je prednjacilo vse veC obiskov v Trstu, predsednik

% Vet o tem glej: AleS Gabric, "Prepoved izida romana Branka Hofmana ali Sestletna no¢ do poznega
jutra", Zgodovinski casopis 75, 8t. 3—4 (2021), str. 492-515.

Bogo Grafenauer, "Predsednikovo porocilo", Glasnik Slovenske matice 12,5t. 1-2 (1988), str. 2.

8 Glasnik Slovenske matice 13, 5t. 1 (1989), str. 82.

9 Glasnik Slovenske matice 13,5t. 1 (1989), str. 80.

19" Glasnik Slovenske matice 13,5t. 1 (1989), str. 17—50.

7
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oCT 2089

Primoz Simoniti (levo) ob donaciji Slovenske matice kuratorju Knafljeve ustanove na Dunaju Feliksu
Bistru, 20. oktobra 1989 (Arhiv Slovenske matice)

PrimoZ Simoniti pa je oktobra 1989 obiskal in poklonil bogat knjiZzni dar Slo-
venske matice Se za knjiznico Knafljeve ustanove na Dunaju.'! Soustvarjanje
skupnega slovenskega kulturnega prostora so raztegnili celo preko velike luze
in se ob obisku predsednika Slovenske kulturne akcije Andreja Rota dogovorili
o izmenjavi publikacij s to osrednjo kulturno ustanovo slovenske emigracije. Za
seznanjanje s polozajem Slovencev in slovenske kulture v emigraciji, o kateri
v Casu komunisticnega rezima zaradi oznacbe, da gre za "sovrazno politicno
emigracijo", Slovenci v domovini niso imeli veliko informacij, pa so aprila 1990
v dvorani Slovenske matice pripravili e serijo predavanj na temo Slovenci na
tej in oni strani oceana. O vseh teh novostih je vodstvo Slovenske matice sproti
in ponosno porocalo, kot npr. v Glasniku Slovenske matice za leto 1989:

Po sklepu Upravnega odbora bo Slovenska matica iz zalog in tekocega programa
podarila svoje publikacije nekaterim knjiznicam in ustanovam zunaj SR Sloveni-

je. Na posebnem mestu v Glasniku poro¢amo o ustanovitvi knjiznice v Knafljevi
ustanovi na Dunaju. Podobno namerava podariti knjige za knjiznico ustanove

1 Glasnik Slovenske matice 13,3t. 2 (1989), str. 60—61.
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A. Gabri¢: Slovenska matica in osamosvajanje Slovenije

Predstavniki Slovenske matice, predsednik PrimoZ Simoniti, tajnik Drago Jancar in podpredsednik Peter
Vodopivec na obisku Knafljeve ustanove na Dunaju, 20. oktobra 1989 (Arhiv Slovenske matice)

Slovenik v Rimu, knjiznici druStva Slovencev na HrvaSkem in v Gorici v Italiji.
Nove izdaje pa dobiva tudi Slovenska kulturna akcija v Buenos Airesu, Argentina.
Posamezne knjige pa je Matica poklonila tudi ustanovam in nekaterim kulturnim
delavcem v Clevelandu, Washingtonu ter nekaterim slovenskim knjiznicam na
Koroskem v Avstriji, 12

Do sedaj omenjene akcije so imele vsekakor predvsem kulturni pridih,
nekateri socasni dogodki okrepljenega druStvenega delovanja Slovenske mati-
ce pa so v sebi nosili ze izrazito politicni naboj. To je med dogodki v domaci
dvorani Slovenske matice v Ljubljani npr. veljalo za predavanje Franceta Bucar-
ja o vprasanju organiziranosti malega naroda, ki ga je imel 15. decembra 1988.
Bucar je bil Ze pred tem zaradi govora, ki ga je imel v evropskem parlamentu
20. januarja 1988, delezen Kkritik, ¢eS da v tujini hujska proti oblastem v lastni
drzavi.!* Bucar je kot pravnik, ki je bil zaradi svojih prepricanj in dela odstranjen

12" Glasnik Slovenske matice 13, 5t. 2 (1989), str. 75.

13 Rosvita Pesek, Bucar (Celovec, 2016), str. 156—166 (dalje: Pesek, Bucar). Bucarjeve besede je najprej
objavila Nova revija, ponatisnjene pa so v: France Bucar, Prebod cez rdece morje (Ljubljana, 1993), str.
8-10.
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Moderator dogodka
Peter Vodopivec in
avstrijski  poslanec
v Evropskem par-
lamentu Ludwig
Steiner na veceru v
Slovenski matici, 10.
januarja 1991 (Arhiv
Slovenske matice)

iz Pravne fakultete v Ljubljani,'* in kot sodelavec na javnih tribunah uZzival velik
ugled v slovenski intelektualni javnosti, ki je v casu globoke jugoslovanske krize
v politicnih, mednacionalnih in ekonomskih odnosih zahtevala korenite spre-
membe druzbenih struktur. V predavanju v Slovenski matici, ki je "zbudil veliko
zanimanje in zato tudi dolgotrajno razpravo",'’® se je spraseval, kaj je domovina,
pri tem pa opozoril, da Stevilni jugoslovanski leksikoni tega ne definirajo. "V
odnosu do pojma domovine je drzava instrumentalnega znacaja,"'¢ je opozoril

Vec o tem v: Pesek, Bucar, str. 102—112. Bucarjev pogled na izkljucitev: "PriCevanja : dr. France Bucar",
v: Politicni pritiski in izkljucevanja uciteljev in sodelavcev Univerze v Ljubljani : porocilo Komisije za
rebabilitacijo univerzitetnib uciteljev in sodelavcev (Objave §t. 6), ur. Peter Vodopivec in Ale§ Gabri¢
(Ljubljana, 2000), str. 54-55.

Glasnik Slovenske matice 13, 5t. 1 (1989), str. 80.

France Bucar, "Pravica do domovine", Glasnik Slovenske matice 13,5t. 1 (1989), str. 4.

—_
W

—_
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A. Gabri¢: Slovenska matica in osamosvajanje Slovenije

Bucar in Ze nakazal stalica, ki jih je nekaj let kasneje Se odlo¢neje in natancne-
je definiral v politicnem delu kot eden od piscev slovenske ustave in kot prvi
predsednik prvega slovenskega vecstrankarskega parlamenta. V dvorani Slo-
venske matice je dovolj jasno povedal:

V sodobni druzbi je bila vse doslej, in je Se vedno, najmocnejsa oblika in sred-
stvo zavarovanja domovine narodna suverena drzava, v katero se je narod oblik-
oval kot v svojo domovino. Drzavna suverenost mu omogoca samostojnost v
odlocanju pri njegovem komuniciranju z okoljem: kaj iz okolja sprejema in kaj
mu je pripravljen v zameno dajati. Kjer narod te suverene, z drzavno oblastjo
zagotovljene moznosti nima, je zgubil moZznost ohranjati svojo identiteto.!”

Ko je Bucar Ze vodil slovensko skupscino, je Slovenska matica 10. januarja
1991 gostila Se predsednika politicne komisije Sveta Evrope, avstrijskega poslan-
cav Evropskem parlamentu v Strasbourgu dr. Ludwiga Steinerja. [zbor osebnosti
in tematike njegovega predavanja o odpiranju Sveta Evrope za nove demokratic-
ne evropske drzave je dovolj jasno nakazovalo, v katero smer so v iskanju izhoda
iz jugoslovanske krize usmerjeni pogledi vodstva Slovenske matice. "Predavanju,
ki je bilo izjemno zanimivo za aktualni slovenski trenutek, saj je posredovalo
avtenticna evropska stalisca "iz prve roke", je sledila zZivahna diskusija", v veCernih
urah pa "so se g. Steiner in njegovi spremljevalci pogovarjali Se s Clani predsedstva
Slovenske matice," so porocali iz druStvenega vodstva.'®

Izrazito izven oZjega druStvenega okvirja kulturnega delovanja je bila tudi
pomoc, ki jo je Slovenska matica nudila novim politicnim strankam, ki so se
rojevale v Casu demokratizacije Slovenije ob koncu osemdesetih let, po eni
strani z uvrS¢anjem njihovih tematik med predavanja druStvene dejavnosti, po
drugi strani pa z odstopanjem dvorane ali sejne sobe za sestanke novo nastaja-
jocih politicnih strank, ki Se niso imele lastnih prostorov. To sicer ni bila novost
v (politicnih) odlocitvah Slovenske matice, saj se je npr. leta 1941 v njenih pro-
storih seSel tudi prvi plenum kulturnih delavcev Osvobodilne fronte. France
Bucar je postal januarja 1989 ob ustanovitvi ¢lan vodstva ustanovljene Sloven-
prej podprla iniciativo za njeno ustanovitev,'” njeni vodstveni ¢lani pa so imeli
za sestankovanje na voljo tudi prostore Slovenske matice. Prav tako je prostore
Matice na voljo za svoje prve korake dobila stranka krS¢anskih demokratov.

V projekt Vecerov v Slovenski matici je bilo uvrsceno tudi predavanje prof.
dr. Franca Zagozna, enega od ustanoviteljev Slovenske kmecke zveze. Ta je 19.

17" Prav tam, str. 7.
18 Glasnik Slovenske matice 15,35t. 1-2 (1991), t. str. 39.
19" Glasnik Slovenske matice 13,5t. 1 (1989), str. 79.
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Ludwig Steiner (v sredini) med vecerom v dvorani Slovenske matice, 10. januarja 1991 (Arhiv Slovenske
matice)

januarja 1989 predstavil osrednjo (ekonomsko in politicno) tocko zveze v pre-
davanju "Slovensko kmetijstvo v iskanju izhoda iz realsocialisticne zagate". V
njem je kot osnovni cilj kmetijske politike zadnjih Stirih desetletij oznacil razvi-
janje socialisti¢nih druzbenih odnosov na vasi, ki so v skladu z ozko dogmatsko
usmerjenostjo vodili v podruzbljanje zemlje in kmetijskih proizvodnih sred-
stev, s Cimer so preprecevali razvoj ekonomsko neodvisnih druzinskih kmetij.
Posledice taksne "politike do kmetov so Cedalje manjSe kmetije, razdrobljena
posest, opuscanje kmetijskih zemljis3¢ in demografski razkroj nekaterih pode-
zelskih obmocij. Odpravljanje teh posledic bo ob velikih naporih trajalo nekaj
prihodnjih desetletij," je v predavanju, ki mu je prav tako sledila zivahna in
aktualna razprava, izpostavil Zagozen.?®

Ugled, ki si ga je pridobila Slovenska matica v osemdesetih letih v ¢asu
demokratizacije Slovenije, na svoj nacin nakazuje tudi delovanje Zbora kul-
turnih delavcey, Ki se je prvic sestal 2. junija 1988. Oblikoval se je na pobudo
izobrazencev razlicnih svetovnonazorskih pogledov, podprle so ga pomembne
slovenske kulturne ustanove, med njegovimi najpomembne;jSimi cilji pa so bili

20" Glasnik Slovenske matice 13,5t. 1 (1989), str. 79.

413



A. Gabri¢: Slovenska matica in osamosvajanje Slovenije

pluralizacija kulturnega delovanja, ustvarjanje enotnega slovenskega kultur-
nega prostora in zacrtanje novih kulturnopoliticnih smernic, ki jih je nato v
precejs$nji meri prevzela koalicija Demos. Nacrtovanje novega zbora kulturnih
delavcev, na katerem so organizatotji pricakovali tudi slovenske kulturne delav-
ce iz zamejske Primorske, KoroSke in Porabja ter iz slovenske diaspore v ZDA,
Argentini, Avstraliji, Kanadi, Franciji in ZR Nemciji, je vodilo predsedstvo zbora.
V njem so bili po trije predstavniki Slovenske akademije znanosti in umetnosti,
univerz v Ljubljani in Mariboru, Slovenske matice, DrusStva slovenskih pisateljev
in slovenskega PEN, pri nacrtovanju dela pa so sodelovale Se nekatere umetni-
Ske in znanstvene ustanove. Slovensko matico so v predsedstvu zastopali Pri-
moz Simoniti, Bogo Grafenauer in Tine Hribar.?!

Razburkani €as politi¢ne pluralizacije v Sloveniji na vzdusje v upravnem
odboru Slovenske matice, v katerem je bila svetovnonazorska pluralnost nekaj
samoumevnega, je njen tedanji predsednik Primoz Simoniti opisal takole:

Obenem je odlo¢no podprl Odbor za varstvo ¢lovekovih pravic. Ko so se zacele
ustanavljati nove demokraticne stranke, je npr. Matica podprla ustanovitev Slov-
enske demokraticne zveze, pa tudi pripravljalni odbor za ustanovitev krS¢anskih
demokratov, in obojim pomagala, tako da jim je dajala na razpolago svojo dvora-
no. Sicer so se seveda posamezni ¢lani upravnega odbora v politicnem vrenju leta
demokrati¢nih volitev angazirali vsak po svoje in v drugem nadstropju nase hise
so, sicer neinstitucionalno, odmevale ognjevite debate. ??

Podpora obnovitvi delovanja Matice hrvatske

Obdobje demokratizacije je bilo v delovanju Slovenske matice zaznavno tudi
po tkanju tesnejSih vezi z Matico hrvatsko, ki je v zadnjega pol stoletja dozivlja-
la druga¢no usodo kot njena slovenska sestra. Ze v letih pred razsiritvijo druge
svetovne vojne na Kraljevino Jugoslavijo, Se posebej v vrenju hrvaskega naci-
onalizma po ustanovitvi Banovine Hrvaske, je pomembno vlogo v delovanju
matice dobil povratnik iz politicne emigracije Mile Budak, eden od ideologov
ustaStva in po razglasitvi Neodvisne drzave HrvaSke (NDH) aprila 1941 njen
prvi prosvetni minister. Pod Budakovim vplivom je Matica hrvatska prva vojna
leta izdajala rekordno Stevilo knjig, v nasprotju s Slovensko matico, kjer je pote-
kal obraten proces vse do "zamrznitve" delovanja. Matico hrvatsko je poskusal
propagandni aparat NDH vkljuciti v svojo masSinerijo, a se je del vodstva uspe-

21 Glasnik Slovenske matice 13, 5t. 2 (1989), str. 74—75.
22 Simoniti, "Slovenska matica v letih 1988—-1994", str. 105.
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$no izogibal najbolj ostrim ¢erem propagandizma, proti koncu vojne pa naci-
onalisticno retoriko ze poskusal vracati v umirjenejSe tirnice ene od osrednjih
nacionalnih hrvaSkih kulturnih ustanov.?

Tudi prva povojna leta, ki za Slovensko matico niso bila najbolj plodovita in
se je celo spekuliralo o njeni nadaljnji usodi, je Matica hrvatska preZivela mirne-
je in so jo kmalu zaceli (vnovi€) obravnavati kot eno izmed osrednjih hrvaskih
kulturnih ustanov.** Vse drugace pa je bilo v Sestdesetih letih 20. stoletja, ko je
Slovenska matica dosegala svoje dotlej najvecje uspehe. Enako je bilo sprva tudi
z Matico hrvatsko, ki je dobivala visoke drzavne subvencije za izdajo del zaloz-
be Nakladni zavod Matice hrvatske, ki pa je bil kot samostojno podjetje pravno
locen od Matice. Kot eno od osrednjih hrvaskih zalozniSkih podjetij je tako tiskal
zbirke v visokih nakladah,® kakrSne so bile v Sloveniji v domeni drzavnih zalo-
zniskih hi§ DZS, Cankarjeve zaloZbe ali Mladinske knjige. Ko pa je marca 1967 v
Matici hrvatski nastala deklaracija o imenu in polozaju hrvaskega knjizevnega
jezika, Ki je nasprotovala uradni tezi o enotnem srbsko-hrvaskem jeziku, je sledil
oster odgovor politike in represivni ukrepi oblasti proti vodstvu Hrvaske matice.?°
Eden najglasnejsih zagovornikov teze, da le ne gre zgolj za dialektalno razliko, je
bil hrvaski jezikoslovec in prevajalec Ljudevit Jonke, ki je v znanstvenih nasto-
pih in prispevkih in na pogovorih s predstavniki Matice srpske argumentirano
dokazoval upravicenost svojih tez.*” Novembra 1970 je bil izvoljen za predsedni-
ka Matice hrvatske, naslednje leto je bil dokoncno pokopan Novosadski dogo-
vor iz leta 1954 o enotnosti stbsko-hrvaskega oziroma hrvasko-srbskega jezika,
v obracunu oblasti z nosilci hrvaske pomladi v zaCetku sedemdesetih let pa je
bilo delovanje Matice hrvatske prekinjeno.?® Ta sicer ni bila formalno ukinjena,
a dejansko v javnosti ni bila zaznavna. Nakladni zavod Matice hrvatske z vec kot
200 zaposlenimi je sicer Se redno izdajal knjige, a program ni bil sad avtonomnih
druStvenih struktur. V osemdesetih letih, ko je Slovenska matica posegala v sam
srz SirSega druzbenega dogajanja, je v in o Matici hrvatski vladal molk. Ko so v
prostorih Slovenske matice ob koncu desetletja ze potekale zivahne politicne
razprave, so odborniki Matice hrvatske (3ele) razmisljali o obnovitvi delovanja.

Vodstvo Slovenske matice je bilo od prvih korakov, ki jih je konec leta 1989
sprozilo vodstvo Matice hrvatske, o njih dobro obvesceno. Da bi vse potekalo

2 Vet o tem v: ViSeslav Aralica, Matica brvatska u Nezavisnoj drZavi Hrvatskoj (Zagreb, 2009).

24 Stjepan Damjanovic, Matica hrvatska od 1842. do 2017. (Zagreb, 2018), str. 156—173 (dalje:
Damjanovic, Matica brvatska od 1842. do 2017.).

25 Prav tam, str. 186—207.

20 Obsezneje v: Dalibor Brozovic in Josip Pavicic, Deklaracija o brvatskome jeziku : s prilozima i Deset

teza (Zagreb, 1991).

Kresimir Micanovic, "Jezi¢na politika s kraja 60-ih i s pocetka 70-ih: u procijepu autonomije izmedu i

centralizma", v: Hrvatsko proljece 40 godina poslije, ur. Tvrtko Jakovina (Zagreb, 2012), str. 271-290.

8 Damjanovi¢, Matica brvatska od 1842. do 2017., str. 221-234.
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¢im bolj legalno, so se 12. decembra 1989 zbrali Se ZiveCi odborniki, izbrani
na zadnji redni skupscini novembra 1970. Ker je bil tedaj izvoljeni predsednik
Ljudevit Jonke Ze deset let pokojen, je vodenje priprav prevzel podpredse-
dnik Miroslav Brandt.? Pri obnovitvenem delu so lahko Ze vnaprej racunali na
pomoc obeh sestrskih organizacij v drzavi, kajti "predstavniki Slovenske mati-
ce so ze junija 1988 na sestanku s predstavniki Srpske matice iz Novega Sada
izrazili prepricanje, da bi bila taksna obnovitev te stare in pomembne kulturne
ustanove nujna in v prid kulturnemu sodelovanju med jugoslovanskimi naro-
di". Ljubljanski predstavniki so ob tem izpostavili, da prav "z Matico Hrvatsko
vezejo Slovensko matico v zgodovini mnogotere vezi'".*°

Dan po omenjenem sestanku obnovitvenega odbora v Zagrebu sta pred-
sednik Primoz Simoniti, ki se je seje v Zagrebu udeleZil kot gost iz Slovenije,
in tajnik-urednik Drago Jancar v imenu Slovenske matice poslala predsedstvu
Matice hrvatske telegram s sledeco vsebino:

Z veseljem in zadovoljstvom smo izvedeli, da se po osemnajstletnem molku, ki
ga je zakrivilo dejanje protikulturne nestrpnosti, kon¢no spet obnavlja delo sta-
roslavne Matice hrvatske s predsedstvom, upravnim odborom in delovnimi tel-
esi, kakor so bila izvoljena decembra 1970. Prepricani smo, da bo Matica hrvat-
ska rediviva obnovila in nadaljevala najzlahtnejSe tradicije svojega kulturnega,
knjizevnega in znanstvenega poslanstva za blaginjo in napredek hrvatskega
naroda. Pri tem Zelimo njej, njenim sodelavcem in clanom kar najvec uspehov.
Zelja Slovenske matice je, da se obudi v novo Zivljenje tudi sodelovanje, ki sta ga
v preteklosti gojili obe sestrski matici.!

Rafo Bogisic se je kot predstavnik obnovljene Matice hrvatske udeleZil obcne-
ga zbora Slovenske matice, 12. marca 1990, in se v pozdravnem nagovoru zahva-
lil, da se je lahko v Casih, ki kazejo lepSe perspektive kulturnega razvoja po dveh
desetletjih zatiranja svoje ustanove kot njen predstavnik spregovoril clanom Slo-
venske matice. Na prvi redni skupsc¢ini po obnovitvi je bil za predsednika Matice
hrvatske izbran knjizevnik in v ¢asu komunisticne vladavine politicni obsojenec
Vlado Gotovag, ki je eno prvih poti v tujino v tej vlogi opravil v Ljubljano, kjer je
imel 3. aprila 1991 v dvorani Slovenske matice predavanje "Matica hrvatska redi-
viva" "o zadnjem obdobju in o prihodnosti te eminentne kulturne ustanove sose-
dnjega naroda". Obisk naj bi bil izjemen, "sledila je zanimiva in daljSa razprava."*

29 prav tam, str. 249-250.

O Glasnik Slovenske matice 13, 5t. 2 (1989), str. 75.

1 Glasnik Slovenske matice 13, 5t. 2 (1989), str. 73.

2 Glasnik Slovenske matice 15,3t. 1-2 (1991), str. 39. Glej tudi: Simoniti, "Slovenska matica v letih 1988—
1994", str. 104.
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Javne izjave Slovenske matice

Prelomnost politicnih dogajanj, ki so ob koncu osemdesetih in v zacetku
devetdesetih let pretresali Slovenijo in Jugoslavijo, se je pri delu Slovenske
matice Se najbolj neposredno odrazalo v vec javnih izjavah, ki so jih sprejeli
in objavili vodilni organi druStva. Javne objave izjav ali staliSC sicer niso bile
novost, a so do leta 1988 te ostajale na ozjem kulturnem, Solskem ali nara-
voslovnem podroc¢ju. V prvi polovici osemdesetih let so pripravili posvete in
oblikovali staliS¢a do vpraSanj naravne dediSCine in sanacije Blejskega jezera,
do slabo domiSljenega nacrta usmerjenega izobrazevanja in nesprejemljivo-
sti skupnih programskih jeder v Solstvu. Jasno izrazena staliSca so sicer pri-
nesla tehtne premisleke in kriticne pripombe, ki so bile pogosto v naspro-
tju s predlogi drzavnih organov. Toda s tem Se niso stopali na oZje politicno
polje, kar pa so naredili, ko so bili pod vprasaj postavljeni nekateri temeljni
postulati slovenstva, na katerih je temeljilo celotno poslanstvo in delovanje
Slovenske matice. Premik nikakor ni bil nepremiSljen in prenagljen, kar nam
nakazujejo tudi besede Primoza Simonitija, da so vseskozi premisljevali, da
Matica ne sme

posegati v politicno Zivljenje ali dnevnopoliticne dogodke, da pa mora v skladu
s svojo tradicijo kot eminentna nacionalna institucija zavzeti nacelno staliSce,
kadar gre za odlocilno zagotavljanje pogojev za narodno, kulturno, gospodarsko
in politicne prezivetje in uspeSno nadaljnje Zivljenje Slovencev kot razvite mod-
erne nacije.”

Izjave se torej nikakor niso vpletale v notranje politicne boje med Sloven-
ci v ¢asu demokratizacije Slovenije, temvec so odgovarjale na vprasanja, ki so
se dotikala vseh Slovenk ali Slovencev, ugodni razplet dilem pa je v marsicem
determiniral tudi moznosti nadaljnjega razvoja Slovenske matice. Prva tovr-
stna izjava je bila sestavljena v zadnjih dneh predsedovanja Boga Grafenauetrja,
sprejeta pa je bila na ob&nem zboru, 10. marca 1988, ko ga je nasledil Simoniti.
Obcni zbor je potekal v Casu vrocCih razprav o predlogih za spreminjanje zve-
zne jugoslovanske ustave, ki so izhajale iz centralisticnih pobud, za katere se je
zdelo, da so v Jugoslaviji Ze davno poraZene. Ze v njej so vidne znacilnosti, ki jih
je mozno zaslediti tudi v poznejsih izjavah. Uvodoma so se sestavljavci "opravi-
¢ili", da naloge Slovenske matice "ne segajo neposredno v politicno zivljenje',
da pa vprasanja ustave Jugoslavije in razprave o njenih amandmajih posega-
jo "posredno in tudi delno neposredno tako globoko v pogoje kulturnega in

33 Simoniti, "Slovenska matica v letih 1988—1994", str. 104.
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Izjava Slovenske matice
ob spreminjanju ustave

na obénem zboru dne 10. marca 1988

Naloge, ki jih ima matica v slovenskem Zivljenju kot »knjifevno,
kulturno in znanstveno drustvoc, ne segajo neposredno v politiéno Zivljenje.
VpraSanje spremembe ustave SFRJ in razprave o amandmajih, ki so v javni
razpravi, pa posega posredno in delno tudi neposredno tako globoko v pogoje
kulturnega in narodnega Zivljenja Slovencev, da se ¢utimo doline zavzeti do
teh vprafanj najbistvenejia natelna stalista.

Po sodobnem pojmovanju, kot se je razvilo od srede 18. stoletja, pomeni
ustava formalno-pravno temeljni driavni zakon z najvifjo pravo mocjo, ki
ravnem smislu dolota drubeno- go;podarsko in politiéno ure-

2lasti nost in dejavnost naj-
S sociolodicers emisiu posebe] 2agotavlia fudi femeljne pravice

veli '<a omejitvijo
je ob ustrezni kre

spremembe ustave nis
, dokler ne bodo prij
re, drusbene in gospodars]

e. Predlagamo,
amandmaji,
krize Zivljenja

vigjih organ
driavljanov in njihovih zdruzb. Z vsem tem je izhodiste, ki navdihkuje in ome-
juje posebne zakone, izhajajoce iz ustavne podlage. V tem smislu so ustavni ¢ dejao, da bi nekasere dolocoe pred-
zakoni praviloma po svojem obsegu kolikor mogode zgoséeni in me posegajo na loZenih amand biste o erencst slovenskega narodnega o
podrodja posebne zakomodaje, ki se laZe spreminja, vsekakor pa marajo biti lienja v kultur gotavljanje materialnih temeljes za
jezikovno jasni in vsebinsko nadvoumni. nepogresljive proine slovenskega narodnega obstoja.

Zvezna in Ske ustave v se od tega ja gotovo
v ve¢ pogledih razlikujejo. Jezikovno so mejasne in po obsegu prevelike, ker
posegajo na podrodja posebne zakonodaje. Obseg in jezikovna mejasnost izvi-
ratq med drugim iz zdrufevanja razliénih teZenj v kompromisnih doloébah, ki
so zaradi tega véasih vsebinsko dvoumne in jih je mogoce razliéno interpre-
tirati, Nekatere prvine danednje moralne in gospodarske krize v Jugoslaviji
5o zvezane tudi 2 nekaterimi potezami ustavne ureditve in 2 izpodjedanjem
doloéb, ki ga prav in razliéno interpretiranje ustave.
Zato se je s predlofenimi spremembami marsikje zbudilo upanje, da bodo e
spremembe same razrefile izrazito krizno stanje jugoslovanske druzbe.

Predloeni amandmaji navedenim nalogam in upanjem ne ustrezajo. Pred-
vsem izrazajo le konflikt med razlicnimi koncepcijomi driave (med vefjim

izma ali p 2 znataja driavne ure-

ditve, med bolj driavno-administrationim ali le okvirno planskim trénim gospo-
darstvom in podobno); ne refujejo temeljnih spornih vprafanj, temveé le nekaj
podrobnosti. Nasprotno: s teznjami po vedji centralizaciji in manjianju pravic
republik me le ma podrodju driavme organizacije, marve¢ celo na podrodju
Jolstva in s tem kulturnega Zivljenja, izzivajo celo move spore in Sirijo obseg
in znaéaj krize.

V temeljna vprasania, ki so poveroéile danasnjo moralno in polititno krizo
v torej pi sploh ne posegajo. Ustava se z njimi
Po obsegu samo §iri, prav tako uvajajo nove dvoumnosti in nejasnosti. Temeljna
vpradanje, ki so izvor nade krize, namreé terjajo, da se razreita dve bistveni
potezi nafe ustavne ureditve:

a) Demokratizacija politiénega sistema. To pomeni najprej dolofanje kan-
didatov za nosilce oblasti od spodaj, od ljudstva, in me od zgoraj, od raznih
nikomur odgovornih komisij; enako odgovornost izvoljenih nosilcev oblasti

Izjava Slovenske matice ob spreminjanju Slovenske ustave, sprejeta 10. marca 1988 (Glasnik Slovenske
matice 11,5t. 1 (1987-88), str. 23-24)

narodnega zivljenja Slovencey, da se Cutimo dolzne zavzeti do teh vprasanj naj-
bistvenejsa nacelna staliSca". Po orisu problematicnosti nekaterih predlogov
sprememb so maticarji zakljucili, da bi morali namesto uvajanja novih dvou-
mnosti v ustavo s spremembami reSiti dve bistveni vpraSanji, demokratizaci-
jo politicnega sistema "z obnovitvijo neposrednih volitev kot najbolj bistvene
znacilnosti Clovekovih politicnih pravic" in demokratizacijo gospodarskega
zivljenja "z uresniCevanjem samostojnosti podjetij in uveljavitvijo trznih zako-
nitosti v vseh pogledih". V sklepnem odstavku pa se je izjava vnovic vrnila h
kulturnemu poslanstvu s poudarkom, da bi nekatere dolocbe predlaganih
amandmajev "bistveno oslabile suverenost slovenskega narodnega zivljenja v
kulturnem pogledu in otezile zagotavljanje materialnih temeljev za nepogre-
Sljive prvine slovenskega narodnega obstoja".3*

Javna izjava se je torej izognila pretiranemu politiziranju, sklicevanje pa
spretno zapeljala v vode dialoga o izhodiscih za kulturno ustvarjanje, ki ga mora
zagotavljati drzavna oblast. Predlog izjave je pripravila komisija, v kateri so bili
Bogo Grafenauer, Primoz Simoniti, Peter Vodopivec, France Bernik in Drago
Jancar. Poslana je bila vsem slovenskim casopisom, radiu in televiziji. Najvecji

4 "Izjava Slovenske matice ob spreminjanju ustave", Glasnik Slovenske matice 11,5t. 1 (1987-88), str. 23—24.
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slovenski dnevnik Delo jo je npr. objavil takoj naslednji dan po prejemu, 12.
marca, na vidnem mestu z okrepljenim naslovom Ze na drugi strani.*®

V sorodnem stilu je bila napisana tudi naslednja izjava, ki je z ozirom na
razburkano politicno ozracje sledila kmalu. Upravni odbor Slovenske matice je
Se istega leta, 8. septembra, ob procesu proti Cetverici pred vojaskim sodis¢em v
Ljubljani v izjavi o rabi slovenskega jezika in clovekovih pravicah pridruzil pro-
testom ob krSenju ustavno zagotovljene pravice do rabe slovenscine v sloven-
ski drzavni skupnosti in izrazil ogorcenje nad dejstvom, "da je bila s to zalitvijo
slovenskega obcestva in odkritim krSenjem zakonite rabe slovenskega jezika v
maticni domovini prizadejana huda Skoda tudi Slovencem onstran drzavnih
meja v boju za priznanje narodnostnih pravic". Ker je uporaba slovenskega jezi-
ka bistvena in Ze izbojevana pravica slovenskega naroda, vprasanje uradnega
jezika v Sloveniji sploh ne bi smelo biti predmet razprave in niti ni potrebno,
"da bi to pravico pred komer koli Se dodatno dokazovali in utemeljevali". Celo-
tno dogajanje s krSitvami pravnih norm na procesu pred vojaskim sodis¢em je
bilo za vodstvo Slovenske matice Se en dokaz, da je treba uveljaviti clovekove
pravice, na kar so opozorili Ze na obnem zboru marca v izjavi ob spreminjanju
ustave. Za dosego teh ciljev "Slovenska matica odobrava izredno pomembno
delovanje Odbora za varstvo Clovekovih pravic in se pridruzuje njegovi zah-
tevi, da zakonita telesa presodijo ustavnost vojaSkega dokumenta, iz katerega
je izSlo sojenje Cetverici v Ljubljani,", podprlo pa je tudi zamisel "Iniciativhega
odbora za ustanovitev Sveta za varstvo clovekovih pravic in temeljnih svobo-
8Cin pri RepubliSki konferenci SZDLin se zavzema za kar najhitrejSo uresnicitev
zamisli o ustanovitvi takega telesa">°

Spretno krmarjenje med Cermi pretirane politizacije je vidno tudi v ome-
njenem zadnjem delu izjave, v katerem so podprli tako "opozicijski" Odbori za
varstvo Clovekovih pravic kot "oblastni" Sveta za varstvo clovekovih pravic in
temeljnih svoboscin pri Socialisticni zvezi delovnega ljudstva Slovenije. Enako
pazljivost so prenesli tudi v predvolilnem Casu leta 1990, saj v njem niso objavili
izjav, da se ne bi razumele kot podpora tej ali oni politicni skupini. Naslednjo
izjavo je upravni odbor Slovenske matice sprejel skoraj leto dni po volitvah,
13. marca 1991, nagovarjala pa je slovensko javnost in predvsem poslance,
tematsko pa se je vrnila k prvi izjavi, k potrebi po ustavi, ki bi uveljavila temelj-
ne Clovekove pravice. Ker smo bili v razpravah o novi ustavi republike Sloveni-
je v slovenski skupscini prepogosto "prica drobnjakarskim in medsebojno se
izkljuCujoCim polemikam, Ki so segale od pritlikavih osebnih zamer do presti-
zne strankarske nepopustljivosti in se kdaj pa kdaj izrazile v pravem besednem

35 "[zjava Slovenske matice ob spreminjanju ustave SFR Jugoslavije", Delo, 12. 3. 1988, &t. 60, str. 2.
36 "Izjava o rabi slovenskega jezika in clovekovih pravicah", Glasnik Slovenske matice 12, 5t. 1 (1988), str.
78-79.
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nasilju brez obcutka za mero", posledica pa je bila, da se je s pripravo nove usta-
ve zamujalo, je Slovenska matica pozvala k preseganju razlik, saj jih zavezuje
skupni cilj. "Ta spor je treba resiti na politicen nacin z narodnim soglasjem in
nujnim konsenzom strank", je menilo vodstvo Matice, Ki je poslance in politic-
ne stranke opozorilo na nedvoumno zahtevo drzavljanov Slovenije, ki so jim
jo postavili s plebiscitom, v skupscini pa naj izvoljenci ljudstva dokazejo, da so
sposobni premagovanja drobnih razlik, ko gre za skupno dobro. Izjave, pod
katero je bil vimenu upravnega odbora podpisan predsednik PrimoZ Simoniti,

se je zakljucila z jasno zapisano mislijo, kdo so odgovorni in kaj morajo storiti:*’

Slovenska matica kot nestrankarska in nadstrankarska ustanova in kot najstarejse
slovensko kulturno, knjizevno in znanstveno drudtvo tudi zdaj noce posega-
ti neposredno v politicno Zivljenje, vendar pa mora opozoriti na zgodovinsko
odgovornost izvoljenih poslancev slovenskega parlamenta, slovenskih politicnih
strank in drugih politicnih dejavnikov ter jih s to izjavo pozvati k drzavniski
modrosti in preudarnosti, ki ju terja nas cas.

Predsednik Primoz Simoniti je ob priblizevanju razglasitve slovenske samo-
stojnosti menil, da bi morala ta enkratni dogodek v slovenski zgodovini pozdra-
viti tudi Slovenska matica in je to nekaj dni pred najavljenim dogodkom omenil
tudi na seji drustvenega vodstva. Pa je bil kar nekoliko presenecen, saj "med nav-
zoCimi ni bilo takojSnjega odziva, zato sem nemara provokativno dejal, da ocitno
upravni odbor Slovenske matice ne vidi te potrebe. Sledili so kajpada protesti",
a so se kmalu zedinili, da se je treba oglasiti. V skupino za pripravo dokumen-
ta so imenovali Boga Grafenauerja, Primoza Simonitija, Draga Jancarja in Tineta
Hribarja, osnutek pa je pripravil prvo omenjeni.’® To je vidno tudi v dikciji doku-
menta, saj se pozdravna izjava Slovenske matice ob razglasitvi slovenske drzave
sklicuje na zgodovinske prelome, pri cemer izpostavlja zlasti tiste, ki so prispevali
h krepitvi vloge slovenskega jezika, nato po uveljavitvi programa Zedinjene Slo-
venije priznanje etnicne enotnosti Slovencev in krepitev oblik slovenske drzav-
nosti v prelomnih letih 20. stoletja. Ze uvodni del izjave je bil udaren in jasen:*°

SLOVENSKA MATICA, najstarejSa obstojeca slovenska druzba za organizirano
visoko kulturno in znanstveno delo, ki je nastala v letu 1863 — 1865 kot izraz
nastajanja mnozicne slovenske narodne zavesti, bistvene sestavine dozorevan-
ja slovenskega naroda/nacije v sodobnem smislu, pozdravlja dograditev

37 "zjava in poziv", Glasnik Slovenske matice 15,5t. 1-2 (1991), str. 17—18.
38 Simoniti, "Slovenska matica v letih 1988—1994", str. 105—106.

39 "pozdravna izjava Slovenske matice ob razglasitvi slovenske drzave", Glasnik Slovenske matice 15, it.
1-2(1991), str. 1.
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POZDRAVNA IZ]JAVA SLOVENSKE MATICE
OB RAZGLASITVI SLOVENSKE DRZAVE

drzavnosti vsaj v nacelnih in pravnih stalis¢ih leta 1941. Slovenski koraki leta
1991 izpolnjujejo in uresnicujejo nacrie iz leta 1941 in bi brez njih ne bili

7 Y==17,)

mogodi

Ko Slovenska matica v tem smislu pozdravlja uresnicenje slovenske
suverene drZave kot tisti korak v nasem zgodovinskem razvoju, ki danes edini
lahko v kriznih razmerah razkroja Jugoslavije ustreze trajnemu cilju vsega
slovenskega zgodovinskega razvoja od prvih zacetkov oblikovanja slovenske-
ga naroda, izraZa hkrati s tem upanje v uresnicenje pogojev, ki so za
zagotovitev obstoja slovenskega naroda bistveni tudi v novem okviru:

a slovenska dru
nastala v letu 18

SLOVENSKA MATICA, najstarejsa obstojec;
organizirano visoko kulturno in znanstveno delo, ki j
kot izraz nastajanja mnozicne slovenske narodne zavesti, bistvene sest
dozorevanja slovenskega narodalnacije v sodobnem smislu, pozdravlja dogra-

1. Dosledno uresnicevanje demokracije za vse driavijane Republike
Slovenije.
¢ 4 o 2. Proces k j ki bo dolgotrajen, ne sme biti
ditev 4s]u\enske suverene dria\m{sp, olaga v roke slovenskega naroda vse proces osamitve, temve¢ odpiranja in xodelovan]a 7 vsemi sosedi, s sorodnimi
odlocitve o povezovanju Republike Slovenije s sosed in Evropo po presoji fugoslovanskimi in dmgm evropstimi narodi
z edinega temeljnega izhodisca slovenske politike: zagotoviti obstoj slovenske- 3. 7 ! B
ga naroda. .

To je bilo nezavedno izhodis¢e Ze bojev slovenskih kmeckih puntarje
za socialno svobodo (zlasti 1478 do 1635) in prelomnih uspehov reformacije, njihove kulturne identitete.
ki je dala po 1550 s tiskom prvih w»mm knjig in posebej s slovenskim 4. Slovenska drZava ima posebne dolznosti za povezovanje s Slovenci
prevodom celotne Biblije (1584) Slovencem dokument kulturnega ljudstva v v zamejstvu in povsod po svetu.
smislu_Evrope 16. stoletja in trdno notranjo vez knjiznega jezika. Kot
edno izhodisce se je uveljavilo navedeno staliste v mejah kulturnega
razvoja v Pohlinovem programu Sirjenja vioge sl literaturi in
znanosti (1768) in kmalu Za tem ob postopnem anju zacemega
ljudskega ucnega jezika v novi splosni osnovni Soli (: s dimer se je
pokazala tudi realna emicna meja prebivalstva, ki je V{pomblmlo ta jezik
Odrod je zrasla tudi zgodovinarjeva — prva jasna — opredelitev posebnega
slovenskega naroda (Linhart 1789 in 1791), ki je dopolnila znano jezikovno
SAupna:r z zgodovinsko mitologijo nekdanje svobode v drZavi Karantaniji z

“dediscino v obredu_ustolicevanja koroskih kne

zovivojvod. S tem je bil dograjen drugi temelj za izoblikovanje modernega

naroda po tipologiji srednjeevropskega nastajanja narodovinacij v 18. in 19 Pronos § - edsednik
stoletju. V vsej Sirini se zacenja uveljavljanje boja za zagotovitev obstoja rimoZ Simoniti, predsedni

slovenskega naroda 1848/49 z maréno revolucijo in njenimi izrazi, zlasti z Ljubliana, 25. junij 1991 Drago Janar, tajnik-urednik
vsemi sestavinami programa Zedinjene Slovneije (zdruZitev v enotno o Tine Hribar, ¢lan UO
slovenski uradni jezik in Sole, slovenska univerza), ki je ostal rajno izhodisce

slovenskih politicnih konceptov. Neposreden uspeh je bilo prvo uradno

priznanje einicne enomosti Slovencev (Kljub njikovi razdeljenosti med osem

razlicnih zgodovinskih dezel) ne le v znanosti, marve¢ tudi v uradni jezikovni

naroda in njegove kulturne
identitete mora pomenm tudi zavarovanje aviohtonih narodnih skupnosti in

Zato Slovenska matica v smislu teh nacel in opisane razvojne Crte, pa
tudi v imenu svojega dosedanjega delovanja klice vse Slovence dobre volje,
da se s svojimi najboljsimi moémi pridruZijo delu za polno uresnienje
slovenske drzave.

SLOVENSKA MATICA V LIUBLJANI

Besedilo je po smernicah Upravnega

odbora oblikovala skupina: Bogo Grafenauer, ¢lan UO

Zacetni in kon¢ni del izjave Slovenske matice ob razglasitvi slovenske drzave, 25. junija 1988 (Glasnik
Slovenske matice 15, 5t. 1-2 (1991), str. 1-3)

slovenske suverene drZavnosti, ki polaga v roke slovenskega naroda vse
odlocitve o povezovanju Republike Slovenije s sosedi in Evropo po presoji z edi-
nega temeljnega izhodis¢a slovenske politike: zagotoviti obstoj slovenskega
naroda.

Sledil je histori¢ni del v Grafenauerjevem stilu, v katerem je bila v 19. sto-
letju mimogrede omenjena tudi vloga Slovenske matice pri razvoju slovenske
literature in znanosti. V 20. stoletju pa so bili kot mejniki navedeni Drzava Slo-
venceyv, Hrvatov in Srbov iz leta 1918, upor proti okupatorju leta 1941, nacelno
priznanje suverenosti narodov Jugoslavije z zasnovo federalne ureditve iz leta
1943, kar pa po vojni ni bilo popolnoma uresniceno, saj se je drzava vnovic
zatekla k centralisticni ureditvi, sedaj pa naj bi bil storjen prepotrebni korak
naprej:1©

V tem smislu pomeni danasnje uresnicenje slovenske drzavnosti sklep vsega dol-
gotrajnega boja za ta cilj, ki smo si ga ogledali, vendar pa hkrati dopolnilo obeh
najpomembnejsih prejSnjih korakov v drzavno smer, locitev od Avstro-ogrske

0 prav tam, str. 2—3.
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leta 1918 in slovenskega upora in polaganja temeljev drzavnosti vsaj v nacelnih in
pravnih staliS¢ih leta 194 1. Slovenski koraki leta 1991 izpolnjujejo in uresnicujejo
nacrte iz leta 1941 in bi brez njih ne bili mogoci.

Drzavna osamosvojitev ni bila ocenjena kot dokoncni cilj sam po sebi, tem-
vec kot tista odlocitev, ki omogoca obstoj slovenskega naroda in njegov napre-
dek ter vzbuja upanje, da bodo ustvarjeni bistveni pogoji za nadaljnji razvoj slo-
venskega naroda, ki so jih zajeli v §tiri tocke z mocnim kulturnim poudarkom:*!

1. Dosledno uresnicevanje demokracije za vse drzavljane Republike Slovenije.

2. Proces dejanskega osamosvajanja, ki bo dolgotrajen, ne sme biti proces osa-
mitve, temvec odpiranja in sodelovanja z vsemi sosedi, s sorodnimi jugoslovan-
skimi in drugimi evropskimi narodi.

3. Zagotavljanje prihodnosti slovenskega naroda in njegove kulturne identitete
mora pomeniti tudi zavarovanje avtohtonih narodnih skupnosti in njihove
kulturne identitete.

4. Slovenska drzava ima posebne dolZznosti za povezovanje s Slovenci v zamejstvu
in povsod po svetu.

Pozdravna izjava je datirana na dan, ko je slovenska skupscina sprejela
deklaracijo o neodvisnosti Slovenije, torej s 25. junijem 1991. Gre vsekakor za
najdaljSo izjavo Slovenske matice iz tega obdobija, ki je pozvala vse Slovence
dobre volje, da se pridruZijo prizadevanjem za polno uresnicenje slovenske
drzave. Ob sestavljanju verjetno niso mislili, da bodo morali kmalu vnovic
sestavljati pozive za dosego cilja slovenske osamosvojitve. Po agresiji jugoslo-
vanske vojske na Slovenijo so poslali poziv mednarodni javnosti, naj odreagira
na napad jugoslovanske armade na Slovenijo in ob tem ponovili tudi besede, ki
jih je 4. novembra 1956 oddajali madzarski radio v pozivu na pomoc ob inter-
venciji Sovjetske zveze na Madzarsko.*? Ze pred vojaskim spopadom v Sloveniji
pa so objavili Se staliSce, s katerim so podprli prizadevanja Odbora starSev za
varstvo in vrnitev slovenskih vojakov, da se zagotovi njihova cimprejsSnja varna
vrnitev iz jugoslovanske vojske domov. S tem so seznanili tudi Matico hrvat-
sko in Matico srpsko in ju pozvali, naj po svojih moceh pripomoreta, "da se Se
posebej na kriznih obmocjih umirijo ¢ez vsako mero pregrete strasti, da zma-
gata razum in miroljubnost nad norostjo in sovrastvom, saj sluzijo venotah JLA
mladi ljudje, pripadniki vseh narodov in narodnosti Jugoslavije"+?

41 Prav tam, str. 3.

42 Sporoéilo Slovenske matice", Glasnik Slovenske matice 15,5t. 1-2 (1991), str. 20.
43 nStalisce Slovenske matice o varnosti in vrnitvi slovenskih vojakov", Glasnik Slovenske matice 15, 3t.
1-2 (1991), str. 19.
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Proslavljanje osamosvojitve v sejni sobi Slovenske matice, 26. junija 1991. Drugi z leve stoji predsednik
PrimoZz Simoniti, drugi z desne stoji podpredsednik Peter Vodopivec, desno s ¢asopisom z naslovom
Svobodna Slovenija tajnik Drago Jancar (Arhiv Slovenske matice)

V letu 1991 se je Slovenska matica Se na drugacne, sebi bolj lastne naci-
ne odzvala na politicne izzive €asa. Sodelovala je v pripravi simpozija, ki je ob
petdesetletnici ustanovitve Osvobodilne fronte konec maja 1991 potekal na
Slovenski akademiji znanosti in umetnosti, posvetil pa se je vpraSanjem upora
in vloge v gradnji slovenske drzavnosti, kar je bilo omenjeno tudi v izjavi Slo-
venske matice ob osamosvojitvi mesec kasneje. Seveda to ni nikakrsno prese-
necenje, saj so uvodne in tudi zaklju¢ne besede na posvetu SAZU pripadle Bogu
Grafenauerju. In ko je ob razpadanju Jugoslavije predvsem srbska stran sprozila
razprave o administrativhem znacaju meja v Jugoslaviji in potrebam po njiho-
vem revidiranju, je Glasnik Slovenske matice objavil razpravo Boga Grafenau-
erja, ki je dokazovala ravno nasprotno, da ima velik del meja med republikami
Jugoslavije Ze dolgo zgodovino.*

Ko so bili vroc¢i dogodki leta 1991 mimo, ko je Slovenija v zacetku leta 1992
le docakala priznanje in bila marca sprejeta v OZN, so bili ¢asi, ki so nareko-
vali (posredno) politicno opredeljevanje Slovenske matice mimo. Predsednik

4 Bogo Grafenauer, "Jugoslovanske medrepubliske in zunanje meje : "administrativne” ali zgodovinsko
zrasle?", Glasnik Slovenske matice 15,5t. 1-2 (1991), str. 4—10.
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Primoz Simoniti je na naslednjem obcnem zboru, 25. marca 1992, v porocilu v
ospredje vnovic postavil tradicionalne stalnice, informacije o knjigah in prire-
ditvah, pa stikih doma in po svetu. Sele na koncu predsednikovega porocila se
je Simoniti na kratko dotaknil tudi usodnih dogodkov slovenskega naroda v
zadnjih dveh letih in odzivanja Slovenske matice na dogajanje:

Se poseben odmev je imela pozdravna izjava, ki smo jo objavili 25. junija 1991 ob
razglasitvi slovenske drzave. V njej smo po zamisli prof. Grafenauerja povzeli raz-
vojno Crto v genezi slovenske narodne zavesti in oblikovanju Slovencev v dozorel
narod in izrazili upanje, da bodo v slovenski drzavi uresniceni tisti demokrati¢ni
pogoiji, ki bodo zagotovili obstoj slovenskega naroda v novem drzavnem statu-
SU.4S

Sklep

Slovenska matica, najstarejSe delujoce slovensko znanstveno in kulturno dru-
Stvo, je v osemdesetih in v zacetku devetdesetih let 20. stoletja dosegla enega
od vrhuncev svojega delovanja. V ¢asu demokratizacije in nato osamosvajanje
Slovenije sta druStvo vodila dva predsednika. Do leta 1988 je bil predsednik
Slovenske matice zgodovinar Bogo Grafenauer, za njim pa klasicni filolog Pri-
moz Simoniti, oba sta bila ugledna univerzitetna profesorja Filozofske fakultete
v Ljubljani in ¢lana Slovenske akademije znanosti in umetnosti. V tem obdo-
bju so delovanje Slovenske matice izven njenega ozjega kulturnega poslanstva
zaznamovali vse bolj druzbeno kriticni zalozniSki program, organiziranje pre-
davanj in posvetov o zgocih druzbenih vprasanjih, podpora obnovi delovanja
Matice hrvatske in javne izjave o aktualnih druzbenih in politicnih vpraSanjih.
V zalozniSki program je vodstvo Slovenske matice uvrstilo vec literarnih del,
ki so odpirale dotlej zamolcane politicne teme. Pri Slovenski matici so zaloznika
nasli nekateri slovenski pisatelji, ki so imeli sicer tezave pri publiciranju svojih
del v Sloveniji, denimo Boris Pahor, v knjiznem programu so se znasle knjige, ki
so odstirale tabuje obracuna z informbirojevci na Golem otoku ali politicnega
obracuna z Edvardom Kocbekom. Na kulturno sceno je z odpiranjem dialoga
vracala tematiko vloge katoliSke cerkve in katoliskih intelektualcev v slovenski
duhovni tradiciji ter spodbujala oblikovanje enotnega slovenskega kulturnega
prostora s knjigami, ki so izpostavile pomen slovenskih zamejcev in emigran-
tov za ohranjanje slovenske identitete zunaj meja Slovenije. Nekateri posveti in

45 Primoz Simoniti, "Predsednikovo porocilo na ob&nem zboru SM", Glasnik Slovenske matice 16,5t. 1-2
(1992), str. 44.
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predavanja so se v osnovi sicer dotikali kulturne problematike, torej temeljnega
poslanstva Slovenske matice, a so imeli v Casu hitrih politicnih sprememb tudi
jasno druzbeno-politicno konotacijo. Taksne znacilnosti so npr. imeli posvet o
letu 1918 in ustanovitvi Drzave Slovencev, Hrvatov in Srbov ali serija predavanj
o Slovencih z druge strani Atlantika. Nekateri socasni dogodki okrepljenega
druStvenega delovanja Slovenske matice pa so v sebi nosili Ze izrazito politic-
ni naboj, npr. predavanje Franceta Bucarja o vprasanju organiziranosti malega
naroda in predavanje predsednika politicne komisije Sveta Evrope Ludwiga
Steinerja o odpiranju Evrope za nove demokrati¢ne drzave. Kot izrazito pod-
poro demokratizaciji se lahko oceni tudi odstopanje prostorov Slovenske mati-
ce za sestanke novih politicnih strank, ki Se niso imele lastnih prostorov, npr.
Slovenski demokrati¢ni zvezi in stranki krS¢anskih demokratov.

Matica hrvatska je v letih, ko je bila Slovenska matica zelo vpeta v Zivahno
druzbeno dogajanje, Sele poskusala obnoviti delovanje, ki ga je oblast z repre-
sivnimi ukrepi prekinila v zacetku sedemdesetih let. Slovenska matica je skrtbno
spremljala dogajanje v Zagrebu in podpirala ozivljanje Matice hrvatske. Pred-
stavniki obeh matic so stkali tesne vezi in posiljali svoje predstavnike kot goste
na skupscine in dogodke najblizje sestrske organizacije.

Prelomnost politicnih dogajanj ob demokratizaciji in osamosvajanju Slo-
venije se je v delu Slovenske matice Se najbolj neposredno odrazalo v vec jav-
nih izjavah, ki so jih sprejeli vodilni organi drustva. Z izjavami se niso vpletali v
notranje politicne boje med Slovenci v ¢asu demokratizacije Slovenije, temvec
so bile pisane tako, da so izpostavile vpraSanja, ki so se dotikala vseh Slovencey,
ugodni razplet dilem pa je v marsicem determiniral tudi moznosti nadaljnjega
kulturnega razvoja Slovencev in s tem tudi razvoja Slovenske matice. Prva tovr-
stna izjava je bila sprejeta 10. marca 1988 in se je dotaknila predlogov za spre-
minjanje zvezne jugoslovanske ustave. [zognila se je pretiranemu politiziranju,
sklicevanje pa spretno zapeljala v vode dialoga o izhodiscih za kulturno ustvar-
janje, ki ga mora zagotavljati drzavna oblast. V sorodnem stilu so bile napisane
tudi tej sledece izjave, najobsirnejsa pa je bila pozdravna izjava Slovenske mati-
ce ob razglasitvi slovenske drzave.
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Ales Gabric

SLOVENSKA MATICA AND SLOVENIA'S PATH TO INDEPENDENCE

SUMMARY

As the oldest still-operating Slovenian scientific and cultural association, Slo-
venska Matica reached one of its climaxes in the 1980s and the early 1990s.
During the democratisation and Slovenian's path to independence, the asso-
ciation had two presidents. The historian Bogo Grafenauer was the president
of Slovenska Matica until the year 1988, followed by the classical philologist
Primoz Simoniti, both of whom were distinguished university professors at the
Faculty of Arts in Ljubljana and members of The Slovenian Academy of Sciences
and Arts. During this period, the operations of Slovenska Matica outside of its
narrower cultural mission were marked by the increase of publishing social-
ly critical content, the organization of lectures and consultations on pressing
social issues, the support for the renewal of Matica Hrvatska and the public sta-
tements on current social and political issues.

The management of Slovenska Matica included several literary works in
the publishing program, which opened up previously silent political topics. At
Slovenska Matica, some Slovenian writers who otherwise had problems get-
ting their work published in Slovenia, such as Boris Pahor, found a publisher.
The book publishing program included books that revealed the taboos of the
confrontation with the information bureau on Goli Otok or the political con-
frontation with Edvard Kocbek. By opening a dialogue, Slovenska Matica made
the topic of the role of the Catholic Church and Catholic intellectuals in the
Slovenian religious tradition relevant in the cultural scene again and encour-
aged the creation of a unified Slovenian cultural space with books that stressed
the importance of Slovenian foreigners and emigrants for the preservation of
Slovenian identity outside the borders of Slovenia. Although some consulta-
tions and lectures have in principle touched on cultural issues, which is the
fundamental mission of Slovenska Matica, they also had a clear sociopoliti-
cal connotation during rapid political changes. Some simultaneous events of
the strengthened social activity of Slovenska Matica, however, already carried
a distinctly political charge, e.g. a lecture by France Bucar on the question of
the organization of a small nation and a lecture by the president of the politi-
cal commission of the Council of Europe, Ludwig Steiner, on the opening of
Europe to new democratic countries. Providing the premises of Slovenska Mat-
ica for the new political parties, which did not yet have their premises, to hold
meetings can be assessed as a great support to democracy.
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In the years when Slovenska Matica was very involved in lively social
events, Matica Hrvatska was only just trying to restore its operations, which
the authorities had interrupted with repressive measures in the early 1970s.
Slovenska Matica attentively followed the events in Zagreb and supported the
revival of Matica Hrvatska. Both Matica's representatives forged close ties and
sent their representatives as guests to the assemblies and events of the nearest
sister organization.

In the work of Slovenska Matica, the turning point of the political events
during the democratisation and Slovenia's path to independence was most
directly reflected in several public statements adopted by the leading bodies of
the association. Their statements did not involve the internal political struggles
between Slovenes during the democratisation of Slovenia but were focused
on highlighting the issues that affected all Slovenes. The favorable resolution
of the dilemmas in many ways also determined the possibilities of further cul-
tural development of Slovenes and with this also the development of Sloven-
ska Matica. The first declaration of this kind was adopted on March 10, 1988,
and it touched on proposals for amending the federal Yugoslav constitution.
Matica avoided excessive politicization and skilfully steered the reference into
the waters of dialogue about the starting points for cultural creation, which
must be guaranteed by the state authority. The following statements were also
written in a similar style, the most extensive being the welcoming statement
that Slovenska Matica held upon the declaration of the Republic of Slovenia as
a sovereign and independent state.
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