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Ob wvratih stoje koroski
Slovenci.

Avstrijski zvezni kancler dr. Schuschnig
je bil pretekli teden v Pragi ter je stopil
v stik s predstavnikom cehoslovaske dr-
gave in predstavniki ¢ehoslovaske viade.
Namen tega obiska je kancler sam tako
opredelil: Odzval sem se povabilu Zveze
industrijcev, da jim predavam. Hkrati
sem razpravijal z vodilnimi osebnostmi
Cehoslovadke o nekaterih aktualnih vpra-
ganjih. Glavni predmet razgovorov je bi-
lo gospodarsko sodelovanje obeh drzav. —
Kar je povedal avstrijski zvezni kancler
o namenu svojega poseta, je brezdvoma
resnifno: vse to je res, pa e veé je res.
Zunanji svet je poudarjal zlasti zunanje-
politifen namen in pomen tega obiska,
Kot nekako izjemo v izjavah raznih listov
beleZimo vest nekaterih socialistiénih in
framasonskih glasil, ¢es, da je g. dr.
Schuschniga vodila v Prago #elja, da bi
Blopil v zvezo s socialistiénimi begunci, ki
80 ob nameravani in poskuseni revoluciji
l. 1934 zbefali iz Avstrije in ki jih vodi
znani socialistiéni voditelj dr. Bauer, ka-
teri sedaj prebiva v Cehoslovagki. V tej
vesti je ta-le resnica: to ni bila Zelja dr.
Schuschniga, marveé zelja dr. Bauerja,
ki kajpada ni bila izpolnjena.

O zunanje-politicnih nagibih kanclerje-
vega potovanja soglagajo v Nemdiji izha-
Jajodi listi v tej sodbi: preobrat v zunanji
politiki Avstrije s pribliZanjem mali an-
tanti in' Franciji na skodo Italije. Itali-
janski listi, ki bi v drugih politiénih okol-
nostih gledali na to potovanje z neprijaz-
nim ofesom, vsled sedanje politiéne in vo-
jadke zaposlenosti Italije v vzhodni Afriki
milejSe sodijo ter celo izjavljajo, da zbli-

je drzav v Podonavju ne nasprotuje
italijanskem teZnjam. Francosko javno
mnenje je kanclerjevo pot pozdravilo ter
poudarilo, da ima Avstrija, ki mora na
véak nadin ostati neodvisna drzava, to-le
nalogo: biti mora posredovalni organ med
italijansko-avstrijsko-madiarsko zvezo na
il in med malo antanto in Francijo na
drugi strani. Gehoslovasko-avstrijsko zbli-
inje in jtalijansko-jugoslovansko zbliza-
Rje 50 najvainejsi stavbeni kamni za
Zgraditev miru in utrditev politiénih raz-
mer v Podonaviju.
edro resnice je v vseh teh ugibanjih in
mnevanjih naslednje: Avstrija potre-

e moéng zaslombe v svojem boju za ne-

*Visnost, ki je ogroZena od narodno-so-
Clalistitne Neméije. Doslej je to oporo
Predvsem iskala v Italiji, kamor je vieklo
Re toliko avstrijsko prebivalstvo, kakor
avstrijski Heimwehr sree in Se bolj pra-
N Zp. Heimwehr je idejno vaniknil iz

L

italijanskega faSizma ter se razvil in raz-
bohotil do sedanje premoci v Avstriji z
gmotno podporo iz fasistiéne Italije. Vo-
ditelj Heimwehra podkancler knez Star-
hemberg je s svojega efostranskega fa-
gisticnega vidika usodno'¥plival na zuna-
njo politiko Avstrije, ki je navadno za-
vzemala driavam male aptante (Cehoslo-
vadki, Rumuniji in Jugoslaviji) neprijaz-
no, deloma tudi sovrazno stalifte. Sedaj
se je zacela ta glavna opora avstrijske zu-
nanje politike majati. Treba je najti za
Italijo nadomestila kakor glede na zajam-
éenje avstrijske neodvisMosti, tako tudi
glede na denarne podpore, ki jih Avstrija
vedno potrebuje. To je nagnilo kri¢ansko-
socialni del sedanje avstrijske vlade s
kanclerjem Schuschnigom na ¢elu, da po-
pravi to, kar je Starhemberg s svojim
Heimwehrom pokvaril, ter poisce tesnejse
zveze § rancijo in z njb zdrufeno malo
antanto.

Nam, ki tvorimo z naSo drzavo vazen
del male antante, takino priblifevanje ni-
kakor ni nesimpatiéno. Saj nam je dobro
znana, da se .dado vaZna meddrzavna
vpraganja Srednje Evrope in osobito v

Podonavju najboljSe reiti v medseboj«
nem sporazumu, Nekaj pa bi pri tej pri-
liki radi poudarili, kar moramo poudaritiz
nko obstoja resna volja, da bi se odprla
vrata za pravi sporaznum in resniéno so-
delovanje med Avstrijo in malo antanto,
ter tako tudi naSo drZavo, se ne sme po-
zabiti, da stoje ob teh vratih koroski Slo-
venci, Stoje brez vsake pravice narodne
zasdite, ki jo jim slovesno zajam<uje med-
narodnopravna pogodba. Poleg mednarod-
no-pravnega jamstva so bili korofki Slo-
venci delefni slcvesnih obljub ob in po
plebiscitu, da jim bodo pristojni é&nitelji
izpolnili vse Zelje in zahteve po ohranitvi
slovenske narodnosti in narodne kulture;
Saj je sam kancler dr. Schuschnig v pre:
teklem letu to obljubo v svedani obliki
ponovil z zatrdilom, da bo Avstrija dala
korogkim Slovencem »vzorno« narodno za-
5Cito. Avstrija pa doslej ni izpolnila prav.
nobene obveznosti narodne zaséite do ko=
rogkih Slovencev, marve¢ brez obzira in
brez sramu nadaljuje politiko njihovega
ponemdevanja, Pot, ki so jo doslej hodili
v tem vpradanju pristojni Cinitelji v av+
strijski drZavi in predvsem v korofki gde
zeli, je pot krivice, prizadete Slovencem,
Takéna pot pa ne vodi do sporazuma in
prijateljstva. Ob vratih, ki vodijo v spo-
razum, stoje torej koroSki Slovenci. Bres
njih se ta vrata ne morejo odpreti.

Sijaina zmaga JRZ pri
obcCinskih wvolitvah.

Zadnjo nedeljo 18, januarja so se vr-
Sile v devetih obéinah obéinske volitve,
pri katerih je JRZ zmagala s 76.4%, zdru-
Zeni nasprotniki pa so dobili komaj 23.6
odstotkov.

Obdinske volitve na Slov. Stajerskem.

Pri nedeljskih obéinskih volitvah se je
izborno postavil na§ ohmejni 8t. Hj. Vo-
lilnih upravidencev 820. Volilo je 566 vo-
lilcev. JRZ (Karl Swaty) je dobila 453
glasov (23 odbornikov), =zdruZzena na-
sprotna lista (Rudolf Hammer) 113 gla-
sov (1 odbernika).

Zeornin Polskava. Valileev 320. Za JRZ
(Karl Pohare) oddanih 151 glasov. Na-
sprotne liste ni bilo. JRZ 18 odbornikov.

Spodnja Polskava, Volilcev 241. JRZ
fMatija Koinik) 124 glasov (16 odborni-
kov). Zdruzeni nesprotniki (Karl Hebar)
18 glasoy, 2 odbornika,

Na Kranjskem.

Zagorje ob Savi. Volitev se je udelesilo
1514 volileev. JRZ (Anton Prosenc) je
dobila 1148 glasov, 33 odbornikov, zdru-

Zzeni nasprotniki {Jurij Arh) 366 glasov,
3 odbornike.

Begunje na Gorenjskem.
JRZ — 18 odbornikov.

Brezovica pri Ljubljani samo lista JRZ
— 18 odbornikov.

Kostanjeviea na Krki. Lista JRZ 410
glasov (16 odbornikov) zdruZeni nasprot-
niki 171 glasov, 2 odbornika.,

TomiSelj. JRZ (Ivan Kralji¢) 166 gla
sov (16 odbornikov) zdruZeni nasprotni-
ki 111 glasov (2 odbornika),

Lesce pri Bledu. Vseh volilcev 332, JRZ
(Tvan Zark) 94 glasov (2 odbornika),
zdrufeni nasprotniki 178 glasov (16 od«
bornikov]. Lesce je znano gnezdo samo=
stojnezev,

Na vseh voliSéih sta vladala najveéji
red ter ‘mir. Okrajni nadelniki in oroaniki
nigo imeli posla, ker so se volilei prosto-
voljno odlodili za' JRZ ali pa proti. -

- !
JNS porazena. Pri obéinskih volitvah
preteklo nedeljo je doZivela JNS straho«

Samo lista



