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Pomenki

o slovenskem pisanji.

XXI.

D. Kakor si pri nekierih reéeh predelec pogledal, Krusic
moj! tako si v nekierih premalo se ozerl ravno krog sebe, da
bi élovek skorej mislil, da si tudi kratkoviden! Na pr.; kako
umévno pa vendar ob kratkem uéi Janezié §. 74. — ,Mnogozloni
samostavniki na: ar, er, ir. or (na or samo imena zivih stvari)
in ur vstavljajo po vsej sklanji j, da r meéé, in se ravnajo
po zgledu ,kralj“: gospodar-ja-ju, vodir-ja=jui. t. d. — Izjeme
ste le besedi: prepir in veéer, ki meéivnega j nikdar ne pri-
vzamete®,

K. Jaz sem posnel to pravilo po Metelkovi slovnici, ter
ga nekoliko se popravil in pomnozil,

D. Posunel si ga posnel, toda brez glave! Kteri Nemee
more po tvojih besedah vediti, da ima sveder rod. svedra,
steber — stebra, ne pa sveder — svedera, steber — ste-
bera? In kakoe ima veter, pisker i. . 4.7 — Metelko je to
dobro razlo¢il, da se ravnajo po unih vse s polglasnim torej
pregibljivim e pred r, in povedal tudi, kako se vjema dar z
‘naslednjo sklanjo; ti pa si vse fe v eno versto slisnil in tako
pravilo zmedel!

K. Med onimi, ktere j ne vstavljajo, sem jih pa veé po=
vedal, zlasti nekaj tacih, ki jih sedanji knjizni jezik e sploh
rabi in jih je toraj vediti treba.

D. Nekaj si jih pa spregledal, in pogresa se posebno
fter — &tora med njimi. Menda za to, ker si ugonobil
Sokolcem brenceljna, si jim razpel prapor — prapora
(stsl. a. vexillum, signum, b, tiotionabulum ef. praporééik
signifer); pridjal si hrovaski kotar (stsl fines), stsl. oblike
tovar, in &dlor si premenil v Sator — zakaj neki?

K. Beri Volfov slovar, in vidil bos, da ze Gutsman in
Vodnik sta pisala sator, da je pisal tsko Vuk v serbskem, in
Sator pravijo vsi drugi slovanski jeziki, da Soter — Sotora
v slovenskem tedaj prav biti ne more.

0. Res ima staroslovenséina sator' in Sat'r’ (Sater fa-
bernaculum, tentorium), Vuk razun sator, Satorje (coll.) tudi
¢ador, in druged se bere ¢ator. Kdo vé, ali je beseda slo-
vanske korenine? — Dasiravno kaZze Metelko celo v sklanjavi,
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da se ravod sever — severja, {i vendar jaz ne morem priteg-
niti, da bi se imelo pisati le sever — severja. Mnogi Slo-
vani in celo Slovenei govorijo in pisarijo sever — severa, in
tako je bile v staroslovenskem (ef. Mikl. séver’ horeas, séve-
ra-u, male severja; adj. séverov boreae); nsl. sever, gen,
celo sevra, siver g, siverja schwarze gewilterwolke. Tako pise
tvoj vzor, in sploh nam rabi p. severska, severna (kakor pro=
storna) stran i. t. d. Tudi (hrov.-srb.) oblike car — cara
nam. carja grajati ne morem, dasiravao se v slovenskem in
ruskem poslednja bolje podd. Déver — dévera (des Ehe-
mannes Bruder Met.) se glasi stsl. déver'-ija-iju, nsl. dever ali
diver (levir, affinis, menda iz gr. dwjp cf. Mikl.)

D. Nekoliko prepozno si pogledal tudi 13. §. d. v Mi-
klosiéa, ki pravi, da evangeli, zlodi, Juri se nsl. v imenovav=
niku pisejo namesti evangelij, zlodej, Jurij, ker si mogel to
zholjsati se lIe v popravkih in dostavkih.

K. To se ne vjema z mojim pravilom, kjer govorim le o
samostavnikih iz ptejih jezikov, ki se pisejo zdaj na i, bolje
pa bi se pisali s koncem ij: Jurij, — Jurija, julij, — julija,
evangelij, — evangelija, ki se rabi tudi v sr. sp. evangelije
ter povém temu tudi vzrok. Julij, evangelij je a) iz julius, evan-
gelium, ki bi se slov. pisalo julijus, evangelijum, po odpah-
njeni Konénici us in wm; b) slov. moski imenovavniki v enoj.
stev. se ne izhajajo na ¢ ali na y, ampak na j: kij, stsl jurij,
julij, kyj, knig'éij i. t. d.

D. Ali je Jurij tudi iz Jurius n. Jurijus® Ali bine smeli
pisati samo Jur, ker pravimo Jurée, Juréek ne pa Juriée ali
Jurijéek ? Po tem bi sklanjali lahko Jur — Jurja, kakor star
— slarja, dihur=ja, in celo zlod-ja!

0. Zlod ali zlodi je iz stsl. zlodéj (zlo malum, déti
facere, zlodéj maleficus), kakor dez nam. stsl. deid (pluvia,
hung. dezdz, scr. dadhi molken — Mikl.), torej imata rod.
zlodja, dezja, dasi Ze tudi ne povsod. Kakor kaZe Poloénik
(str. 16.), se v dvoj. ali mnoz. stev. glasi dezeva, deievi;
vendar pisemo v tem pomenu raji skupno ime dezevje.

D. Metelko pise Juri — Jurja sir. 177 celo s polglas-
nikom po navadoi izreki, in str. 190 evangeli, evangelja-



188

e i. t. d. Prim, tudi Janezi¢ §. 74: evangeli-lja=lju itd. Ako
se rabi v imen. evangelij, se mora v druzih sklonih se vé da
pisati evangelija-liju itd.; po tem bi mogli v pridévniku djati
evangelijsk — ali ne?

0. Evangelium je iz gersk. slapysilor in pomeni to, kar
dobro zaznamnja sisl. beseda blagovést ali blagovéstije-
vije, evangelicus t.j. blagovést'n'-stiv’, evangelista bla-
goveést’ -nik’ itd. Staroslovenscina je rabila gersko besedo
Jjevangelij (gen. — lije £, g. ue pa lija) in jevangelije-lija, pa
tudi evangel’je, in pridevnik evangelijsk’, evangel'sk’ itd. Mi-
klosié¢ sam pige nsl. une tri imena rod, evangelja, zlodja
in Jurja (§. 287). Julij, junij se je res pisalo sisl., pa tudi
jul’'y jun’ in vsled tega bi se menda smelo rod. julje, junja.
Metelko je celo lahko pisal evangelja<lju, ker je imel za pravi
topljeni Zj lastno znammje in se je sklonile koj poznalo, éesar
v sedanjem pravopisu delogiti ne moremo.

XXIIL

K. Jaz menim, da se imajo one imena sploh pisati na §j,
in vse (nje na éus likati ravoo fako.

D. Paé je zdaj velika soderga v tej reéi; eni pisejo p.
Metod, drugi Metodi, tretji Metodij; Horac-i-ij, Virgil-i-ij,
Alojei~ij, Anastazi-ij, in ravno tako razliéne so po tem pisanji v
druzih sklonih: Metoda, Metodja, Metodija; Horaca-cja-cija,
Virgila-lja=ija, Alojzja-ija, Anastazja-ija. Zdaj si pa pomagaj!

0. Kar smo popustili Metelkotove terdne in dobre pra-
vila o pisavi lastnih osebnih, domadih in tujih imen, se nam
je vse nekako zmedlo v iej reéi. Osebne imena na fus sna-
mejo, pravi, kone¢ us, in namesti ¢ dobivajo v sklanji ja, ju;
Aloisius — Alojzi, Anastasius — Anastazi, Livi, Tici, rod,
Alojzja, Anastazja, Livija, Ticja (str. 64. 191).

D. Krudic bi pa morehiti hotel, da se nam. Ticja, Ana-
stazja, Horacja pise po glasoslovnih viadilih Tiéa, Anastaza?!
Janezié v obrazevanji tujih lastnibh imen uéi §. 262. b), da za
samoglasnikom ¢ konénico we odpahni ter pisi Alojzi; zavoljo
zevi se vrine po ostalih sklonih j: Alojaija-iju, Livi-ija-iju
itd.; in v sklanjavi §. 105. 3) pravi: Moska imena na 7 v sa-
mostavnikovi obliki pravilno sklanjamo, j pristavijaje ali ¢ v j
spreminjevaje, n. pr. Juri, Alojzi, 2. Jurja, Alojzija itd.
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K. Jaz bi bil te misli, da pigimo one imena v vseh sklo-
nih z j, toraj tudi v imenovavniku, ker se bere to v staroslo-
venskem, ker pisejo tako skorej vsi drugi zlasti vzhodnji Slo-
vani, ker je ta pisava po tem fakem vzajemna, Volfov ali
Volkov slovar nas jo ze veéidel imd, in tudi novoslovenséina
. se ogiba zevi ali odpertine v glasovih (hiatus), ki jo tedaj
zatika in staplja.

0. Rad ti priterdim gledé na veajemno knjizevnost: v
prosti slovenski pisavi bi pa jaz svéioval, da se tuje lasine
imena z zalegnjenim ali dolgim ¢ pisejo vsikdar z j: Darius —
Darij, Arius — Avrij, Basilius — Bazilij-a ild.; v druzih
pa bi morebiti ne bilo napak ravnati se po slovnici Metelkotovi,
da se razloéi p. Alojzi — Alojzja od Zen. Alojzija-ije,
Evzebi-bja, Avreli-lja, Klavdi-dja in zensk. Evzebija, Avre-
lija itd. V cele domadibh in nam priljubljenih naj velja pa do-
maéa, narodova govorica p. Anton, Metod, rod. Antona,
Metoda i, t. d.

Pasdnik

Knjige, naj zvestejsi prijatlit — Cul sem #e marsikterega
uéenjaka, pa tudi kakega drugega pridnega bravea, ki je rekel:
yKnjige so mi naj ljubsi prijatli, ki je imam“. — In res, — te
besede niso prazne, ampak skozi in skozi gola resnica. Komu
bi tudi mogli knjige holje primerjati, kakor prijatlom, od kterih
imamo vse to, kar od pravega prijatla priéakujemo, Zelimo in
zahtevamo. *

Knjige nas poduéujejo, tolaZijo in kratkoéasijo; — one
storé, da se solzimo, ali radujemo, knjige nas krepé za delo,
pa nas tudi veckrat zazibljejo v sladko spanje. — Knjige go-

voré, kedar hoéemo, — moléé, kedar hoéemo, — pridejo,
kedar je poklitemo, — greddé, kedar se jih naveliéamo. Knjige
prenasajo voljno, naj je grajamo ali hvalimo; — oblaéijo se po

nadi volji, — ne ganejo se iz mesta, dokler se nam ne zljubi,
— imajo jezik za zobmi, — jim ni mar niti za éast, niti za stan,
ampak ostanejo po veé stolotij, kakor so bile. Ako v svoji
sivi starosti nimajo veé zmoznosti, da bi se krepko ustavljale
neprizanesljivemu zobu ¢asa, imajo pa vendar se zmiraj do-
stojnih moéi, iz kierih si motamo in sivarimo zopel druge
— enake prijatle. Io. Tomiic.



