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DemoKracij a. s prila.stK.om
»Hrvatski dnevnik« se raz ra v na va z 

»Delavsko politiko«, ki je  zah tevala , maj 
se izvede tud i drugi del sporazum a, nam - 
reč dem okra tično  sodelovanje v držav- 
nili oprav ilih , v zakonodaji in v vseh 
Politično-upravnih  stopn jah , ki u re ju ­
jejo socialno - politične in gospodarske 
ffideve. »11 rvatsk i dnevnik« meni, da se 
•/e treiba n a jp re j pdbaviti iz vprašanjem , 
kakšna dem okra tizacija  je  p ri nas m o­
goča. Ni mogoča dem okracija , k ak ršn a  
je ibila v deželah kapitalističnega libe­
ralizma. Za h rv a šk e  po litične čin ite lje  
Pomeni km ečka dem okracija , da m ora 
biti naša d ržav n a  po litika  p rep o jen a  s 
kmečkim, duhom  in d a  m ora v vsem ob­
segu uresn ičevati p rizadeve in  zahteve 
km ečkega ljudstva . Km ečka dem okraci­
ja paineni, d a  ne sme (biti km et p redm et 
Politike, k i bi jo  n a  lastno  pest vodila 
e*(Bpoda, am pak da m ora o n je j  in  n je- 

sm ernicah  odločati km ečko ljudstvo. 
M oramo reči, da smo se p recej začu­

dili, (ko se je  resen list, (kakršen je  »Hr- 
va.teki dnevnik«, 'ka terega odgovornost 
Je tem  večja , ker je  h k ra tu  nekakšno 
Uradno glasilo H rvatov, lotil tako  važ­
nega v p rašan ja  s tolikšno površnostjo . 
Same splošnosti in vsakdanščice, k a te r ih  
jedro je  navsezadnje tudi kom aj v so­
glasju z iz ja v a m i in  o b ra v n a v a m i istega  
Hsta iz n jegovih — d p o z ic io n a ln ih  ča­
sov. In ki bi kvečjem u pričale, tla si 
*Hrvats!ki dnevnik« ali glede dem okra­
cije ni na čistem  ali pa m u v resnici 
Zanjo ni.

K ajti »pet k ed a j je  treb a  p o u d ariti 
sunioobsebnost, da  ne pom eni dem okra­
cija nič d rugega kalkor vlado ljudstva . 
K jer torej ljudstvo  v resnici ne vlada 
Ui sicer ne vlada, povsod, v  občini, de- 
2eli, državi, k je r  se tte m ore svobodno 
združevati, svobodno govoriti, svobodno 
v°lit i — t a m d emolk raci j  e n i, t a m t ud i 
W ečko  dem okracije  ne m ore b iti. S icer 

dem okracija, to re j vlada ljudstva, 
l*i ne p o treb u je  n iti ne p renaša nobe- 

J1|u prilastkov. K ajti k je r  sestoji na  p r i­
mer ves narod zgolj iz km etov, tam  m ora 

iti seveda tudi dem okracija  km ečka in 
e sam oob s ebnos t i n iti posebej om enjati 

''i treba. K je r pa: narod, ljudstvo, ne se- 
si°ji zgolj iz km etov, k je r  so tud  i drugi 
fiaredi in stanovi, tam  p a  seveda ne 

j^(>re b iti d em o k rac ija  sam o km ečka, k e r 
' sicer nobena dem okrac ija  ne Ibila. 
aJti dem okrac ija  m ora za je ti vse de-

”Slovenija“ si prizadeva v 

današnjih zmedenih časih 

^ z a t i  pot s lovenskemu na-  

rodu. Prosimo zavedne slo- 

venske ljudi, da jo  v tem 

prizadevanju podpro!

jav n o  ljudstvo, km eta p ra v  tako k ak o r 
delavca, o b rtn ik a  in  izobraženca. In  b i­
stvo d em o k rac ije  je  v tem, da  se sliš ijo  
vsi glasovi, a seveda ne sam o slišijo  in 
poslušajo, am pak tudi upoštevajo. »De­
m okrac ija  je diskusija« je  rek e l M asa- 
ryk . Kes, sp rav iti vse različne glasove 
in m n en ja  in  koristi v siklad n i  zm eraj 
lahko. D em okracija  je  n a jb o ljša , a  ob ­
enem  'tudi n a jtežav n e jša  o b lik a  sožitja. 
Zato zahteva zrelih , skušenih  lju d i, s trp ­
n ih  do naspro tnega m aziranja in  p re p r i­
č a n ja  in zm eraj p rip ra v lje n ih , p rid o b i­
vati n asp ro tn ik a  z raizlogi in ustvarja  jo- 
čim del om, a n iko li z uradnim i odloki 
in prepovedm i.

Sanioobseibnost, p ra v  za  p ra v  že p rav a  
vsakdan,ščima je , če zahteva »H rvatski 
dnevnik«, d a  v km ečk i dem okraciji ne 
sme Ibiti krnet p redm et politik i. V p rav i 
dem okraciji sploh ne sam o n e  sme, am ­
pak- tud i ne m ore b iti ne k m et ne kateri 
ko li drugi svo jepravn i d rž av ljan  p re d ­
m et politike. K je r je , tam  dem okracije  
še ni, tud i če jo  k d o r koli iz k ak ršn eg a  
koli razloga tak o  im enuje. T udi »H rvat- 
skem u dnevniku« utegne (biti znano, da 
so d o v o ljk ra t v zgodovini iz rab lja li vla- 
dohlepneži in  po litičn i pustolovci zaup­
ljiv o st in  nevednost lju d stv a1, se tako  
povzpeli n a  oblast, potem  pa to ljudstvo  
za tira li in z lo rab lja li. O ba iNapoleona 
sta živ  zgled za to. M islimo pa, da danes 
tud i »H rvatskem u dnevniku« ne b o  p r i ­
šlo n a  misel trd iti, d a  je  b ila  n ju n a  v la ­
d av in a  dem okratična, čep rav  sta jo  rad  i 
sama tako  im enovala. K a jti dem okracija  
ne zahteva satno en k ra tn e , am pak ne- 
prenelm o vlado ljudstva . K dor m u jo 
jem lje , pa n a j im a še to liko  lepih b e ­
sed v oprav ič ilo  svojega samozvanistva, 
ta ne m isli pošteno z n jo , ta  je  n je n  n a­
sp ro tn ik  in  s  tem  tud i že n asp ro tn ik  in 
škodljivec lju d stv a . K a jti tako nas uči 
politična zgodovina: tudi n a jb o ljša  d ik ­
ta tu ra  k v a r i značaje.

K ar se pa tiče sk licev an ja  n a  dem o­
k rac ijo  kap ita lis tičn eg a  liberalizm a, je  
m enda treiba kom aj še posebej p ris tav ­
lja ti, d a  k akor nobena dem o k rac ija  s 
p rilastkom  n i p rav a  dem okracija , tak o  
tudi ta ne m ore b iti. S icer je  pa ta b e ­
seda brez  navedbe določnih prim erov 
stvarno  dovolj nejasna . Na k a te ro  »de­
m okracijo« misli » llrv a tsk i dnevnik« pri 
teh besedah ? Na tisto  franeoslke d en a r- 
ske o ligarh ije , ali na res že p rece j glo­
boko zasidrano dem okracijo  Švice, D an­
ske, N orveške, švedske? In m orebiti ve 
tud i, d a  p rav  te zadnje dežele ne p o tre ­
b u je jo  za svojo dem o k rac ijo  nobenega 
p rilas tk a , k e r  pač m islijo  pošteno z njo?

Za d t ‘lnolkracijo s p rilas tk i so b ili in 
so povsod na, svetu  le  tisti, k i so na  
oblasti, k i se pa  tu d i zavedajo , .da bi jim  
dem okracija , resn ična lju d sk a  v lada in 
volja, odnesla to oblast. Zaito se jim  sc- 
veda lagodneje zdi, če sede varno na 
oblasti, že celo p a  jim  ne hodi v p rik lad , 
da b i m orali zm eraj znova vpraševati 
ljudstvo, če jim  še zaupa. T ega b i se 
m orala p ra v  H rv ašk a  km ečka s tran k a  
zavedati, posebno se, k e r  ,pri n as  sam o 
glede n je  ni dvom a, d a  je  p riš la  p o  l ju d ­
ski volji n a  oblast. Zavedati pa  b i se 
m orala tudi, da sc tak o  za ig ra v an je  l ju d ­

skega zaupan ja  ne bo dalo tak o  h itro  
poprav iti, če se  bo sploh dalo, d a  utegne 
celo ravno  h rv ašk o  ljudstvo  popolnom a 
dem oraliz irati, k e r  ga bo  vzgajalo  v po­
litičen  cinizem  in  b rezbrižnost, češ saj 
so vsi enaki, sa j govori in dela  eden k a ­
kor drugi. T ako  dem oraliz irano  ljudstvo  
pa postane zm era j in z lahka ž rtev  ra d i­
kalnih  p rišep e tav an j, k i bodo navsezad­
n je  hrvaškem u n aro d u  sam em u v brez- 
prim erno  škodo.

Tudi p r i  nas so b ili vsi d ik ta to rji od 
Živikoviča p a  do  S to jad inov iča sam i p re ­
pričani dem okrati — v besedah. In g a­
n jen  je  b il človek, če j ih  je  poslušal, 
kako  jim  je  zgolj skrb , da bi upoštevali 
voljo in  ž e lje  ljudstva , izpo ln jevala  n jih  
sicer 'tvam o reis ne najslabše  ž iv ljen je .

A vsi vemo tudi, da še ni b ila  vo lja  
lju d stv a  n ikoli tak o  m alo  upoštevana in 
cen jena, k a k o r pod vodstvom  teh  go­
spodov.

Sicer pa  p re sek ajm o  vse to  um ovanje 
s čisto določnim vprašan jem  in pozivom. 
Naj bi že k ed a j »H rvatski dnevnik« iz­
delal ja sen  n ač rt, k ak o  si m isli p rav n o  
o rgan iz irano  svojo km ečko dem okracijo . 
K akšna bo  to re j n je n a  ustava, d ržavna 
uprava, občinska sam ouprava, (kako bo 
moglo in  sm elo izražati km ečko ljudstvo  
svojo vo ljo  in k ako  jo  bo sm elo izražati 
nekm ečko, to re j delavci in  drugi. Pa 
b rez  splošnosti in  vsakdamščic, am pak 
popolnom a določno, in  sicer od  točke 
do točke, stvarno  jasno  in  p rav n o  n e ­
dvoum no.

,,Slovenija" m o r a  priti v v sa k o  
z a v e d n o  s lo v en sk o  d ru ž in o !

Anglija in Severna Amerika
Po osvobodilni vo jn i so se Severni 

A m erikanci zelo strogo  in  dosledno lo ­
čili od  Angležev. N am erno so vzga ja li 
zavest posebne severno-am eriške n a ro d ­
nosti. U go tav lja li so, da n iso  sam o an ­
gleškega polkolenja, d a  je  m ed n jim i 
mnogo k rv i in  tud i m nogo k u ltu rn ih  p r ­
vin vseh evropslkih narodov. Z u n an je ­
po litično  je  sam ozavesten izraz te  m i­
selnosti znana M onroeva doktrina.

To je  velja lo  do zadn je  svetovne v o j­
ne. V te j so  severn i A m erikanci p rišli 
pom agat Angležem  in  n jihov im  zavez­
nikom . T a pomoč je  p ra v  za p rav  že 
očitna  k rš itev  M onroeve doktrine. Da so 
Se verni A m erikanci vstopili v vojno, 
n iso  odločile sam o n jih o v e  lastne koristi, 
am pak gotovo tudi p rip ad n o st k  anglo­
saškem u plem enu. Pokazalo  se je  pač 
tud i tu k a j, da k r i  ni voda.

T ako j po začetku  sed an je  vo jne se je  
seveda vprašal ves svet, kakšno  stališče 
bodo zavizeli S everni A m erikanci. Vseh 
oči so bile uprte tudi v Severno  Am e­
riko. N a jp re j smo videli in slišali, da 
je  S everna  A m erika odločno za m ir, da 
je  nev tra lna . Zasebna izp rašev an ja  ja v ­
nega m n en ja  so kazala , da je  sam o p rav  
m ajh en  d e l p reb iv a lstv a  za pomoč A n­
g liji. S lužbeno so zavzeli stališče »cash 
and  carry«, to j e  »plačaj in  odpelji«  in 
so s  tem  dali zaveznikom  mogočost, da 
n a k u p u je jo  p r i  n j ih  b lago  za v o jn o  in 
ž iv ljen je , m edtem  k o  N em čija ni m ogla 
n ičesar o d p elja ti. Pozneje, ikalkor se vsi 
spom injam o, se je  razvoj vršil v te j sm e­
ri, da je  Severna A m erika iz  n ev tra ln e  
d ržave posta la  sam o še n ev o jsk u jo ča  se 
d ržava. Potem  je  sk len ila  še obram bno 
zvezo s K anado, k i je del angleškega 
im p erija , sedaj vodi razgovore o  skupn i 
obram bi z A vstra lijo , Angležem  samim 
jo  izročila 40 rušilcev  v zam eno za raz ­
na oporišča za m orsko in  zračno  lad ­
jev je . A ko bi b ila  im ela N em čija kak  
in teres n a  tem, bi b ila  b rez  vsega to  
lahko im ela za p re lo m  nev tra lnosti in 
bi b ila  napovedala  vojno.

S edaj je  položaj tak , d a  A m erika do­
loča za naše po jm e naravnost nezasli­

šane vsote za oboroževanje, da se  oba 
k an d id a ta  za p redsedn iške volitve — 
Roosevelt in  W illk ie  — k a r  kosata, kdo  
bi b o lj p o u d aril potrebo, energično po ­
m agati A ngliji, k i je  sam o p red straža  
in p redvo jna  č rta  Z edin jen ih  držav. Po­
leg n j i ju  pa  je  n a jv ažn e jša  in  n a jd e ja v ­
n e jša  osebnost vsega jav n eg a  ž iv ljen ja  
p riznan i lord  Lotliian, na jsposobnejši an ­
gleški diplom at, ki je  poslan ik  A ng lije  
v Z druženih državah.

T oplom er vse topline tega m edsebo j­
nega razm erja  p a  je  lndok ina in  po tem  
toplom eru p rid n o  tip a jo  Japonci in n j i ­
hova p red straža  Siamci.

V času, k o  se v E vropi p riče n ja  uva­
jati nov svetovni red , m oram o tud i to  
razm erje  m ed A ngleži in  severn im i A m e­
rikanci g ledati s tega vidika. Mi vemo, 
da so ravno Anglosasi znali v po litik i 
razv iti načela, ki so b ila  drugim  n a ro ­
dom tu ja . T ako  je  p a rlam en ta rn a  de­
m okrac ija  p ris tn a  anglosaška ustvaritev , 
ki se m arsik je  d ru g o d  ne m ore udom a­
čiti. Anglosasi so iz popolnega p o d ja rm ­
lje n ja  razvili polagom a zveze, p r i  k a ­
terih  je  anglosaški vpliv začel dobivati 
že bolj značaj m orale  kalkor p a  sile. 
Združene države A m erike so, k a k o r  ime 
pove, države in ne država, vsak ozko­
srčen  cen tralizem  jim  je  tu j. Ko so za ­
čeli neka te ri dvom iti o tem, ali se bo 
angleški im p erij vzdržal ali ne, so že 
pogosto im enovali ko t g lavnega dediča 
angleškega im p erija  Z družene države in 
p rerokovali, da  se bo sedež pom aknil 
na zahod v Z družene države. V ideti je , 
da bo tu d i v p rim eru , če A n g lija  v  v o jn i 
vzdrži ali celo zm aga, p riš lo  do sta ln e  
in teresne slkupnosti m ed A nglijo  in  Z dru ­
ženim i d ržavam i Severne A m erike in  d a  
bo anglosaški genij d a l te j  skupnosti 
značaju  A nglosasov p rim erno  zu n an jo  
obliko. To b o  tud i v m odernem  času ve­
lik ih  sil, ve lik ih  d im enzij in ve lik ih  po­
tencialov edina mogočost, da Anglosasi 
o h ra n ijo  na svetu  svo j gospodovalni zna­
ča j in d a  m orejo  v ršiti sv o jo  k u ltu rn o  
m isijo, v k a te ro  A nglosasi n eom ajno  ve­
ru je jo .
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Obflna in njena samouprava
(Konec.)

D an ašn ja  občina je  sk ra jn o  n e p r il ju b ­
ljen a  in  lju d stv u  tu ja , k a r  se vidi p o ­
sebno iiz Okolmosti, da zm aguje trad ic ija  
p re jšn je g a  nač ina  dela v občini — po 
odsekih  — še dandanes. Še tisti, -za po ­
litično  korist ikaterih je  b il občinsk i za­
kon leta  1935. izdan, so  h iteli po izvrše­
n ih  valitvah  u s tan av lja ti poleg občin­
skih uprav  tud i odseke in  se  niso miti 
m alo zavedaiM, d a  je  odselke novi občin­
ski zakon odprav il, k e r  je  vso občinsko 
up ravno  delo  izročil uprav i zato, da 
m oreb itna opozicija sploh ne vidi v za­
led je  dela.

O bčinski zakoni so zgled zgrešemosti 
m ehaničnega u-e-dim jevanja in un ifo r­
m iran ja , ki n a j  b i pripom ogla k  p re ­
doru id e je  državne in  narodine edinosti, 
k i je  me n azad n je  tud i id e ja  uniform e.

U kvarjam o se danes z n jim i zaradi 
tega, 'ker m islim o, d a  bo  go rn ji opis do­
bro  »lužil za  b o ljše  razum evan je  pre- 
osnov, k i j ih  p red laga n a č rt dr. P. pod 
naslovom  »Sam ouprava občine« takole:

Občima m ora b iti v resnici naravna 
in  gospodarska enota, ki se m ora po 
svo ji izvo ljen i u p rav i b rig a ti v p rv i 
v rsti za b lag o stan je  p reb iva lcev  občine 
te r za splošni nap red ek  občine. V n je j  
se p o ja v lja  sam ouprava tudi v upravno- 
izvršiln i strok i ob lasti in  poleg sam o­
upravnega področja .

P rek rš itev  občinskih  sam oupravnih 
p rav ic  in  z lo raba d ržavn ih  organov iprd 
izv rševan ju  zakonite nadzorstvene n a ­
loge te r občinskih  organov p r i  izvrše­
v an ju  njiih službe se m o ra ta  podvreči 
strogim  sankcij am.

Zakon o  občinah  m ora b iti izveden 
kot načeln i zakon, zakonodajn i sam o­
u prav i banovine pa m ora b iti  p repušče­
no izd a ja n je  podrobnih  predpisov, po­
sebno glede n a  finansiran je .

K oliko je  v tem n ač rtu  preosnove n a ­
spro ti d an ašn jem u  s tan ju ?

P rv i odstavek  n ač rta  p o s tav lja  obrise  
ozem lja  in  nam ena občine. Že sed an ji 
občinski zakon p rav i v § 2. o  občini, da  
je  po  p ro sto ru  n ep re trg an a  — n arav n a  
in  gospodarska — enota. Im res so uprav- 
ljao i tis tih  časov n a  podstavi tega ob­
činskega zaikona številne slovenske ob­
čine »prekom asirali« in preim enovali, 
govoreč p ri tem o  potrebi, da  se ustva­
r ijo  »zdrave«, tvarn o  podprte  in — n a ­
ravnim  in gospodarskim  zahtevam  u s tre ­
zajoče občine, k a r dotakratm e b a je  niso 
bile. V ideli smo pa nasledn ike tak ra tn ih  
up rav ljačev , k i  so očitali novim  obči­
nam , da so nastale, se u re d ile  in po v e­
čale izfldjučno iz s tra n k a rsk ih  razlogov, 
to re j čisto gotovo b re z  ozira n a  »narav­
ne in gospodarske potrebe« k r a ja  ali v 
občino združen ih  k ra je v . Zato so novi 
u p rav ljač i k a r h itro  sprem enili s tv a r v 
tisto  stan je , ki je  b ilo  pred  letom  1933., 
češ: ta k ra t so pa občine res ustrezale  
zahtevam  »narave in gospodarstva«. 
N auk: sed an ji občinski zakon, k i sp re ­
jem a isto vodilo k o t dr. P., n i b il spo­
soben ustv ariti občine, ki b i b ile  »na­
ravne in gospodarske enote« d a lje  časa, 
k o t je  p a  tra ja l  režimi, k i j ih  je  uredil. 
Zdi se, d a  računa s  to sk u šn jo  tudi n a ­
ž rt, k a jti  v n jem  n ajd em o  p o u d arek  »v 
resnici«. T rag ična za ta  »v resnici« je  
seveda okolnost, d a  so p ra v  tisti, h k a ­
terim  se politično  p riš tev a  načrtniik, p r i­
čeli p ri mas z operacijam i u s tv a rja n ja  
»maravmih in gospodarskih enot«, o  k a ­
te rih  so p a  vsi d ru g i imeli drugačno 
m išljen je .

T udi naloge dbčime so  v sedanjem  ob­
činskem  zakonu  določene s isikoro dobe­
sedno enakim i izrazi Ikot v načrtu . 1 ako 
ko t načrt, govori § 76. občinskega za ­
kona v p rvem  odstavku.

D r. P. p o u d arja  k o t posebno znam e­
n je  občinske sam ouprave tudi nalogo, da 
v rši občina upravno-izvršilno  oblast. 
T udi ta  naloga je  o d m erjen a  že sed a j 
občini. V endar se odstop poslov te vrste 
na  občine dosle j še n i izvršil, ozirom a 
postopa p ra k sa  tako, k a k o r  d a  občinski 
zakoni tega ne  b i predpisovali. D;r. P. 
m ora to p rav  dobro  vedeti iz lasitme 
sikušnje, ualbrane do  sep tem bra leta 
1935.

R azčlenitev  p rvega odstavka n ač rta  o 
»sam oupravi občime« mas p rep riču je , da 
osnovna določila sed an je  u red itv e  o b ­

čin niso v nobenem  n asp ro tju  z n ač r­
tom; z drugim i besedam i: n ačrt o sv a ja  
d anašn jo  u red itev  občim. V te j sm eri ni 
preosnove.

V drugem  odstavku  se m ačrtnik v rača  
k n jem u  zelo p rilju b lje n im  »sankcijam« 
za zlorabe p r i  občinskem  d elovan ju  in 
na škodo občinske sam ouprave p ri po­
s lovan ju  d ržav n ih  organov. Vsa ta s re d ­
stva so že sedaj p redm et štev iln ih  do­
ločb občinskih  in d ru g ih  zakonov — 
tudi kazenskega zakonika — in so ne­
k a te re  san k c ije  naravnost k ru te , to  je  
tež je  ko t postranske kazn i kazenskega 
zakonika. V saj b e re jo  se tako. K ako pa 
je  z n jim i v resnici, se bo mogoče po­
m eniti že v k ra tkem  bolj razločno. T udi 
v te j sm eri n ač rt inii preosnova.

P rizn a ti pa m oram o n ačrtu  preosmov- 
no resničnost v tre tje m  odstavku. Se­
d an je  občine niso n a  p o d ro č ju  financ 
n iti za troho avtonom ne. Po načrtu  bi 
sicer tu d i ne b ile , vendar bi bodoče o d ­
redbe o  fin an s iran ju  občin d a ja le  b a ­
novine ne več finančni m inister, k a ­
terega ob last sega sed a j 'tako daleč, da 
p red p isu je  Občinam celo fo rm u la rje  za 
p reračune. N ačrt hoče, d a  bi izdala d r ­
žava sam o načelni, to je  o k v irn i občin ­
ski zalkom, vse drugo pa bi p redpisale  
banovine. K aj bi spada lo  v okv ir, k a j  
pa  m ed »vse drugo«, n ač rt ne pove, r a ­
zen da želii, n a j  se odredbe o fin an sira ­
n ju  občin  p rid rž ijo  banovinsk i zakono­
daji. Iz predhodnih  pog lav ij n ačrta  pa  
Ž£ vemo, k ak šn a  b i b ila  zakonodajna 
pris to jnost banovin , kako  b i b ili sestav­
ljen i b anov insk i »zbori«. Zato n e  bomo 
p re tirav a li, če že zdaj izrazim o bojazen , 
da b i b ila  p o dred itev  občin  pod ban o ­
vinsko zakonodajo  v m e jah  n ač rta  zelo, 
zelo d an a jsk o  darilo , k i b i sicer zelo 
ropotalo, zato p a  tem  m anj pomenilo. 
Zlasti velika je  nevarnost, da bi bodo­
če občine postale p len  p o k ra jin sk eg a  
(banovinskega) cen tralizm a; k e r  bi pa 
b il ta  cen tralizem  sam o delegat cen tra ­
lizm a o sre d n je  oblasti, je  jasno, d a  bi 
znala postati tu d i ta  d e jan sk a  preosno­
va »časoma um išljena, prazna.

V endar s terni razlagam i še nism o za­
deli tistega jed ra , k i je  razlog za to, da 
p redp isi sed an jeg a  stan ja , čep rav  so na 
sebi novi in  celo um estni, p rep ro sto  ne 
zaležejo, jed ra , k a te reg a  p o m an jk an je  
v načrtu  nas ni sam o osupnilo. N ačrt je

sicer n ak lo n jen  nam eri, da n a j u p rav ­
lja jo  občine izv o ljen i o rgani, k ak o  b i 
pa b ili ti o rgan i izvo ljen i, o  tem  molči. 
In vendar b i  b ilo  p o trebno  tudi v  tern 
oziru  vsaj n a  k ra tk o  n ak aza ti načrtu  i- 
kovo m isel za rad i tega, k e r se je  v  p re d ­
hodnih p o g lav jih  voliln i sestav  izrecno 
om ejil n a  volitve poslancev in  na izvo­
ljen i del banov insk ih  zborov.

Že zgoraj sm o nam ignili, d a  je  sam o 
v dobri dem okraciji mogoče p ričakovati 
k a j dobrega iz m orebiti slabili zakonov.
V nedem okratičn ih  razm erah  p a  n iti na 
sebi d obri zakoni ne  m orejo  žaleči. \  
te j sm eri je  n a č rt p re l alkani čem, 'to rej 
dvom ljiv . Ta nap ak a  n ač rta  je  k riv a , 
da dobiva v  naših očeh tu d i p o u d a r ja n je  
značaja  občine kot »maravme in  gospo­
darske enote« sum ljiv  pom en, pomen, 
ki nas spom in ja  na trm asto  za tr jev an je  
še p ri vsakih  občinskih  volitvah, d a  te 
volitve ne sm ejo b iti politične! Z v s ilje ­
vanjem  »gospodarskega značaja« občin ­
skih volitev je  bilo  'tako lepo mogoče 
n ag a ja ti — opoziciji.

N ačrt dr. P. nas to re j p r i sam oupravi 
občin še m alo ne zadovolju je . P reveč 
nas 'Spominja na ibombastiko in hvalo  li­

ste »m odernizacije« p r i  naši občini, k i  
jo  že £ imuno in  k i  je  l ju d s tv u  občino 
odvzela, ne m u je  p a  vrn ila . Edina spre- 
m em bna vodilnega pom ena, f i n a n s i r a n j e  

občin, je  p red v id en a  v o k v iru  drugih 
sprem em b, ki sm o j i h  m orali že odklo­
niti. N ačrt nam  ni sposoben vrn iti ob­
čino, kalkršno smo načelom a že imeli, se 
m anj pa u red iti občino, k ak ršn a  n a j bo 
bodoča slovenska svo jep ravna  občina, k i  
bo sam a izvrševala tud i — izvršilno  dr­
žavno oblast ina svo jem  ozem lju  — pod 
nadzorstvom  ljudstva, im narodne volje> 
kolikor je ne bo izvrševala la. P. O.

da <zaUtet/afo i/seU kavam-ok 

S L O V E N I J O
Nobena slovenska kavarna ne bi 
smela biti b r e z  n a š e g a  l i s t a J

Z A P I S K I

Nravstvena raven našega 
časnikarstva

V nedeljo  dne 13. t. m. je  zasedala 
naša K m etijska  zbornica. O bravnavala  
je  v p rašan je  p reh ran e  in sp re je la  n ek a j 
upoštevan ja v rednih  resolucij, Iki j ih  je  
ob jav il tud i »Domoljub« dne 18. t. m. 
Zanim ivo in ugotovitve vredno  p a  je , da 
teh  resolucij, ki o b so ja jo  našo p o litik o  
glede p reh ran e  in d rag in je , d rug i listi 
niso priobčili, a li p a  so j ih  priobčili v 
taki ob lik i, da popolnom a sp rem in ja jo  
n jih  resnični značaj in  smisel. T ak o  rav ­
n an je  je  pač n asp ro ti jav n o sti recim o 
zelo čudno.

Imperializem v zatonu
»Koroški Slovenec« p riobču je  v zad­

n ji š tev ilk i uvodnik  »Zaton im perializ­
ma«. T udi v tistem  slabem  pom enu, k i 
ga im a »Koroški Slovenec« očitno v m i­
slili, nam reč v pom enu nasilnega im pe­
rializm a. pa je  danes im perializem  bolj 
živ, k ak o r je  b il k e d a j v E vropi p o  wa-

terlooški b itk i. Samo neka j je  res p r } 
vsej s tv ari: da nam reč d an ašn je  dn1
zm eraj imperaliisti na eni s tran i d  0 1*6

im perialiste  na drugii, kakšni imperia" 
listi da  so im da se tak i očitk i s e v e d a  
z  d ru g e  s tran i v enalki veljav i v r a č a j o .  
To pa je  vsaj za 'toliko dobro z n a m e n j e ,  
k e r  sp riču je , da lju d s tv a  sam a za take 
intperializm e niso, da jih  j e  to re j treba 
slepiti. D a d e la jo  tako nasilnejši impe' 
ria lis ti z večjim  poudarkom  im m o č n e j '  
šim glasom, je  seveda psih alogično uflft' 
Ijivo in  naravno.

'Konec nasilnega im perializm a, k i p°' 
zna dve m eri, eno za močne, d rugo  2 
slabe, p ride  p a  šele, ko  bodo  spoznala 
ljudstva , d a  so b ila  varana, d a  je  bil t® 
im perializem  škod ljiv  tako narodam  r - 
nosilcem  lega im perializm a k ak o r nJ1 
n im žrtvam . T edaj pa vznikne nov lB1' 
perializem , im perializem  m isli, d a  
v lada enaka  p rav ica  za vse, k ra tk o  111 
m alo im perializem  (nasilnega) p r o t i n 11'  

perializm a.
Šele v znam enju  tega im perializm a b° 

im perializem  sile zatonil.

Ošluk Ferdinand:

Spomini na osvobodilne boje 
za Štajersko In Koroško 

v letih 1918 -1920
(Nadaljevanje.)

S tal sem  p ri po ljsk i s traž i, ko se nam  
po cesti p rib liž a jo  sanke, ki j ih  vlečejo 
konji. Z v ih rajočo  belo  zastavo v roka 
se je  p rip e lja l p rv i parlam en tarec . P a r­
lam entarci v sm islu m ednarodn ih  vojnih 
predpisov so, k ak o r znano, odposlanci 
b o ju jo č ih  se arm ad, ki že lijo  v imenu 
svojega p o v eljs tv a  ra z p ra v lja ti  z n a ­
sprotnimi poveljmiikom. iNavadno je  to  
častnik, k i ga sp re m lja jo  še n a jv eč  tri 
osebe. Bela zastava je  znam enje za kaj 
da g re  im da jih  ne g re obstre ljeva ti. Z 
enim  vojakom  sem  z dv iganjem  roke 
ustav il obisk, h k ra ti p a  parlam en tarcu  in 
sprem ljevalcem  zavezal oči te r vprašal 
s kom  žele ob ravnavati. V dveh  m inutah 
so sanlke v sprem stvu  m ojega desetnika, 
k i je  prisedel, že d rčale  po zam rznjeni 
cesti p ro ti m estu in  vojašnici, k je r  so 
jim  ‘V p isarn i razvezali oči, d a  so naše­
mu p o v e ljn ik u  lahko  povedali svo je že­
lje. Po končani ob ravnav i, ki je  b ila  
k ra tk a  — obl julbl jeino jim  je  bilo, da bo ­
do p rošn je  za m ir predložene generalu  
M aistru  v M ariboru  — so b ile  parlam en­
tarcem  spet zavezane oči te r  so b ili na  
enak  način  in po  tis ti poti od p e ljan i do 
naše b o jn e  črte , k je r  so jlim bile oči od ­
vezane, d a  so se o d p e lja li n a z a j k svo­
jem u  poveljstvu.

T ak ra t, ko  sm o v Radgoni sp re jem ali 
parlam en tarce , s ta  g rašk a  in d u n a jsk a  
vlada v dolgih  diplom atičnih  notah  naši 
vladi sveto  za trjev a li, da nem škoavstrij- 
ske oblasti n im ajo  nobene zveze z  napa­
dom na slovenske posadke. T rd ili sta, da 
je  to de lo  lokaln ih  neoficieln ih  oseb, t. j.

p reb iva lstva  Radgone in radgonskega 
o k ra ja , ki se je  slovenski zasedbi uprlo  
te r s tem  p red  vsem svetom  z orožjem  
v rokah  dem onstriralo , d a  je  nem ško im 
da o d k lan ja  slovensko zasedbo, se bolj 
pa slovensko p rizadevan je , da bi m irov­
na konferenca te k ra je  p risod ila  Sloven­
cem in  Jugoslaviji.

V enakem  sm islu sestav ljene b rz o ja v ­
ke im p rošn je  so z D u n a ja  k a r  deževale 
v Pariz, d a  b i F rancozi" in  Angleži n a ­
stopili in p rep reč ili slovensko »inva­
zijo«.

R adgonski župan kodolič, ki ga je  n a ­
šo poveljs tvo  k o t talca na njegovo p ro š­
n jo  spustilo , je  skušal p r it i  v M aribor do 
generala  M aistra, k je r  ga je  prosil m i­
losti za radgomske m eščane-talce, k i  b a je  
tud i niso nič vedeli o  napadu, še  m an j 
pa im eli zveze z n jim .

N ašteti m om enti k a k o r parlam en tarc i 
v Radgoni, diplom atične mote v L ju b lja ­
ni in  P a rizu  te r  in te rv en c ija  Kodoliea 
p ri generalu  M aistru, k i  je  iz M aribora 
hotel kar n aravnost v G radec, p riča jo  
jasno, da so u rad n i 'krogi naše tak ra tn e  
sosede ne  le sam o odobrili im podprli 
oboroženo ak c ijo  zoper Slovence, tem več 
da so jih  tu d i s tv a rn o  vodili. Zgolj n a ­
k lju č je  bi le težko 'naneslo, da b i se vsi 
ko rak i, k i  so jih  podvzeli za ustav itev  
sovražnosti, k o  so uvideli svoj vojaški 
poraz, tako  lepo n ač rtn o  spopolnjevali.

P r iz n a ti  p a  m oram , da  so  N em ško- 
A vistrijci ko t d o b ri d ip lo m ati v sak o  n a j ­
m a n jšo  s tv a r  znali o b ra č a ti tak o , da  je  
am tanta, k i  mi p o zn a la  k ra je v n ih  razm er, 
m o ra la  d o b iv a ti v tisk , d a  so  ž e l je  'in za ­
h tev e , ki j ih  oni p re d la g a jo , bo lj u p ra v i­
čene  k a k o r  naše.

N aslednjega dne pa je  p riš la  v R ad­
gono v sprem stvu  generala  M aistra  te r  
zastopnikov lju b ljan sk e , g rašk e  in  du ­
n ajsk e  vlade francoska vojaška m isija,

seistoječa iz  v išjega in n iž jega častnik® 
francoskega generalnega štaba, k i  je  ime 
la pofblastiila, d a  na  sam em  I k r a  ju  boj^ 
ugotovi de jansko  stan j e  im odredi, ka 
bo im ela za potrebno. B o j e v a n j e ,  'ki j® 
ta dan, čeprav  še n i bilo^oficielnega p r e 
mi r ja , sam o ob seb i 'počivalo, je  m isij1' 
ki se je  p r ip e lja la  v avtom obilih, 
gredoč s 'pogledom n a  obe fronti poda 
v vojaškem  p o g l e d u  popolno sliko. /  
sedam i »Die W affenehre Lst auf jugosl»: 
wiischer Seite« (Čast o rož ja  je  n a  s tra 1̂  
J u g o s l o v a j i o v )  je  šef vojne m isije  zace 
konferenco v sejmi dvorani radgonske#® 
m agistrata. K er so N eniško-A vstrijci 
htevali, da se  naši um ak n ejo  in  izpr®2 
ni jo  Radgono in njem o k ra j, k a r  so S*0* 
venci najod ločneje  o d k lan ja li, so se tP" 
spodje sp rav ili nazaj v  avtom obile j e 
se o d p elja li v M aribor, d a  tam  madaU 
je jo  pogajan ja .

Ncmiškoavstri jsk o  časop isje  in  porot'-1  ̂
ki s ta  jih  G radec im D u n a j pošiljala 
F ran c ijo  in v isvet, so n am reč  trdila> 
smo Slovenci popolnom a izrin jen i 
Radgone in n jenega  o k ra ja , d a  se^ 
hoferjev i vo jak i b ra n ijo  le še v Go*®^ 
Radgoni, k je r  im ajo  v oblasti le
obeh .mostov čez M uro, t. j. c e s t n e g a

ii>
p

železniškega na  desnem  b reg u  M ure.^r 
spada že pod o k ra j  L ju tom er, ter^ P 
sila, da b i do  določitve nove dr/a^. 
m eje  bil m ir, k a r bo pa edinole, če  ̂
vencev n e  bo  v radgonskem  o k ra ju , 
stva na  bo jnem  p o lju  so p a  sliko  
zala v p rav i luči, sp rav ila  so pa , 
d u n a jsk a  poročila  p r i  F rancozih  v P..e, 
cej čudno  luč. O b o je  je  p a  šefu  111 
ki je  bil p redvsem  vojak , dalo  p °  flgi 
da je  d e ja l, da je  čast o ro ž ja  na ® ^  
strani* m isel, k i se m ed v o ja k i *& 
tud i raztegne. (Daljo prihodnj1^

Poravnajte naročnin®*
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Smotrna združitev gospo­
darskega in socialnega dela

Že lanskega o k to b ra  smo v 42. številki 
opozorili v sestavku  pod naslovom »Zbi­
ranje s ta reg a  železa« na  važnost, zb i­
rati s taro  železo iai s tare , v ropotarn ico  
zagnane ali n a  sm etišče vržene kovine 
Sploh. P ri tem  smo opozorili še posebno 
z narodino-gospodanskega stališča n a  to, 
da ne bi sm ela nobena za !kar koli po­
rabila s tv ar iti v nič. T udi bogate d r ­
žave in  dežele delajva dandanes tako, 
celo na vseh surovinah  bogata  A m erika, 
'Pa bi mi sm eli m etati vrednote na sme­
tišče, ko  naša dežela  gotovo ninna niti 
surovin niti k ap ita la  n iti rodovitne zem­
lje v izobilju .

Staro železo se je  res nekaj časa na­
biralo in se v nekem  obsegu m enda še, 
toda vse zb iran je  je  b ilo  prepuščeno 
Zgolj zasebni pod je tnosti. D a b i se b ila 
stvar o rg an iz ira la  bo lj sm otrno, to re j 
Proti vsem iiz vidikov na jav n e  k o ris ti in 
°d jav n ih  organov, o tem se očitno ni 
dosti razm išljalo , če sc je  sploh k a j.

Zato sm o tndi že koj tak ra t opozorili, 
da zgolj po kupčijsikih načinih  še tla v no 
rte bo mogoče, zaseči vseh p ropadajočih  
vrednot. K a jti koliko je  posam eznikov. 
Pri k a te r ih  se praše in  r ja v e  po k o tih  
Uuijhne količine kovin p a  tudi drugih 
stvari, k i p a  jih  sp e t ni toliko, da  b i se 
splačalo zan je  iskati kupcev  ali jih  celo 
nositi n a  trg, Iki n jih  lastn iku dostik ra t 
tudi čas in služba k a j takega ne dopu­
ščata! Ce b i se pa posrečilo, zb ra ti vse 
je m ajhne količine, ki p ri posam eznikih  
konec jem lje jo , b i se zdajci pokazalo, 
na gre za velike m nožine, ki p ro p ad a jo  
v škodo narodnega gospodarstva. K te- 
bUi p r ih a ja jo  še velike m nožine kovin, 
ki je m lje jo  konec p o  sm etiščih ali sploh 
Vsepovso(l, k ak o r konservne škatle, žica 
*U podobno. O pozorili b i samo, ko liko  
Žice in  drugega želez j  a g re  v nič na me­
jah b lizu  n ek d an je  vojne črte .

l e  in tak e  s ta re , n e rab ljen e  in  ne­
uporabi jiv e  kov ine b i se p a  dale p recej 
izčrepno za je ti, če bi se njih  zb iran je  
Postavilo na človekoljubno  podstavo. 
M arsikdo, ki bi že za rad i neznatne Iko-
l i f n in e  n i k o l i  n e  i s k a l  k u p c a ,  b o  r a d  p o ­
gledal po ropotarn ic i p a  dob ljeno  vrgel 
mimogrede v nabirališče, če b o  slišal, 
da g re za pom oč recim o brezposelnim , 
uli zanem arjen i m ladini ali lačnim  o tro­
kom. Razne organizacije, k a k o r skavtov- 
ska, b i p rav  tako  m ogle m nogo storiti.

Seveda — b re z  propagande ne gre no­
bena s tv a r  in Ibrez sm iselne in  načrtne 
Organizacije tud i ne. T u  b i posebno naše 
Občine lalilko p rije le  ;za delo in o rg an i­
zirale zb iran je  na določenem  k ra ju . Se­
veda b i se m oralo zb iran je  vršiti p rosto­
voljno in brezplačno. M orebiti b i po­
l a g a l a  p r i stvari tudi razna dobrodelna 
društva, zlasti ženska. Bolj pam etno in 
Pri sm otrni o rgan izaciji tud i vse bo lj 
donosno bi bilo, k a k o r tisti neprenehn i 
Nabiralni dnevi na cestnih voglih, k a te - 
jdh uspeh bo  navsezadnje ta , da naveli- 
nUi lju d je  n iti za k ak o  usodno važno 

*lvar ne bodo im eli več sm isla in čuta.
Sc n ek a j: n e  gre sam o za zb iran je  ko ­

vin. D rugod zb ira jo  tudi druge stvari. 
lla p rim er s ta re  steklenice, s ta r  p ap ir  in 
Podobno. V Švici so n a  poziv Zveze švi­
carskih tovarn  za lepenko  ustanovili le- 
<>s spom ladi o rgan izacijo  za izbiranje 

Marega p a p irja , in šv icarsk i dnevn ik i 
toplo pozdrav ili to misel, češ da  nuj 

■ 1 nap rav ila  »iz visake družine v ir za 
^Ospoclanske surovine«. H k ra ti so tudi 
Pozivali drža vo, n a j  m isli še na druge 
oiirke, k akor cun j in podobno.
.A Švica je  bogata dežela, sp lošna 'bla­

ž j a  je  še zm eraj med na jv eč jim i na 
'Sv«tu. Mi pa , sred i vse revščine in v 
St*ski za surovine, delam o k akor da bi 
Ofteli vsega na p re tek , k a k o r  da bi se 
hfts svetovno p o m an jk an je  ne b ilo  do- 
a*J1ilo. K a jti za nas so važne sam o dru- 

im enitne stvari, predvsem  pa seveda,
, tli  gre v k o ris t k a k i »naši« s tran k i in 

ttko b i u tegnili zadeti n ičvredno »na­
sprotno« stranko.

Narejene namesto 
d oživljeno

red k ra tk im  je  priobčil šv icarski
listek

d <P—
»basi e r  Nachriclkten«

^  a7 arii< ’ ga -ie IlaPi'sal E duard  H.
‘ ,‘n s lad k o  n ap isan i li-

°p isu je  ž iv ljen je  slovenskih  sp la­

v arjev , četudi se nam  zdi, da je  pisec 
bržkone k o m aj res dva dneva živel s 
sp lav a rji na  »krovu« n jih n ih  splavov, 
k ak o r piše. K a jti poleg n ek a te rih  d ru ­
gih m anjših  nev e rje tn o sti se nam  p re d ­
vsem ;zdi, da b i si b il v dveh d nev ih  vsaj 
nekoliko zapom nil im ena ljud i, s k a te ­
rim i je  živel to liko  časa in  še p o v rh  tudi 
ko lik o r toliko nevarno. T ako  pa govori 
o najsposobnejšem  m ed n jim i Milošu, 
m ajhnem , črnem  slovenskem  gorjancu ,
o močnem, dolgem  lik i in o m alem  Jo­
vanu, ki je  p rip ra v il puranovo pečenko.

Bržkone, da je  pisec opazoval sp la ­
varsko  ž iv ljen je  p ač  bolj m im ogrede iz 
kakega avtom obila ali železniškega voza, 
k akor da b i ga b il v resnici sodoživljal, 
svojim  junakom  pa je  vzdel im ena, k a ­
kor jih  je  n ab ra l s lučajno  na  kakšnem  
balkanskem  po to v an ju , podobno k akor 
so nedavno tega pisali in d ijan sk e  pove­
sti posebno nem ški p isa te lji, na p rim er 
K arl M ay in drugi.

S k ra tk a : n a re je n a  lite ra tu ra  nam esto  
iz d o živ ljan ja  ro jen  opis.

,,Pixavon Sliampoon44 
in slovenski jezik

V roke nam  je  p rišel rek lam ni 'letak 
sredstva  za p ra n je  las »Pivavon-Shauu- 
poon«. Ta le tak  je  tiskan  v hrvaškem , 
slovenskem , srbskem  in nem škem  je ­
ziku. natisn ila  ga je  pa tilskam a Pili- 
šer & S tanišič iv Novem Sadu. K er dela 
po d je tje , ki izde lu je  »l>ixavon-Sha,m- 
poon«, zase rek lam o tudi v S loveniji, ne 
bo odveč, če om enim o kakšne sloven­
ščine se  p ri te j  rek lam i poslužuje. Ta 
rek lam a pravi, da se »P ixavon-Sliam - 
poou« kot p re iskušen  (!) sredstvo upo­
ra b lja  že nad  30 let, navodilo  za upo­
rabo p a  je  takole:

»1. N ek se v lije  'A litra  p rece j vroče 
vode u jed en  um ivalnik.

2. N ek se s ip lje  ivisebina tega svežnja 
(pri k ra tk ih  laseh  in bub ig lav i zadostu ­
je  polovica) u polovicu čaše h ladne vo­
de, dobro izmeišaj, vlij to zmes u um i­
valnik  p rip ra v lje n  z vročo vodo in tako 
dolgo m ešaj dok ler se ni vse nastopilo 
te r  noben košček se več n e  n ah a ja  v 
vodi neraztopljen .

3. S to rastopiino nek  se lasje  in glalva 
dobro ispeirejo z lahkim  m asiranjem .

Jedna  k rasna b u jn a  pena se n ap rav i, 
k a te ro  pustim o nekoliko  m inu ti učin­
kovati, dok ler se n e  zapazi na koži 
g lave rah lo  v ren je . N ato  očistimo peno 
z toplo vodo in ispiram o z m lačno vodo 
tako  dolgo dokleir se su š ijo  z jedno  po ­
greto  obrisačo ili s  pom očjo gorkega 
zraka.«

Mislimo, da nam  ni trelba n ičesar p r i­
stav lja ti. J,

Prepovedan švicarski list
M inister za n o tra n je  zadeve je p re ­

povedal uvoz in š ir je n je  šv icarskega 
tedn ika »Die W eltwoche« v naši državi.

JCaj pJMjo listi

Jugoslovenski zemljepis
»Obzor« p ripovedu je , da se v V ojvo­

dini še  zm eraj u p o rab lja jo  šolske k n j i ­
ge, k i ne poznajo  banovine llrva.šlke, in 
navaja :

V tretjem  razredu ljudske šole v Subotici 
so m orajo  učenci učiti zem ljepisa Jugosla­
vijo iz knjige g. Vlade Simiča. Tu šolska 
knjiga jo bila sestavljena in tiskarna po pod­
pisu političnega dejan ja  z d:ne 26. avgusta 
lanskega letu. Pisec jo  torej vedel, da je  
osnovana banovina Hrvaška, ipa je  vendar 
m omenil v .svoji knjigi, ker ;pa vendar ni 
mi ogel trditi, da obstojita še nadalje  »sav­
ska« m ».primorska« banovina, ju je  p rep ro ­
sto zamolčal, kakor je  to storil tudi glede 
dravske 'banovine, in učenci zvedo iz teh 
knjig samo za obstoj Jugoslavije, ki je  se­
stavljena iz šestih banovin in področja upra­
ve Belgrada! a

Kaj se dogaja z  nami!
I od tem  naslovom  p o d a ja  S tanko C ajn - 

k n r v »D ejanju« tole podobo sodobne
osebne stiske:

Tudi naša najin tim nejša, nujoseknejša člo- 
vešloa razm erja postujajo zmedena. Drug za 
drugim vohunimo, k er ne vemo, ka j .se še

smo misliti in kako je  z resnico. Čutimo, da 
naša človeška vrednost dam za dnem  pada. 
Vedno bolj ničeva postaja, k e r  hira zaradi 
preobilo zaužite neodkritosti. N ekdanji so­
cialni reform atorji s sveto resnobo študirajo 
lestvico skupim in položajev iz uradniškega 
zakona. Nič jih  ni sram, če po teh malotinih 
računih napišejo sestavek o gnilobi seda­
njega gospodarskega reda ali razlagajo ne­

upravičenost prevelikih dohodkov. Razlika 
med njihovo plačo in med miloščino, ki jo 
dobiva delavec, se jim  ne zdi več važna. 
T rp ljen je  drugih ni več stvar človekovega 
srca, sočustvovanja in močne dobrohotnosti, 
ampak je  postala zadeva agitacije, reklame 
in naših besednih organizatoričnih sposob­
nosti. Nekaj revolucionarnih misli moraš po­
vedati, da se odkupiš pred bodočnost jo.

G O S  P O D A R S T V O
Železniško gospodarstvo

Bivši ra v n a te lj državnih  železnic L a­
zar Miloševič je  napisal v strokovnem  
obzorn iku  »Željezniičlke novosti« sestavek  
o naši železniški politiki. A n jem  n a­
vaja, d a  izdatk i p ri železnicah močno 
p rek aša jo  dohodke. Zato je  železniška 
u p rava sklenila, da poviša ta rife  in  je  
v ta  nam en sk licala  ta rifn i odbor. P ri 
tem  se je  pokazalo , da so naše železnice 
že da lj časa pasivne. Povrh pa so p r i­
šle zanim ive štev ilke n a  dan, ki k aže jo  
naravnost k a tas tro fa ln o  nazadovanje. 
M edtem k o  sicer rase dolžina prog, pada 
število lokom otiv in  vozov, Iki šele edini 
delajo  železnice porabile. Te številke so 
za našo cen tralistično  p o litik o  posebno 
značilne.

Pisec n av a ja  p rim erja ln o  številke za 
leti 1930 in  1939. Im eli smo:

1930 1939
železnic km  9.166 9.647
železniških postaj 1.660 2.293
lokom otiv 2.823 2.293
osebnih vozov 5.812 5.158
tovornih  vozov 59.160 53.424
o seb ja  76.911 86.046
bruto  tonskih k m  14,664.314 14,304.702
Vsak maš b ra le c  n a j bi te številke n a­

tančno p reu č il im p rim erja l. Potem  'bo 
predvsem  opazil dvoje: p rv ič , da so »na­
predovale« naše železnice samo v tro jn i 
sm eri: v dolžini prog, v pommožitvi oseb­
ja  in pom nožitvi postaj. V vsem drugem  
pa so nazadovale, a nazadovale so ravno 
v tistem , k a r  je  osnova železniškega p ro ­
m eta. In tako  se nam  obetajo , nam esto 
da bi se železnice vsaj v teh težkih  ča ­
sih same vzdrževale, nove jav n e  d a ja tv e

zan je . K ar pa  se tiče pom noženega oseb­
ja . navajam o  ra jš i »H rvatski dnevnik«;

Zato pa. imamo nasproti t930. letu 10.000, 
a nasproti 1933. le tu  po redukciji 16.000 usluž­
bencev! Medtem ko propada sposobno osebje 
od .napora, so naprave preobložene z nespo­
sobnim osebjem, k i moti delo, p rinaša zimedo 
in k rš i disciplino, pa vendar odnaša želez­
niški upravi okoli 300,000.000 din na leto.

Iz .zgoraj naveden ih  številk  izh a ja  tudi. 
da so bile nove proge na ju g u  — v S lo­
ven iji j ih  tako  n i b ilo  sk o ra j nič n a re ­
jen ih  — dejansko  nepotrebne. S aj se je  
prom et še n a  ostalih m anjšal! Pač pa je  
silovito  povečal izdatke  za vzdrževanje, 
za številno novo oseb je in  posta je . T udi 
v teni pogledu n a j sam o spet k ed a j opo­
zorilno, da so bile slovenske železnice 
ves čas ak tivne, da pa se ravno p r i  nas 
u iti n i p rim ern o  zvišalo oseb je miiti niso 
delale nove proge, ki b i b ile p ri nas 
aktivne.

Zato bom o p a  zdaj lahko p lačevali še 
p r im a n jk lja j za slabo  gospodarstvo na 
jugu!

Če k a j, ted a j ravno  ta p rim er n a ra v ­
nost. k r ič i po  sam oupravi, in  sicer po 
d e jan sk i popolni sam oupravi, k i  se ne 
bo ustav ila  ravno  p ri tis tih  upravn ih  in 
gospodarskih  panogah, k i so p r i  nas d o ­
nosne in zato za nas dobre, p rep u stila  
nam pa zato panoge, k i nič ne nesejo. 
T ak a  nepopolna sam ouprava b i nas po 
eni s tran i znova ob rem en jevala , po d ru ­
gi pa  h i cen tralizem  še n a d a lje  sesal iz 
našega oslabelega narodnega telesa.

Sicer pa, kdo ve, k a j  nam  u tegnejo  
naši im enitn i vodiči še vse p rip rav iti.

Tujski promet drugod in pri nas
D ežela za tu jsk i p rom et je  p red  vsemi 

drug im i Švica. Še bo lj k ak o r Ita lija . Zato 
je  tu jsk i p ro m et je d ro  n jen eg a  gospo­
darstva: nad 4 m ilija rd e  frankov, to se 
p ra v i nad 50 m ilija rd  d in  cen ijo  Švicarji 
sam i vrednost tistih  svojih  nap rav , ki 
mu služijo. Sam o v šv icarsk ih  prom etn ih  
n ap rav ah  je  naloženih  3 in  pol m ilija rd e  
frankov. L eta 1937. je  znašal donos iz 
tu jsk eg a  p ro m eta  700 m ilijonov fran ­
kov, znesek, ki se m u tudi bogata  Švica 
ne sme odreči, če noče — obubožati. Za 
gorske k an tone  — tu d i Švica n i b rez  po­
ljan! — je  tu js k i p rom et sploh vp raša­
n je  biti. T u jsk i p ro m et v a ru je  Švico 
p red  obubožan jem , razi ju d en  jem  in — 
av ta rk ijo . O n izravnava p r im a n jk l ja j  v 
blagovnem  prom etu  z zam ejstvom , k i  bi 
b il sicer spričo  p o m an jk an ja  su rov in  n e ­
izogiben. V norm alnem  le tu  je  tu jsk o - 
p rom etna b ilan ca  ak tivna  s 300 m ilijon i 
d in arjev . 120.000 oseb zaposlu je tu rizem  
neposredno kot delodaja lec, to je  5.6% 
vseh zaposlenih. 7600 gostinskih obratov 
z okrog lo  200.000 poste ljam i je  p re je lo  
312 m ilijonov frankov, k i  spet o p la ja jo  
šv icarsko  gospodarstvo.

O vseh teh  s tv areh  je  govoril v Ziiri- 
clvu v ro ta rijsk em  kluibu p o d rav n a te lj 
šv icarske p rom etne cen trale  F lo rian  Nie- 
d erer, k o  je  razm otrival stisko, v k a te ro  
je  p riš la  Švica za rad i vo jne, in ko je  
h k ra tu  razg lab lja l o vzrokih, k ak o  d e ­
lati sm otrno  in sm iselno p ropagando  za 
tu jsk i  prom et. K er je  tud i naš tu jsk i 
prom et zarad i vojne hudo p rizad et in  
k e r iboleha naša tu jsk a  in d u strija  še vse 
bol j  k ak o r šv icarska za slabo in  za naše 
razm ere  nepriklad.no propagando, 'bomo 
naved li nekaj N ied e rerjev ih  m isli v tem 
pogledu. Š v icarji bodo m ogli obdržati 
tu jsk i p rom et le, če sprem ene dosedanje 
načine p rid o b iv an ja . N asledek vo jne bo 
obubožan j e, in  s tern m ora računati p ro ­
paganda, posebno p a  še gostinska obrt. 
Švicarski h o te lir ne sm e b iti  n iti oderuh 
sv o jih  gostov n iti p repon ižen  in  upog­
ljiv  peto l izec. Švica n a j n e  postane play- 
ground, 'igrišče, k je r  b i nud ili gostom 
njiihne dom ače razvade in še povrh v p re ­
cej splaženi oblik i. N iti palm -beaches n iti

cock ta il-bari niso po trebn i v švicarskih  
gorsk ih  dolinah, k a k o r tud i ne 'bi sm el 
nihče sk ru n iti lepot šv icarske dom ovine 
z bengalsko  razsvetljen im i kulisam i. Sa­
mo čiste  roke se jih  sm ejo  do takn iti. D a­
n ašn ji čas zahteva oblastno, da se v rn e ­
mo k  p reprostosti. In k a r se tiče  jed i, 
naza j k  p reprostem u bernskem u k rožn i­
ku in proč s tistim i brezkončnim i m e­
n iji, k i so povsod enaki in  še dolgočasni 
povrh.

N iederer se je  h koncu še spom nil ča ­
sov, ko so gostiln iki gosta sp rem ili oseb­
no v sobo, ko ga ni sp re jem a la  k a k o r  
danes negibna m aska uslužljivega n a­
meščenca. N aj b i spet p riše l gostnik  s ta ­
re šole in n a j b i tu jc i vedeli, d a  bodo 
sicer p ay in g  guests, p laču joč i gostje, d a  
bo p a  p r i  tem  naglas na d rug i besedi.

M orebiti bo ob teh  m islih m arsikdo 
tud i p ri nas .pomislil, k o liko  sm o že g re­
šili v tem  pogledu. D o v o ljk ra t še  več 
k a k o r  v Švici, ko smo sicer lepo po­
snem ali slabe stvari, aie d a  bi b ili znali 
zato n u d iti dobrih .

Ameriški izvoz
Švicarski dnevnik  »Neue Z iireher Zei- 

tung« p rinaša  sestavek  o  am erišk i zu n a ­
n ji trgovini. Iz n jeg a  povzem am o n ek a j 
štev ilk i o  izvozu iz Z ed in jen ih  d ržav  v 
E vropo in druge am eriške države v raz ­
dob ju  enega le ta :

Skupni izvoz 
A ng lija  
K anada 
O sta la  E vrdpa 
Južna  A m erika

Julij 1939 mire: 1940 julii 1940 
( v  m i l i j o n i h  d o l a r j e v )

230 352 317
33 52 108
39 49 63
55 108 15
25 42 34

Padec v le tošn jem  ju l i ju  izh a ja  seve­
da iz polom a F ran c ije , B elg ije  in  H o­
land ije . Z vstopom Ita lije  v vo jno  je  
tudi večinom a p renehal izvoz v dežele ob 
Sredozem lju. Na d rug i s tran i p a  k aže jo  
te  š tev ilke  tendenco  am eriške zu n an je  
trgovine, da iz rav n a  ta  padec skokom a 
narašča joč i uvoz v A nglijo.
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K U L T U R N I  P R E G L E D
Drugo zborovanje slovenskih zgodovinarjev

7. In 8. septembra 1940
Od slovenskih  k u ltu rn ih  delavcev »so 

b ili zgodovinar j i  m enda prvii, k i »so se 
začeli, raz tresen i po  »raznih zgodovinskih 
in  m uzejsk ih  d ru štv ih  po S loveniji, se­
s ta ja ti  n a  strokovna ziborovanja. N am en 
teh  zborovanj je  nam reč  v »prvi v rsti 
trd n e jša  o rg an izac ija  »slovenskega zgo­
dovinskega dela (»ugotoviti sodobno s ta ­
n je  slovenske h is to rio g rafije , »slovenskih 
zgodovinskih ustanov in o rgan izacij te r  
zgodovinskega »pouka n a  Slovenskem , p o ­
dati p ris to jn im  fak to rjem  »pregled so­
dobn ih  znanstvenih , d idak tičn ih  in »or­
gan izacijsk ih  v p rašan j te r  p red lag a ti n a ­
čin n jih  rešitve«). Že na  p rv em  zboro­
v an ju  decem bra 1939 v Ljublja»ni so b ili 
sp re je ti v te j sm eri važni sk lep i o  u re ­
d itv i v p ra šan ja  -slovenske h isto rične b i­
b liog rafije , o  reš itv i p e reč ih  spom eniških, 
m uzejsk ih  in  arh iv sk ih  v p ra šan j te r p re ­
usm eritv i sredn ješo lskega pouka zgodo­
vine.

Čas, v k a te rem  živimo, s »svojimi važ­
nejšim i v p rašan ji, ki so b o lj p o treb n a  
h itre  rešitve, je  povzročil, da tisti del 
v p rašan j, za k a te re  je  p o treb n a  zakonita 
podlaga, še n i  b il rešen. V endar p a  sta 
dva dotična zakona, o  v ars tv u  spom eni­
kov in  o  m uzejih , že  p re d  podpisom. 
GMS bo p a  začel z o b jav o  tekoče slo­
venske historične biiblografdje od  1. 1938. 
dalje , a v tek u  so  tud i že p r ip ra v e  za 
izdelavo celotne slovenske h isto rične b i­
b liografije . G lede d rug ih  točk lanske re ­
so lucije (arhivski zakon, p reusm eritev  
sredn ješo lskega pouka zgodovine) »pa re ­
šitvi še nism o tak o  blizu.

To je  b ilo  pTvo, k a r  smo izvedeli v  
uvodnem  »delu le to šn jega zborovanja. 
Z brali smo »se n a  tleh, k i od  vseh k ra je v  
v  svobodnem  »delu S lovenije v sebu je jo  
nem ara  n a jv eč  zgodovinske trad ic ije . 
S aj je  P tu j p r i  nas tis to  mesto, p ri k a ­
terem  je  še n a jlaže  govoriti o zgodo­
vinski kon tinu ite ti iz  s ta reg a  v  sedan ji 
vek. Še v  6. sto le tju , dve dese tle tji »pred 
prihodom  Slovencev v našo novo dom o­
vino, ga »omenjajo v iri, in  že v 9. »stoletju 
se k o t p rvo  od naših sed an jih  m est po­
ja v l ja  kot važen k ra j  na vzhodu fran ­
kovske države in k o t središče razsežnih 
salzbu ršk ih  posestev  in izhodišče kolo­

n izac ije  D ravskega po lja . V 10. s to le tju  
je  n azad n je  dobil svo jo  zgodovinsko 
sredn jeveško  vlogo k o t obm ejna t rd n ja ­
va p ro ti Ogrom . D aši je  po združitv i 
habsburšk ih  »dednih dežel z deželam i 
k rone sv. Š tefana izgubil del svo jega 
pom ena, je  b il  še vedno oporišče obram ­
be p ro ti T urkom , v novejšem  času pa 
nem ški opornik »mostu do Jadrana« v 
slovenskem  telesu  in ko t »tak pozorišče 
hudili narodn ih  bojev.

T a zgodovinski značaj p o k ra jin e  je  
imel tud i v za risu  zbo rovan ja  veren  od- 
svit. S ledove sta reg a  veka  sm o si og le­
dali v m uzeju  in  v obeh  o h ran jen ih  m i­
tre jih , z živo besedo pa »nam jih  je  po­
nazoril p rv i p red av a te lj, univ. »prof. B. 
S aria  (A ntična to p o g rafija  D ravskega 
polja). T ud i s red n jev ešk i spom eniki so 
nam  o d k riv a li sv o je  bogastvo: gotska 
cerkev  n a  P tu jsk i gori, p ro štijsk a  in  m i­
n o ritsk a  cerkev  v P tu ju  in  H erb erste i­
nov grad, »ki »daje P tu ju  ta k o  svojsko  
lice. Seveda seg a jo  deli teh  »stavb, zlasti 
zadnje , že tud i v novejšo  dobo, v k a te ro  
spada tu d i n aš  n a jv eč ji n ižinsk i grad , 
D ornava (iz 18. stol.), k i sm o sii ga tu d i 
ogledali. Pazljivost, s k a te ro  sk rb i za 
P tu j naša  n aro d n a  d ržava, j e  pokazal 
v svojem  »referatu (V arstvo spom enikov 
v P tu ju  in Okolici v jugoslovanski dobi) 
univ. prof. F r. Stele, ki j e  »bil tu d i »sicer 
naš u strež ljiv i m entor ob vseh um etnost­
nih spom enikih.

»Prvi del zbo rovan ja  je  b il n a  prostem  
O b  cerkvi n a  P tu jsk i gori. Poleg že om e­
n jen eg a  re fe ra ta  univ. »prof. B. Sarie 
nam  je  »govoril še k ra tk o  univ. »prof. F r. 
Stele o  a rh ite k tu r i in  p lastik i te cerkve. 
Univ. p rof. M. Kos in  prof. P. B laznik 
»pa s ta  nam  podala »v dveh re fe ra tih  sliko 
o nalogah  in  m etodi zgodovinskega š tu ­
d ija  ko lonizacije  na Slovenskem . Za oba 
re fe ra ta  je  b ila  k asn e je  izražena že lja , 
naj b i se  natisn ila , tako  da bi u ju n i po­
na tisi m ogli služiti ko t n ek ak i m etodični 
vodniki p ri de lu  te vrste. Vsa ta  p re d a ­
v an ja  so se v ršila  ob »najlepšem ponazo- 
rilmean »sredstvu, ob »pokrajini, k i je  le ­
žala v soncu pod našim i »nogami in ob 
stavbi, k i se  je  d v ig a la  za nam i.

Po lem  delu zbo rovan ja  smo se podali 
v P tu j. Spotom a sm o si ogledali m itre je ,

zvečer »pa se je  n ad a ljev a lo  zborovanje 
v m uzeju , k je r  je  ta  dan p red av a l univ. 
prof. F r. S tele o že navedeni tem i. P rav  
tu  je  govoril d rugi dan mag. »pharm. F r. 
M inarik  o zgodovini fa rm acije  n a  Slo­
venskem. P red av an je , kii so ga p r ire d i­
te l j i  vstavili kot zgled iz k u ltu rn o  zgo­
dovinskega področja , je  v širo k em  o k v i­
ru  zelo lepo pokazalo  »razvoj slovenske­
ga lekarn ištva . P red  tem  p red av an jem  
smo si ogledali še g rad  D ornavo, po 
n jem  pa obe p tu jsk i cerkv i in popoldne 
p red  sprejem om  reso lucij m uzej.

V reso luc ijah  se n a jp re j  u g o tav lja  
delo p re tek eg a  leta: om enja se delo, ki 
je  b ilo  o p rav ljen o  v zvezi z reso lucijam i 
lanskega zborovanja, d a lje  »sta om enjeni 
dve velik i re s tav rac ijsk i deli p re tek lega 
le ta  (m ariborski g rad  in ce rkev  na P tu j ­
ski gori) te r dve znanstveni ustanovi, ki 
se p rip ra v lja ta : narodopisni m uzej v M. 
Soboti in v inarsk i m uzej v P tu ju . P ri 
Obeh teh dveh  nap ravah , k ak o r tud i p ri 
re s tav rac ijsk ih  d e lih  v P tu ju  ugotav­
lja jo  reso lucije  »potrebo »pomoči od »stra­
ni odločilnih čin iteljev . Poleg tega pa 
polaga reso luc ija  n a  srce različnim  p ri-  
rodoznanskim  »strokam sk rb  za zgodo­
vinsko k u ltu ro  v sm islu in  sm eri p re d a ­
v an ja  g. M inarika. Po sp re jem u  reso lu ­
cij sm o si ogledali še H erbersteinov  grad, 
ki »s svojim  lepim  položajem  ob v lad u je  
vse P tu jsk o  m esto in  okolico.

Že p rogram  zb o ro v an ja  »kaže, da zgo­
d o v in arji nism o pozabili, da »H oracij 
dulce et u tile  veleva«, še b o lj pa so »po­
sk rb e li za to p tu jsk i m estni oče tje  in  
gosto ljubnost obeh graščakov, k i s»ta nam  
razkazala  svo je gradove, talko da nismo 
preveč Občutili, »da se je  zakasnilo  za to  
p rilik o  napovedano o d p rtje  V inarskega 
m uzeju  v P tu ju . P rih o d n je  zborovan je  
se »bo po sk lepu  zborovan ja  in vabilu  F r. 
Baša vršilo  v M ariboru  v letu  Gospodo­
vem 1941 ob o d p rtju  m ariborskega m u­
ze ja  v n jegovih  novih p rosto rih , v re ­
stav riran em  m ariborskem  gradu. O. R.

Naročnike in prijatelje » S lo ­
venije" prosimo,  da nam s p o r o č e  
nas love  tistih, ki bi utegnili po­
stati naročniki  n a š e g a  lista. Ob­
stoj lista je odvisen  od pomno-  
žitve naročnikov.
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m esečnik za um etniško »kulturo, k i g* 
izd a ja  »Bibliofilska založba« »pod ured­
ništvom  M ihe M aleša, začen ja  svo je  »let­
n ike s septem brom . Poslej ne »bo imela 
več »dveh izdaj, am pak  bo  izh a ja la  samo 
na »posebnem p a p ir ju  za um etnostni tisk. 
P rv a  š tev ilk a  »petega le tn ik a  je  posve­
čena povečini slovenskem u am eriškemu 
s lik a r ju  G reg o rju  P erušku , k i je  leto® 
um rl v C levelandu. F ran ce  Stele mu je 
na  uvodnem  m estu na»pisal k ra te k  ne­
krolog, p onatisn jen  p a  je  tud i članek 
R ajk a  L ožarja  iz  1. 1929, »ko je  Perušek 
obiskal svojo  s ta ro  dom ovino in navezal 
tesne »stike »z našim i um etniki. Poileig te­
ga »prinaša »številka več rep ro d u k c ij Pe- 
ru škov ih  s lik a rsk ih  in  g rafičn ih  del. Od 
n a d a ljn je  vsebine je  treba posebej opo­
zoriti na F r. Š ijanca »Pregled zgodovine 
slovenske likovne um etnosti«, »ki b o  iz" 
h a ja l vse leto. Uv»o»d in  začetek prvega 
p og lav ja, tki s ta  n a tisn jen a  v te j  števil" 
ki, kažeta , da bo več k akor sam o infor­
m ativen. V um etnostno zgodovino spada 
tud i in fo rm ativna š tu d ija  Ede S tadler­
jev e  »o »ruskem s lik a rju  V asiliju Vasilje" 
viču Verešeaginu (z eno reprodukcijo)- 
A lo jz ij G rad n ik  je  p rev ed el dva »sone­
ta  D aria  de T oun ija , ita lijan sk eg a  pes­
nika, ki »opeva naš Kras. Ivan  Dornik 
je  p risp ev a l »Pesem o m rtv i materi«. 
E g id ij Volinjač pa verze »Spomenik k ra­
lju«. Iz b ib lio filske izd a je  Mačkovega 
»Maja« je  »natisnjen odlom ek v prevodu 
T in eta  D eb e ljak a  in ena M aleševa ilu ­
s trac ija . M aksim G aspari je  »travestiral 
P rešernovo sedm o gazelo, ilu s trac ija , k) 
jo  je  dodal, p a  spom in ja  b o lj na  sonet o 
A pelu  in »čevljarju. Š tevilka je  bogato 
ilu s tr iran a , m ed vsakovrstn im i rep roduk­
cijam i p rin aša  tud i s liko  G oršetoveg8 
bronastega k ipa  »Kmetica«, »ki je  b ila  n® 
le tošn ji spom ladanski razstav i »Ovijete 
Zuzorie« v B elgradu  — u k rad en a  in J® 
do danes še n iso  našli. P riču joč i P rVl 
zvezek novega le tn ik a  olbeta, »du bo  r ®' 
v ija , ki je  letos dobila tudi novo 7XV’ 
n an jo  ob liko  »po n a č rtu  arh . Stanislava 
R ohrm ana, bo lj dosledno k a k o r do sedaj 
znala  ob d rža ti dovolj visoko raven  tud'1 
v vsebini n e  sam o v razk o šju  zunainje 
ob like  in bogastvu ilu s trac ij. «•

Stanko Bunc: Pregled slovnice slovenskega 
knjižnega jezika (Konec.)

Nič b o ljš i »niso načini. Zanim ivo in 
čisto novo je, da im ajo  ak tiv  v sloven­
ščini sam o prehodni glagoli; n e  v e r ja ­
m ete? Prosim  str. 105: »I. T vorn i (način) 
pove, d a  vrši osebek »neko d e ja n je  n a  
predm etu, ki je  izven »osebka. Im ajo  ga 
vsi »prehodni glagoli. Na prim er: Kmet 
o r je  njivo. D ekle p e re  »perilo. Jezi se 
n ad  »njim.« P ika — nič »več o  ak tivu . 
K aj je  to re j z neprehodnim i »glagoli, ki 
pasiva ali »medija nim ajo , kdo ve. 
P rav  talko n erazu m ljiv o  in »zmedeno je  
poglavje o »pasivu, ko »govori, kako 
stavčni členi zam en ja jo  vloge p ri p re ­
hodu iz ak tiv a  v  pasiv. Tam  p rav i: 
»Sredstvo se iz raža  s predlogom  s; ako  
je  oseba, pa s predlogom  po. Prim .: L o­
vec je  ra»nil srn o  s kroglo . Pasivno: S r­
na  je  b ila  ran je n a  s k rog lo  (od lovca). 
Obveščen je  bil po p r ija te lju . Z vodo 
Obdano mesto.« (106.) Kaj naj to re j po­
vedo ti zgledi? M ar je  sredstvo v ak ­
tivu  »drugače izraženo k ak o r v »pasivu. 
V rhu tega pa n e  g re  za  »sredstvo, m ar­
več za po v zro čite lja  »glagolskega d e jan ja ; 
ta  je  lahko p red m et ali oseba; »če je  
povzročitelj predm et, stavim o pred log  s, 
če p a  oseba, pa »predlog po, prim .: Srno 
je  ra n ila  p u šk a  (lovec). Pasiv: S rna je  
b ila  ra n je n a  s puško (po lovcu ali od 
lovca).

Vse, k a r govori potem  n a p re j o  m e­
d iju , je  ena sam a lju b a  zmeda, ki je  
sam  n e  »razume. Tam  b ereš  p rečudno  
mešanico m ed ija  in povra tn ih  glagolov, 
tam  zveš, da je  na p rim er »Piščeta se 
lepo  pečejo« aktiv , da p a  je  pasiv  »Ča­
sopisi se b e re jo  (=  ne  sam i sebe, tem ­
več d ru g i nje)« , k ak o r da piščeta sam a 
sebe lepo »peko itd. Vse to seveda sodi 
k  o p re d e ljev an ju  glagolov. In  res je  že 
tam  podobna zmeda, »ki pom eni p rav i n e ­
sm isel; očitno je  ho te l Bunc v tem  P re ­
gledu povedati n ek a j novega o  teh g la­

golih, upoštevajo»č Tom šičevo razpravo  
v Slovenskem  jez ik u , a je  sto ril talko 
nebogljeno, da je  p rin ese l sam o popolno 
zm edo in  razb il o k v ir svo jega repetito - 
r ija , »saj zavzem a to  pog lav je  k a r dve 
s tran i od  14, ki j ih  je  posvetil »glagolu. 
Mod povratn im i glagoli (k i »so m u še 
zm eraj k a teg o r ija  po leg  p rehodn ih  in 
neprehodnih , k a r  ni prav) loči: 1. s ta l­
ne, k i se zm eraj ra b ijo  s povratn ikom ; 
2. nestalne , »kakor jo k a ti (se) lagati (se) 
itd.; toda to n iso  stalno  povratn i, m ar­
več so pov ra tn i ali n epovra tn i v istem  
pom enu, k e r  se jim  n ič  ne sprem eni po­
m en; tu  rab a  om ah u je  m ed enim i in 
drugim i, to re j n i to v rsta  glagolov zase. 
Potem  pa loči po  vsebini p o v ra tn ik e  še 
v dve vrsti: a) p ra v e  ali prehodno-po- 
vratne, k i »»povedo, da  p re h a ja  g lagol­
sko  d e ja n je  od  osebku na predm et, ki 
je istoveten z osebkom.« (52.) Za zgled n a ­
v a ja : um iti si roke, Obrisati si čelo, obuti 
si čev lje , reš iti se česa, p red stav iti se 
komu, šte ti »se za k a j itd. Ne glede na 
to, da nobeden n ašte tih  zgledov s »si« 
nim a nič o p rav iti s  povratnikom , ker je  
»si« čisto n av ad en  p redm et v d a ja ln iku , 
so drugi zgledi vsi p rigodno povratni. 
Pod b) pa n av a ja  n ep rav e  ali neprehod- 
no-povrutne glagole; ti- »označujejo, da 
je  osebek kot tak  (ne kot ob jek t) ude­
ležen p ri glagolskem  d e ja n ju  ali s tan ju . 
Vsi so neprehodn i, na prim er: hiša se 
podira, sikala se ruši, voda se  vali, p i­
ščeta se pečejo, »dan se »svita, nebo se 
črni, k ap ita l se veča, kosilo se kuha, 
s in  se laže, m ati se joče, vsi sc čudimo, 
otroci se ig ra jo , to se me nič n e  tiče, 
p ad e l in  se  ubil itd.« (52.) Lepo vtis 
prosim , ali k a j razum ete? K aj jo  sedaj 
n ep rav i povra tn ik , ikuhu ali kuha se, 
veča ali veča se, u b iti a li ubiti se, ru ­
šiti ali ru šiti se, peči ali peči se itd.? 
In vsi ti glagoli n a j bodo neprehodni?

Saj ta  človek ne loči ak tiv a  in  »pasiva, 
da n e  govorim  o  m ediju ! Če »rečem »la­
žem (se), lahko  povem : kom u lažem i»n 
k a j  mu »lažem, m ar nim am  predm eta  
p ri »igram  se skrivaln ice , čudim  »se tak i 
b edariji«  itd.? »Piščeta se pečejo«, sem 
že zgoraj povedal, da m ore b iti sam o pa­
siv; »hiša se podira« je  lahko  m edij ali 
pasiv, k akor je  pač zveza: če se »sama 
od sebe, je  m edij, če p a  jo  lju d je , je  
pasiv  itd. Pa čem u bi tu  razk ladal s tv a­
ri, k i so splošno znane. Le to  mi po­
v ejte , »kako je  mogoče, da talka zm eda 
n a jd e  p rosto ra  v P reg ledu  slovenske 
slovnice! Ves glagol, k i je  srč ik a  našega 
jez ik a , tki j e  tak o  čudovito  bogat in 
gibčen, j e  dobil na 152 stran eh  bore 14 
s tran i in 2 s tran i tega skopo odm erjenega 
prosto ra zavzem a ta nesm iselna zmeda!

T ako  p reg an jan a  .Urša P lu t je  sled ­
n jič  našla zav etje  tud i v tem  Pregledu , 
zak a j g. Bunc je  u sm iljen  z n jo  in »pra­
vi: »V tak ih  stavk ih  n i stilis tično  dobro 
rab iti osebicovo besedo v tožiln iku : Iz­
važa se pšenico. U čence se vidi na ok- 
/nih. Zvečer se  -bere »časopise. Isce se 
Uršo P lu t . . .«  (107.) N a isti s tran i go­
vori o  »nedoločniku in p rav i, d a  je  n e ­
določnik »povedkovo določilo za n ek i­
mi sam ostalniki in  p rid ev n ik i: č a s  je  
iti. Imam oblast zapreti vas. Dolžan je  
ubogati. Zmožen ni p renašati vročine.« 
Kako je  vpraševal po teh ue»d'olocniiki|h, 
mi je  uganka. Razum el b i še p r i  p rvem  
stavku , če m u je  »čas je« en sam  g la­
golski izraz, a nemogoče je  p r i »drugih 
izrazih, zlasti n e  p ri »imam oblast«; tani 
vendar vprašam : kakšno  ob last imam? 
O dgovor je  jasen : zapreti vas, da vas 
zaprem . T a  s tav ek  ali nedoločnik je  č i­
sto ja sen  p rilastek . Ali boste  ana liz ira li 
s tavek : dolžan sem mu knjigo , da je  
»knjigo« povedkovo določilo? T ako  ne­
sm iselno je  imeti »ubogati« za poved­
kovo določilo; to  znan je sodi v I. razred  
s red n je  šole!

P reveč sem  se razhudil, a ros me je  
pograbilo, da m orum o dobiti tuko n e­

zre le  sadove, ko  je  to č isto  n ep o treb n i’ 
sa j n i to bogve kaiko težko delo, zahtev8 
le vestnosti, natančnosti, iin p o trp ež lj1'  
vesti. Pri p re b ira n ju  te k n již ice  p a  s e m 
im el vtisk, »da je  izdana p ra v  zarad i ti­
stih posebnosti, k i j ih  je  p isec hote 
u v e ljav iti ob  že u s ta ljen ih  p rav ilih . Po­
vsod" vidim  neko p re tira n o  sk rb , da. bi 
se ločil od dosedan jih  slovnic in uve­
ljav il svoj nazor, svo jo  »razdelitev, svoj® 
term inologijo , svoje -posebnosti, la k  re 
p e tito r ij  j e  izares nepo treben , k e r  
m ore »služiti svo jem u nam enu. K dor 1,1 
ga »resno u p o rab lja l za p rip ra v o  1111 
skušn jo , je  v nevarnosti, d a  bo 
zarad i n jeg a  doživel neuspeh — in * 
po pravici. Površnosti v iz ražan ju , n18' 
hedravosti, neprav ilnosti, »pom anjkljiv°' 
sti je  n a  vsaki stran i. D a  jih  našte je81 
k a r  »s p rv ih  s tra n i n e k a j: Pri prehod8 
zračnega toka skozi govorilne o rgane(' 
se tv o rijo  glasovi. (16) zračni tok  A 
za le ta  v g lasilk i, ki se začneta frC* 
(16) . . .  z rak  p re h a ja  »skozi usta in  11 
ali pa sam o skozi nos; ta k ra t  nastaueJ, 
nosni glasovi (16). (Kaj pa »pri, d ih an j8 ’. 
K adar p a  je  jez iček  dv ig n jen  in  P1'1*1!* 
n jen  n a  zadn jo  s tra n  grla(H), je  odi1 
prehod  islkozi usta (16). N a s tr. 17 s l . 1
glasove in »ne »zvemo nič o  s o g l a s n i k 1 '

nJ’
jo8

id®'

g ' v ....
dosledno našteva in  »piše zm era j Ij »n1
m edtem  k o  im a za sam oglasnike «8
5 č rk . Zelo zanim iva je  tak a le  opre* 
litev: »Sam oglasniki (vokali) »inistau®^ 
v odzvolku n eov iranega  »prehoda zTt* e 
ne»ga toka »pri različnih »oblikah n® 
votline.« (18.) Razum ete? Jaz tu d i 
T ako  g re  ib rez konca. j,0

K ak o r sem  k n jig e  težko čakal, l 8 jj 
sem  jo  žalosten in razočaran  p 8 »c 
jezen  odložil. P a  še talko n a p o v e d o v 81 . 

p re j, da se človek »res veseli, k a j  b o P ^  
šlo! Res, čudno  zlagan je  n a š  čas. »  ^
d en a rja , »škoda dela  in  tru d a , ko 1 »̂  
istim  d en a rjem  lahko  »dobili o d l i č n °  
p o trebno  kn jigo . ____

U r e ju je  In  iz i ln ja :  V itk o  K . M u»ek , I d 011 ^


