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PREDGOVOR 

V drugi polovici 19. stoletja in na začetku 20. stoletja je za razcvet kranjskega kmetijstva posebno zaslužen 
Gustav Pirc, kmetijski strokovnjak, potovalni učitelj za kmetijstvo na Kranjskem (1884-1914), tajnik (1884-
1894), ravnatelj (1894-1917), generalni ravnatelj (1917-1919) c. kr. Kranjske kmetijske družbe in predsednik 
(1921-1923) Kmetijske družbe za Slovenijo, urednik Kmetovalca (1884-1918 (1-9)) in Kmetijskih in rokodel-
skih novic (1884-1893) in amaterski fotograf. Njegovo delo in zasluge je v jubilejni številki Kmetovalca v 
sestavku, posvečenem 160-letnici Kranjske kmetijske družbe, opisal Lah (1928): 

»Pirčevo dobo, ki jo štejemo od leta 1884 do l. 1923, je smatrati kot dobo kmetijskega preporoda na 
Kranjskem. V tem razdobju je dosegla Kmetijska družba svoj pravi pomen ter se posvetila edino pospeše-
vanju kmetijstva in izboljšanju gospodarskega stanja našega kmeta. Šele sedaj je prišel naš kmet do veljave 
in tudi beseda »kmet« je izgubila tisti zaničevalni pomen, ki ga je imela prej. To zaslugo je pripisati ravno 
tajniku Gustavu Pircu, ki je povsod poudarjal izredno važnost, ki jo ima kmečki stan za celokupno narodno 
gospodarstvo in obenem tudi za obstoj vsake države. V tem času je prešla Kmetijska družba v roke kmetov 
in se je odpravilo s starimi predsodki, po katerih je smel biti njen predsednik samo pleminitaška oseba ali pa 
osebnost na visokem družabnem stališču. Zato je tudi šteti Pirčevo dobo med najsrečnejše dobe Kmetijske 
družbe in za naše kmetijstvo najbolj zaslužne, kar bo naš kmet znal še dolgo let primerno ceniti.« 

Kot potovalni učitelj za kmetijstvo na Kranjskem v številnih predavanjih (okoli 40 predavanj letno) ni širil 
samo kmetijskega znanja, ampak je veliko prispeval k razvoju slovenske strokovne terminologije in uve-
ljavljanju slovenskega jezika. Posebej je potrebno poudariti njegovo publicistično delo, številne strokovne 
knjige in sestavke ter urejevanje Kmetovalca, kar je opravljal 35 let. Rohrman (1928) se sprašuje: »Koliko je s 
tem koristil našemu kmetijstvu in našemu kmetu? Gustav Pirc je pisal za kmeta.« 

Gustav Pirc je zelo zaslužen za razvoj in napredek kranjskega kmetijstva in živinoreje. Nikoli ni pristajal na 
neznanje, ampak je vedno v ospredje postavljal in zahteval kmetijsko znanje in kmetijski pouk. Vedno se je 
postavil v bran kmetijstvu in še posebej živinoreji, ki je bila tudi v njegovem času najpomembnejša kmetijska 
dejavnost na Kranjskem. Iskal in našel je pot do pravega kmetovalca. 

S spoštovanjem postavimo njegovo delo na častno mesto slovenskega kmetijskega slovstva in z globoko 
hvaležnostjo ohranjajmo spomin na njegove zasluge za zlato dobo kranjskega kmetijstva. 

Rodica, april 2011 Prof. dr. Andrej Šalehar, zaslužni profesor 
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Prispevki k biografiji Gustava Pirca Contributions to the biography of Gustav Pirc 

Izvleček 

Gustav Pirc je bil rojen leta 1859 v Škofji Loki. V 
štiridesetletnem obdobju od leta 1883 do leta 1923 
je imel v takratnem kranjskem gospodarstvu, kme-
tijstvu in politiki pomembno vlogo kot potujoči 
učitelj kmetijstva (1884-1914), tajnik (1884-1894) 
in ravnatelj (1894-1917), generalni ravnatelj (1917-
1919) c. kr. Kranjske kmetijske družbe in predsednik 
(1921-1923) Kmetijske družbe za Slovenijo. Pod nje-
govim vodstvom se je delovanje kmetijske družbe 
bistveno spremenilo. Prizadeval si je za razvoj kme-
tijstva in gospodarski ter politični pomen kmetijske 
družbe. Kmetijska družba se je širila tako po številu 
članov kot tudi podružnic po terenu. S tem se je 
približala potrebam kmetov in zagovarjala njihove 
potrebe. Organiziral je preskrbo članov s kmetijskim 
reprodukcijskim materialom. Strokovno revijo Kme-
tovalec, ki izhaja še danes, je urejal 35 let. Ogromno 
je njegovo predavateljsko in publicistično delo. Na 
njegovo pobudo so ustanovili sadno drevesnico v 
Ljubljani, Kmetijsko kemijsko preskuševališče v Lju-
bljani (današnji Kmetijski inštitut Slovenije) in Kme-
tijsko-gospodinjsko šolo. Pomembno je tudi njegovo 
udejstvovanje na kulturnem in političnem področju. 

Ključne besede: biografija, Gustav Pirc, Kranjska 
kmetijska družba, kmetijstvo, gospodarstvo 

Abstract 

Gustav Pirc was born in 1859 in Skofja Loka. In the 
forty-year period from 1883 to 1923 he was holding 
an important role in the Carniolan economy, 
agriculture and politics as a traveling teacher of 
agriculture (1884 to 1914), a secretary (1884-1894) 
and a principal (1894-1917), a managing director 
(1917-1919) of the Carniolan Agricultural Society and 
a president (1921-1923) of the Agricultural Society 
of Slovenia. Under his leadership, the functioning of 
the Agricultural Society has changed significantly. 
He strove for the development of agriculture 
and the economic and political importance of 
the Agricultural Society. Agricultural Society has 
expanded both in the number of members, as well 
as the number of its branches in the field. This way 
the Society came closer to the needs of farmers and 
was able to advocate their needs. He organized the 
supply of agricultural reproductive material to the 
members of the Society. For 35 years he edited a 
professional journal Kmetovalec (Farmer journal), 
which has been published to the present day. Huge is 
his teaching and publication work. To his initiative a 
Fruit tree nursery in Ljubljana, Agricultural chemical 
test plant in Ljubljana (now the Agricultural Institute 
of Slovenia) and the Agriculture - Home economics 
school were established. Important is also his 
participation in the cultural and political spheres. 

Key words: biography, Gustav Pirc, Carniolan 
Agricultural Society, agriculture, economy 



Prispevki k biografiji 

Gustava Pirca 

Uvod 

Gustav Pirc je imel v štiridesetletnem obdobju 
od leta 1883 do leta 1923 v takratnem kranjskem 
gospodarstvu, kmetijstvu in politiki pomembno 
vlogo kot potujoči učitelj kmetijstva (1884-1914), 
tajnik (1884-1894) in ravnatelj (1894-1917), gene-
ralni ravnatelj (1917-1919) c. kr. Kranjske kmetijske 
družbe in predsednik (1921-1923) Kmetijske družbe 
za Slovenijo (v nadaljevanju kmetijska družba). Pod 
njegovim vodstvom se je delovanje kmetijske druž-
be (KD) bistveno spremenilo. Prizadeval si je za ra-
zvoj kmetijstva in gospodarski ter politični pomen 
kmetijske družbe. Kmetijska družba se je širila tako 
po številu članov kot tudi podružnic po terenu. S 
tem se je približala potrebam kmetov in zagovarja-
la njihove potrebe. Organiziral je preskrbo članov s 
kmetijskim reprodukcijskim materialom. Strokovno 
revijo Kmetovalec, ki izhaja še danes, je urejal 35 let. 
Ogromno je njegovo predavateljsko in publicistično 
delo. Na njegovo pobudo so ustanovili sadno dreve-
snico v Ljubljani, kmetijsko kemijsko preskuševališče 
v Ljubljani (današnji Kmetijski inštitut Slovenije) in 
Kmetijsko-gospodinjsko šolo. Pomembno je tudi 
njegovo udejstvovanje na kulturnem in političnem 
področju. 

O življenju in delu Gustava Pirca so podrobneje 
pisali Adamič (1996) in drugi. Našemu prispevku k 
njegovi biografiji bomo dodali nekatere zapise in 
objave o njegovem delu v takratnih časnikih in peri-
odičnih publikacijah. 

Poreklo 

Pirčev rod izvira iz Kranja. Že od začetka 18. stole-
tja so imeli obrt in kasneje manufakturno barvarno 
platna, ki je delovala do leta 1922 in prenehala po 
uvedbi industrijske proizvodnje tekstila v Kranju. 

Imeli so tudi trgovino platna in tekstila, ki se je ob-
držala do nacionalizacije po drugi svetovni vojni. 

Njihova hiša je v drugi polovici 19. sto-
letja imela naslov Mesto 27 in so ji rekli 
Pr' Lorenčk po prvem članu družine Lovrencu. Po 
sedanjem uličnem sistemu v Kranju je ta hiša v Vo-
dopivčevi ulici 11 in se jo še vedno drži domače ime 
Barvarna ali pa Pirčeva barvarna. 

Rodovina Pirc je bila vitalna in podjetna. Iz družine 
vsakokratnega lastnika barvarne so otroci študirali, 
eden od njih pa je bil določen za prevzem družin-
skega podjetja. 

Gustav Pirc se je rodil v Škofji Loki 20. junija 1859. 
Njegov oče Matej je bil rudarski inženir. Kot pri-
pravnik je delal v rudniku živega srebra v Idriji. Tu je 
spoznal tudi svojo ženo Katarino, roj. Hartl. Delo je 
nadaljeval kot vodja topilnice bakra pri Topličarju v 
Kopačnici. Družina je takrat bivala v Škofji Loki na 
naslovu Mesto št. 116. Po podatkih Štuklove Knjige 
hiš danes ta hiša nosi naslov Mestni trg 39. Domače 
ime hiše je Grbec, Koceli. 

Ker očetova sestra Neža, ki je bila določena za 
prevzem barvarne, ni imela otrok, je moral vodenje 
obrti prevzeti Gustavov oče Matej. Zato se je njego-
va družina že v letu 1860 preselila v Kranj. 

Matej Pirc je bil pri vodenju podjetja zelo uspešen. 
Barvarno je razvil v srednje veliko manufakturo in 
odprl tudi trgovino s platnom. Prav tako je bil uspe-
šen v tudi v dužbenem življenju Kranja, saj je bil v 
letih 1866-1869 tudi župan občine Kranj. V Kmeto-
valcu (8 (1891), št. 3) je objavljena informacija o smrti 
očeta Gustava Pirca: 

»Gospod M. Pirc, posestnik, trgovec in obrtnik 
v Kranji, umrl je 31. januarija v Kranji. Pokojnik je 
bil nad 30 let družbeni ud, mnogo časa predsednik 
kranjski podružnici v Kranji ter oče kmetovalčevega 
urednika ter tajnika c. kr. kmetijske družbe kranjske.« 

To dokazuje, da se je Gustav že v mladosti preko 
očeta spoznal s kmetijsko družbo. 

Podobno usodo kot Gustavov oče Matej je doživel 
tudi njegov brat Ciril, ki je študiral pravo na Dunaju, 
pa je moral zaradi smrti brata Metoda, ki je bil na-
menjen za prevzem barvarne, prekiniti študij in pre-
vzeti vodenje podjetja. Tudi Ciril se je posvetil javne-
mu delu in bil državnozborski poslanec ter kranjski 
župan v letih od 1921 do 1936. 

Gustav Pirc je mladost preživel v Kranju. V Zgodo-
vinskem arhivu Ljubljana, Enota za Gorenjsko v Kra-
nju, smo v fondu Osnovna šola Kranj našli podatek, 
da je mladi Gustav Pirc obiskoval štiriletno osnov-



no šolo Kranj v času od šolskega leta 1866 do 1869. 

Isto šolo sta obiskovala tudi njegova sestra Olga (roj. 

1863) in brat Ciril (roj. 1865). Pirčeva družina je živela 

v Kranju številka 27 (pod mestom), za očetov poklic 

pa je navedeno, da je bil trgovec. Triletno nižjo re-

alko je Gustav obiskoval v Ljubljani od leta 1869 do 

leta 1873. 

Študiral je kmetijstvo na višji šoli za sadjarstvo in vi-

narstvo v Dečinu - Libercu na Češkem. Na tej šoli so 

v tem času študirali tudi drugi kasneje uspešni kmetij-

ski strokovnjaki (dr. Ernest Kramer, Viljem Rohrman, 

Franc Štupar). Ta znanstva so bila pomembna tudi na 

njegovi nadaljnji strokovni in službeni poti. 

Po končanem študiju je bil leta 1878 imenovan za 

inštruktorja in upravnika vinogradov Kmetijske šole 

na Slapu pri Vipavi. Ker z delom ni bil zadovoljen, se 

je priglasil na razpis deželne vlade za mesto deželne-

ga potujočega učitelja za kmetijstvo. Leta 1884 je bil 

imenovan za potovalnega učitelja na Kranjskem in v 

istem letu izvoljen tudi za tajnika Kranjske kmetijske 

družbe. Pri tem delu je pokazal in razvil vse svoje 

osebnostne lastnosti in sposobnosti. 

Potovalni učitelj kmetijstva 

Gustav Pirc je bil leta 1884 imenovan za potoval-

nega učitelja kmetijstva. Cesarsko kraljeva deželna 

vlada je z imenovanjem in zaposlitvijo potovalnih 

učiteljev podpirala razvoj kmetijstva na svojem 

območju. Potovalni učitelji so bili imenovani za 

določeno območje ali za določeno stroko: npr. 

potovalni učitelj za mlekarstvo, vinogradništvo. 

Njihova glavna naloga je bilo izobraževanje kme-

tov, zato so izvajali številna predavanja, demon-

stracijske poskuse in razstave na terenu. Potovalni 

učitelji so bili najboljši strokovnjaki v tistem času. 

Poleg g. Pirca še: Rado Lah, Ivo Sancin, Ivan Tram-

puž, Ivan Jurančič, Anton Štrekelj, Rudolf Zdolšek 

in drugi. 

Pirc je delo potovalnega učitelja tesno povezal z 

njegovim delom na kmetijski družbi in uredniškim 

delom pri Kmetovalcu in Novicah. 

Predavateljsko delo je opravljal kot poslanstvo z 

veliko zavzetostjo. Predaval je po celi takratni Kranj-

ski in o vseh pomembnih strokovnih temah. Preda-

val je v lepem in razumljivem jeziku, strokovno, pa 

vendar tudi tako poljudno, da so ga poslušalci razu-

meli in mu tudi zaupali. Predaval je o vseh panogah 

kmetijstva: od sadjarstva, vinogradništva, gnojenja 

z organskimi in mineralnimi gnojili do živinoreje, 

mlekarstva, ekonomike in ustanavljanja mlekarskih 

zadrug in podružnic kmetijske družbe. Prizadeval 

si je za prenos tehnoloških novosti v kmetijstvu 

med kmete in izboljševanje ekonomskega položaja 

kmetov. Letno je opravil nad štirideset predavanj. 

Skupnega števila predavanj ni mogoče ugotoviti, 

presega pa število tisoč. Predaval je skoraj v vsaki 

fari na Kranjskem in poučeval kmete o umnem go-

spodarstvu. Zato je izmed kmetijskih strokovnjakov 

najbolje poznal Kranjsko in dušo kranjskega kmeta. 

Tudi kmetje so poznali njegovo delo, mu zaupali in 

se nanj obračali z vprašanji in za nasvete, ki so jih od 

njega vedno tudi dobili. Delo potovalnega učitelja je 

Pirc uspešno opravljal trideset let do upokojitve 1. 

februarja 1914. 

O delu potovalnih učiteljev so takratni časopisi 

(Slovenec, Slovenski narod, Laibacher Zeitung, Go-

renjec, Dolenjske Novice) pogosto poročali in se po-

hvalno izražali o znanju in sposobnosti predavatelja 

Pirca. Primeri takih obvestil in zahval: 

~ »Za popotovalnega učitelja na Kranjskem je na-
mesto g. E. Kramarja, kteri je sedaj na Primorskem, 
imenovan g. Gustav Pirc, tajnik kmetijske družbe.« 
Slovenec, 12(1884)80, 7. april 1884 

~ »Kmetijsko potno predavanje imel bode dež. poto-

valni učitelj Gustav Pirc dne 29. t. m., t. j. Na pra-

znik sv. Petra in Pavla v Zgornjih Gorjah pri Bledu. 

Predavanje se prične po popodanski službi v tamo-

šnji ljudski šoli.« 

Slovenski narod, 17(1884)141, 21. junij 1884 

~ »Predavanje o kmetijstvu na tukajšnjem c. kr. uči-

teljišči in bogoslovji prevzel je tajnik c. kr. kmetijske 

družbe kranjske g. Gustav Pirc. Omenjeni gospod 

ob enem vrednik »Novic« je slovenščine popolno-

ma zmožen in v umnem kmetijstvu vrlo izšolan. 

Gospodom slušateljem prav iz srca častitamo!« 

Slovenec, 12(1884)261, 12. november 1884 

~ »Iz Prečine 10. februarja. - Dne 7. t. m. popoludne 

predaval je velečastiti gospod popotovalni učitelj 

Pirc o kmetijstvu osobito o vinoreji, kletarstvu in 

sadjereji. Ljudi bilo se je zbralo mnogo, najodličnej-

ši možje - nad 200 posestnikov, tako da je prostor 

v šolski sobi bil popolnoma napolnjen. Da je prišlo 

toliko ljudi, se je pač zahvaliti le našima gg. duhov-



noma, zlasti vrlemu g. kaplanu, ker se je več nedelj 

poprej v cerkvi pojasnilo in priporočilo. 

Gospod učitelj se je pa tudi tako prikupil se svojim 

jedrnatim govorom, da si žele naši ljudje le, da bi 

ga mogli še več poti slišati. 

Po sklepu pojasnil je še g. učitelj marsikaj, kar so 

ga prašali radovedni ljudje. Naposled mu je pa do-

mači učitelj podal zapisnik, kaj je delal zunaj šole 

pri posestnikih v sadjereji in cepljenji trt. Živili g. 

učitelj! A mi poslušalci pa želimo kmalu zopet kaj 

podučnega slišati.« 

Dolenjske Novice, 2(1886)4, str. 29 

' »Iz Št. Jerneja 28. sušca. - Danes je pri nas preda-

val gospod popotovalni učitelj Gustav Pirc ob 8. uri 

zjutraj v šolski sobi občanom o trtoreji, kletarstvu, 

nekoliko o sadjereji in živinoreji, in kmetijstvu koli-

kor je bilo mogoče omeniti v tem času. - Bilo je nad 

200 poslušalcev. Govoril je jasno, temeljito in spod-

budljivo. Povedal je mnogo v tem kratkem času o 

kmetijstvu, kako zelo rada vlada podpira kmetijski, 

sedaj prepadajoči stan, da bi mu zopet pomogla 

do boljšega. 

Hvaležni smo mu za poduk, ki gotovo ne bo brez 

koristi, hvaležni smo pa tudi slavni deželni vladi, ki 

ga je poslala.« 

Dolenjske Novice, 2(1886)7, str. 56 

' »Kako se trte cepijo, razlagal je tajnik c. kr. Kmetij-

ske družbe g. Gustav Pirc v nedeljo 11. aprila dopol-

dne v Križevem pri Kostanjevici, popoludne pa v 

Čateži. To je za te kraje kaj pomembno; kajti trtna 

uš je na desnem bregu Krke, zlasti v fari križevski 

že velik del lepih vinogradov uničila. Te vinograde 

treba je zdaj zasaditi z amerikanskimi trtami, ki 

se pa morajo z našimi požlahtniti, da bodo rodile 

dobro kapljo. Nekaj amerikanskih trt je že došlo na 

Dolenjsko, v Novo mesto in Krško.« 

Dolenjske Novice, 2(1886)9, str. 72 

' »Kmetijsko predavanje ima tajnik c. Kr. Kmetijske 

družbe gosp. Gustav Pirc v nedeljo 6. t. m. Popolu-

dne po cerkvenem opravilu v šolskem poslopji na 

Brezovici.« 

Slovenski narod, 20(1887)50 

' » Zahvala. Podpisano županstvo si šteje v dolžnost 

slavni c. kr. kmetijski družbi kranjski tem potom 

svojo najtoplejšo zahvalo izreči, da je blagovoljno 

priredilo dne 11. septembra konjsko dirko v Št. Jer-

neji, kar je gotovo v čast Št. Jernejcem, katero si pa 

hoče ohraniti še za prihodnje čase, z vestno in skrb-

no izrejo konj; tudi še posebno zahvaljuje vsem go-

spodom te komisije, posebno gospodu tajniku c. kr. 

Kmetijske družbe kranjske Gustav Pircu za njegov 

poduk in spodbudo k temu napredku. 

Županstvo v Št. Jerneji dne, 14. septembra 1889. 

Jože Poljanec, župan.« 

Dolenjske Novice, 5(1889)19, str. 154 

- »Nedeljo pred binkošti predaval je tu spoštovani 

tajnik c. kr. kmetijske družbe Gustav Pirc. Govoril je 

obče o trto -, sadje - in živinoreji. Ljudstva se je obi-

lo zbralo. Da pa je njegov govor bil sejan na plodno 

njivo, kaže nekaj, s čimur se sme ponašati Čatežka 

fara. V nedeljo dne 4. junija sklical je učitelj g. Peter 

Pogačnik farane v šolo, da se posvetujejo, bi li bilo 

moči vstanoviti podružnico kmetijske družbe. In 

glej! Podružnica se je ustanovila in broji 40 udov, in 

je po številu farnih prebivalcev - tišoč duš - torej 

najmočnejša na Kranjskem.« 

Dolenjske Novice, 9(1893)13, str. 106 

^ »Gustav Pirc, ravnatelj KD je bil obenem od c. 

kr. kmetijskega ministrstva nastavljeni potovalni 

učitelj za Kranjsko in je kot tak s 1. februarjem t. 

l. vpokojen. Zaradi predavanj naj se torej nihče 

več nanj ne obrača, dasi bo semintja še vedno 

rad prevzel kako predavanje, če bo nujna potre-

ba in ne bo koga drugega mogoče dobiti. Nov 

kmetijski potovalni učitelj za Kranjsko od države 

ne bo več nastavljen, pač pa je KD od kmetijske-

ga ministrstva dobila podporo, da ji bo z njeno 

pomočjo svoje strokovne uradnike pošiljati pre-

davat. 

Ravnatelj Pirc ostane še pri družbi in obdrži uredni-

štvo »Kmetovalca« dokler se razmere ne urede in 

družba namesto njega ne nastavi koga drugega.« 

Kmetovalec, 31(1914)1 

Urednik Kmetovalca od 1884 

do 1918 

Nastanek Kmetovalca in pomen Pirca za kmetij-

sko stroko kot urednika in pisca strokovnih člankov 

je podrobno obdelan v prispevku Šaleharja (2011) v 

sestavku: »Pirčev »Kmetovalec«, strokovna revija še 

sedaj«. Isti avtor je napisal tudi »Prispevki k biblio-

grafiji: Gustav Pirc«. 



Tajnik (1884-1894), ravnatelj 

(1894-1919) in predsednik 

(1921-1923) kmetijske družbe 

Za tajnika kmetijske družbe je bil Pirc izvoljen 

leta 1884. Izvolitev ni potekala gladko in je podrob-

no opisana v prispevku »Pirčev »Kmetovalec«, 

strokovna revija še sedaj« - Šalehar (2011). 

Pirčevo delo je pregledno razvidno iz njegovih 

poročil na občnih zborih kmetijske družbe. (Glej 

tudi Šalehar, Žan (2011): Prispevki Gustava Pirca k 

razvoju živinoreje na Kranjskem.) 

Da je bilo njegovo delo tajnika in ravnatelja zelo 

uspešno, kažejo tudi zahvale in razprave na občnih 

zborih kmetijske družbe. Poleg pohval pa je zaradi 

uspešnosti in drugih interesov doživljal tudi podti-

kanja in obtožbe. Za dobrim konjem se praši. Tako 

je tudi za delovanjem Pirca nekaj prahu, ki so ga 

sprožali njegovi konkurenti in politični nasprotniki. 

fz objav: 

~ »Glavni odbor ukrene dati pismeno, posebno zahvalo 

tajniku Gustavu Pircu za njegov veliki in uspešni trud, 

ki ga je imel z razstavo, in to tembolj, ker ne vzprejme 

nikake remuneracije.« (Deželna sadna razstava in 

vinska pokušnja v proslavo štiridesetlenega vladanja 

Nj. Vel. presvetlega cesarja Frana Josipa I.) 

Kmetovalec, 5(1888)21, str. 181 

~ »Gospod H. Kavčič izreka zahvalo g. tajniku Pircu 

za njegovo res trudaljubivo izvrstno delovanje, s 

katerim je KD povzdignil na res izredno stopnjo. 

Tajnik Pirc se zahvali za to pohvalo, ki ga dokaj 

veseli, a prav za prav jo mora odkloniti, ker zaslu-

ga za procvitanje družbe gre glavnemu odboru, 

kateri nobene prilike ne zamudi naše kmetijstvo 

pospešiti. Kar pa se njega tiče izpolnjuje pa le svo-

jo dolžnost, to pa s tem večjim veseljem, ker dela 

ob enem tudi za blaginjo slovenskega naroda.« 

Kmetovalec, 7(1890)22 

~ »Predsednik je povedal, da je družba preteklo 

leto dosegla najlepše uspehe na vseh poljih kme-

tijstva. Da se je vse to tako lepo vršilo, se je zahva-

liti v prvi vrsti neumornemu delovanju društvene-

ga ravnatelja g. Gustava Pirca.« 

Občni zbor, 7. junij 1906 

~ »Družbeni tajnik je poročal o govoricah, ki se ši-

rijo o njem, češ da ima on pri naročanju umetnih 

gnojil osebne dobičke, povedal je kdo je to govoril 

in je prosil glavni odbor, naj bi se proti njemu uve-

dla disciplinska preiskava. Odborniki so se sicer 

izrekli, da tega ni treba, ker poznajo neresničnost 

teh očitanj a odbornik gosp. pl. Wurzbach je iz 

pravnega stališča utemeljeval opravičenost tajni-

kove prošnje, vsled česar se mu je ugodilo.« 

Kmetovalec, 19(1899), str 152 

V tem letu so se začeli tudi hujskaštva in teža-

ve na volitvah članov glavnega odbora ter poskusi 

strank, da bi delegirale svoje člane, in pa nesoglasja 

glede ustanavljanja zadrug. 

To je razvidno iz dveh člankov v 19. številki 

Kmetovalca leta 1899. V prvem članku »Kmetij-

ska družba in politika«, v katerem je jasno napi-

sano, da kmetijska družba ni politična organiza-

cija, zato dobro uspeva in složno v njej delujejo 

Slovenci in Nemci. Opozarja na potrebnost boja 

proti vplivu strank na delovanje družb. V drugem 

članku »Naša družba in kmetijska organizacija« 

pa se opredeljuje proti ustanavljanju obveznih 

kmetijskih zadrug. 

Svoje delo, načela in prizadevanja je z grenkobo 

ob neutemeljenih očitkih opisal v članku »Pirca 

proč od kmetijske družbe« v Kmetovalcu 36(1919)6. 

S ponosom je opisal svoje uspehe in prizadevanja 

ter osvetlil svoje delo v času prve svetovne vojne in 

dodal željo za uspešno nadaljevanje razvoja kme-

tijstva. 

Meil vojno je seveda prenelialo pospeševalno delo 
v prospch kmetijstva, zato pa vendarle nisem drlal križem 
rok, ter sem neprestano tudi v teh hudih časih delal 
v prid našega kmeta. 

Z dokazi morem služiti, kako sem se z uspehom 
zavzemal za kmeta iii konsumenta o priliki nasilnih 
rekviiicij, s kako vehemenco sem nastopril proti odi-
ranju kmetov in konsumentov po centralah •, veliko sem 
storil za oprostitev kmetovalcev od vojaške službe; 
iiastopal sem z vso silo in brez bojazni proti škodlji-
vemu početju tuje soldateske; uvažal sem pod pre-
tvezo preskrbe gospodarskih potrebščin krompir, žito 
itd. Samo lansko lelo sem kupi! 112 vagonov žita. in 
tako neposredno in posredno aproviziral mnoge naSe 
pokrajine; nekatere sem to zimo naravnost rešil pred 
gladom in v iiajubožneiši del Istre sem dal 10 vagonov 
pšenice. Zaposlen nisem bi! pri prav nobeni centrali; 
moje delo je pa naravnost zniževalo cene in vrhujega 
sem po svojih močeh vsestransko skrbel za živež na 
deželi, V nobeni bivšil» kronovin ni glavna kmetijska 
korporacija v tem pogledu toliko storsla, kakor edino 
po moji zaslugi pri nas kmetijska družba. 

Kmetovalec, 36(1919)6 



Vedel bi veliko povedati, kar je meni v čast, 
toda bodi dovolj, a danes sem prisiljen dogodjaj ob-
javiti, ki ga pozna le pičlo število oseb. Odlikovali so 
me namreč z visokim redom, a jaz sem to cesarsko 
odliko zavrnil v najkriličnejšem času, ko so se drugi 
hlinili, ali pa bali za svoj vrat. 

V bivši kranjski kroiioviiii ga ni danes človeka, 
ki se mora z menoj kosati glede pridobljenih zaslug 
za povzdigo našega kmetijsko - ekononiijskega položaja. 
Res je danes kmetijstvo zelo porušeno, toda trdni 
temelj za njega izboljšanje je ostal in na njem bodo 
po kmetijski družbi neposredno ali posredno probnjeni 
kmetovalci z lastno močjo zgradili novo blagostanje, 
ki bo dokaj let skoraj ediiio tisto, kar Vai bo vse 
skupaj kvišku driaio. 

Kmetovalec, 36(1919)6 

Ustanavljanje podružnic 

Po prevzemu tajniške funkcije kmetijske družbe si 

je g. Pirc prizadeval za povečevanje števila članov in 

ustanavljanje novih podružnic, ki bi delo družbe širila 

na terenu. Pri tem delu je združeval svoji funkciji po-

tovalnega učitelja in tajnika kmetijske družbe. Izvedel 

je veliko število predavanj na sestankih iniciativnih 

oborov za ustanavljanje podružnic. Pri tem delu so 

mu bili v veliko pomoč pri organizaciji sestankov kra-

jevni učitelji in duhovniki. Tako z enimi kot drugimi je 

izredno dobro sodeloval za skupno korist kmetov in 

podeželja. S takim načinom dela je kmetijsko druž-

bo približal kmetom in usmerjal delovanje družbe na 

osnovi ugotovljenih potreb kmetov. V tridesetih letih 

delovanja je uspel število podružnic od 26 v letu 1885 

povečati na 164 v letu 1914. V istem obdobju se je 

število članov povečalo od 568 na 10.000. Po združitvi 

s Štajersko kmetijsko družbo po ustanovitvi nove dr-

žave Slovencev, Hrvatov in Srbov konec leta 1918 se je 

število članov povečalo na 18.000. V letu 1922 je kme-

tijska družba imela 30.000 rednih članov, ki so za čla-

narino prejemali tudi glasilo Kmetovalec s prilogami. 

V letu 1886 je predlagal ustanovitev podružnice v 

Logatcu. 

Iz objav: 

~ »Nedeljo pred binkošti predaval je tu spoštovani 

gospod tajnik c. kr. Kmetijske družbe Gustav Pirc. 

Govoril je v obče o trto-, sadje- in živinoreji. Ljud-

stva se je obilo zbralo. Da pa njegov govor bil sejan 

na plodno njivo kaže nekaj, s čimur se sme pona-

šati Čatežka fara. V nedeljo dne 4. junija sklical je 

učitelj g. Peter Pogačnik farane v šolo, da se posve-

tujejo, bi li ne bilo moči vstanoviti podružnico kme-

tijske družbe. In glej! Podružnica se je vstanovila in 

broji 40 udov, in je po številu farnih prebivalcev -

tisoč duš - torej najmočnejša na Kranjskem.« 

Dolenjske Novice, 9(1893)13, str. 106 

V a b i l o 
k obtncmu iboni, ozlniia ii ustanavljenju nove pidniiiice c, kr. 
kmetijske družbe la polJ»naka dolin«, ki bsde v itedeljo, dne 28. 
april« t. t. popoldne po kerioansken nauku v iolakcm poslopju na 

Tr«Ut. 
VZPORED: 

1.) Prednaajo Gastivd.Pit», tajnik» t. kr. kmetijelo dniibe. 
2.) VolitfT odbora. 
3.) Vsprejem ndoT. 
4.) Fosameini nasFeti. 
K mnognhrnjni v<ielf>ibi vabi te«! p. n. dosrilanj« gg. Alane, 

kaicoT tudi splo v̂ vse kmttotalce v poljanski dolini, z namenom, 
da T obilni rdeleZbi pokaietno, Ua nam je v nsnici mar u oa-
pr«dek kmctijitTa in doto iiiUnOTljen« podniink». 

Za zatasni odbor; 
Pavel DoUn&r, Ajid. SraJ, 

eian C. kr. Inietijskf dražbe. 

Kmetovalec, 12(1895)7 

' »Dobova, dne 26. januarja. (Nova kmetijska po-

družnica in drugo) - Danes po dokončanej popol-

danskej službi božji zbralo se je na tukajšnej šoli 

87 posestnikov gospodarjev iz domače občine. Vrli 

g. Gustav Pirc, p. n. tajnik c. kr. kmetijske družbe 

kranjske govoril je celih sedem četrt ur kaj zani-

mivo o poljedelstvu, živinoreji, prekoristnem sad-

jarstvu, splošnih gospodarskih razmerah, gospo-

dinjstvu, zboljšanji travnikov, domačih in tujih 

pridelkih, njihovej medsebojnej vrednosti, raznih 

konkurencijah, o hlevskih in umetnih gnojilih itd. 

Navajal je kaj mnogo krepkih pripomočkov v zbolj-

šanje sedanjega žalostnega položaja, pod katerim 

zdihuje »steber države«, kmetski stan. Zlasti pa je 

omenjal, kako koristne so kmetijske podružnice. 

Ves govor je bil tako poljudno-domač, da so ga vsi 

navzoči z največjim zanimanjem poslušali in ga 

od prvega do zadnjega konca popolno odobrava-

li. Gotovo ne ostane za našo občino brez njabolših 

posledic.« 

Dolenjske Novice, 12(1896)3, str. 21 

' »Iz Selc nam sporočajo: V nedeljo, dne 8. malega 

travn t. L. Ustanovila se je v Selcih podružnica c. Kr. 

Kmetijske družbe za selško dolino. Pri tej priložno-

sti je imel gospod ravnatelj Gustav Pirc poldrugo 

uro trajajoče predavanje. K podružnici je pristopilo 



do sedaj 50 članov vkljub strastni agitaciji z gotove 

strani. Za predsednika je bil izvoljen gospod Franc 

Hajnriher, posestnik v Selcih.« 

Gorenjec, 1(1900)14 

»Vabilo kmetovalcem in prijateljem kmetijstva na 

shod, ki bode 4. junija popoldne ob ^ 4. ure v go-

stilni pri Kroni v Škofji Loki. 

Posvetovalo in sklepalo se bode : 

o ustanovitvi kmetijske podružnice c. kr. kmetijske 

družbe za Kranjsko v Škofji Loki 

o ustanovitvi mlekarske zadruge v Škofji Loki. 

Gospod Gustav Pirc, ravnatelj c. kr. kmetijske druž-

be kranjske v Ljubljani, bode iz prijaznosti poročal. 

Za osnovalni odbor: A Sušnik« 

Kmetovalec, 16(1899)10 

Ustanavljanje mlekarskih in 

živinorejskih zadrug 

Zaradi ugotovitve, da se kakovost bohinjskega sira 

slabša, je na Pirčev predlog kmetijska družba za iz-

boljšanje stanja sklenila na sirarski tečaj v St. Mihael 

na Tirolskem v začetku leta 1896 poslati štiri kranj-

ske mladeniče. Udeležbo na sirarskih tečajih je kme-

tijska družba (KD) podpirala tudi v naslednjih letih. 

Kmetovalec je v tretji številki leta 1902 objavil čla-

nek o delovanju mlekarskih zadrug: 

»KD je prve mlekarske zadruge začela snovati že 

leta 1875. Izmed obstoječih zadrug mlekarskih za-

drug jih je več kakor tri četrtine osnovanih na po 

nasvetu naše družbe in njenih podružnic. To tiho a 

uspešno delovanje bodi odgovor kričavim sovražni-

kom družbe, ki venomer trobijo, da je naša družba 

proti kmetijskim zadrugam«. 

Kot dokaz za prizadevanja kmetijske družbe za 

ustanavljanje mlekarskih zadrug so tudi vzorci usta-

novitvenih aktov in obrazcev za vodenje evidenc 

poslovanja mlekarskih zadrug, ki jih je pripravil g. 

Pirc in jih je družba izdala. Ustanavljanje in delova-

nje mlekarskih zadrug je bilo za pridelovalce mleka 

v tistem času zelo pomembno. 

Na prelomu devetnajstega in dvajsetega stoletja 

je bil velik razcvet kmetijskega zadružništva. Kme-

tovalec je v tretji številki 17(1900) objavil pobudo za 

ustanavljanje živinorejskih zadrug: 

»Družbeni tajnik je predlagal, naj se prične s sno-

vanjem živinorejskih zadrug za rejo bikov, razložil je 

potrebo in osnovo takih zadrug ter predložil pravila 

ter vse potrebne vzorce golic in knjig za živinorejske 

zadruge (31 komadov) in zadruge za rejo bikov (19 

komadov) po osnovi štajerskega deželnega odbora. 

Glavni odbor je soglasno sprejel ta predlog.« 

Na osnovi teh predlogov in prizadevanj je bila v 

Selcih ustanovljena prva živinorejska zadruga v Slo-

veniji. »Njen namen je v registru takole vpisan: Pov-

zdigniti govedorejo pincgavske pasme, izrejevati jo 

posebno za mleko in meso, skrbeti in za povzdigo 

cene in odjemalcev kakor tudi za zadostno število za-

družnih bikov te pasme.« 

Zbornik: Kmetijsko zadružništvo in mlekarstvo na 
Loškem, Škofja Loka, 1999 

Živinorejska zadruga za rdeče cikasto govedo v 

Selcih nad Škofjo Loko je že v letu 1905 kot prva v 

Sloveniji začela ugotavljati mlečnost krav v kmečkih 

čredah in predpisala osnovna pravila za člane, vklju-

čene v kontrolo mlečnosti. 

Ustanavljanje odsekov in 

zavodov 

Sadna drevesnica in pospeševanje sadjarstva 

Že v letu 1884 je Pirc pričel s prizadevanji za preu-

reditev sadnega vrta v sadno drevesnico. Na njegov 

predlog je KD zaprosila Kranjsko hranilnico za pod-

poro pri urejanju sadne drevesnice. S svojo energi-

jo je dosegel, da so sadni vrt preuredili v družbeno 

sadno drevesnico in že v letu 1885 zaposlili vrtnarja 

Josipa Urbančiča. 

Že v poročilu KD za leto 1887 je, da se je dreve-

snica v poskusnem družbenem vrtu zelo razširila. V 

Kmetovalcu 5(1888), št. 15 je na strani 131 obvestilo: 

»V založbi KD je ravnokar izšla nova knjiga Vrtnar-

stvo s posebnim ozirom na obdelovanje in oskrbo-

vanje šolskih vrtov. Knjigo je spisal po naročilu vis. 

C. kr. Kmetijskega ministrstva Gustav Pirc, tajnik KD 

in potovalni učitelj. Knjiga obsega 10 pol in ima 180 

podob.« (Podrobnosti glej v Bibliografiji.) 

Kmetijska družba je iz sadne drevesnice že v letu 

1891 po določenih pogojih dajala članom sadne sa-

dike brezplačno oziroma po minimalni ceni. Do leta 



1897 je sadna drevesnica v Ljubljani postala največja 

v Avstriji in je na leto vzgojila 16.000 sadik. Sadne 

drevesnice so z istim namenom ustanavljale tudi po-

družnice kmetijske družbe. V letu 1901 je bilo usta-

novljenih že 28 sadnih drevesnic. 

Ustanovitev samostojnega ribarskega odseka 

V letu 1891 je kmetijska družba po sklepu glavnega 

odbora začela postopek ustanavljanja samostojnega 

ribarskega odseka. Postopke ustanovitve je ob pod-

pori Pirca vodil g. prof. Ivan Franke, ki je bil tudi druž-

beni odbornik. Prof. Ivan Franke je samostojni ribarski 

odsek vodil tudi po njegovi ustanovitvi. Prof. Franke 

in odsek, ki ga je vodil, sta pomembno prispevala k 

razvoju ribogojske stroke in gojenja rib. Kmetijska 

družba je že pred tem podpirala gradnjo vzrejališča 

za ribe v Trbojah, ki ga je vodil prof. Franke. 

Kmetovalec, 3(1886)24 

Ustanovitev Kmetijskega kemijskega 

preskuševališča v Ljubljani 

Na Pirčevo pobudo je kmetijska družba v letu 1898 

ustanovila Kmetijsko kemijsko preskuševališče (dana-

šnji Kmetijski inštitut Slovenije). Kot zanimivost nava-

jamo, da je bil prvi ravnatelj kemijskega preskuševa-

lišča dr. Ernest Kramer, ki je bil tudi škofjeloški rojak 

in ima spominsko ploščo na rojstni hiši na Mestnem 

trgu v Škofji Loki, le nekaj korakov od Pirčeve rojstne 

hiše. 

Ustanovitev Kmetijsko-gospodinjske šole 

Na pobudo g. Pirca je Kmetijska družba leta 1898 

ustanovila Kmetijsko-gospodinjsko šolo v Ljubljani. 

(Kmetovalec 16(1899)14 poroča o občnem zboru, ki 

je sprejel informacijo o ustanovitvi dveh novih zavodov 

kmetijske družbe.) 

Prizadevanje za delovanje podkovske šole 

Prizadeval si je za nemoteno delovanje podkovske 

šole. 

Oskrba z reprodukcijskim materialom 

V letu 1906 je kmetijska družba že 20 let oskrbo-

vala svoje člane s kmetijskimi potrebščinami. Bla-

govni promet je v tem letu znašal 710 vagonov ali 35 

polno naloženih vlakov. 

Leta 1933 se je kmetijska družba preoblikovala v 

zadrugo z omejenim jamstvom in v tej organizacijski 

obliki nadaljevala oskrbo članov z reprodukcijskim 

materialom za kmetijsko pridelavo. 

Fran Trček v svoji knjigi Oris zadružništva (tretja 

izdaja, Ljubljana, 1939, str. 142), ko govori o vrsti za-

drug, omenja tudi kmetijsko-nabavljalne zadruge. 

»Najmočnejša med njimi je Kmetijska družba s preko 

10.000 člani in okrog 250 milijoni dinarjev prometa.« 

Širina njegovega strokovnega 

dela 

S svojim strokovnim delom je Pirc intenzivno po-

segal na vsa področja kmetijstva. Enako zavzeto kot 

za sadjarstvo in vinogradništvo se je zanimal tudi za 

živinorejo, prašičerejo, konjerejo kot tudi za urejanje 

planinskih pašnikov. 

Svoj strokovni ali organizacijski doprinos je dal 

vsem panogam kmetijstva. Svoje znanje in izku-

šnje je kmetom posredoval tako ustno na predava-

njih kot tudi s pisano besedo. Bil je plodovit pisec 

strokovnih prispevkov in knjig. Mnogo je prevajal 

iz tujih jezikov. V svojem publicističnem delu se je 

dotaknil vseh vprašanj modernizacije slovenskega 

kmetijstva od amerikanske sadne sušilnice in trsne 

uši do ustreznega gnojenja in hranilnih snoveh v 

tleh. Bil je neumoren organizator kmetijstva in za-

družništva. 

Bil je pobudnik za ustanovitev Čebelarskega 

društva. Zato je Slovenski čebelar (XXVI(1923)6) v 

osmrtnici zapisal: »Pokojnik (Gustav Pirc) sicer ni bil 

čebelar, ali za čebelarstvo se je zanimal kakor za vse 

druge kmetijske panoge. Njegova ideja je bila, da se 

je 8. nov. 1897 ustanovilo čebelarsko društvo, ki se ni 

samo ohranilo, ampak ohranilo v važno organizaci-

jo, ki že 26. leto z velikim uspehom deluje v povzdigo 

našega čebelarstva.« 

Čebelarskemu društvu je pomagal tudi pri reševa-

nju začetnih finančnih težav. 

»Kot umen čebelar, ki bolehnega panja ne pre-

žene takoj ali ga zaduši, temveč mu pomaga s pri-

mernimi sredstvi, tako je storil tudi ravnatelj c. Kr. 

Kmetijske družbe, velezaslužni gosp. Gustav Pirc, 

oče našega društva in njegov podpredsednik. Čerav-



no je videl, da je društvo na smrt bolno, ni obupal, 
temveč je navduševal posamezne odbornike, naj ne 
zgube poguma, in zopet je izposloval pri sl. C. Kr. 
Kmetijski družbi 250 gld., da se lahko pokrijejo do 
malega vsi dosedanji stroški. In naše društvo bo pre-
bolelo to nevarno rano, bo prišla spomlad in zopet 
bo čvrsto ostalo na nogah.« 

Preko zanimanja za čebelarstvo se je Pirc spoznal 
tudi s prelatom Kalanom, ki je bil tudi loški rojak iz 
Pevna in je ob prevratu 1918 imel pomembne funk-
cije tudi pri kmetijski družbi in Deželni vladi. 

Poleg strokovnega dela je bil dejaven tudi na po-
dročju družbenega in kulturnega dogajanja v svo-
jem času in v gospodarskih družbah: 

~ Urednik Novic v obdobju 1884 do 1893. Za Novice 
je obelodanil opise svojih potovanj po vzornih če-
ških, šlezijskih in ruskih veleposestvih. 

~ Član šolskega odseka Občinskega sveta Ljubljan-
skega (Učiteljski tovariš, 32(1892)10, str. 156). 

~ Podpredsednik Slovenskega čebelarskega društva. 
~ Član načelstva Mlekarne Ljubljana (Amtsblatt zur 

Laibacher Zeitung, 30. 11. 1907). 

~ Odbornik Dramatičnega društva (dvajset let), nato 
pa predsednik in blagajnik Gledališkega podpor-
nega društva. V Ljubljano je pripeljal lepo število 
čeških in poljskih opernih pevcev in umetnikov. 

~ Tajnik kluba amaterjev - fotografov v Ljubljani. 
Izvoljen je bil 17. julija 1889. Fotografsko društvo 
v Ljubljani je bilo po nastanku četrto fotografsko 
društvo v Evropi. Bil je tudi amaterski fotograf. O 
fotografski dejavnosti Gustava Pirca piše Šalehar 
(2011). 

~ Soustanovitelj Samostojne kmetske stranke (1919). 
~ Član načelstva Samostojne kmetske stranke, pod-

predsednik Upravnega odbora sveta Jadranske 
banke, član nadzorstva blagovne zadruge Ekonom, 
član vodstva Zveze slovenskih zadrug in drugih go-
spodarskih združenj. 

V strankarskem boju za oblast nad kmetijsko 
družbo in njenim premoženjem je bil leta 1921 izvo-
ljen za njenega predsednika, kar je bilo zanj usodno. 
Leta 1923 se je politični in gospodarski položaj zelo 
zaostril. Samostojna kmetska stranka je izgubila vo-
litve za državni zbor in s tem izgubila privilegirani 
položaj. To in pa očitki opozicije znotraj kmetijske 
družbe je strlo moralno doslednega, občutljivega in 
bolnega Pirca. 

Odlikovanje 

Za svoje življenjsko delo je bil leta 1921 odlikovan 
z redom sv. Save III. reda. Vse njegove zasluge, za ka-
tere je odlikovanje prejel, so napisane v Kmetovalcu, 
38(1921)23, str. 221 in 222, in je povzetek članka v 
celoti (glej str. 19). 

Na žalost pa naša zgodovina Pirčevega pomena še 
ni ustrezno ovrednotila. 

G U S T A V P I R C , 
predscdnlic Rinctlj«kc drutUc z d Slovenijo, DdUKovan z redom Sv. Sov« m, r 

Kmetovalec, 38(1921)23 

Še o Kranjski kmetijski družbi 

Gustav Pirc je bil vso svojo dejavno delovno dobo 
povezan s Kranjsko kmetijsko družbo, zato jo je po-
trebno na kratko predstaviti. 

Mogoče je najkrajša predstavitev in realna oce-
na njenega pomena zapis v Spominskem zborniku 
Slovenije ob dvajsetletnici Kraljevine Jugoslavije, ki 
je izšel v Ljubljani leta 1939. V poglavju Strokovne 
organizacije na strani 342 je napisano: 

»Na prvem mestu je treba med strokovnimi dru-
štvi omeniti staro »Kmetijsko družbo«, ki je v času 
svojega obstoja (razvila se je iz l. 1767 ustanovljene-
ga »Društva poljedelstva in koristnih umetnosti na 
Kranjskem«, dejansko se je začela l. 1821 z ustanovi-
tvijo »C. kr. Kmetijske družbe Kranjske«) mnogo sto-
rila za napredek kmetijstva. Ob prevratu 1918 je ta 
družba sporazumno z odborom štajerske Kmetijske 
družbe svoj delokrog razširila na celo Slovenijo (ko-



Na prvt strani prinalamo sliko, posneto dne 21. no-
vembra t. 1. o priliki slovesnega odlikovariia predsed-
niki KmtHjskt družlvc g .Gi i s l iva Pirca v lično okinfini 
dvornni Kmctijslvc Jni?be z redom Sv. III rnjr?da. 
Iti Ra i« izvršil kniftijslil mirii^ivr r. Ivan Pi;w!i. K:itJ')-
ineje o tem zpodovitiiikrn) JupoOkti smo norolOi h- v 
laOnji Številki ..KmcIovaVa" na str. ?tfi. 

!?!i!<a nnm pR'Jo>Jii!f v.sretJi na nvEOvi 
delili p. miiltNtra Piicelia in urndniSlvo dniJ.hc ter iiL"kaj 
čnipiii udclc?cnccv tc s!avno.<>ti. 

Naj nani bo dovolitno r<Hlati le var iriJi; o »ItSir-
m-iu ttolovanjii rred?cdi<ilcrt Ktiioii,H.(;f tlriiJbo (.:ii'.tnv.t 
Pirca, 

Ko ic (t. f i r c I8.S4, I. bil t7vri]iL-n t;iiiik-oiri Krnctij^lic 
drnžbe krnntske-, jc driiibn itcia približno 800 udo* iii cd 
teli 531110 .Sflfl nlaiuiočili. I.i-ta I'?!?, ic sbvlii-ncc ^aniist! 
tlruJho. ki ]c Stcfa h ' nad ?0.000 nrnvih ui'i»v, Cc Mino 
to vrcStevamo, vidimo, kako velik iisccli ic dosecel t i 
kmetijski strokovnjak tvkon svnv^a lomcRO delova-
rja pri nnii n.nistarei?! kmetijski koTor.iciii. 

OElejmo <;i dalje rihiEirn'1i S.S letnlktiv „Kmciovalca", 
Iti jta ic sam ustanovil, tireitv:i| in r n v j i n i tit'i s.im (ni-
sal. Koliko du^evneirn dela tiči v teh Ictnikili! Koiiko 
i?!l(ii!Scni si jc nahral tekcim fvn^cea dL^'ovan<.i! Kni kn ie 
s trm kftristii na?enu kmetijstvu in našemu kmetu. ?al 
..Km^trvalpr" ni hi) 7ran le po KrartKlvem. amt».i1< pti 
vscf ?loven'ii m smltraln se pj ie sploh kot vzoren kme-
tUski list. r,. Pirc W risal kmeta tiP tolik« m ti^nVa-
iennfa strtiknvriakn. kf >e na vkljub (emu v njem naSd 
veliko dobrfsra in izrodliudncra. 

intetirivno ic hilfi niefovo rft-lov.^nie na tw)-
))u kni€tHskeya rou''® po deželi. Pai je h'l v. Pirc sko-o 
i c v vsaki vasi na Kranlskcni. kter prcfiava) m 
val kmcfovafcc n umnem pnsrKi<'9rsrvii. P^i^nati so inii 
rrnri. da on naiholic r o m a k r t i o l l i t i stro'-fivnh-
kov rtc?clo Kranisko in drSo kraniskrra kmeta Pa tiiril 
kmetic pornain niTa in nic^nvn dHovarie naiSnti'*. Kaili 
vedflo eo s< cbraiali nanj zi ra .we(e, ki so jih (udi redno 
prejemali. 

Nac^efiek žiTinorcIe v dcž^H je v ver'H m-n •'"'Ova 
kattl .vpdno se j' trur'M. da s« *iv'no. 

rtfcl dobre nlrii itnWe in da «n iiTi tu li r3iT>o!ir otV^KnvalL 
Da s^ ^ i f ed! boItS pomenski material, ie pstamvlfal »Ki-
noreisk« radmc*' In v^mrlhnial krH-tnvalce s tef^n iirjho-
rcn^mi (Jrfavrftni in dc^i-in^nil Podporami, ki jih ic rsK-
{!eIie''?F med 7«drure. k ra^redk«. 

Mlel(«retvo na Kratiisk^m k* on Vot nrvi ti-^o-
paglratt in tistatiovil Je veMIco 5te\'ilo mlekarskih zadru);, 

t , 

I ki 50 do pred vojne prav lepo uspevale. Hoinejc so mo-
. rali drugi prevzeti nadaljnjo organizaci» mlekarstva, ker 

!e postalo delo ta. tijeta prcocromito, 
Naš-i Gorenjci î< Rolovo îponiin.iajo r. Pirca, ko je 

îirjlwfiuil r« plaiiiiiul) in kiiietovake uCi). i^ako se morajM 
t(j iboljïati, da bo njih živina imela več in l)oljîr) paio. 
Priskrbel jim je na tudi podpore /a i/bnlj^nje planin. Iti 
rnuTsikult-ra planina iikazuic îe dandanes sledove nie-
COVCM ds'!a. 

Cc iw^irro pravilno oceniti njegovo delovanje za 
ptiv/diKO Dofjetfelslva. je treba, da samo omctiimo ninoiii-
no iinieliiili Rnojtl, ki jili je naj kmet letno uporabil Mala 
l;raiiiska <fpžflica je letno potrosila do 1600 ratonov ioio-
ilt in ic (îleJt d'ca stala na prvih mcslih v tckmovaniii 7 

' drusiini prtkiaiiiatrii hiv.^c Avstrije. T o je zadosten doVaz 
napredka v naStm kmetijstvu in kuKtirne stopnic naïcta 
limcta, 7a k-itcrn jrre v prvi vrsti rasliica f . Pircu. 

Pride lovanic kroiskUt rastllti jc pospcSeval c. Pirc z 
razširjanjem deteljo. Inccme in iravnili wmen, ki so prej 
M'a med naïîini kmctl nepoznana. S ttm je tudi omoRO-
îil inti-nzivncjlin govedoiejo in lažje prehranjevanie ï l -
viiie fc^ 7imo. 

Pa tudi uporabo modnih krnili Jc vplejal in posncSil 
s tem ni'ckartK'fi. ZholiSal jc naSe hicvc in 7. nagradami 
Ta v romo tzd-'Urc lilcvc je nivaial kmttovaicc, da so to-
l)e itr-'-tiili hivaliSCa za svoio iwino . 

Pa tudi v vseh dniirilt naiinral) kmetijstva se ^ mlei-
st^oval ir pokazal povsod unicvanlc la potrebe naSesa 
kmefa. 

Poschno inicnrivnn k l'clnval v Sašu vïnsk^ krÎTic. 
krt je trfna v i un f̂̂ Ia ('olrnlslie vInotracW', V veliki meri 
ir pnrisati n^ï^nvi ar'lnftsti, <la ?so se v i r o m d i v tako 
kraikftn Ca*̂ « p»enovMi. Kr<o s" ns si*ominia ni"iioveRa 
j t i a m ^ t e r a članka v ..Km-tAval'-ii" I. I9H5. ..Kol'Vo stane 
doknlskejra v'rn^raf'n'Va I M vina?", s kafrr™ fiarkom 
fe doVa/al vel:Vo îïfrtiWi dokrfsi^era vlnor"adti'!(tva. 

Prav k rekel e. m'nHter Pnceli. ko ie pnvdaril. da 
Nldft tefft t>ft*Btlïi roHovi vrdeli nrav oe'-ti'ii de'n fo-

pîfcà fa f'̂ v-fiskftfa km-(a. kl te rrv nî fovf ra-
"itiipi ("»n^s na naiviS'i stonnii nipd kmetovalci naï' rt'-
Ja.ve. V sW tt9^ je Mlo s tcm or'litovnTTt'm tjo pravfel 
priznsno ntrpmvn d'-lo nlfcov triid na NaiviiSl̂ m mestii. 

Pa tndl slwrn.skl kr^ntllski stroVovniaH se lahko no-
r a l i m n s svoilm fovar' ï 'm — naî'm Npstori-m. kl le 
»'ftfpel ^a^o v'^okn fidlikovait'c. NaivlSIc ortl'Vovdttfc 
irii ho pr'yiia'a zsodovina. kl ea hn imenovala oSeta 
slovmskeK« kniets. 

Ou«la r̂u PIvcuI 

Kmetovalec, 38(1921)23 

likor je je v Jugoslaviji) in se prekrstila v »Kmetijsko 
družbo za Slovenijo«. V obdobju 1918-1932 je kljub 
notranjim nesoglasjem po svojih številnih podružni-
cah mnogo koristila našemu kmetijskemu gospo-
darstvu. V svojih vrstah je združevala okrog 20.000 
kmečkih gospodarjev. V zadrugo se je spremenila l. 
1932 zoper voljo večine njenega članstva in kmečke-
ga stanu. V tej stari družbi je bil zasnutek za bodo-
čo Kmetijsko zbornico, družba pa te svoje naloge ni 
izpolnila. - Druga Kmetijska strokovna društva, ki 
danes delujejo v Sloveniji, so po večini zrastla iz stare 

Kmetijske družbe in so se polagoma osamosvojila.« 
Ker je Gustav Pirc tesno povezan s Kmetijsko druž-

bo v obdobju od leta 1884 do leta 1923, je potrebno 
povedati tudi njegove glavne zasluge. Razvidne so 
tudi iz članka: »Prispevki Gustava Pirca k razvoju ži-
vinoreje na Kranjskem« - Šalehar in Žan (2011), v ka-
terem je podano tudi poročilo tajnika Gustava Pirca 
na občnem zboru leta 1894 in za leto 1910. 

Pirc je zagotovil tudi primerne prostore za se-
dež uprave kmetijske družbe. O d leta 1822 je 
kmetijska družba imela prostore v Pogačnikovi 



hiši na Salendrovi ulici. V začetku leta 1903 se je 

kmetijska družba preselila v bivšo deželno hišo na 

Turjaškem trgu v Ljubljani. Prostore so pridobili 

v brezplačen najem. Hišo so odkupili za potrebe 

kmetijske družbe šele v letu 1919. V tej hiši, ki nosi 

sedaj naslov Novi trg 3, ima sedež Slovenska aka-

demija znanosti in umetnosti. To pomeni, da ima 

hiša s tako pomembno zgodovino še vedno naci-

onalni pomen. 

(Slika objavljena v Ilustriranem Slovencu, 4(1928)36, str. 284.) 

Pridobitev prostorov: 

~ »Z mesecem februarjem t.l. je pa družba dobila 

v deželni hiši na Turjaškem trgu št. 3 od slavnega 

deželnega odbora nov dom, in sicer primernejše in 

lepše prostore. V pritličju na levo, kjer je bila do 15. 

decembra 1902 nastanjena deželna blagajna, so 

sedaj za družbo prirejene tri pisarniške sobe, ki so 

s posebnimi stopnicami zvezane s knjižnično sobo 

in sejno dvorano v prvem nadstropju. V pritličju na 

desno pa nahajajo lepa in prostorna skladišča.« 

Kmetovalec, 20(1903)3 

~ »Gospod predsednik (Andrej Kalan) opozoril je 

prisotne na današnjo velevažno sejo, ker se ta vrši 

prvič v lastni hiši kmetijske družbe, kajti Narodna 

vlada SHS v Ljubljani je v svoji seji z dne 10. ja-

nuarja t. l. sklenila prodati to hišo, kjer se naha-

jajo družbeni prostori, takozvani »Lontovž«, ki je 

igral v zgodovini naše dežele zelo pomembno vlogo, 

kmetijski družbi za svoto 80.000 K. S tem preide 

to poslopje, v katerem se je svoj čas mnogo let na-

hajala deželna vlada, v last družbe, ki je dosedaj 

že od leta 1903 brezplačno uživala te prostore.« 

Kmetovalec, 36(1919)1 

Pirc je s svojim delom vtisnil kmetijski družbi tako 

močan pečat, da so to zgodovinsko obdobje delova-

nja družbe poimenovali kar Pirčeva doba. Ta doba 

je predstavljena v jubilejni številki Kmetovalca ob 

160-letnici delovanja kmetijske družbe (glej str. 21). 

Okoli leta 1920 se je odvijal spor med Slovensko 

ljudsko stranko in Samostojno kmetsko stranko za 

prevlado v družbi. Spor je bil rešen z izvolitvijo upo-

kojenega ravnatelja Pirca za predsednika družbe. 

Stoletne dosežke kmetijske družbe je revoluci-

onarna oblast leta 1945 zasegla in družbo razpu-

stila, Pirca pa uvrstila med izkoriščevalce kmetov 

(Adamič, 1996). Zapis pa nedvoumno potrjuje, da 

je kmetijska družba po vsebini opravljala delo, ki 

ga danes nadaljujejo druge organizacijske oblike 

in ustanove, kot so Kmetijsko gozdarska zbornica 

Slovenije in javna kmetijska svetovalna služba, Za-

družna zveza Slovenije, Kmetijska založba in dru-

ge. Žal pa se vse navedene inštitucije tega premalo 

zavedajo in se še niso oddolžile strokovnjakom, ki 

so kmetijsko družbo pripeljali do tako zavidljivo 

visokega pomena. M e d temi strokovnjaki, politiki 

in entuziasti ima najpomembnejše mesto prav Gu-

stav Pirc. 

Čeprav je svoje delo najraje opravljal sam, je znal 

za sodelovanje pridobiti številne sodelavce in po-

močnike. Pirčevo delo sta nadaljevala Ivo Sancin in 

Bogdan Ferlinc. 

Osebno življenje 

Iz osebnega življenja Gustava Pirca je le malo znane-

ga. Obstaja le nekaj posrednih virov. Še največ o njemu 

povedo patetični nekrologi ob njegovi tragični smrti. 

Gustav Pirc je že ob polnoletnosti oblikoval svoj 

osebni jaz in si začrtal jasno pot v prihodnost. Bil je 

discipliniran in osebno skromen, toda strog in pogu-

men, včasih celo drzen. 

S temi lastnostmi se je Pirc z dopolnjenimi 25 leti 

starosti znašel in uveljavil v družbi, ki so jo tedaj vo-

dili znani kranjski gospodarstveniki, kmetovalci in 

kulturniki ter drugi ugledni javni delavci. Enako skr-

ben in gospodaren, kot je bil v službenih zadevah, je 

bil tudi v svojem zasebnem življenju. 

Skupaj z ženo Lucijo, rojeno Rode, sta ustvarila 

dom na Pokopališki cesti št. 6 v Ljubljani. Rodila sta 

se jima sin Ciril (1888-1973) in hči Stana (1892-1930). 

Hči ni imela potomcev, prav tako tudi ne sinova hči 

Ksenija in je tudi že pokojna. 



Pirčevo dobo, 

ki jo štejemo od 1. 1RR4. do I, 1933.. je smatrati knt 
dobo kniet]}skega preporoda na Kraniskeiii. V tem 
razdobju jc dosegla Kmetijska dnižba svoj pravi 
jKuiien ter se posvetila edino pospeševanju tcmetii-
s u a in i^boljšuujii gospodarskega siauja našega 
kmeta. Sele sedaj je prišel naš kmet do veljave in 
tudi beseda ,.kmet" je i/,Kubiiu tisti /aaičevaliii po-
men, ki Kn je itnela prej. iV zaslugo je pripisati ravno 
tajniku Gustavu Pireu, ki je povsod poudarjal iz-
redno važnost, ki jo ima kmečki stan za celokupno 
narudno sjospodarstvo in obenem tudi za obstoj 
vsake države. V tem času je prešla Kmetijska družba 
v roke kmetov in se je odpravilo s starimi pred-
sodki. po katerih jc .smel biti njen predsednik samo 
pleiiieiiitaSka oseba ali pa osebnost na visokem dru-
žabnem stališču. Zato jc tudi Stcti Pirčevo dobo med 
najsrečncj.še dobe Kmetijske družbe in za naše kme-
tijstvo najbolj zaslužne, kar ho naš kmet znal še 
dolgo let primerno ceniti. 

O prevratu 1. 191 S. 
jc Kmetijska družba, dogovorno z bivšimi odborniki 
štajerske kmetijske družbe, razširila svoj delokrog 
čez vso Slovenijo in i^premeiiila svoje ime v „Kme-
tijsko družbo za Slovenijo", lud i ob prevratu jc 
igrala družba zelo važno vlogo, kajti v njenih pro-
storih je več kot leto dni imelo svoj sedež povcrjc-
ništvo za kmetijstvo in njen poverjenik, prelat Kalan, 
Je bil obenem tudi začasni predsednik Kmetijske 
družbe. Dokler poverjeništvo ni imelo la.stnega 
uradništva, je drnžbcno uradništvo opravljalo vse 
posle tega oddelka in zelo veliko pripomoRlo, da se 
jc ob prevratu demobilizacija avstrijske armade in 
posebno tudi odgoii konj vršil vsaj priličiio v redu. 
Pozneje pa se družba ni mojila intenzivne« posvetiti 
posiïesevanju kmetijstva, kakor bi to želela, ker so 
bile na eni strani povojne razjuere krive, da niso 
bili kmetje dovzetni za nauk, na druKi strani ji je pa 
primanjkovalo sredstev za izvrševanje svojih nalog, 
ker je nova država premalo upoštevala njene želje 
hi prošnje, in končno, ker so se strankarski prepiri 
urinili tudi v družbo in steni znatno ovirali njeno 
strokovno delovanje. Sedaj so so pa ti nemiri poleuli 
in Kmetijska družba delnic v tistem zmislu, kakor 
l)red vojno, edino v tem oziru je na slabšem, ker za 
svoje deUjvanie ne dobiva dovolj podpor h javnih 
sredstev. 

Stem je nakratko podana zgodovina Kmctij.ske 
družbe do današnjega dne, s čemer smo hoteli nje-
nim udom miditi priliko, da spoznajo velikanski po-
men te njih stanovske korporaelje za povzdiffo kme-
tijstva, na drusi strani pa tudi izredni vpliv, ki ga 
je imela na celotni kiiHurni razvoj slovenskega 
naroda. 

Kmetovalec, 45(1928)16, jubilejna številka 

Osebno je bil navezan na lepote Gorenjske. Zato je 

že leta 1899 kupil vilo na bregu Bohinjskega jezera. 

Domačini tej hiši še danes rečejo Pirčeva vila, čeprav 

že od nacionalizacije v letih 1941 in 1950 ni več v 

lasti njegovih potomcev. Prav v Bohinju je zgodo-

vinski spomin med kmeti še vedno živ. Spominjajo 

se njegovih prizadevanj za gradnje sirarn in urejanje 

planin. Za obnove in gradnje sirarn je izdeloval tudi 

načrte. 

In prav Bohinj si je izbral tudi za tragični konec 

svojega življenja in za zadnje bivališče. Na koncu ži-

vljenja ga je dohitela bolezen in tragična usoda ne-

hvaležnosti, ki je ni mogel prenesti. 

Gustav Pirc je umrl 3. maja 1923 v Bohinjskem je-

zeru. Pokopan je bil v Srednji vasi v Bohinju z vsemi 

častmi. O d zadnje preureditve pokopališča v Sre-

dnji vasi ob koncu prejšnjega tisočletja njegovega 

groba ni več. 

— OMMrmlaeca nTnalella dra* 
fs* C- Oaitam Pirca pnrreiaio t« od 
ttVIera petka. Ker bil c- rarnatelt U 

e»ii telko bolan na fivclh. §e H baiL 
da M nra I« pritodlla kaka iKsreC«. Vm 
î f-Mdan'« poizvedb« u nJCm ao osta'« 
t>rFn]Xp«!ne. NaCfn. kako 'ffolovt llttl ta 
la?rntrit (!r)todek Itrabljik) v omacaiM p»* 

jvrhe. je rredefi r»e obsodbe. Mof, 
ki I« » »volim ncuinornlni tu tvdj pož'tTt>-
vAtnrm detom lx n«inaTiit >Kmelt!«k« dro-
fh«> astvarfi cvatoč mottvC«ii uvod. t« 
9'! nslulU. da M 1 njim postopa drusiSe, 
kaVor nn ro »torfll ajerovi «t«1 polJfčnl 
sj*rrt>tT»'VI. 

Slovenski narod, 56(1923)108 

Kmetovalec, 40(1923)10, se je takole poslovil od 

svojega očeta in urednika: 



^ P r e d s e d n i k G u s f s i v I > i r c -
Na ti-iKiCcu luičiii je 

koiičitlo življt i ijc moža , 
c c g a r hiie jc t e sno 
zdi-užeiio z ZKOdovinn 
Kmeti jske družbe pa 
tudi z razvojem slo-
vctiskeKii kmet i j s tva 
v zadnjem polstoleljti. 
V diviiein Boliinju. k i 
jra je nncivse ljubil, je 
našel svo j koiicc. Na 
prijaziieiii gr iču sred-
ujevaškcpa iiokoptili-
šCu, od koder se od-
jiira Dojikd po boliinj-
sliili ]ilaiiinali, kh kfi-
t tre s e jc v živlieiijii 
t ako vn^jto /ravzeiiuil, 
poč iva njcsiovo izinii-
Cciio iriinlo. 

Nevci i l j ivc si> zaslii-
RC, ki si jiii Ju pridobil 
P i r c za napredek iiii-
š e g a kmet i j s tva . Nad 
na raziiialia našo družbe. Kot piilovaliii tiči-
teij je liiidil in bodril s l ovenske kii ietovii lee 
k vscstraiiskcii i i i delu x,a iiaivreilek. iCot 
driižbiii tajnik jc pa reiortniral iii oifranizira! 
tlriižbetio delov:iiije. I'i)d vpl ivom iijej.'(vvo.ira 
iJspuSinjKa pi i/.;idev;nijii ju i)ar,istk> sčasuii ia 
i l c v i l o č lanov od 500 na .jO.OlKl, na e c l o a i -
inado. Družbi sami jc poinaKal do neprič;i-
kovanofia razvoja in loi>oKa imetja. Po len 
kmetijskih podrir/iiiu je ornatiiziral v tcitt 
času tudi iiilukar.ske iii drnsre zadruirc. Naj-
lepši si>onieiiik si Je p;i postavil s , .Kiiieto-
valccm", ki tra jo začel izdajati tak(»j 1. 1.S.S4. 
iii ki jra Je urejal noprctrffonia celili 35 k-1 
d o čiisa, ko je stoiiil v ziiskiženi poktij, Ne~ 
številni so čliniki, ki jili je spisal v tem čiisii. 
Pa tudi š e v č;usii jiokoja jc spisuval članke, 
dokler ni oinaKuln pero p*«] udarci krnic 
iisodc. Ni š e doluo. k o nji je potožil, da ne 
spravi pri najboljši volji nobenega članka 
v e č skupaj, lako strta je njei'ova duša. i^i-
kojiii P irc je spisal pa litdi razne brošure in 
kiiji;fe. ki l iodo poznim rodovom pričale o 
iijeKovem n a d v s e i iožrtvovait ie ir in inidit-
jtiblvcin delu za bhijior tiašejra kmctovalca . 

Mož, ki jc bil p« naravi 7xio danivit in 
odlično naol>raKeii strokovnjak, je z njciiiii 
lastno lalikoio obdeloval najtežja struUoviUi 
vprašanja, ki so nin prišla na vrsto. 

Kakor je bil Pirc iieimiorL>n d e l a v e c na 
polju kmeti js tva, tako jc bil tudi skrben nče 

40 let je netiitiortio de-
lal nu njugfovum raz-
voju in s takim i ispe-
lioin, ki iiin zagotav l ja 
trajen 5iM>iniii v po-
vesti i ici našejja k m e -
tijstva. Lahko bi ime-
novali to dobo dobo 
kmetiJskeKa i>repcro-
da. Sknpaj s. svojimi 
lovariš i je oral ledino 
in sejal, da so poKiiali 
na!lei)Si sadov i . 

i^ i i čevo pravo delo-
vanje se je pričelo z 
I. iSS^., ko Jc pos la l 
tajnik Kineli iske dru/,-
be in je prevzel ttidi 
mesto d r ž a v n e g a pr»-
lovafiieg-a učitelja za 
kmetijstvo. S tuni je 
iiasttfjiiiii doba najbolj 
i!spešne?a njeerove>ja 
delovanja iti na jveč je -

m j;os!hk1:ii'. tic Ic thii/t)i knl Liki. ampak 
Indi svnjcuni nr,idiiišlvn. kaleretnit je Iii! 
darežljiv in dober do zadiijejia. 

V /.ailiiium č;iMi je / a č c l i lnševno in 
te lesno hirali, l ako da se je bilo bati za nje-
g o v o življenje. Ttv bedno slaiije si jc skušal 
lajšati 7. veroiKilom. i^le-dnjič je podlci^cl du-
ševni iHilesli. 

P i i e se je rodi! I. v Škofj i Loki na 
f iorenjskein in je dtfpohiil ().?. I d o s v o j e 
starosti . P o dovirSeitili šttidijali in kmetijski 
praksi je s lužboval naj[n-ej kot pristav tui 
biv.ši vinnrski in sadjarski šoli na Slapu pri 
Viinivi, L. !iSM4. je prišel v LjubljLiiio, kjer je 
naSel i iravo mesto , da je nioirel razviti v s e 
.svoje sposobnost i v ktM'ist slu vellslie^^a 
kmetijstva in kjer Je v<»dil Kmeti jsko d inžbo 
od iispt;ii;i do ll.S|ii:iui. Zii ^jvitj^ /asUirc je bil 
Icla !y_'l,odlik'.:van z v i sok im redom s v . Sa-
ve 111. •••i/.r. 

Ob jirobii svojc^ra asfaiiKvilcIJa in iii;-
iinrornc.ira uredniku židnje danes ..Kiiieht-
vidcc", ki jc i/..i<ubil v pokojnem s v o j e g a iiaj-
bol/šcKa ivospcšcvittf lja in v<jdi(elia. Čas t 
ii.iejrovcmu spominu! 

Žalnje nu (udi do skrajnoMli potrta ol>i-
(clj, ki je iZHiibila svoje»;:» dol)rc,na. skrluictra 
očeta in soproKa, I c ž k o prizadeti ohitclji 
naše Kloboko srtžaljc ! k . 

Kmetovalec, 40(1923)10 

Za konec 
Z a v e d a m o se, da so naši prispevki k biografiji G u -

stava Pirca nepopo ln i in jih bo po t rebno dopolnje-

vati z nov imi viri in spoznanji o njegovem pr i spevku 

k razvoju kmetijstva v burn ih časih na p rehodu iz 

19. v 20. stoletje, v času prve svetovne vojne, razpa-

da Avst roogrske monarhije in nastanka nove države 

Slovencev, Hrvatov in Srbov. V ta zgodov insk i kon-

tekst je pot rebno vstaviti obsežen življenjski o p u s 

Gus tava Pirca in njegovega obdobja delovanja kme-

tijske družbe in ga ustrezno ovrednotiti. 
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IN CARNIOLA Gustav Pirc's contributions to the development 

of livestock production in Carniola 

Prispevki Gustava Pirca k razvoju živinoreje 

na Kranjskem 

Izvleček 
Gustav Pirc je zelo zaslužen za razvoj in napredek 

kranjskega kmetijstva in živinoreje. V sestavku je 
predstavljeno njegovo delo potovalnega učitelja za 
kmetijstvo na Kranjskem, tajnika in ravnatelja c. kr. 
Kranjske kmetijske družbe, strokovnega pisca in ure-
dnika (Kmetovalec in Novice). V njegovih številnih 
objavah, predavanjih, pri urednikovanju in delu na 
Kranjski kmetijski družbi se zrcalita njegovo strokov-
no znanje in kritičnost. Nikoli ni pristajal na nezna-
nje, ampak je vedno v ospredje postavljal in zahteval 
kmetijsko znanje in kmetijski pouk. Vedno se je po-
stavil v bran kmetijstvu in še posebej živinoreji, ki 
je bila v njegovem času najpomembnejša kmetijska 
dejavnost na Kranjskem. V »Pirčevi dobi«, ki jo šte-
jemo od leta 1884 do leta 1923, je dosegla kmetijska 
družba svoj pravi pomen ter se posvetila edino po-
speševanju kmetijstva in izboljšanju gospodarskega 
stanja našega kmeta. Šele sedaj je prišel naš kmet 
do veljave in to je doba kmetijskega preporoda na 
Kranjskem. 

Ključne besede: Kranjska kmetijska družba, 
kmetijstvo, živinoreja, Gustav Pirc 

Abstract 
Gustav Pirc is a very well deserved person for 

the development and progress of agriculture and 
livestock production in Carniola. The article presents 
his work as a travelling teacher of agriculture in 
Carniola, a secretary and head of the Carniolan 
Agricultural Society, a professional writer and 
editor of Kmetovalec and Novice (Farmer and News 
journal). In his numerous publications, lectures, his 
editorial work and his part in the activities of the 
Carniolan Agricultural Society reflects its expertise 
and criticism. Never did he agree with ignorance, but 
had always put agricultural knowledge and farming 
education in the forefront. He has always been 
willing to stand up for agriculture and particularly 
for the livestock production, which was in his time 
the most important agricultural activity in Carniola. 
In »Pirc era«, which includes the years 1884 to 1923, 
the Agricultural Society has made its real meaning 
and focused only on promoting agriculture and 
improving the economic situation of our farmers. 
Only now, the farmer came to its real value, and this 
time represents an agricultural revival in Carniola. 

Key words: Carniolan Agricultural Society, 
agriculture, livestock production, Gustav Pirc 



Prispevki Gustava Pirca 
i » v» » * 

k razvoju živinoreje na 
Kranjskem 

Uvod 

dežele in njenega prebivalstva, kedor želi pomagati, 
da si zagotovimo svojo narodnost, kedor zamore za 
kmetijsko družbo vplačati vstopnino in letne done-
ske, ta mora biti ud kmetijske družbe.« 

V tem delu bomo uvodoma v krajših povzetkih 
predstavili Kranjsko kmetijsko družbo, stalež do-
mačih živali po vrstah, zakonsko ureditev živinoreje, 
stanje kmetijstva in posameznih vrst živinoreje na 
Kranjskem pred letom 1884. Prispevke Gustava Pir-
ca k razvoju živinoreje na Kranjskem bomo pokazali 
z njegovim delom kmetijskega potovalnega učitelja, 
tajnika Kranjske kmetijske družbe in izbranimi stro-
kovnimi objavami. 

Ob izvolitvi g. Gustava Pirca za tajnika Kranjske 
kmetijske družbe v letu 1884 je minilo 117 let od 
njene ustanovitve. V tem času je, ob občasnih pre-
kinitvah, prehodila uspešno razvojno pot in opravila 
veliko koristnega za napredek kranjskega kmetijstva 
ter še posebej za živinorejo. Vpeljana so bila načrtna 
oplemenjevanja posameznih pasem domačih živa-
li, nove kmetijske vrste in sorte, skrbela je za razvoj 
sadjarstva, kmetijskih strojev, skrbela je za šolanje in 
usposabljanje ter pospeševala izdajanje strokovnih 
knjig in publikacij. Tiski so bili pretežno nemški in 
tako slovenskim kmetom, večinoma neveščim nem-
škega jezika, nedostopni. Slovenski jezik se je le po-
stopoma uveljavljal in zato je bilo zelo pomembno, 
ko je družba leta 1843 pričela izdajati Kmetijske in 
rokodelske novice in ko je izšla Bleiweisova knjiga 
»Bukve za kmeta«. S pričetkom pouka na družbe-
ni podkovski in živinozdravilski šoli v letu 1850 smo 
dobili reden pouk o živinoreji v slovenskem jeziku. 
Število članov je bilo majhno in večino je predsta-
vljala nemška gospoda. 

Gustav Pirc je bil v letu 1884 poleg izvolitve za 
tajnika Kranjske kmetijske družbe imenovan tudi 
za kmetijskega potovalnega učitelja za Kranjsko in 
hkrati je postal urednik tako Kmetijskih in rokodel-
skih novic kot Kmetovalca, nove strokovne družbi-
ne publikacije. Postal je ena od osrednjih osebnosti 
kranjskega kmetijstva s širokimi in neposrednimi 
možnostmi za delo na razvoju in pospeševanju. 
Med prvimi njegovimi uspešnimi ukrepi je bilo pri-
bliževanje kmetijske družbe slovenskemu kmetu. V 
Kmetijskih in rokodelskih novicah je leta 1887 obja-
vil razmišljanje »Kedo naj je ud c. kr. kmetijske druž-
be«, v katerem je pojasnil svoje poslanstvo z nasle-
dnjim zapisom: »Kedor ljubi lepo deželo kranjsko in 
nje slovensko ljudstvo, komur je ležeče na blagostanji 

Kranjska kmetijska družba in 

živinoreja 

Ustanovitev in povzetek dela Kranjske 

kmetijske družbe 
Kranjska kmetijska družba je ustanova, ki je dve 

stoletji odločilno vplivala in usmerjala razvoj kme-
tijstva in v veliki meri tudi celotnega gospodarstva 
na Kranjskem. Njen prispevek h gospodarskemu 
razvoju, omiki Slovencev in še posebej k ohranja-
nju ter uveljavljanju slovenskega jezika je neprecen-
ljiv. O Kranjski kmetijski družbi je veliko zapisov in 
med njimi smo izbrali: Umek (2006), Bleiweis (1855, 
1867), Illyrisches Blatt (1828), Naznanila (1869-1882), 
Enciklopedija Slovenije (1991) in Stoletnica (1867). V 
nadaljevanju bomo poudarili predvsem njeno delo 
na področju živinoreje pred nastopom tajnika Gu-
stava Pirca. 

Ustanovitev Kranjske kmetijske družbe je podrob-
no opisala Umekova (2006). Ustanovno zborovanje 
je bilo 26. oktobra 1767 v Ljubljani. Poimenovali so 
jo: Družba za poljedelstvo in koristne spretnosti na 
Kranjskem. Za prvega predsednika je bil izvoljen 
baron Josip Brigido. V nastopnem nagovoru je, ka-
kor poroča Bleiwies (1855), poudaril dve izhodišči: 
»Med družbeniki ne sme biti noben razloček« in 
»Svobodna ima biti družba v delavnosti svoji«. V En-
ciklopediji Slovenije (1991) je zapisano: »Kmetijsko 
znanje je širila s publikacijami in šolami. V sedemde-
setih letih je izdajala »Sammlung nützlicher Unter-



richte« v letih 1770-1779 in v letih 1775-1776 tednik 
»Wöchentliches Kundschaftsblatt«. Na njeno pobu-
do so v drugi polovici 18. stoletja v Ljubljani nastale 
mehanična (1769), kmetijska (1771) in risarska šola 
(1785) ter šole za predenje v Škofji Loki, Ljubljani in 
Kočevju (od 1785. dalje). Leta 1787 je družba nehala 
delovati, obnovljena je bila 1820. Družba je imela od 
srede 19. stoletja ves čas slovenski značaj, kar je bila 
zasluga vodstva F. Terpinca (predsednik 1849-1868) 
in J. Bleiweisa (tajnik 1842-1881). Poleg v nemškem 
jeziku pisanega letopisa »Annalen« (1822-1849) je v 
slovenskem jeziku izdajala »Kmetijske in rokodelske 
novice« (1843-1902). Ker so se Novice vse bolj ukvar-
jale s politiko, je družba pričela izdajati gospodarski 
polmesečnik »Kmetovalec« (1884-1944). Izdala ali 
pomagala je izdati tudi več temeljnih slovenskih knjig 
o kmetijstvu«. Naznanila (1877) podatke iz Enciklo-
pedije (1991) dopolnjujejo, ko pišejo, da je bila na 
cesarjev ukaz iz leta 1814 obnovljena 13. februarja 
1815 in poimenovana kot c. kr. kmetijska družba v 
Ljubljani leta 1820. Takrat je štela 32 pravih in 64 ča-
stnih članov. Kranjska kmetijska družba je izdajala 
tudi slovensko-nemško pisana Naznanila-Mitheilun-
gen (1869-1882). 

Naznanila (1877) so objavila poročilo c. kr. kme-
tijske družbe na Kranjskem o svojem delu, ki so ga 
poslali dunajskemu kmetijskemu ministrstvu. Iz nje-
ga je mogoče razbrati področja njenega delovanja. 
Poročali so: 

~ da ima 25 podružnic in skupaj 1004 članov, 
~ o izgradnji vzornih gnojišč, 
~ o »Planinarstvu (planšarstvu)«, 
~ o reji goveje živine, 

~ o reji drobnice (vključene ovce in prašiči), 
~ o vodnjakih in napajališčih za živino, 
~ o sviloreji, 
~ o čebelarstvu, 

~ o podkovski učilnici in živinozdravniški šoli v 
Ljubljani. 

Posebej je treba opozoriti na obsežno poročilo o 
planšarstvu, ki je dober in pregleden strokovni pri-
spevek o tedanjem planšarstvu na območju Kranj-
ske kmetijske družbe. 

Kranjska kmetijska družba je prejemala za po-
speševanja in spodbujanje razvoja kmetijstva dr-
žavne podpore. Leta 1876 so bile podeljene držav-
ne podpore: 

1. za povzdigo živinoreje (govedorejo) - 4.500 gld 
2. za rejo drobnice in čebelorejo - 400 gld 

3. za šolske vrte - 600 gld 
4. za nakup Rigajskega lanenega semena - 650 gld 
5. za vodnjake (kali) - 800 gld 
6. za popotne poduke - 400 gld 
7. za pospeševanje mlekarstva - 400 gld 

8. za dve štipendiji za kranjske učence na viši 
kmetijski šoli v Tečen - Liebwerdu - 900 gld 

9. za podporo podkovske šole - 500 gld 
10. za sestavo poljske statistike - 650 gld 

Za živinorejo, brez konj, in z njo povezana podro-
čja je namenila 64,3 % podpor in dobrih 45,9 % za 
govedorejo. 

Statistični podatki o živinoreji na Kranjskem 
Statistični podatki o živinoreji na Kranjskem, ki so 

prikazani v preglednici 1, so povzeti iz del: Novak 
(1970), Erben (1866), Ferčej (1996), Orožen (1901) in 
Stefančič (1951, 1966). 

Na Kranjskem so redili največ govedi in prašičev. V 
zadnji vrstici preglednic so primerjalni izračuni spre-
memb staleža v obdobju 1880-1910, ko je bil med 
vodilnimi na čelu Kranjske kmetijske družbe Gustav 
Pirc. V tem času se je povečal stalež konj z indeksom 
1,24, goveda 1,01, prašičev 2,42 in oslov in mul 1,26 

Preglednica 1. Statistični podatki o živinoreji na Kranjskem v letih 1822-1910 

Leto Konji Govedo Prašiči Ovce Koze Osli in 
mule Perutnina Čebele 

(panji) 

1822 152.635 96 018 

1851 20.269 147.302 75.200 67.542 7.500 49 

1857 20.753 189.063 94.689 82.068 23.852 326 

1869 19.782 189.540 63.358 85.161 16.555 222 25.203 

1880 21.975 225.144 73.130 67.431 15.636 156 32.125 

1890 23.771 227.613 94.985 53.462 8.418 195 49.295 

1900 24.821 253.839 107.836 38.629 6.384 220 897.000 41.699 

1910 27.153 226.977 177.300 24.195 4.719 196 974.000 

1910/1880 1,24 1,01 2,42 0,36 0,30 1,26 



ter zmanjšal stalež ovac - 0,36 in koz 0,30. Kmetova-
lec (1894) v članku »Živinoreja na Kranjskem« piše, 
da je po podatkih popisa leta 1890 na Kranjskem na 
100 ha površine 28, na 100 ha kmetijske površine 
52,6 in na 100 prebivalcev 53,56 velike živine (stalež 
preračunan v takratne enote velike živine). Na 100 
ljudi je bilo na staležu 4,76 konja, 43,79 govedi (izra-
čun avtorjev), 10,71 ovc, 1,59 koz in 19,04 prašičev. 
Stefančič (1966) je izračunal, da je bilo leta 1900 na 
Kranjskem na 1000 prebivalcev 47,6 konj, 452 gove-
di, 107 ovac, 16 koz, 190 prašičev, 0,4 oslov in mul 
ter 897 kljunov perutnine (izračun avtorjev). V pri-
merjavi s takratno Avstrijo so na Kranjskem redili na 
1000 prebivalcev več govedi in prašičev. 

Zakonska pravila v živinoreji 

Zakonska pravila v živinoreji so bila tudi v prete-
klosti številna. V slovenskem slovstvu so o takratni 
zakonodaji na področju živinoreje pisali: Štefančič 
(1966), Bojkovski in Šalehar (2010), Šalehar (2008, 
2009, 2010), Šalehar in Gregori (2009) in drugi. Iz teh 
objav povzemamo najprej nekaj izbranih in zanimi-
vih poudarkov iz predpisov v 18. stoletju: 

~ v 17. stoletju je cesar Karel VI zaukazal izločiti iz 
čred ovne z zelo grobo volno, 

~ ustanovitev vzrejališča za plemenite ovce v Merko-
palju, 

~ letno poročanje o napredovanju ovčereje in pošilja-
nje vzorcev volne, 

~ podatke o staležu živine je potrebno poslati v do-
ločenem času, 

~ presoja potomcev španskih in padovanskih ovnov, 
~ razširitev in izboljševanje ovčereje, 
~ uredba o prepovedi prostega tekanja prašičev, 
~ škoda, storjena po živini, 
~ zakon o prepovedi, da konjederci in rablji redijo in 

pitajo prašiče, 
~ inštrukcija glede izboljšanja konjereje, 
~ zakon za razširjenje čebel 
~ in številni drugi. 

Že v letu 1764 smo dobili tiskani dvojezični (nem-
ško-slovenski) zakonski predpis o mesnem krajcarju, 
ki je najstarejši do sedaj najdeni slovenski tisk na po-
dročju slovenske živinoreje. To je bil: »Patent Marije 
Terezije, s katerim uvaja naklado mesni krajcar, ki se 
plačuje od vsake posamezne vrste živine Ministerial-
ni bančni deputaciji«. V skupini dvojezičnih tiskov 
»Osnanila« z zakonskimi predpisi in strokovnimi 

navodili na področju živinoreje do leta 1850 je bilo 
dosedaj najdenih 26 tiskov - Šalehar (2010). 

V drugi polovici 19. stoletja je bil na Štajerskem v 
letu 1868 objavljen prvi zakon o živinoreji, ki ga je 
podrobno opisal Šalehar (2008). Namen zakona je 
bil rešitev številnih težav, kot na primer: 

~ kdo je dolžan skrbeti za zadostno število plemenja-
kov (bikov), 

~ ali mora imeti plemenjak (bik) uporabno dovolje-
nje in kako se ga podeli, 

~ kako pogosto lahko bik plemeni, 
~ starost bikov in telic ob prvem plemenenju, 
~ krma za živino, 
~ hlevi za živino, 
~ oskrba in reja živine, 
~ delitev premij in daril _ 

Za slovensko živinorejo je objava tega zakona po-
memben mejnik. Njegovi snovalci so dobro poznali 
živinorejo. Takrat znana strokovna spoznanja so smi-
selno vgradili v posamezne člene in pri tem celovi-
to zakonsko opredelili vsa pomembnejša področja 
živinoreje. Prav ta celovitost je velika odlika prvega 
zakona o živinoreji. Morda so bili sestavljalci zakona 
prav v strokovnem znanju preveč pred praktično ži-
vinorejo in tako nekatere zakonske rešitve za števil-
ne rejce niso bile razumljive. 

Zakon je obsegal 32 členov in je bil vsebinsko raz-
deljen v naslednje strokovne skupine: 

~ uvod in vsebina zakona (1. in 2. člen), 
~ živinorejske strokovne (nadgledne) komisije in ple-

menski biki (3.-15. člen), 
~ reja, hlevi, krma in ukrepi okrajnega odbora (16.-

21. člen), 
~ premije (darila) za vzpodbudo živinorejcev in iz-

boljšanje govedoreje (22.-30. člen), 
~ kazenske določbe (31. in 32. člen). 

Zelo zanimiva so strokovna pojasnila posameznih 
členov zakona, ki jih je avtor z incialkami A. B. objavljal 
v Slovenskem gospodarju (1870) v 13. nadaljevanjih od 
35. do 47. številke in so kot nekakšen učbenik za živi-
norejo ter slika stanja živinorejske stroke v sedemdese-
tih letih 19. stoletja V prvem pojasnilu je z izračunom 
škode zaradi neuspešnih pripustov pokazal, kako po-
membno je, na koliko krav je na voljo en bik. Opozo-
ril je tudi na pomen pravilne razporeditve in na pojav 
jalovih krav zaradi nepravilne rabe (prepogostega pri-
puščanja) bikov. V drugem pojasnilu je svetoval, kako 
naj se živina zavaruje, in pri tem je pojasnjeval pomen 



solidarnosti med živinorejci. Za preprečitev škod zaradi 
bolezni pri živini je bilo treba preprečiti delo mazačev 
in podpreti delo veterinarjev. V živinoreji je osnovnega 
pomena dobra krma in svetoval je, katere krmne ra-
stline naj pridelujejo živinorejci ter kako naj bi izbolj-
ševali svoja zemljišča. Veliko pojasnil je avtor namenil 
reji in ravnanju z živino. Pri tem je opisal, kakšen mora 
biti plemenski bik (brez telesnih napak in podedovanih 
bolezni, dobrega zaroda _), plemenska krava, piše o 
plemenski zrelosti, optimalnem času pripuščanja, o kr-
mljenju in napajanju, čistoči živali in v hlevu, o prostoru 
za živino, o obremenitvi pašnikov in na koncu: 

10. živinorejce in oni, ki ima g iiriao opraviti (gove-
darj mora imeli ljubezen <laživali) priden tivinorcjcc in go-
redar no bij«t« 2ivine, jo ue pretliDjula, aDipak joj strežels, 
k«kar dabn sttirsii svojim otrokom; molita celo t« svojo 
l|abo živino, kNjti pruvii^oi ge UHmili tndi «vnjo livtnc. 

Kdor R livioo grdo in gurnvn r<vui, tadi % ijuduii dru-
gače ravoali ne «D», Sb pri reji liviu« ni i» rabo. Zarad 
varstva imetja Je treba tiiko enroveto od iivine od|irHViti. 
Zapoditi jib je Ireba in gonposki niiznsiuiti dn jifa k:ixauje, 
ter jjoi v epriicvuio ali slniebue bukvice zapiio, da niso 
iposubui iivine vredovaii. 

Slovenski gospodar, 4(1870)39 

Nekaj nasvetov in pojasnil je bilo namenjenih tudi 
prodaji živine in živalskih pridelkov. Poudarjal je po-
men združevanja gospodarjev in osnovanja društev 
za skupne nastope na trgu in prodajo ter predelavo 
pridelkov (npr. sirarska društva). Nadalje je opisal 
pomen popisa plemenskih bikov, krav in telic, zbolj-
ševanja živine, vodenja evidence pripustov, podrob-
no o hlevih (o prezračevanju, osvetlitvi, velikosti in 
ureditvi prostora za živino in drugem). V zadnjem, 
trinajstem pojasnilu pa je avtor pisal o pomenu daril 
(premij) za živino kot enem od načinov spodbujanja 
kakovosti plemenske živine in govedoreje. 

Iz zapisov Stefančiča (1951 in 1966) lahko sklepamo, 
kaj je o zakonu menila Kranjska kmetijska družba. Do 
njega so bili kritični in mnenja, da razmere za tak za-
kon še niso dovolj zrele in da se vsa določila tega sicer 
dobrega zakona iz objektivnih razlogov še ne bi mo-
gla izvajati ter da bo marsikaj ostalo kot mrtve bese-
de na papirju. Našteta nerešena vprašanja v govedo-
reji pa so vse bolj spodbujala tudi Kranjsko kmetijsko 
družbo, da jih reši, in v Naznanilih (1877) je objavljen 
govor dr. Bleiweisa, v katerem je poudarjal pomen 
sprejema »deželne postave za povzdigo domače naše 
živinoreje«. Pri tem je bil kritičen tudi do zakona o 
živinoreji, ki je bil sprejet leta 1868 na Štajerskem. Še 
posebej ga je motilo, da je zakon govoril tudi o pospe-
ševanju pridelave krme, razumnem oskrbovanju živi-
ne, dobrem gospodarjenju s planinami in drugem. V 

Naznanilih (1978) je objavljen »Načrt deželne postave 
za vojvodino Kranjsko o ravnanji z junci za pleme«, ki 
ga je predlagala Kranjska kmetijska družba. Postava je 
bila sprejeta in je objavljena v Deželnem zakoniku za 
vojvodino Kranjsko v letu 1879. Ta zakon je predpi-
sal dovolilnice (licence) za bike, ki so veljale eno leto, 
in da so se za tujo živino smeli uporabljati le potrjeni 
plemenjaki. Vse ostalo, kar najdemo v prvem zakonu 
o živinoreji, pa v tej postavi ni bilo vključeno. Povše 
(1879) je to kranjsko postavo o ravnanju z junci za ple-
me predstavil še istega leta v Gospodarskem listu, da 
bi vzpodbudil k razpravi na deželnem zboru o spreje-
mu take postave tudi na Goriškem. 

Štajerski zakon o živinoreji (govedoreji) je bil prvi, ki 
je bil sprejet v eni od štirinajstih avstrijskih dežel. Po 
vzoru štajerskega zakona so praktično enakega ali z ne-
pomembnimi spremembami pozneje sprejele še druge 
dežele (Kranjska - leta 1890; Goriška - leta 1903). 

V Deželnem zakoniku in vladnem listu za kranjsko 
kronovino (1849-1918) smo našli skupaj 26 zakon-
skih pravil na področju živinoreje in poleg zakona o 
živinoreji je potrebno vsaj omeniti predpise za pre-
prečevanje trpinčenja živali (1855, 1904) in zakon o 
stavbah (1875). Na Goriškem pa je bil leta 1879 spre-
jet in objavljen v slovenskem jeziku zakon o čebelar-
stvu - Šalehar in Gregori (2009). 

Živinoreja na Kranjskem 

V drugi polovici 19. stoletja, ko je minevalo sto let 
po ustanovitvi Kranjske kmetijske družbe, je tajnik 
dr. Janez Bleiweis leta 1855 objavil sestavek »Stan 
kmetijstva na Kranjskem«, ki bo osnova za prikaz 
stanja takratne živinoreje na Kranjskem. Uporabili 
bomo tudi podatke iz drugih del, kot na primer: No-
vak (1970), Erben (1866), Ferčej (1996), Umek (2006), 
Stefančič (1951, 1966) in druga gradiva. 

Kranjska je predstavljena kot gorata dežela, kjer je 
»na 100 oralov ravnine 260 oralov gora in 123 oralov 
gričev.« Taka geografska struktura omogoča pred-
vsem živinorejo. Zemlja ni najboljša in največ je ilov-
nate. Pestro je tudi podnebje in zelo različno. Kme-
tije imajo malo zemlje in še to uporabljajo večinoma 
za pridelavo žit. Za pridelavo krme pa je skoraj ni in 
prav pomanjkanje krme je med glavnimi vzroki za 
slabo živinorejo. 



Naznanila - Mittheilungen, zvezek I. Ljubljana 1873 

Govedoreja 

Govedoreja je bila glavna panoga živinoreje. Ble-
iweis (1855) piše, da je bila kranjska goved večinoma 
majhna in da se na kravo dobi okoli 600 bokalov (1 
bokal = 1,415 litra; okrog 850 litrov) mleka, ki ga tudi 
prodajajo v mesta. Sir so delali predvsem na gorenj-
skih planinah, vole za vožnjo pa so prodajali na Be-
neško in v Furlanijo. 

Umekova (2006) poroča, da je kmetijska družba v 
letih 1770-1780 pomagala pri izboljševanju govedo-
reje in izdelala načrt uvoza plemenskih bikov. Predla-
gala je uvoz 30 plemenskih bikov. Scholmayer (1880) 
je v obširnem članku v Laibacher Zeitung predstavil 
ukrepe za izboljšanje govedoreje na Kranjskem med 
leti 1771 in 1877. Med drugim poroča o določilu iz 
leta 1771, ki v povzetku glasi: »Kmet, ki krmi govedo 
v hlevu s suho ali svežo krmo, ne da bi jo pasel, dobi 
nagrado 12 dukatov«. V nadaljevanju piše o dvornem 
dekretu iz leta 1807, s katerim je bilo Kranjski dode-
ljeno 600 goldinarjev letno za premiranje najlepših 
govedi (17 premij po 50, 40 in 30 goldinarjev). Leta 
1822 je izšlo »Osnanilo zesarskiga kral. Ilirskiga Pogla-

varstva v Ljubljani«, v katerem so »Postave, po ktirih 
se bodo premilostlivo dovoljene darila vsako leto delile, 
de bodo na Kranjskem govejo shivino bol prav redi-
li«. Določene so tudi lastnosti, po katerih se presoja 
živina za dodelitev premije. V zbirki »Annalen der 
kaiserl. königl. Landwirtschafts-Gesellschaft in Laiba-
ch«, ki jo je izdajala Kranjska kmetijska družba za leta 
1822-1849, je več zapisov in poročil o delitvi premij za 
govejo živino, tudi v smislu predlogov, da bi bilo bolje 
uporabiti denar za nakup plemenjakov. To je bilo pre-
dlagano dunajski vladi že leta 1816, ki pa je prošnjo 
upoštevala šele leta 1838. Vendar se zaradi slabe reje 
plemenskih bikov in prepogoste rabe - pripuščanja to 
ni obneslo in ponovno so vpeljali premije. Leta 1847 
so spremenili določila za premiranje govedi, tako da 
so razpotegnili dodelitev 600 goldinarjev na tri leta. 
Stefančič (1966) povzema po Povšetu (1908), da je 
Kranjska kmetijska družba v letih 1860-1869 prejela 
od dunajske vlade podporo za nakup 226 bikov in 
349 telic. V istem obdobju so premirali 41 bikov, 30 
krav in 17 telic. Pasme govedi, ki jih je preko držav-
nih subvencij razširjala Kranjska kmetijska družba, so 
bile pincgavsko in belansko govedo za gorate predele 



ter muricidolsko in marijadvorsko govedo, namenje-
no za ravninska območja. Scholmayr (1972) je razi-
skoval »Goveja plemena na Kranjskem« in ugotovil, 
da kranjska živina izhaja iz številnih raznovrstnih, v 
glavnem nenačrtnih križanj in da je kot pleme brez 
imena. V zadregi, kako bi določil pasmo posamezne-
ga goveda, je naštel in opisal ljudska poimenovanja 
(mavra, dimka, plavka skupaj 21 poimenovanj) in 
jih razdelil po barvi. To razporeditev raznih govedi na 
Kranjskem je tudi upodobil. 

Povše (1875) je v Novicah objavil obsežno razpra-
vo o stanju govedoreje na Gorenjskem. Po ogledu 
številnih govejih čred zaključuje, da državno subven-
cioniranje nakupa plemenskih bikov in krav različnih 
pasem uspešno pripomore h kakovosti goveda na 
Gorenjskem. Podobno kot Scholmayr (1872) je tudi 
on ugotovil številna mešanja in prekrižavanja. Posebej 
piše tudi o bohinjski živini, za katero meni, da mora 
za uspešno pašo na planinah ohraniti sedanje tele-
sne značilnosti. V Naznanilih (1877) lahko beremo: 
»Sploh Kranjska govedina kakor pleme nima imena; 
bila je, predno je kmetijska družba 1.1868 začela delo-
vati z državno podporo, razven po nekaterih kmetijah, 
zelo raznovrstno razkrižana. Dobro jo je zadel gospod 
Schollmajer v svojem poročilu »o kranjskih govedenih 
plemenih«, rekoč, da kranjski živinorejec svoje govedi-
ne od nekedaj ne imenuje po plemenu, temuč po barvi 
in ima takovih imen več nego 20.« 

Konjereja 

Novak (1970) poroča, da je od srede 18. stoletja 
dalje za izboljšanje konjereje v Avstriji vse bolj skr-
bela vlada zaradi vojaških potreb. Na Kranjskem je 
bilo okoli leta 1780 skupno okoli 18.000 konj. Že ko-
nec 18. stoletja so prepovedali pripuščanje nelicen-
ciranih žrebcev. Na začetku 19. stol so pospeševale 
konjerejo predvsem državne komisije za premiranje, 
ki so vsako leto pregledovale konje na Kranjskem. V 
komisiji so bili zastopniki vojske, žrebčarne, konje-
rejcev in veterinar. Najboljšim konjem so delili pre-
mije. Leta 1822 so izdali: »Osnanilo od zefarfiga kral. 
Ilirskiga Poglavarftva v' Ljublani. Od letaf rasdeleniga 
darila na Kranjskim ino v' Blafhki krefiji sa lepo sre-
jene konje.« 

Omenimo tudi obširen tisk, izdan v slovenskem 
in nemškem jeziku v Ljubljani leta 1820: »Navuk sa 
male ofizirje ino priproftnike ali gmajnarje od deshel-
ne kobilje brejije v' Iliriji, ki poučuje o razmnoževanju 
kobil«. 

Štefančič (1966) piše: »Ob koncu prejšnega stole-
tja je Kranjska bila razdeljena v tri rejska področja: 
Gorenjsko z noričani, okolico Ljubljane in Dolenjsko 
s srednje težkimi vprežnimi in jezdnimi konji in No-
tranjsko z lipicanci. V žrebčarni v Selu je bilo 78 dr-
žavnih žrebcev, in sicer 38 toplokrvnih in 40 hladno-
krvnih pasem.« 

Na razvoj konjereje je vplivala z žrebci tudi kobi-
larna v Lipici (1580). V Sloveniji so bile naslednje sta-
re slovenske pasme: bohinjski konj, posavinjski konj 
in kobariški konj. Pasme so izumrle, bile opuščene, 
prekrižane ali pretopljene. 

Prašičereja 

Novak (1970) piše: »Prašiče so sprva redili predvsem 
na paši. Posebno važna je bila paša v hrastovih, cerovih 
in bukovih gozdovih, ki jih je bilo še v 17. stoletju dosti 
več, kot jih je danes. V teh gozdovih so se prašiči hrani-
li z želodom in žirom.« Prašice so gonili na tako pašo 
tudi od daleč. Posebno je narasel pomen prašičereje v 
16. stoletju, ko so pričeli uporabljati mast. V nekaterih 
krajih na Kranjskem so že zgodaj prašiče kupovali, zlasti 
na Hrvaškem, od koder so jih v tropih gonili vsako leto. 
Pitali so jih za domačo potrebo, za preskrbo mest in 
trgov. Mnogo so jih tudi prodajali na Beneško, tako žive 
kakor tudi kot mast in prekajeno meso. 

V Ilirskem listu (1821) najdemo za 25. januar v 
zgodovinskem dnevniku za Kranjsko naslednji za-
pis: »Velikansko množico prašičev so gnali iz Hrvaške 
skozi Kranjsko proti sosednjim deželam (l. 1715).« 

Bleiweis (1855) piše, da na Kranjskem prašiče skrb-
no redijo in da jih za pitanje tudi kupujejo (na Hrva-
škem). Omenja, da znajo Kranjci delati dobre kloba-
se, ki jih veliko tudi prodajo. 

V sestavku »Zgodovinski razvoj cene za odstavlje-
ne pujske na Kranjskem«, ki ga je objavil neznani av-
tor v Kmetovalcu leta 1916, je zapisano: 

»Reja prašičev se je konci prejšnjega stoletja jela na-
glo razvijati, a vzreja prašičev je pa vendarle še ostala 
neznatna. Prašičereja je postajala vedno bolj dobičk-
onosna panoga kmetijstva in zato jo je c. kr. kmetijska 
ružba kranjska na vse načine in z znatnimi državnimi 
podporami pospeševala. Uspeh tega pospeševanja je pa 
bil seveda silno počasen, kajti kmet ni lehko pristopen 
novostim. K sreči je temu nedostatku prišla na pomoč 
nesreča. Na Hrvatskem in Ogrskem se je razpasla pra-
šičja kuga in zato je bila naša meja proti Hrvatski glede 
uvoza prašič večinoma zaprta in končno je sedaj uvoz 
prašičev tako otežkocen, da s hrvaškimi ali ogrskimi 



prašiči niti več računati ne moremo. Mi vedno več po-
trebujemo prašičev doma in naša dežela veliko zasluži z 
izvozom prašičev v sosednje dežele. Vsled zaprtije je jelo 
manjkati prašičev in kmetovalci so bili prisiljeni doma 
pričeti s prašičerejo. Sedaj imamo plemenske svinje in 
mrjasce v celi deželi. Za današnje gospodarske razmere 
in za današnje zahteve svetovnega trga ni več primerna 
hrvaška prašičja pasma, ki silno počasi rase in se počasi 
debeli le pri dobri žitni krmi. Namesto hrvaške pasme 
je stopila žlahtna angleška, ki ima vse potrebne vrline. 
Kmetijska družba je v teku zadnjih 50 let vpeljala na sto-
tine čistokrvnih angleških plemenskih prašičev, in sicer 
svinj in mrjascev, ki so našo kranjsko prašičjo credo tako 
požlahtnili, da se lehko imenuje našim razmeram po-
polnoma privajena, kranjska žlahtna prašičja pasma. 
L. 1850. so na Kranjskem našteli 75.000 in l. 1910. pa 
177.000 prašičev.« 

Dosedaj smo ugotovili, da so bile v Sloveniji na-
slednje stare slovenske pasme prašičev: krškopoljski 
prašič, gorenjski črnolisasti prašič, solčavski črni pra-
šič in štajerski črni prašič. Edino pasma krškopoljski 
prašič je preživela, ostale so izumrle, bile so opušče-
ne, prekrižane ali pretopljene. Kranjska kmetijska 
družba je spodbujala razvoj prašičereje s subvenci-
onirano prodajo plemenjakov tujih pasem, najprej 
suffolk in pozneje predvsem jorkširske prašiče. 

Kozjereja 

Štefančič (1966) piše, da so koze na začetku 19. 
stoletja redili v velikem številu na Krasu. Pozneje so 
kozjerejo omejevali zaradi škode, ki jo koze delajo 
v gozdovih. S tem so bili prizadeti predvsem revni 
sloji. Bleiweis (1855) poroča, da dajo koze okoli 100 
bokalov mleka na leto, in nadaljuje, da so kozliči z 
Notranjske iskani v Trstu in v Ljubljani. 

Na osnovi do sedaj poznanih podatkov sklepamo, 
da so na območju Bohinja redili posebno pasmo koz 
- bohinjsko kozo, ki so jo odlikovale skromnost, mleč-
nost in dobra prilagojenost na tamkajšnje razmere. 

Ovčereja 

Ovčereja je bila na Kranjskem v 18. stoletju pomemb-
na živinorejska panoga. Ovce so dajale mleko, meso in 
volno, bile so nezahtevne za rejo in preživele so tudi 
ob skromni prehrani. Njihov pomen za tedanje naro-
dno gospodarstvo potrjujejo tudi številni pospeševalni 
in zakonski predpisi, povezani predvsem s prirejo ka-
kovostne volne. Po ustanovitvi kmetijskih družb so te 

spodbujale ovčerejo na različne načine, med drugim s 
širjenjem znanja in praktičnih izkušenj o reji ovc ter na-
črtnim oplemenjevanjem avtohtonih pasem. Družba 
za poljedelstvo in koristne spretnosti na Kranjskem je 
v drugi knjigi »Zbirka koristnih naukov«, ki je izšla leta 
1773, objavila obsežno strokovno delo (knjiga, učbe-
nik), ki ga je v nemškem jeziku leta 1771 napisal Brigido 
in smo ga slovensko preprosto poimenovali »Praktični 
nauki o reji ovc«. To je prvi strokovni učbenik o reji ovc, 
izdan v Sloveniji, o katerem podrobneje piše Šalehar 
(2009). Umekova (2006) opisuje poskuse za izboljšanje 
domače pasme ovac s križanjem z merino ovcami, ki 
so jih dobivali iz vzrejališča v Merkopolju. O tem poro-
ča tudi Illyrisches Blatt (1828), ki pri spodbudah našteje 
»vpeljevanje španskih plemenskih ovnov in plemenskih 
ovc iz vzrejališča v Merkopalju, ki so bili razdeljene do-
brim kmetom, posebno v Istri in na Gorenjskem, pod 
sprejemljivimi pogoji«. Zanimiv je tudi ukrep, izdan leta 
1775, ki je nalagal, da mora dominij letno poročati o 
napredovanju ovčereje. Sporočiti je moral, koliko ovc 
je bilo prirejenih z dodeljenimi španskimi ovcami in 
koliko jih pričakujejo v naslednjem letu ter poslati v 
preizkus od vsake generacije nekaj volne. Ni še uspelo 
ugotoviti, kam so pošiljali podatke in vzorce volne, a 
je to primer načrtnega spremljanja reje ovac, začetki 
strokovnega živinorejskega dela. 

Proti koncu 18. stoletja in v 19. stoletju je pričela 
ovčereja zaradi velike tržne konkurence prekomor-
skih dežel v Evropi, tudi na Kranjskem, izgubljati po-
men in znatno se je zmanjšal tudi stalež ovc. 

Na pariški razstavi leta 1856 so bile nagrajene je-
zerske ovce. Nagrajene so bile zaradi »izvirnega rodu 
(Originalität)«, kar samo dodatno potrjuje njihovo 
slovensko avtohtonost. 

Kranjska kmetijska družba je podobno kot druge 
kmetijske družbe posvečala tej panogi manj pozor-
nosti. Spodbujala jo je v glavnem s subvencionirano 
prodajo plemenskih ovnov, ki pa je bila zaradi neza-
nimanja kmetov pogosto neuspešna. V Naznanilih 
(1869) je objavljena razprava gospoda Jožefa Orla, 
člana glavnega odbora, s spodbudami za rejo ovac. 
Predlaga širjenje jezerskih ovac in povečanje letne 
podpore za rejo ovac. 

Perutninarstvo 

Bleiweis (1855) poroča: »Z rejo perutnine se naj-
bolj Dolenci pečajo.« Kranjska kmetijska družba je 
perutninarstvo spodbujala predvsem s strokovnimi 
nasveti v Novicah (1858, 1859, 1878). 



Čebelarstvo 

Bleiweis (1855) piše: »Kranjci čbele neznano ljubijo. 
Ne samo podučeni gospodarji, temuč celo priprosti 
kmetiči čbelam tako ljubeznjivo in tako iznajdeno po-
strezajo Cesarica Marija Terezija je 8. aprila 1775 
izdala zakon o razširjanju čebelarstva z določili, kot: 

~ da je čebelarstvo prosto vseh davkov, 
~ da sme čebelar svoje čebele prepeljati tudi na pašo, 
~ da od panjev, prepeljanih na pašo, ni treba plače-

vati mitnine, 
~ da je vsakomur dovoljeno imeti poljubno število 

panjev, 
~ da lahko čebelar 24 ur zasleduje svoj roj tudi na 

tuji zemlji 
~ in druga. 

Čebelarstvo je želela spodbuditi tudi s šolanjem 
čebelarjev, zato je ustanovila čebelarske učilnice ter 
nastavila čebelarske učitelje. Prvi je bil za učitelja po-
vabljen slavni slovenski čebelar Anton Janša. Pozne-
je so za najboljše čebelarje uvedli premije, ki so jih 
nekaj let podeljevali pred spomladanskim rojenjem 
čebel - Šalehar (2010). 

V slovenskem čebelarstvu so bila pomembna tudi 
šestedeseta in sedemdeseta leta 19. stoletja, leta, ko 
je bila naša kranjska čebela poimenovana, ko se je 
uveljavila in razširila po Evropi ter svetu in ko je bila 
vpisana v sistematiko medonosnih čebel. Dobila je 
tudi sedanje znanstveno poimenovanje: Apis melli-
fera carnica, Pollmann 1879. V letu 1873 je bilo usta-
novljeno kranjsko društvo za umno čebelarstvo in 
prvi predsednik je bil čebelarski strokovnjak in prvi 
trgovec s kranjsko čebelo Emil Rothschutz. Istega 
leta je pričela izhajati tudi slovenska strokovna revija 
Slovenska čebela. 

Kranjska kmetijska družba je podpirala čebelar-
stvo z delitvijo panjev, s premijami za najboljše če-
belarje in z letno podporo - 200-600 goldinarjev, ki 
jo je namenjala tudi kranjskemu društvu za umno 
čebelarstvo. 

Ribogojstvo 

Orožen (1901) poroča, da je ribarstvo nekdaj slo-
velo, zlasti so se z njim pečali graščaki v svojih ribni-
kih, katerih je sedaj že malo. Pozneje so ga prebivalci 
zanemarjali. Tudi Bleiweis (1855) piše, da je na Kranj-
skem malo ribnikov. Kranjski raki so zaradi velikosti 
in dobrote znani po vsem svetu. Leta 1882 je bila ra-
čja kuga in je skoraj uničila ves zarod. 

Prispevki Gustava Pirca 

Potovalni kmetijski učitelj na Kranjskem 

Slovenec (1884) aprila piše, da je bil namesto g. Er-
nesta Kramerja, ki je bil imenovan za potovalnega 
učitelja na Primorskem, za potovalnega učitelja na 
Kranjskem imenovan g. Gustav Pirc, tajnik kmetijske 
družbe. Istega leta je Slovenec novembra tudi poro-
čal, da je »Predavanje o kmetijstvu« na c. kr. učitelji-
šču in bogoslovju prevzel g. Gustav Pirc. Na občnem 
zboru Kranjske kmetijske družbe 26. maja 1886 je 
bilo mnenje nekaterih, da ni združljivo delo tajnika 
kmetijske družbe in potovalnega učitelja. Gustav 
Pirc je opravljal delo potovalnega učitelja trideset let 
- do leta 1914 - Laibacher Zeitung (1914). 

Tedanji časopisi in revije so poročali in obveščali o 
predavanjih potovalnih učiteljev. Kmetijske in roko-
delske novice so tako leta 1884 v 48. številki objavile 
naslednje obvestilo: 

Kmetijska predavanja o trtni uši 
bode imel dt/eltii potovalni uiitelj za Kranjsko iii tajnik 
C. k. kinutijjike družbe gosp. G-ustav Pii'c 

na K r š k e m v petek 28. novembra zvečer ob 7. 
uri v gostilni gosp. trresorifia, 

pri s v . D u l i u (Veliko trnje) v soboto 29. no-
vembra dopolnilne, 

v S t u d e n c u v soboto 29. iiovemltra populndne, 
pri s v . K r i ž i v nedeljo 30. novembra dopohulne 

po službi božji, 
v K o s t a n j e v i c i v nedeljo 30. novembra popo-

ludne pn slux,bi božji, 
na R a k i v ponedeljek 1. decembra dopohulne. 

Kmetijske in rokodelske novice, 42(1884)48 

V letu 1894 je Laibacher Zeitung poročal o delu 
potovalnih učiteljev. Za Kranjsko je zapisano, da je 
bilo v letu 1893 56 predavanj. Gustav Pirc je imel 51 
predavanj, od tega 49 v slovenskem in 2 v nemškem 
jeziku. Pet predavanj je na Kočevskem v nemškem 
jeziku opravil nadučitelj Franz Spintre. Predavanj se 
je, po oceni, skupaj udeležilo okoli 7.000 poslušalcev. 
Pripomnimo, da so bila predavanja običajno ob ne-
deljah po dopoldanskemu bogoslužju. 

Vsebina predavanj je bila zelo pestra in vedno tudi 
aktualna. V povzetku so bile glavne tematike njego-
vih predavanj naslednje: 

~ živinoreja, 
~ govedoreja, 
~ konjereja, 
~ perutninarstvo, 



~ mlekarstvo, 
~ urejanje travnikov in pašnikov, 
~ planšarstvo (planinsko gospodarstvo), 
~ trtna uš, 
~ vinogradništvo, kletarstvo in vinarstvo, 
~ cepljenje vinskih trt s praktičnimi vajami, 
~ sadjarstvo, 
~ šolski vrtovi, 
~ gospodinjstvo, 
~ zavarovanje živine, 
~ šola in kmetijstvo. 

V letu 1895 je v Ljubljani od 12. do 31. avgusta 
1895 kot potovalni učitelj vodil tritedenski kmetijski 
tečaj za osnovnošolske učitelje - Laibacher Zeitung 
(1895). 

Predavanja Gustava Pirca so bila med ljudmi do-
bro sprejeta, ker je, kakor so poročali tedanji časo-
pisi, predaval poljudno-domače, jedrnato, jasno in 
razumljivo. Predavanja so bila temeljita in so poslu-
šalce spodbujala. Kmetje so bili hvaležni za poduke, 
kakor pišejo na primer Dolenjske Novice (1892): 

li Poišnika, 30. junija iftifg. - Pi-edjadnjo 
nedeljo dn^ 19. t m. predsvai je na Polinikn popotni 
utitelj g. P i r c o peroaos^ri in o kmetijtvu .sploh. 
Predavaiijo je bilo kaj zanimiTO in zelo smo liraležni 
gospoda Pircu, dn se je hiagovolil k nam potraditi. 
Kako smo bili veseli poroSila, da skoraj pride, ker 
smo z« p&r tadnov prej slia&li, k&ko lepo je poučeval 
kmete pri Sv. Križi, »elimo le, da bi nas gospod Pirc 
blagovolil večkrat obiskati in nas poačmti o Daaih 
Btanorskib opravilih. Reiemo pa ludi mi, kakor jo de-
jal nadu6it«lj Sveto-Križki g. Jeg l i č , aahvaljovaje so 
tam g. Pircor „D^ Bog, da padejo ti dobri nauki 
na Todovituo zti^o in to bode izvestno najboIjSa za-
hvala Ml naivečip. vesftlje g. Pirc-n. 

Dolenjske Novice, 8(1892)15 

Kmetovalec je v zadnji številki leta 1913 objavil 
članek »V obrambo našega ugleda«, ki ga je napisal 
urednik Gustav Pirc. Napisan je bil ob tridesetletni-
ci izhajanja Kmetovalca in ob zaključku tridesetle-
tnega službovanja Gustava Pirca kot kmetijskega 
potovalnega učitelja (upokojitev 1.2.1914). Sloven-
ski narod (1914) poroča o tem članku in iz njega 
povzema: 

»... Le kmetijska strokovna izobrazba na znanstve-
ni podlagi naredi kmeta in kmetovalca umnega ali 
celo umetnika v kmetijskem poklicu. 

Kmetijstvo je silno razsežna obrt z raznimi pano-
gami. Danes ni kmetovalca, ki bi mogel o sebi trditi, 
da obvlada vse kmetijske panoge, bodisi praktično ali 
teoretično 

In nadaljuje: 

»... Je pa še tretji kmetijski poklic, ki se strogo prak-
tično ne peča s kmetijstvom, ampak ima nalogo na 
podlagi svojega praktičnega in teoretičnega izšolanja 
v kmetijstvu poučevati o umnem kmetijstvu in ga 
pospeševati. To so vsi kmetijski učitelji in strokovni 
uslužbenci uradov in zavodov, ki kmetijstvo pospe-
šujejo. O naši potrebi se ne pričkamo z nikomer, pač 
pa prepričano trdim, da je zaostalost našega avstrij-
skega kmetijstva v primeri s kmetijstvom v deželah z 
višjo kulturo prav zelo staviti na rovaš temu, ker nas 
veliko premalo vpoštevajo in naše delo omalovažuje-
jo. Veliko smo temu sami vzrok, ker si ne znamo pri-
boriti veljave in se zato z nami pometa. Na eni strani 
zahteva od nas država drago izšolanje ter najmanj 
dveletno kimetijsko prakso in končno še težki izpit za 
kmetijskega učitelja, na drugi strani pa nam država 
za te zahteve ne da tiste zaslombe, kakor v enakih 
razmerah pri drugih poklicih ... « 

In na koncu doda: 

So pa ljudje, ki nimajo pravega pojma o kmetij-
stvu, ki mislijo, da je vsak butec lahko kmetovalec, ki 
se čutijo vzvišene nad kmeti in kmetovalci in tudi nad 
nami kmetijskimi veščaki (dasi ne živimo v domišljavi 
popolnosti) in ti šušmarijo v našo stroko z napačnim 
poukom. Taki ljudje so za kmete, kmetovalce, kmetij-
ske veščake in kmetijske špecijaliste »kmetijski maza-
či«, kakor so na primer zakotni pisači za juriste tudi 
mazači ... « 

Imenitne misli, ki so veljale, veljajo in bodo veljale 
tudi v prihodnje. 

Pomen dela potovalnega učitelja je treba torej 
presojati z več vidikov. Najprej kot zelo pomemben 
neposredni prenos znanja in poduk kmetov. Po-
memben je bil tudi ta neposreden stik s člani kme-
tijske družbe in posredno možnost za pridobivanje 
novih članov. Predavatelj je imel ob tem priložnost 
neposredne seznanitve s teržavami v kmetijstvu. 
Predavanja so bila v veliki večini v slovenskem jeziku, 
kar je prispevalo k slovenski omiki in razvoju sloven-
ske strokovne terminologije na področju kmetijstva. 
Gustav Pirc je tako v tridesetih letih z več sto pre-
davanji veliko neposredno prispeval k napredku in 
razvoju kmetijstva na Kranjskem. 

Dodajmo ob koncu iz Slovenskega naroda (1914) 
iz članka »V obrambo našega ugleda« še naslednji 
zapis Gustava Pirca: 



»Z listom in s stotinami kmetijskih predavanj 

sem našel pot do pravega kmetovalca, ki 

poprej pravzaprav ni sodeloval, dasi je bila 

družba zanj ustanovljena.« 

Tajnik (ravnatelj, predsednik) Kranjske 

kmetijske družbe 

Adamič (1996) je opisal delo Gustava Pirca na 
Kranjski kmetijski družbi. Zapisal je: »Pirc je vodil 
poslovanje in upravo družbe, ustanavljal in spodbu-
jal podružnice in organiziral preskrbo kmetijstva z 
reprodukcijskimi sredstvi... V tistem času so kmetije 
nabavile največ železnih plugov, kosilnikov in mlatil-
nikov z geplji ter s tem olajšale najtežja dela. Rabo 
gnojil je Pirc pospešil s številnimi nazornimi gnojilnimi 
poskusi... To je bila doba narodnega in kulturnega 
preporoda Slovencev in »zlata« doba kranjskega 
kmetijstva.« 

Na vsakoletnih občnih zborih Kranjske kmetijske 
družbe je tajnik (od leta 1895 dalje kot ravnatelj) 
Kranjske kmetijske družbe poročal o delu v prete-
klem letu. Zapisnike občnih zborov so redno ob-
javljale Novice in Kmetovalec. Na občnih zborih je 
tajnik poročal o svojem delu in o delovanju celotne 
družbe. Dva naključno izbrana zapisnika, iz leta 1894 
in 1910, bomo uporabili za vpogled v delo tajnika in 
razvoj cele kmetijske družbe: 

fz poročila tajnika Gustava Pirca na občnem 

zboru leta 1894 

»Kmetijska družba je imela okoli 3.000 članov in 
67 podružnic. Glavni odbor je imel v času med skup-
ščinama devet sej. Glavni odbor je leta 1893 vodil štiri 
družbene zavode in eno družbeno podjetje: 

a. družbeno podkovsko šolo, 
b. poskušališče oziroma drevesnico, 
c. uzorni dvorec na Viči, 
d. ribje vališče in vzgojevališče na Studenci in 
e. družbeno uradno glasilo, t. j. ilustrovani kmetijski 

list „Kmetovalec«. 

Družba ni imela primernega zemljišča, kjer bi pro-
izvajala veče poskuse ter navajala k izboljšanju go-
spodarstva, ker je prejšno poskušališče izpremenila v 
drevesnico. Da odpravi ta nedostatek, je glavni odbor 
leta 1893. vzel v zakup majhno posestvo velikosti okoli 
20 oralov (115,2 ha) z gospodarskimi poslopji. Glavni 

odbor je gospodarska poslopja uredil: oddelek za dva 
konja, za enega bika in eno kravo, drug oddelek pa za 
12 mladih bikov. Hlev se je opravil času primerno. V 
večem govejem hlevu so kameniti žlebovi in samode-
lavna napajališča. Leta 1893. se je postavila v hlev ta 
le živina: dve težki žrebetni kobili v četrtem letu, kateri 
bodeta izvrševali potrebna vozna dela v gospodarstvu, 
1 bik plemenjak in 1 krava simentalske pasme ter 8 VA 
letnih bikov švicke pasme. Kobili so kupili ob premo-
vanji na Gorenjskem, goved pa v Švici, Glavni odbor je 
sklenil, da se mora na dvorci gospodariti uzorno in se 
morajo preprečiti primanjkljaji. 

Družbeni samostojni ribarski odsek, ki je bil usta-
novljen l. 1891. in je prevzel vsa opravila, tičoča se 
povzdige ribarstva, je l. 1892. začel delati na Studenci 
ribje vališče in vzgojevališče, kakeršno je primerno se-
danjim razmeram. Sedaj je to podjetje dovršeno. 

Družbeno uradno glasilo, ilustrovani kmetijski pol-
mesečni list »Kmetovalec« s prilogo »Vrtnar«, katero 
dobivajo družabniki zastonj, izhajalo je 1. 1893. že X. 
leto. To leto se je »Kmetovalec« razpošiljal v 3500 izti-
sih. Začetkom 1. 1894. se je priloga „Vrtnar« opustila, 
„Kmetovalec« pa se je povečal ter prinaša tudi sadjar-
stvo in vrtnarstvo zadevajoče sestavke. Za družabni-
ke nemške narodnosti je bil na račun družbe naročen 
nemški kmetijski list »Oeconom«. Ti so dobivali od leta 
1893 naprej tudi „Naznanila c. kr. kmetijske družbe in 
njenih samostojnih odsekov za konjerejo in ribarstvo«, 
katera izdaja družba v nemškem jeziku. 

Glede pospeševanja kmetijskega rastlinstva je tudi 
glavni odbor leta 1893 priskrbel svojim udom različ-
nega semenja: brepredeničnega deteljnega semena, 
pravega rigajskega lanenega semena, raznih žit, ajde 
in več vagonov semenskega krompirja. Posebno je pa 
glavni odbor posredoval pri nakupu umetnih gnojil. 
Družba je podpirala zatiranje trtne uši, strupene rose 
z nakupom modre galice po znižani ceni in sadjastvo. 

Govedorejo je družba pospeševala stem, da je od-
dajala čistokrvne bike plemenjake ter prirejala pre-
movanje. V letu 1893 je družba z državno podporo 
6 čistokrvnih bikov plemenjakov beljanske in murici-
dolske pasme ter jih je oddala živinorejcem za polo-
vico kupne cene. Za leto 1894 je družba v Švici kupila 
8 bikov švicke pasme ter jih je postavila v družbeni 
uzorni dvorec na Viči. 

V pospeševanje ovčarstva je družba l. 1893 kupila 
ovnov bergamaške pasme ter jih oddala posestni-
kom, ki se pečajo z ovčarstvom za četrtino kupne 
cene. Preskrbela je na ta način 7 ovnov, na račun po-
sestnikov pa 26 ovac. 



Družba je oddajala merjasce plemenjake in sicer 
velike bele angleške pasme: 1.1893 jih je po deželi raz-
delila 38 za polovico kupne cene. Podpirala je tudi 
cepljenje proti prašičji rdečici. 

Družba je podpirala razširjanje dobrih kmetijskih 
strojev: škropilnice zoper peronosporo, trijerji, travni-
ške brane, sesalke za gnojnico in druge. 

Glavni odbor je podpiral tudi kmetijski pouk; de-
loma je vzdrževal pokovsko šolo, izdajal je kmetijske 
poučne spise, izprosil je državno podporo za nemška 
kmetijska predavanja na Kočevskem, dva kranjska 
sirarja je poslal v sirarski tečaj v Šmihel na Tirolsko. 

Samostojni konjerejski odsek kmetijske družbe je 
posredoval pri razvrstitvi plemenih žrebcev po posa-
meznih žrebčarskih postajah, pri oddaji žrebcev v za-
sebno oskrbo posestnikom, pri prebiranju za pleme 
nesposobnih državnih žrebcev in sodelovala pri licen-
ciranju žrebcev. L. 1893 je plemenilo na Kranjskem v 
18 žrebčarskih postajah 45 državnih žrebcev: 2 angle-
ška polnokrvna, 14 angleških polkrvnih, 1 norfolške, 
11 orijentalske polkrvne, 12 lipiške in 5 mrzlokrvne 
pasme. V zasebni reji je bilo 29 državnih žrebcev, ki 
so plemenili v 25 okrajih v okoliši težkega plemena 
in 3 licencirani zasebni žrebci. V letu 1893 so priredi-
li dirko v Šent Jerneju in tri semnje za nakupovanje 
konj za potrebe c. in kr. vojne. Odsek si je prizadeval 
za povzdigo reje težkih konj v kranjskem, kamniškem 
okraju ter v ljubljanski okolici. 

Samostojni ribarski odsek je delal na zgraditvi in-
frastrukture ribjega vališča in vzgojevališča na držav-
ne posestvu na Studencu. Vzgojili so 30.000 postrvi, 
6.000 rdečih potočnic in 140.000 šarenk. 

Na koncu občnega zbora je spregovoril vipavski na-
dučitelj g. Skala. Poudaril je, da je družba v zadnjih 
desetih letih odkar je družbeni tajnik Gustav Pirc 
naredila velikanski napredek in predlagal, da občni 
zbor tajnika za priznanje njegovih zaslug odlikuje z 
naslovom ravnatelj. Občni zbor je ta predlog brez 
ugovora sprejel.« 

Iz poročila ravnatelja cesarskega svetnika 

Gustava Pirca na občnem zboru leta 1910 

»Kmetijska družba je imela okoli 9.000 članov in 
137 podružnic. Glavni odbor je imel v času med skup-
ščinama redno seje. Glavni odbor je leta 1909 vodil 
naslednje družbene zavode in podjetja: 

a. družbeno podkovsko šolo, 
b. družbeno sadno drevesnico, 

c. družbeni dvorec na Viču, 
d. kmetijsko gospodinjsko šolo v Ljubljani, 
e. zalaganje poučnih kmetijskih knjig, 
f. priskrbovanje kmetijskih potrebščin družbenim 

udom, 
g. družbeno uradno glasilo „Kmetovalec«. 

Pri zalaganju poučnih knjig je ravnatelj omenil izdajo 
monografij: kmetijske razmere na Češkem, Soseda Razu-
mnika prašičereja (druga izdaja) in Gospodarska navo-
dila. Družbeno uradno glasilo »Kmetovalec« se je tiskal 
v 9000 izvodih. Za družbenike nemške narodnosti je pri-
čel glavni odbor pričel izdajati posebno uradno družbe-
no glasilo v nemškem jeziku z naslovom »Der Landwirt«, 
ki ga je urejevala družbena podružnica v Kočevju. 

Kmetijsko rastlinstvo je glavni odbor pospeševal s tem, 
da je udom naročal dobrega semenja in umetnih gno-
jil. Pospeševali so gnojenje travnikov in s tem povezano 
zbiranje gnojnice. Posredovali so dobavo dobre modre 
galice. Skrbeli so za vinogradništvo in sadjarstvo. 

Govedorejo je družba pospeševala kakor druga 
leta s tem, da je skrbela za dobavo šistokrvnih bikov 
plemenjakov, ki jih je s pomočjo državne podpore od-
dajala živinorejcem po znižani ceni. L. 1909 je družba 
oddala 85 bikov - plemenjakov in sicer simodolske, 
pincgavske, pomurske, algajske in muriške pasme. 

Premovanje zboljšanih govejih hlevov se je vršilo 
po predpisih c.kr.kmetijskega ministrstva - premije v 
skupnem znesku 8030 kron je prejelo 61 hlevov. 

Svinjerejo je družba pospeševala z oddajo čistokrv-
nih plemenskih prašičkov velike bele angleške pasme, 
ki so ji nabavili v priznanih rejah - po znižani ceni 
so skupaj oddali 181 plemenskih prašičkov. S svojim 
delovanjem je družba med kmetovalci vzbudila po-
trebo po rednem cepljenju prašičev proti rdečici. 

Konjerejo je uspešno pospeševal samostojni konje-
rejski oddsek, ki je skoraj popolnoma neodvisen od 
družbe. Pospeševanje čebelarstva je glavni odbor pre-
pustil »Slovenskemu čebelarskemu društvu«, ki jako 
marljivo deluje. To društvo marljivo prireja čebelar-
ske shode po vsej deželi, izdaja poseben čebelarski 
strokoven list ter šteje danes že veliko nad tisoč udov. 
Glavni odbor jedruštvu za leto 1909 izposloval 1000 
K državne podpore in še posebej 500 K za čebelarski 
potovalni pouk. 

Največjo važnost je glavni odbor pokladal na kme-
tijski pouk, ker smatra strokovno naobrazbo naših 
kmetovalcev za temelj vsemu kmetijskemu napred-
ku. Razen pouka v družbeni podkovski šoli in gospo-
dinjski šoli, ki jih ima glavni odbor v svoji oskrbi, se je 
za kmetijski pouk skrbelo ustnim potom in s pomočjo 



tiska- Z družbenim glasilom »Kmetovalec« je glavni 
odbor redno deloval za razširjanje kmetijske znanosti 
ter je poleg tega izdal več posebnih kmetijskih knjig, 
kar je bilo že povedano. 

Iz podanega letnega poročila je posneti vsestransko 
delovanje glavnega odbora v prid kranjskega kme-
tijstva, in glavni odbor lehko z mirno vestjo trdi, da 
je vse storil, kar je bilo mogoče v razmerju s pičlimi 
gmotnimi in fizičnimi silami. 

Na koncu občnega zbora je družbeni predsednik 
komercijalni svetnik Povše zaželel, da naj mir, sloga 
in prava bratska ljubezen vodi družbo v njenem na-
dalnjem razvoju. Delajmo vsi složno, da naša družba 
v resnici postane pravi dom kranjskih kmetovalcev 
brez razlike narodnosti in političnega prepričanja. 
Naše načelo bodi, da hočemo kmetijsko družbo po-
staviti na trdna tla.« 

Pomembnejši doprinosi Gustava Pirca h 

Kranjski kmetijski družbi 

Doprinosi tajnika in ravnatelja Gustava Pirca k 
razvoju in napredku Kranjske kmetijske družbe in s 
tem h kranjskemu kmetijstvu in še posebej živinoreji 
so številni. Omenimo le pomembnejše: 
a. Kranjsko kmetijsko družbo je približal kmetom 

in njeno delovanje usmerjal na osnovi njihovih 
potreb. Tako je uspel povečati število članov - v 
tridesetih letih od 568 članov v letu 1884 na 
10.000 članov v letu 1914 (slika 1). 

ŠTEVILO ČLANOV KRANJSKE KMETIJSKE DRUŽBE MED LETOMA 1 8 8 4 IN 1914 
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Slika 1. Število članov Kranjske kmetijske družbe 

med letoma 1884 in 1914 

b. Delo Kranjske kmetijske družbe je organizacijsko 
usmerjal tako, da so podružnice postale na svo-
jem področju osrednje pospeševalke kmetijstva 
in živinoreje. Spodbujal je njihovo ustanavljanje 
- v tridesetih letih je število podružnic poraslo 
od 26 v letu 1885 na 164 v letu 1914 (slika 2). 

Slika 2. Število podružnic Kranjske kmetijske družbe 

med letoma 1884 in 1914 

c. Uspešno je usmerjal in skrbel za družbene zavo-
de: družbeno podkovsko šolo, družbeno sadno 
drevesnico, družbeni dvorec na Viču, kmetijsko 
gospodinjsko šolo v Ljubljani, zalaganje poučnih 
kmetijskih knjig, preskrbovanje kmetijskih po-
trebščin družbenim udom in družbeno uradno 
glasilo „Kmetovalec«. 

d. Pospeševal je ustanovitev novih dejavnosti: sa-
mostojni ribarski odsek (1890), kmetijsko-kemij-
sko preskušališče (1896), kmetijsko-gospodinjska 
šola (1896), obuditev slovenskega čebelarskega 
društva (1898), mlekarska šola (1908) in drugo. 

e. Skrbel in usmerjal je oplemenjevanje pasem ter 
dejavno sodeloval pri nabavi in subvencionirani 
prodaji (po polovični ceni) plemenjakov: bikov, 
žrebcev, ovnov, merjascev, kozlov. 

f. Skrbel je za redna letna ocenjevanja in premira-
nja goveje živine ter drugih vrst domačih živali. 

g. Podpiral in usmerjal je razvoj planšarstva, mle-
karstva in sirarstva ter ustanavljanje mlekarskih 
in živinorejskih zadrug. 

h. V ospredju njegovega dela pa je bil kmetijski 
pouk - usposabljanje kmetov in strokovnjakov. 
Organiziral je številne tečaje za kmetovalce. 
Skrbel je za šolanje veterinarjev in kmetijskih 
strokovnjakov. 

i. Napisal je veliko strokovnih knjig in člankov. 
Posebno mesto pri tem so v Kmetovalcu obja-
vljena »Vprašanja in odgovori«, ki jih je vodil 
kot urednik in, kakor je sam zapisal, je pri tem 
neposredno odgovoril na »... 6754 vprašanj in na 
najmanj trikrat toliko vprašanj sem odgovoril 
naravnost in pismeno ...«. 

j. Spodbujal je izdajanje kmetijskih strokovnih 
knjig v knjižnici »Kmetijska knjižnica«, kjer je 
izšlo skupaj 16 monografij in tiskov v zbirki »Go-
spodarska navodila«, ki jih je Kranjska kmetij-
ska družba pričela izdajati leta 1903 - skupaj 
je izšlo preko 80 navodil na različnih področjih 
kmetijstva. 



Izbrane strokovne objave 

Monografije 

Pirc, Gustav. Mlekarstvo. Ljubljana, 1884,62 

strani 

Knjigo Mlekarstvo je založila in izdala c. kr. Kranj-
ska kmetijska družba. V tej knjigi je Gustav Pirc uvo-
doma izpostavil, da predstavlja mlekarstvo glavni 
delež dobička na področju živinoreje. Kritično je 
poudaril premalo razvito slovensko mlekarstvo, kar 
je bilo neposredno povezano s težjim doseganjem 
višje cene na trgu. Knjigo je razdelil na 36 poglavij, ki 
so si sledila: od vzreje in krmljenja molzne živine, o 
nastanku in sestavi mleka, molži in ravnanju z mle-
kom po molži, o posnemanju mleka, izdelavi surove-
ga masla in pinjenju. 

Knjiga o Mlekarstvu je izšla v mesecu maju 1884, 
istega leta, od meseca marca do junija, pa je Gustav 
Pirc pisal o mlekarstvu tudi v Kmetijskih in rokodel-
skih novicah. Tam so vsa poglavja objavljena v dese-
tih zaporednih nadaljevanjih. 

Izpostavljamo nekaj glavnih misli o mlekarstvu 
Gustava Pirca, ki se dotikajo izboljšanja stanja na 
tem področju: 

~ »Mlekarstvo ni le najlepše, ampak tudi nahitrejše 
sredstvo, s katerim zmoremo živinorejo bolj dobič-
konosno storiti. Podlaga dobremu mlekarstvu je 
umna živinoreja.« 

~ izvolitev plemenskih živali z ozirom na prilične 
lastnosti je vsigdar najimenitnejši pogoj umni živi-
noreji ...« 

~ ravno pri izbiri bikov za pleme naši gospodarji 
najbolj grešijo, ker oni gledajo k večjemu nekoliko 
na zunanjost plemenjaka, za podedovane lastnosti 
se pa še zmenijo ne 

~ pri krmljenju naj vlada vedno in povsod najve-
čji red in snaga 

Pirc, Gustav. Odprto pismo ravnatelja Pirca 

Bohinjcem in vsem tistim, katerem gre mari. 

Ljubljana, 1901,25 strani 

V knjižici ravnatelj Pirc razlaga Bohinjcem o splet-
karijah in izmišljenih govoricah, povezanih z njego-
vo interpelacijo v državnem zboru glede prodaje 
bohinjskih planin. O tem sta v letu 1901 pisala oba 

tedanja slovenska dnevnika: Slovenec in Slovenski 
narod. Prvi je Gustava Pirca napadal in mu podtikal 
razne laži, drugi pa ga je branil. Očitali so mu tudi 
nepošten nakup Tomasove žlindre, laži o odiranju 
kmetov s predrago žlindro in o prikazu zaslužka z 
žlindro. Vse to je avtor obširno pojasnil in na kon-
cu zapisal: »Iz tega naj vsak razvidi, da sem jaz čisto 
nedolžen in da je bilo nepotrebno mene napadati; 
nisem prijatelj takih polemik, a kadar se me sumniči 
na moji časti in se me kmetovalcem iz zgolj sovra-
štva predstavlja kot njih sovražnika ter se me prikrito 
prišteva med lopove in hinavce, takrat pa nikdar ne 
bom ostal dolžan odgovora, in kdor me izziva, naj bo 
pripravljen, da dobi vse dvojno vrnjeno.« 

Pirc, Gustav. Kmetijske razmere na 

Kranjskem. Ljubljana, 1902,64 strani 

Knjigo Kmetijske razmere na Kranjskem je iz-
dal Gustav Pirc v samozaložbi in jo je posvetil ba-
ronu Viktorju Heinu, deželnemu predsedniku na 
Kranjskem. Razdeljena je na enajst poglavij. V njej 
je zapisal spoznanja, ki jih je zbral o stanju kmetij-
stva na Kranjskem kot potovalni kmetijski učitelj. 
Vzroke slabega stanja išče v majhnih kmetijah, niz-
kih pridelkih in veliki konkurenci ameriškega žita, ki 
je bilo naprodaj za pol manjšo ceno. Za izboljšanje 
kranjskega kmetijstva priporoča (povzeto iz zapisa 
Adamiča (1996)): 

~ kranjsko kmetijstvo se mora tehnično korenito pre-
obraziti s povečanjem znanja in delovne storilnosti 
z uporabo gnojil, boljšega semena in orodja; 

~ k napredku vodijo družbena prenova, razvijanje 
novih dejavnosti, samopomoči za prodajo pridel-
kov, snovanje blagovnih, mlekarskih in vinarskih 
zadrug po Raiffeisenovih načelih, pridelke pa pove-
čati za vsaj 25 %. 

Nekaj zapisov in poudarkov iz knjige: 

~ »... edina rešitev našega kmetijstva je v povečanju 
in izboljšanju pridelovanja ... « 

~ »... da zemlja ne rodi več toliko kolikor nekdaj. To 
pa izvira odtod, ker naš kmetovalec niti ne ve, v 
čem obstoji kmetovanje, in torej nima tistega te-
meljnega znanja, ki je neobhodno potrebno za 
umno kmetovanje. Kadar pa bo naš kmetovalec 
razumel, da ima kmetovanje isti temelj kakor vsa-
ka druga obrt, da kmetovanje ni rop ali slučajno 
izvabljanje zemeljskih zakladov, temveč čisto pri-



prosto predelovanje redilnih snovi in naravnih sil 
v nove pridelke, potem ga bo že navadna pamet 
gnala do umnejšega delovanja ... « 

~ umnejše kmetovanje, zato je to edino sredstvo, 

da se reši naše kmetijstvo ... « 
~ »... umno kmetovanje je najtežavnejša obrt na sve-

tu; umen kmetovalec mora biti dandanes v svoji 
stroki teoretiško in praktiško naobražen, a poleg 
tega mora njegovo obratovanje prevejati pravi tr-
govski duh...« 

~ vzgoja in pouk edina moreta naš kmetijski na-
rod rešiti ^ Zato propada tudi naš kmet, ker ne po-
zna svoje zemlje, ne ve, kaj je rodovitnost, ne pozna 
svojih surovin, ne pozna življenskih pogojev in no-
tranjega življenje domačih živine in nima pojma o 
tržnem položaju kmetijskih pridelkov in izdelkov 

~ naj se ne pospešuje kmetijstvo, kakor doslej, brez 
vsakega pravega načrta in z nezadostnimi sredstvi, 
temveč naj se zasnuje dobro premišljena rešilna ak-
cija v velikem slogu z velikimi sredstvi, kajti ne gre 
se več le za blagor kmetijstva, temveč za blagor vse 
dežele, kajti kdor ima oči, ta vidi, da vse gmotno 
propada, in sicer zato, ker so pri nas vsi stanovi in 
mesta zavisni od uspevanja kmetijstva 

~ »... nujno je treba, da se takoj nastavi živinorejski 
nadzornik, ki bo pospeševal napredek v živinoreji, 
ki bo vsled neprestane dotike z živinorejci vedel da-
jati dobre nasvete in bo na drugi strani opozarjal 
poklicane kroge na nedostatke in na način, kako bi 
jih bilo odpraviti 

Pirc, Gustav. Določanje tolščobe v mleku. 

Ljubljana, 1908,39 strani 

V prvem poglavju avtor piše o sestavi mleka, o 
pomenu mlečne tolščobe in kaj vpliva na njeno 
množino. Nadaljuje z opisom, kdaj jo je natančno 
določati in kratkim prikazom načinov, kako se jo 
določa v mleku (merjenje smetane, optično prei-
skovanje mleka, določanje s pinjnenjem, z njenim 
izločanjem iz mleka s pomočjo kemijskih snovi). 
V zadnjem poglavju, ki obsega več kot dve tretji-
ni knjige, pa podrobno v štirinajstih podpoglavjih 
opisuje postopek merjenja mlečne tolšče po dr. 
Gerberjevem načinu. 

V zaključkih pa med drugim poudarja: 

~ »v umno vodenih mlekarnah se mora mleko pla-
čevati po kakovosti, 

~ naj se v mlekarnah vzame mlečno tolščobo za 

podlago plačevanja mleka na ta ali oni način, je 
vsekakor potrebno določiti tolščobo po kakem za-
nesljivem načinu, 

~ živinorejska zadruga brez čredne knjige, brez redne 
molže na poskušnjo in brez preiskovanja mleka na 
tolščobo je popolnoma brezpomembna.« 

Pirc, Gustav. Poglavje o govedoreji na 

Kranjskem. Ljubljana, 1909,63 strani 

V knjigi je Gustav Pirc uvodoma opozoril na na-
pake pri reji govedi, ki so bile posledica nestrokov-
ne odbire živali za pleme in povezane z nepravil-
no vzrejo telet (nepravilno sesanje, odstavljanje in 
krmljenje, pomanjkanje gibanja in izpostavljanja 
soncu v povezavi s pašo). V poglavju »O načinih 
zboljšanja goveje pasme z ozirom na Kranjsko« 
avtor ugotavlja, da prvotne govedi, kakršna je 
bila do druge polovice 18. stoletja na Kranjskem, 
ni več. Vsa živina je bila na začetku 20. stoletja že 
prekrižana, in sicer največ s pincgavsko, muricidol-
sko, pomursko, simodolsko (danes se za to pasmo 
uporablja izraz lisasto govedo) in deloma z rjavo 
švicarsko pasmo. Pri naštevanju teh pasem je za-
nimiv zapis, ki pravi, da sta pincgavska in belanska 
pasma eno in isto. Od sedemdesetih let 18. stoletja 
do leta izdaje opisane knjige so na Kranjsko uvozili 
okoli 3.000 plemenjakov in nekaj plemenic zgoraj 
omenjenih pasem govedi, kar je vodilo v splošno 
izboljšanje stanja govedoreje na Kranjskem. Gustav 
Pirc je poudarjal: »Odbiranje najboljših živali za 
pleme mora biti načelo, ki naj nadvladuje vsa 
živinorejska podvzetja«. In nadaljeval: »Hitrost v 
zboljšanju svoje govedi dosežemo z vcepljenjem 
stalnih in dobrih podedovanih lastnosti, in sicer 
edino le potom prekriževanja s plemensko živino 
dobrih in primernih govejih pasem.« V poglav-
ju »S katerimi tujimi pasmami naj prekrižujemo 
na Kranjskem goved« je Gustav Pirc opozoril na 
majhnost in razparceliranost posameznih kmetij 
ter njihovo ekstenzivno gospodarjenje. Zato je me-
nil, da bi se največji izkoristek lahko dosegel samo z 
rejo plemenskih govedi, kar pa bi zahtevalo dražjo 
rejo in primerno strokovno usposobljenost. Le na 
ta način bi se doseglo, da si domače govedo pri-
dobi dobro ime tudi izven kranjske dežele. Gustav 
Pirc je poudarjal, da je najprimernejša usmeritev 
govedoreje na Kranjskem kombinirana pasma go-
vedi. Pri navajanju najprimernejših pasem govedi 
za križanje domače pasme govedi je omenil dve 



skupini, ki ju je poimenoval »hribovske« in »do-
linske«. Poudaril je, da je na Gorenjskem večinoma 
razširjena pincgavska pasma govedi in da je govedo 
v tej pokrajini že skoraj popolnoma izenačeno, kar 
je povezoval z dejstvom, da je to vpliv neke stare 
pasme govedi z veliko nespremenljivostjo v dedo-
vanju barve, ki naj bi bila podlaga pincgavski pasmi. 
Za Dolenjsko in Notranjsko pokrajino, kjer so skozi 
štiri desetletja uvažali bike rjave švicarske pasme, je 
bilo mnenje Gustava Pirca, da bi bila najustreznejša 
simodolska pasma govedi. V nadaljevanju je simo-
dolsko pasmo tudi podrobno opisal in izpostavil 
njene glavne prednosti. Za konec je podal zaključ-
no misel: »Gorenjci naj obdrže pincgavsko pasmo, 
a na Dolenjsko in Notranjsko mora prihajati za pre-
križevanje kaka žlahtnejša pasma nego je pomur-
ska, pa bodi ta lisasta ali enobarvna alpska.« 

Posamezna poglavja iz te knjige so bila leta 1909 v 
večih nadaljevanjih objavljena v Kmetovalcu. 

Objave v serijskih publikacijah 

Kdo je umen živinorejec ali živinorejec sploh 

~ Pirc, Gustav. Kdo je umen živinorejec ali živinore-
jec sploh. 27(1910)3, str. 24-25, Kmetovalec 

Članek »Kdo je umen živinorejece ali živinorejec 
sploh?«, ki ga je napisal urednik revije Kmetovalec in 
hkrati ravnatelj Kranjske kmetijske družbe gospod 
Gustav Pirc, štejemo za osrednjega v Kmetovalcu v 
letu 1910 in hkrati med njegove najboljše. Predsta-
vljen bo obširneje z neposredno predstavitvijo posa-
meznih delov. Že uvodoma je povedal veliko: 

živinoreja je del kmetijstva in je, kakor ta. obrt, 
oziroma nmetnost. 

Če naj obrt ne bo šuStnarijn, potem jo je treba znati 
in obrtnik mora dodobrcga poznati ue le svoj poklic, 
temveč tudi sirovine in priprave, ki jih v svoji obrti rabi. 

Pri živinorejski obrti je poznanje njenega bistva, 
sirovin in priprav, dokaj težje kakor je pri kteri drugi 
ali celo rokodelski obrti. 

Živina ni stroj, temveč silno sestavljeno živo bitje, 
ki živi in uspeva edino le po naravnih zakonih, ki jih 
živinorejec mora poznati, če naj živinorejo uspešno goji. 

Za umno živinorejo je znanstvena naobrazb» 
neobhodno potrebna. K d o r n i m a v s a j o s n o v n i h 
p o j m o v t o z a d e v n e g a z n a n s t v a , ta s e n e more 
i m e n o v a t i ž i v i n o r e j c a , ampak je preprost lastnik 
živine, ki nima nobenega cilja, ki dela tjavendan, vzgaja, 
oskrbuje in razmnožuje živino dobro ali slabo, kakor 
je pač videl pri svojih pradedib ali sosedih. 

Poznavanje naravoslovnih zakonov, ki ao podlaga 
umni živinoreji in ki j ih je cela vrsta, je za umnega 
živinorejca neobhodno potrebna in mu morajo priti v 
kri in meso, če naj ne ostane navaden šušmar, ki 
prepušča vse lo slačnju in areči ali celo vražam. N e 
r e č e m , da lii k m e č k i ž i v i n o r e j c c v s o ž i v i n o r e j s k o 
z n a n o s t m o r a l o b v l a d a t i , a n a j p o t r e b n e j š e 
pa m o r a z n a t i , č e naj p o s t a n e r e s ž i v i n o r e j e c . 

f)c vse to npoStevamo, ali moremo potem dandanes 
pri nas govoriti o umnih živinorejcih? No in n e ! Hvala 
Bogu, imamo že izjeme; a dokler naSili kmetovalcev 
splošno ne vzgojimo na primerni znanostni podlagi za 
nmne živinorejce, šasmarili bomo s poape.^evanjem 
živinoreje vsi skupaj tjavenctan, kajti samo z navodili, 
recepti in denarnimi podporami ostanejo vsa prizadevanja 
neznatna. 

Kmetovalec, 27(1910)3 

In na koncu: 

Oe naj z živinorejo napredujemo, naredimo n-išega 
kmetovalca za umnega živinorejca. V to svrho ga moramo 
najprej vzgojiti. Dajmo rau znanstveno podlago, ki jo 
umn;i živinoreja zaliteva. Osnovni zakoni umne živinoreje 
morajo preiti naSemu kmetovalcu v krt in meso, potem 
se aamiodsebe iztrebijo neutemeljeni predsodki in vraže, 
in živinoreja bo procvitala kot zelo težavna obrt, ali 
celo kot umetiiost, če jo vrliutega podpirajo poklicani 
činitelji s tistimi sredstvi in napravami, ki so za naše 
razmere primerne. 

Kmetovalec, 27(1910)3 

In nadaljuje: 

Kmetovalec, 27(1910)3 

Gustav Pirc je že pred sto leti stavil na znanje in 
usposobljenost, kar velja za osnovo dobre in gospo-
darne živinoreje tudi v današnjem času. To je bila 
njegova osnovna strokovna usmeritev, ki jo je zasle-
doval in izvajal skozi vsa leta svojega službovanja na 
Kranjski kmetijski družbi in kot potovalni kmetijski 
učitelj ter pri uredniškem delu pri Kmetovalcu in 
Kmetijskih in rokodelskih novicah. Dober primer ta-
kega dela je tudi njegov članek »Kako je pripraviti 
konja za dirko v trab?«, ki ga je objavil v Dolenjskih 
novicah (1889). 

O VI VI I II 

nasi živinoreji 

~ Pirc, Gustav. O naši živinoreji. 42(1884)46, str. 
363 in št. 47, str 371-372 in št. 48, str. 379-380 in 
št. 49, str. 388 in št. 51, str. 404 in št. 52, str. 410-
411 in št. 53, str. 419-420 in 43(1885)1, str. 2-3, 
Kmetijske in rokodelske novice 

V Kmetijskih in rokodelskih novicah je Gustav Pirc 
leta 1884/1885 opisal stanje živinoreje na Kranjskem. 
Kritično je izpostavil preveliko usmerjenost v pride-
lovanje žita, ki je bilo glede na naravne pogoje zna-
tno preveč razširjeno in premalo donosno, področje 
živinoreje pa zapostavljeno. Primanjkovalo je stro-



kovnega znanja pri obdelovanju zemlje in ravnanju z 
gnojem. Gustav Pirc je močno podpiral večji razvoj 
živinoreje: »Živinoreja ima biti sredstvo, s kojim je 
kranjskemu kmetovalcu dana prilika si izboljšati svoj 
gmoten stan in na njeni podlagi on mora prestrojiti 
vse svoje kmetijsko delovanj.« 

Izmed posameznih vrst domačih živali, ki so jih na 
Kranjskem redili v 80-ih letih 19. stoletja, so prašiči 
predstavljali zgolj samooskrbo posameznih kmetij, 
ovce so izkoriščali za nepopašene pašnike, reja konj 
pa je predstavljala ohranjanje tradicije. Glede reje 
govedi je bilo mnenje Gustava Pirca: »... reja gove-
je živine je najvažnejša in najpomembnejša za naše 
kmetijstvo ^ goveja živina je stroj, s pomočjo kate-
rega pridelke naših posestev zmoremo predelane v 
meso za dobro ceno prodajati ter tako večje dohodke 
iz naše zemlje dobivati.« 

O stanju goveje živine v celotni kranjski deželi je Gu-
stav Pirc poudaril, da se posledice različnih naravnih 
pogojev na Gorenjskem, Notranjskem in Dolenjskem 
kažejo v različnosti kmetijstva, različnosti načina kme-
tovanja in različnosti živinoreje. O pasmi govedi na Go-
renjskem je Gustav Pirc zapisal, da je večina živali v tipu 
pincgavske ali belanske pasme, ki jo je primerjal z do-
mačo pasmo: »Prvotni goveji rod na Gorenjskem je bolj 
ali manj soroden pincgavski ali belanski pasmi ne le po 
precej enaki barvi in pa po natornih razmerah, v katerih 
pincgavsko pleme in pa naše domače, prvotno gorenjsko 
pleme živita, ampak tudi po enem in istem izvoru obeh 
plemen, zato je izboljševanje gorenjske živine z belansko 
tudi zelo uspešno.« Glede govedoreje na Notranjskem je 
kritično izpostavil znatno premajhen obseg reje živine 
in splošno nezanimanje za mlekarstvo. O najprimernejši 
pasmi za izboljšanje domačega goveda na Notranjskem 
je bilo njegovo priporočilo muricidolska pasma. Na Do-
lenjskem je bila reja govedi slabo razvita. 

Gustav Pirc je živinorejo na Kranjskem označil kot 
pomemben del narodnega premoženja, v katerem 
je videl velik neizkoriščen potencial, ki bi se ga dalo 
še precej povečati. Za dosego tega cilja bi bilo po-
trebno povečati celotni stalež živali ob istočasnem 
povečanju doma pridelane krme. Pri tem je opozoril 
na ustrezno razmerje staleža živne s površino kme-
tijskega gospodarstva. V usmeritvi, kjer predstavlja 
živinoreja glavno kmetijsko panogo, je potrebno re-
diti toliko živine, kolikor jo je mogoče umno prekr-
miti, pri tem pa usmerjati pozornost na krmo, pride-
lano tako na travnikih kot na njivah. Glede obtežbe 
je Gustav Pirc priporočal: »Na poldrugi hektar njiv in 
senožet naj odpade vsaj ena velika goved.« 

Glede podpore kmetijske družbe, da je za izbolj-
šanje domačega goveda podpirala uvoz le dveh pa-
sem, in sicer muricidolske in pincgavske, je bilo me-
nje Gustava Pirca: »... da ima križanje pasem toliko 
večji uspeh, kolikor sta si križani pasmi podobni ali 
sorodni (to pomeni ali po naravi ali pa po pogojih 
reje). Na Kranjskem sta dva glavna tipa živine: 1) bel-
kasto, belo-rumenkasto ali tudi sivkasto pleme in 2) 
rdeče, rdeče-cikasto pleme. Izmed bližnjih pasem, ki 
slovijo po svetu kot dobre in od katerih je bilo pri-
čakovati, da glede rejskih razmer bi najbolj ustrezale 
domačemu plemenu na Kranjskem, in sicer murici-
dolsko za prvo ter belansko za drugo vrsto.« 

Avtor omenja pokrajinsko razstavo govedi v Kra-
nju leta 1881, kjer si je bilo mogoče neposredno 
ogledati veliko lepe živine, na kateri je bil jasno viden 
vpliv belanske pasme: »Na gorenjske živinske sejme 
pripeljana goved je po ogromni večini obstoječa iz 
goved bolj ali manj čiste belanske pasme in ravno 
ti sejmi so na dobrem glasu pri koroških, tirolskih in 
bavarskih kupcih. Živina na Gorenjskem se je dokaj 
izboljšala in večje cene, ki jo živinorejci sedaj na Go-
renjskem dosežejo, so tudi zaradi boljših živali.« 

Kakovost in stalež plemenjakov na Kranjskem sta 
bila po mnenju Gustava Pirca nezadovoljiva. Njego-
vo priporočilo je bilo: »Sezite po dobrih plemenskih 
bikih, ki vam jih ponuja c. kr. kmetijska družba in 
kmalu se bodo izboljšale vaše črede, kupite si najlep-
šega in najdražjega bika, ker varčevanje tukaj ni na 
mestu«. Druga napaka, ki se je pojavljala pri reji ple-
menjakov, se je nanašala na njihovo preveliko rabo, 
saj je bilo skoraj povsod na Kranjskem krepko preko-
račeno optimalno razmerje v številu krav na enega 
bika 50-70 na leto. 

Celotno poročilo o stanju živinoreje na Kranjskem 
je Gustav Pirc povzel z besedami: »izboljšanje živi-
noreje se mora pospešiti: živina se mora pomnožiti, 
ta naloga pripade največ živinorejcem samim 
spremeniti je potrebno gospodarstvo na polju tako, 
da ima glavni delež na poljskem pridelku krma 
izboljšati travnike, pašnike, planine za izboljšanje 
kakovosti govedi naj rejci tudi sami podpirajo vlado 
in kmetijsko družbo, da se v čim večji meri udeležuje-
jo javnih dražb.« 

Program delitve premij za govejo živino 

Gustav Pirc je v Kmetovalcu, Kmetijskih in ro-
kodelskih novicah ter Dolenjskih novicah skupaj z 
vsakokratnim predsednikom kranjske družbe ob-



javljal programe delitve premij za govejo živino po 
posameznih krajih. Kot primer predstavljamo pro-
gram, ki je potekal v Kranju leta 1886 in se nanaša 
na Gorenjsko (objavljen v Kmetovalcu, 3(1886)17, 
str. 77-78) ter program za Dolenjsko, ki je potekal v 
Št. Lovrencu ob Temenici leta 1910 (objavljen v Do-
lenjskih novicah, 24(1908)20, str. 164). 

Oba programa delitve premij sta opredeljevala cilj 
oziroma namen razstave in delitve premij. Tako za 
Gorenjsko: 

Za živali je bilo namenjeno različno število premij, 
glede na kategorijo in čistost pasme. V Kranju so po-
delili 5 premij za bike, 2 premiji za krave in 2 premi-
ji za telice čistih pasem ter enako število premij po 
kategorijah za križane živali. Skupno so podelili 18 
premij. 

V Št. Lovrencu so podelili 12 premij za bike, 12 za 
krave in 12 za breje telice. Tako na Gorenjskem kot 
Dolenjskem so bile višine premij po kategorijah in 
znotraj kategorij živali različne. 

Cilj iu konec tej rasislavl i» delitvi iireinij j e : 
a) Da se živinorejci te strani dežele i a cele 

Kranjske s [irimerjanjem goved razliinili krajev 
spodbujajo v napredek živinoreje iu o njem pod-
udijo; 

b) da se razvi li vspeh, ki se je vlasti s liripomočjo 
(l)žavne podpore dosilinial dosegel iiri reji naše 
doniafe goveje ž ivine; 

c) da se gleili na postavo zoper govejo kugo od 
leta 1879. veS goveje živine ijredt in oživi kup-
čija z domaČo živino ne le doma na Kranjsicem, 
teiiiuC tudi v vnanje dežele. 

Kmetovalec, 3(1886)17 

In tako za Dolenjsko: 

N&meD rB£»tiivi in delitvi premij je: a) da no ŽITIDO-
rejcl t e ^ okraja s primerjanjem f^oTed Tipgdbidt jo z s napredek 
«vinoreje in se o nji pouie, b) da se r«i7iill usfel i , H se Je 
zlmci X d r ž t r o a iu deželno (i(^|)Or> dosihdob d o s p e l |iri reji 
naie domače goveja liTine. 

Dolenjske Novice, 24(1908)20 

Obveznosti prejemnika premije: 

1. Prs r ieo do premij imajo vsi živinorejci deločene pokrsjne. 
2. Do devetih dopoldne mora vsa živina biti na mestu mz-

stave, iu sicer posebej junci, posebej telice in posebej t r avo , 
za ograjo privezane. V.sak la.nnfk mora sam akrlied, da Ima cjo-
g;ava živina hlaiii» ali deklo, ki ji streže. 

3. Da živina moro biti deležna premije, mora najmanj že 
pol lota biti lastnina tistega gospodarja, ki jo razstavi. To mora 
razstavnik dokazati s spr ik lom svojcpfa županstva. 

4. Možje, ki bodo sodili o premovatijii živine, se izber6 po 
dotičnem predpisalku c. kr. ministrstva za kmetijstvo in se morajo 
ravnati po predpisih, 7jiU) doloi^enih, 

5. Kdor je premijo dobil, BO mora s posebnim pismom 
vezati, da spolni vso, k a r veleva omenjeni miniacrskt predpisnik, 
t e r da obdarovano govedo najmanj ono leto obdrži plcmo, 

6. V rasMavo «s pripu.^žajo: junci, ki ao '/2 <1» 3 leta stari, 
bre je tolico, ki so najmaig 3 leti s tare, molzne krave, ki so imelo 
eno, dve,, tri . Štiri, kvečjemu pet telet. 

Dolenjske Novice, 24(1908)20 

Na Dolenjskem so premovali goveda enobarvnih 
(sivih ali pšeničnih) pasem, govedo simodolske pa-
sme (lisasta pasma) in živali domače reje, ki so bile 
po zunanjosti podobne pasmam, upravičenim do 
premije. 

Na Gorenjskem je pravico do premije imelo gove-
do marijadvorske, muriške, belanske in pincgavske 
pasme ter križana domača živina s pasmami, ki so 
imele pravico do premije. 

Sestavki o slovenskih pasmah 

~ Pirc, Gustav. Bohinjska goveja pasma. 26(1909)20, 
str. 204-205, Kmetovalec 

~ Pirc, Gustav. Star bohinjski konj. 37(1920)4, str. 49, 
Kmetovalec 

~ Pirc, Gustav. Ovčja pasma v slovenskih Alpah. 
39(1922)5, str. 42-43 in št. 6, str. 54-55, Kmetovalec 

~ Pirc, Gustav. Ali kaže ovčerejo pospeševati? 
36(1919)7, str. 74-75, Kmetovalec 

Gustav Pirc je opisal in kritično presodil nekate-
re slovenske pasme. Pisal je o bohinjskem govedu, 
bohinjskem konju, bohinjski kozi in slovenskih pa-
smah ovac. Pri vseh je opisal nastanek pasme, njene 
morfološke značilnosti, standard, prirejo, stanje in 
potrebne ukrepe (program) za ohranitev pasme. Pri 
bohinjskem govedu tako za ponovno oživitev stare-
ga bohinjskega goveda svetuje določitev standarda 
pasme, izvajanje zakona za povzdigo živinoreje, ma-
terialne podpore za živinorejce, vpeljavo strokovne 
»čredne knjige (rodovniške knjige)«, kamor bi se 
vpisovale le živali, ki izpolnjujejo standard, ter na 
koncu ustanovitev živinorejske zadruge, katere član 
bi lahko bil le tisti, ki ima vsaj eno plemensko go-
vedo vpisano v čredno knjigo. Pri bohinjskem konju 
toži nad izgubo stare pasme, ki je bila prilagojena za 
strme bohinjske planine. Pri bohinjski kozi spodbuja 
osvežitev pasme, ki je zelo mlečna in skromna, ne-
zahtevna za rejo ter je oslabela zaradi sorodstvenih 
parjenj. Med ovčjimi pasmami omenja pasmo ovac 
iz Gornje Savske doline, kamniško ovco in solčavsko 
ovco, za katero meni, da je to ista kot jezerska. 

Kako pionirska sporočila imajo ti sestavki. To, kar 
danes poudarjamo o pomenu biotske raznovrstno-
sti v živinoreji in ohranjanja slovenskih pasem do-
mačih živali, je Gustav Pirc sporočal in naročal že 
pred sto leti. Poleg strokovne vsebine pa ti članki 
potrjujejo veliko domoljubnost, ohraniti vse, kar je 
slovenskega, tudi naše avtohtone pasme. 



Pravila »Slovenskega čebelarskega društva« 

~ Pirc, Gustav. Pravila »Slovenskega čebelarskega 
društva«. 1(1898)1, str. 2-3, Slovenski čebelar 

V prvi številki slovenske čebelarske revije »Slo-
venski čebelar« so objavljena Pravila »Slovenskega 
čebelarskega društva«, ki ga je pomagal obuditi Gu-
stav Pirc. Sestavil je pravila njegovega delovanja, ga 
kot ravnatelj Kranjske kmetijske družbe materialno 
podprl in kot podpredsednik glavnega odbora ve-
liko prispeval k nadaljevanju v letu 1873 pričetega 
organiziranega slovenskega čebelarstva. 

Petindvajsetletnica »Čebelarskega društva 

za Slovenijo« 

~ G.P. (Gustav, Pirc). Petindvajsetletnica »Čebelar-
skega društva za Slovenijo«. 39(1922)20, str. 182, 
Kmetovalec 

V uvodnih stavkih Gustav Pirc piše: »Čebelarstvo 
je bilo že izza starih časov med Slovenci zelo razšir-
jeno in izredno upoštevano, dokaz slovenska čebelna 
pasma »sivka«, njen svetovni sloves in nenavadno 
teoretično znanje slovenskih čebelarjev, ki so bili uči-
telji umnega čebelarstva drugim večjim narodom« in 
nadaljuje: »Kako žalostno je primerjanje slovenskega 
čebelarja, ki pozna življenjeslovsko skoraj vsestransko 
svojo živalco, z večino kmetovalcev, ki silno malo ali 
nič ne vedo o življenjeslovju kmetijskih rastlin in do-
mačih živali.« Posebej še poudarja veliko pripadnost 
članov čebelarjev svojemu društvu. 

Prof. dr. Frančišek Ks. pl. Hlubek 

~ Pirc, Gustav. Prof. dr. Frančišek Ks. pl. Hlubek. 
53(1920)57, str. 1-2, Slovenski narod 

~ Pirc, Gustav. Donesek k zgodovinskemu razvoju 
živinoreje v bivši Kranjski. 36(1919)24, str. 222-
224 in 37(1920)1, str. 8-9 in štev. 2, str. 19 in štev. 
3, str. 34-35 in štev. 4, str. 39, Kmetovalec 

Gustav Pirc je z objavo obširnega zapisa o prof. 
dr. Frančišku Ks. Pl. Hlubeku v Slovenskem naro-
du (1920) predstavil velikega tedanjega kmetij-
skega učenjaka, ki je bil po rodu iz Češke in v letih 
1834-1840 profesor naravoslovja in kmetijstva na 
ljubljanskem liceju. Bil je tudi član Kranjske kmetij-
ske družbe in njenega glavnega odbora. Hlubek je 
dobil 21. aprila 1836 dekret ljubljanskega gubernija z 
nalogo izdelati statistično poročilo o kmetijskih, in-

dustrijskih in trgovskih razmerah na Kranjskem. Po 
štiriletnem prepotovanju Kranjske je predložil obši-
ren rokopis, pripravljen za tisk, ki pa nikoli ni izšel 
in so ga hranili na Kranjski kmetijski družbi. Gustav 
Pirc poudarja, da so Hlubekove zasluge za napredek 
kranjskega kmetijstva izredno velike in pri tem piše: 

~ da je Hlubek naglašal, da je potrebno našega kme-
ta poučevati v slovenskem jeziku in tožil, da ni slo-
venskih poljudnih strokovnih knjig; 

~ njegovo opozorilo, da je kranjski kmet zato tako 
ubožen in beraški, ker se peča v prvi vrsti s pridelo-
vanjem žita, namesto da bi iskal boljši dohodek v 
živinoreji; še posebej je opozoril na posebno revšči-
no na Dolenjskem; 

~ razpravo na občnem zboru kmetijske družbe 5. 
maja 1837, ko je predlagal, da je treba blagosta-
nje kmeta dvigniti s preureditvijo gospodarjenja v 
umno živinorejo. Njegov predlog je naletel na velik 
odpor, celo tako daleč, da je niso dovolili objaviti v 
družbenem glasilu »Annalen«. 

Pirc pa ob koncu sestavka ugotavlja, da so se Hlu-
bekova teoretična razmišljanja tekom let uveljavila 
v praksi, da so doprinesla k umnejši živinoreji na 
Kranjskem in da je iz kranjskega kmeta - berača na 
ta način postal relativno dobro stoječ kmetovalec. 

S to objavo so bili dopolnjeni tudi pomanjkljivi za-
pisi Bleiweisa (1855, 1867), ki je delo Hlubeka v pre-
gledu zgodovine Kranjske kmetijske družbe popol-
noma prezrl. Pirc pa je v svojih sestavkih »Donesek k 
zgodovinskemu razvoju živinoreje v bivši Kranjski«, 
ki so bili objavljeni v Kmetovalcu (1919, 1920), te-
meljito povzel ugotovitve, ki jih je Hlubek zapisal v 
svojem žal nikoli objavljenem poročilu o kranjskem 
kmetijstvu. 

Zaključna misel 

Po pregledu dela Gustava Pirca kot potovalnega 
učitelja, tajnika in ravnatelja c. kr. Kranjske kmetijske 
družbe, strokovnega pisca in urednika je mogoče 
pritrditi njegovemu zapisu v članku »30 let« v Kme-
tovalcu 1913, ko pravi: 

»S 30-letnico »Kmetovalca« je pa združen tudi 
preporod ne le c. kr. kmetijske družbe kranjske, am-
pak kranjskega kmetijstva sploh, saj je v tej dobi za-
vel v njem drugi duh in zavladal je splošni napredek, 
ki je z velikimi težavami zgrajen temelj, ki na njem ni 
več težko naprej zidati. Ves tehniški napredek v kme-
tijstvu na Kranjskem je delo c. kr. kmetijske družbe 



Kranjske. S to trditvijo pa ne odrekam tudi drugim 
zaslug, ki so že na oranih in pripravljenih tleh tudi 
resnično veliko storili; simpatičen mi pa nikakor ni 
tisti, ki se šopiri s tujim pavovim perjem in ki, enako 
na volovem komatu sedeči muhi, ošabno okoli sebe 
zre ter kliče v svet: Ali me vidite kako orjem!?« 

Kritičen je torej tudi v tem zapisu, tako kot v svo-
jih številnih objavah, predavanjih, pri urednikovanju 
in delu na Kranjski kmetijski družbi. Nikoli ni pristajal 
na neznanje, ampak je vedno v ospredje postavljal in 
zahteval kmetijsko znanje in kmetijski pouk. Vedno se 
je postavil v bran kmetijstvu in še posebej živinoreje, 
ki je bila v njegovem času najpomembnejša kmetij-
ska dejavnost na Kranjskem. Lah (1928) je v jubilejni 
številki Kmetovalca v sestavku, posvečenem 160-le-
tnici Kranjske kmetijske družbe, opisal njegovo delo: 
»Pirčevo dobo, ki jo štejemo od leta 1884 do leta 1923 

je smatrati kot dobo kmetijskega preporoda na Kranj-
skem. V tem razdobju je dosegla Kmetijska družba 
svoj pravi pomen ter se posvetila edino pospeševanju 
kmetijstva in izboljšanju gospodarskega stanja našega 
kmeta. Šele sedaj je prišel naš kmet do veljave in tudi 
beseda »kmet« je izgubila tisti zaničevalni pomen, ki 
ga je imela prej. To zaslugo je pripisati ravno tajniku 
Gustavu Pircu, ki je povsod poudarjal izredno važnost, 
ki jo ima kmečki stan za celokupno narodno gospo-
darstvo in obenem tudi za obstoj vsake države. V tem 
času je prešla Kmetijska družba v roke kmetov in se je 
odpravilo s starimi predsodki, po katerih je smel biti 
njen predsednik samo pleminitaška oseba ali pa oseb-
nost na visokem družabnem stališču. Zato je tudi šteti 
Pirčevo dobo med najsrečnejše dobe Kmetijske druž-
be in za naše kmetijstvo najbolj zaslužne, kar bo naš 
kmet znal še dolgo let primerno ceniti.« 

Gustav Pirc 

Ni kaj dodati. Gustav Pirc je zelo zaslužen za ra-
zvoj in napredek kranjskega kmetijstva in živinoreje. 
S spoštovanjem postavimo njegovo delo na častno 
mesto kmetijskega slovstva in z globoko hvaležno-
stjo ohranjajmo spomin na njegove zasluge za zlato 
dobo kranjskega kmetijstva. 
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Pirčev Kmetovalec, strokovna kmetijska revija Pirc's Kmetovalec (Farmer), the professional 

še sedaj agricultural journal to the present days 

Izvleček 

Predlog za nov gospodarski poučiven list, ki ga 
je dal novo izvoljeni tajnik c. kr. Kranjske kmetijske 
družbe gospod E. Kramer, je bil sprejet z glasova-
njem na občnem zboru družbe 15. novembra 1882. 
Še pred izvolitvijo gospoda Gustava Pirca za družbe-
niga tajnika je glavni odbor sprejel 6. januarja 1884 
sklep o izdajanju posebnega družbenega gospodar-
skega lista. Izvolitev g. Gustava Pirca za glavnega taj-
nika družbe je pripomogla k realizaciji tega sklepa in 
že v enem mesecu po njegovi izvolitvi je izšla 1. mar-
ca 1884 prva številka Kmetovalca. Urednik Kmeto-
valca je bil vse do devete številke leta 1918. V njego-
vem času je prešla Kmetijska družba v roke kmetov 
in število članov se je močno povečalo - leta 1884 
je štela družba 450 članov in leta 1912 10.000 čla-
nov. V članarino je bilo vključeno tudi prejemanje 
Kmetovalca, ki je tako močno prispeval k širjenju 
kmetijskega znanja in uveljavitvi slovenskega jezika. 
Leta 1993 je začel Kmetovalec ponovno izhajati pri 
Kmetijski založbi. Kmetovalec je tako ponovno sto-
pil na svojo pot, po kateri hodi še danes v osnovi po 
programu, ki je bil zapisan že v prvi številki 1. marca 
1884. Je osrednje slovensko strokovno kmetijsko gla-
silo. Pirčevo delo se prav s Kmetovalcem ohranja v 
sedanji čas. 

Ključne besede: Kmetovalec, Gustav Pirc, urednik, 
kmetijsko znanje, slovenski jezik 

Abstract 

The proposal for a new economic and educational 
paper given by the newly elected secretary of the 
Carniolan Agricultural Society Mr. E. Kramer, 
was adopted by a vote at the general meeting on 
15th November 1882. Even before the election 
of Mr. Gustav Pirc as the Society's secretary, the 
main Board brought a decision to issue a special 
Societies Economic Journal on 6th January, 1884. The 
election of Mr. Gustav Pirc for the Secretary of the 
Society facilitated the realization of this decision 
and within one month after the election the first 
number of the Kmetovalec (Farmer) was released 
on 1st March 1884. Mr. Pirc was the editor of the 
Kmetovalec (Farmer) up to the ninth issue in 1918. 
In his time the Agricultural Society came into the 
hands of farmers and the number of members 
increased significantly - in 1884 it had 450 members 
and 10.000 members in 1912. The membership fee 
also included the prescription to the Kmetovalec 
(Farmer) which contributed considerably to 
the spread of agricultural knowledge and to the 
establishment of the Slovenian language. In 1993, 
the Kmetovalec (Farmer) was published again by the 
Kmetijska založba (Agricultural Publishing House). 
The Kmetovalec (Farmer) has thus reintroduced 
its way and is still based on the plan, which was 
already mentioned in the first issue on March 
1st, 1884 It is the central Slovenian professional 
agricultural newsletter. The work of Gustav Pirc has 
been maintained by the Kmetovalec (Farmer) to the 
current time. 

Keywords: Kmetovalec (Farmer), Gustav Pirc, 
editor, agricultural knowledge, Slovenian language 



Pirčev Kmetovalec, 
strokovna kmetijska 
revija še sedaj 

Uvod 

Strokovna revija Kmetovalec je začela izhajati mar-
ca leta 1884, mesec dni po izvolitvi Gustava Pirca za 
glavnega tajnika. Bil je njen prvi urednik vse do de-
vete številke leta 1918. V letu 1944 je revija preneha-
la izhajati in ponovno začela šele po osamosvojitvi 
Slovenije v letu 1993. Od takrat izhaja nepretrgoma 
in je naša osrednja slovenska strokovna kmetijska 
revija. Prvi urednik je oblikoval njeno strokovno vse-
bino, dal ji je dušo in tako se prav skozi Kmetovalca 
ohranja Pirčevo delo v današnji čas. 

V tem sestavku bomo obudili pot do prve številke 
Kmetovalca in ga spremljali do konca urednikovanja 
Gustava Pirca. 

Serijske publikacije c. kr. 

Kranjske kmetijske družbe 

pred Kmetovalcem 

Umekova (2006) piše, da se je že v programu 
Kranjske kmetijske družbe, ki so ga sprejeli člani na 
ustanovnem zborovanju leta 1767, predvidevalo iz-
dajanje publikacij kmetijske družbe, v katerih bi se 
objavljali poučni spisi, nasveti in poskusi. Do uresni-
čitve je prišlo, ko je družba izdala v nemškem jeziku 
štiri knjige Sammlung nützlicher Unterrichte (Zbirka 
koristnih nasvetov) v letih 1770-1779. Prva knjiga je 
izšla v letu 1774 in zadnja v letu 1779. Kranjska kme-
tijska družba je v letih 1775-1776 izdajala Wöchen-
tliches Kundschaftsblatt, ki je bil prvi tednik za go-
spodarstvo in politiko na Slovenskem. Po ponovni 
oživitvi dela Kranjske kmetijske družbe je v letih 
1822-1849 izdajala enkrat letno v nemškem jeziku 
Annalen der K. K. Landwirthschafts-Geselschaft in 

Krain. Prva je izšla v letu 1830. V letu 1843 so pričele 
izhajati v slovenskem jeziku Kmetijske in rokodelske 
novice, ki so tedensko poučevale do leta 1902. Nji-
hova vsebina se je z leti spreminjala, izgubljala je svo-
je kmetijsko strokovno poslanstvo ter postajala vse 
bolj splošno glasilo. Zato je bilo vse več zahtev, da 
Kranjska kmetijska družba prične izdajati podoben 
kmetijski časopis, kot sta ga izdajali Štajerska kme-
tijska družba - Slovenski gospodar (1867-1941) ali 
Goriška kmetijska družba - Gospodarski list (1869-
1902). V letih 1869-1882 je c. kr. Kranjska kmetijska 
družba izdajala Naznanila - Mittheilungen vzpo-
redno v slovenskem in nemškem jeziku, ki so bila 
predmet še posebnega nezadovoljstva članov. 

Predlog za nov gospodarsko-

podučiven list in pot do prve 

številke 

Kritike Naznanil so bile v osemdesetih letih 19. 
stoletja vse pogostejše. Še posebej so prišle na dan 
na občnem zboru Kranjske kmetijske družbe 15. no-
vembra 1882, ko so že uvodoma jeseniška, bohinj-
ska, vipavska, cerkniška in metliška podružnice pre-
dlagale, da družba namesto Naznanil izdaja lastni 
kmetijski časnik. Takrat je bil za naslednika v letu 
1881 preminulega dr. Bleiweisa kot edini kandidat 
na mesto glavnega tajnika družbe izvoljen g. E. Kra-
mer (od 39 prisotnih članov družbe jih je zanj glaso-
valo 36). V zapisniku beremo , da je novi tajnik, ki je 
dobil besedo ob koncu občnega zbora, namenil svoj 
govor oživitvi delovanja podružnic kmetijske družbe 
in med drugim povedal: 

Ako hoiemo pri na* podruiaicts probuditi, dud 
moramo udora kaj v roke. „NasaasiU", kakor iib isd«ja 
druiba, so nepolrebaa ia brei kuristi, ker r njih nahaja 
B« nezsnimiTo popisovanja opravit glavnega odbora, in 
bralci icvedo i e le i e z leto, kaj se je sgodito s sklepi 
poprejšnjega občnega abara. Ljudi je treba poduCevati 
in to se duseie, aku kmetijska družba sama isdaja s t j j 
l i s t , v katerem se priobšujejo v«e draibene l i d e v e , 
trine ceae, sumnji in podlistek. Enake svoje lista inia 
koroika, goriška in Stajaraka družba, zadnje inecoTaaa 
prilaga g» „Slov. Qoap.'', ia za to piaAoje n» leto po 
600 gold. in E g o r a j bilo je povedano, koliko udu v Šte-
jejo imenovane dražbe. Ako bi o a U družba izdajala 
•voj l i s t , gotovo ji pristopi 2000 udov, ia ako plafi» 
vsak nd po 2 gold. na leto, isdaja ae lahko l ist , ker 
poleg tega prihranilo bi se pri „Nazoaiiilib'' 500 ^ I d . , 
pri drugih stroških 600 gold., in gotovo bi tudi nada, 
k i ie lete 1878. eoriSkl drnibi dal» enako podpore 600 



gold., d«Ia podpore kakih 300 gold. List isbaj»! bi o» 
14 doi ia vr«dovft&j« bila bi nujmanj» akrb, ker tode-
lovaloev je dosti. 

Inioijatire prifiakajejo podružnice od glavnega od-
bora, pa d e l o v a n j e t e g a j e pr i k r a j i a i a t i r j a -
v a n j e m letpth doneskov. Vaaka podruinica morata bi 
imeti vsaj po eokrat na leto svoj obini zbor; pri tej 
priliki podudeval bi potovalni aiitulj ia it dohodkov po 
družcjice nakupilo bi »i temena in poljedelskega orodja 
in atrojev. — Eaako bi se dalo pri teb prilikitb delati 
za povedi^ iivinoreje a tem, da «e pTiporufiaja dobra 
plemena, da ae delijo premije ca posebno lepo iivino itd. 
Tuili )« on prifakuval, da se bodo predavanja, katera 
ima po deželi, po željah poglaSalcev in tudi ktaetoval> 
cev dmcib krajev priob&evala, kar bi se moglo tadi 
^ d i t i , aka dražba iadaja Ustni list, sa katerega so se 
izrekle podrainice Cirknica, Bohinjska Bistrica, Je«e 
Dice, Vipava in Metlika. — P« vaem tem je jasno, da 
lahko odpadejo „Nasnanila" in da je potrebna iadaja 
lastnega lieta. 

Potem oaavetiije govornik: 
„Naj C. kr. dražba kmetijska iidaja kmetijski list, 

ki bo njen organ, ter ga daje adom brezplaioo ali samo 
proti povračilu poštnine." 

Kmetijske in rokodelske novice, 40(1882)51 

Predlogi novega tajnika g. Kramerja so prisotne 
presenetili, ker se o njih ni nič vedelo in so bili po-
polno presenečenje. Sledila je burna razprava, ki 
je razdelila prisotne v naklonjene in nenaklonjene 
predlogu g. Kramerja. Član glavnega odbora Mur-
nik je tako predlagal, da naj o predlogih podružnic 
in tajnika najprej razpravlja glavni odbor in naj v 
primeru, da ne bo uspel najti ustrezne rešitve za 
uresničitev predlogov, o tem obvesti naslednji obč-
ni zbor. Predloge za nov kmetijski list sta podprla 
Dolenc in Borštnik. Vladni zastopnik na občnem 
zboru g. Fladung pa je celo menil, da to sploh ne 
spada na občni zbor. Še posebej so se predlogu 
protivili člani glavnega odbora, kar kaže tudi zapis 
o glasovanju: 

Oosp. K r a m e r petera popravlja svoj prvi predlog, 
da naj družba namesto „Naznanil'' za6tie izdajati lasten 
list z n o v i m l e t o m 1 8 8 3 . p o č e n š i . — Od druaih 
svojih predlogov odatopi r^kši, da mu boda vse to mo-
goče utoriti kot tajoiku tuiU bres sklepa občnega zbora. 

Pri glasovanji sprejme ue predlog Kramerjev zoper 
vse glasove glavnega odbora in nekaj ciiuzih navzafih 
udov. 

Kmetijske in rokodelske novice, 40(1882)52 

Slovenski narod (1882) je o občnem zboru Kranj-
ske kmetijske družbe poročal na prvi strani v štirih 
nadaljevanjih (od 15. do 18. novembra 1882). Pou-
darjeno je predstavljen predlog novega tajnika g. 
Kramerja, med drugim z besedami: »... Kmetova-
lec hoče brati in to podrobno, tako se širi poučeva-
nje. Zaradi tega treba, da kmetijska družba izdaje 

svoj periodičen slovenski kmetijski list, v katerem se 
obravnavajo kmetijske zadeve ...«. V nadaljevanju 
sporoča bralcem, da je bil predlog za nov družbe-
ni list z glasovanjem sprejet in da ga člani glavnega 
odbora niso podprli. O predlogu za nov slovenski 
kmetijski list je podrobno poročal tudi Laibacher 
Zeitung (1882). Polemično so o tem pisale Novice v 
sestavku »Nekaj o lastnem časniku kmetijske druž-
be Kranjske«, ki je izšel skupaj z zapisnikom občnega 
zbora (22. novembra 1882). Glavni namen zapisa je 
obramba Naznanil in iskanje ter poudarjanje slabih 
točk v Kramerjevem predlogu. Na koncu je izražena 
skrb, kako bo glavni odbor rešil sprejeti sklep občne-
ga zbora. Novice (1882) so objavile sklepe dolenjske 
podružnice, ki se je na svojem občnem zboru 22. 
novembra 1882 soglasno in odločno izrekel zoper 
izdajo novega kmetijskega lista, in sicer iz denarnih 
razlogov ter da ni niti najmanjša potreba za izdajo 
novega lista, ker ima tudi Kranjska svoj gospodar-
ski, kmetijski list, ki je že blizo 40 let organ kmetijske 
družbe. 

Glavni odbor se s sklepom občnega zbora o izdaji 
novega slovenskega kmetijskega lista in s tem pove-
zane kritike Naznanil ni mogel sprijazniti. Na začet-
ku leta 1883 je v Novicah v nadaljevanjih objavljal 
sestavek »Kmetijska družba kranjska in njen glavni 
odbor«, v katerem je podrobno opisoval svoje delo 
in še posebej branil Naznanila. Dokazati so hoteli, da 
so kritike neupravičene in da ni nobene potrebe za 
nov kmetijski list. Vendar veljavnega sklepa občnega 
zbora o izdajanju novega slovenskega kmetijskega 
lista glavni odbor ni mogel spremeniti. S posebnim 
dopisom z dne 30. aprila 1883 se je obrnil tudi na 
vodstva svojih podružnic, ki jih je zaprosil, da do 
konca meseca maja pri svojih članih poizvedo, kaj 
menijo o izdajanju novega slovenskega kmetijskega 
lista in da se bodo na osnovi teh odgovorov »snova-
le vse daljne naredbe«. Sporočila podružnic so bila 
različna. V Senožečah so zapisali: dotični predlog 
poslednjega občnega zbora c-k. kmetijske družbe v 
zadevi izdavanja samostalniga kmetijskega glasila, 
oziroma časnika ukaželjnimu kmetijskemu ljudstvu 
prav iz srca vzet, in da je želja občna, da bi ta list 
najmanj enkrat v tednu izlazil...«. V Novem mestu 
so ponovili sklepe svojega občnega zbora, ki smo jih 
zapisali že predhodnem odstavku. Iz Slapa na Vipa-
vskem so poslali zelo obširen odgovor, s katerim so 
ponovno utemeljili potrebo po novem slovenskem 
kmetijskem listu, ker, kakor pravijo med drugim, 
»da Novice niso nikakor več to, kar so bile«. V Ka-



mniku svoje pismo zaključujejo: »Za novi ali posebni 
Kmetijsko-gospodarski list ni nikakoršne vneme«. Iz 
Boštanja pišejo: »da bi se izdajal tak list je itak na-
ravno V Semiču so zapisali: ».„ gospodarski list 
z velikim veseljem pozdravili in podpirali; treba bo le 
veščega peresa, da ga bo naše ljudstvo lahko razume-
lo ...«. V Bohinju menijo: »... odločno želijo posebnega 
kmetijskega lista, če bi jima bilo tudi več še kot na-
vadno letnino plačevati .«. V Cerknici poudarjajo: 
».„ Udje tukajšne podružnice c. k. Kmetijske družbe 
splošno žele, da imelo bi društvo svoje glasilo, tj. list, 
kateri obsegal bi čisto kmetijske zadeve, naznanila, 
postave, pojasnila i.t.d.«. Iz Kranja pišejo: » . Vsak 
pošten omikan prijatelj kmetije za poboljšanje čez 
vse revnega stanu našega kmeta uneti mora terjat: 
da se z ogromno večino v zadnem glavnemu zboru v 
Ljubljani sprejeti predlog zarad Kmetijskega časnika 
takoj z resno voljo v korist revnemu kmetu spelje, brez 
ozira na posamezne strankarske interese .«. Sloven-
ski narod je 2. avgusta 1883 objavil kratko poročilo o 
občnem zboru kmetijske podružnice v Radovljici, ki 
je bil 29. julija in katerega se je udeležil tudi potovalni 
učitelj E. Kramar. Sprejeli so več predlogov, ki so jih 
namenili na glavni odbor in eden od njih je: »Kmetij-
ska podružnica zahteva, da izdaja kmetijska družba 
v Ljubljani društven kmetijski list in sicer če prej ne, 
najpozneje od konca tega leta; ako to ne stori, izstopi 
večina udov iz podružnice.« Goljar (1939) je v sestav-
ku »Kako se je ustanavljal Kmetovalec« povzel in 
zapisal sporočila podružnic, ki jih sedaj hrani Arhiv 
Republike Slovenije (SI AS 533, Kmetijska družba v 
Ljubljani, 1767-1945, Kmetovalec). 

Kmetijske in rokodelske novice in Slovenski narod 
sta avgusta 1883 objavila: »Razpis službe« - »Za 
službo družbenega tajnika, ki je po odstopu izpra-
znjena, se bode v prihodnjem občnem zboru c.kr. 
družbe kmetijske kranjske volil nov tajnik«. Čeprav 
nismo našli zapisov o dogajanjih z v letu 1882 izvo-
ljenim tajnikom g. Ernestom Kramerjem, pa to ne 
preseneča in je bilo pričakovano, ker je bil s svojim 
predlogom za nov slovenski kmetijski list preveč v 
opreki z vodilnimi možmi Kranjske kmetijske druž-
be. Ozadje dogajanj delno nakazujejo objavljene 
obtožbe (1883), v katerih nekdanji član glavnega 
odbora g. Fran Schollmayr očita g. E. Kramerju, da 
je v svojem objavljenem delu o kmetijskih zgradbah 
na Kranjskem večino prepisal iz njegovega dela. Slo-
venski narod (1883) v kratki notici pojasnuje nove 
volitve tajnika: 

— ( V o l i t e r t a j n i k n C kr . k m e t i j s k » -
družt>( ' ) vrSita n« bu Ih V itb'Mi<'in zbtru 21. i. tn. 
čd i l i t e kK' ui'î  c kr. kinetijHke drulbir ii|>a/orujHino 
na t«, da k i i n d i d i r a zn tn iiu>.iiu tiiili t(. K r t e 
m u r , u C i t v I j k i D f t i j t t t H , ki je bil n'ver luniilirv 
leto »kuro jfdiiiiglurtao vulji*ii n »u ju oJpoveiltii U 
tegn uirolm, ker »o n« m« «Ifltilu v vsAkrin o/.iru 
n p r e k e od »irani, l(iit«re| ni botul irohiti v rog. 
Tajnik kmetijHku «Iružb« je judiDO le na Hvajem 
m n t u , ako pride h kinetijukiini poddruluicitni m po-
Mtniiiiiini go*pod*rji v doiiko, d» a- sam prvpriČ«, 
kjH kmeta freTelj £uli in kje j« IrfllM pomoti in 
(Kidpori; v rbol;Ahnj«! kmetiiatTa. To ju pt irdina le 
moitu(!<>, lika je tkjoik tu l i poLo vt. Ion u O i r r l j 
k n i K t i j v t V H . Slioro vai tajniki kmetijskih ilruteb 
dru'.ib doteln bu potuvalni ut-telji. Vohinu torej {to.Hi). 
E. Kraiimr-ja, ud kau-ref;a pa lahteraiuo, dt po 
Tolilvi ne ri>iit;nira ! 

Slovenski narod, 16(1883)267 

V zapisniku občnega zbora družbe 21. novembra 
1883 tako tudi beremo: »Predsednik baron Wurz-
bach pravi, da so se nekatere podružnice izjavile za 
izdajanje, druge pa proti. Tudi še ni rešeno vprašanje, 
ali bi list izhajal v enem, ali v obeh deželnih jezicih. 
V obče pa ima priti vprašanje izdavanja lista še v 
razpravo.« Verjetno je to bilo tudi vzrok, da so bile 
na dnevnem redu ponovno volitve glavnega tajnika, 
čeprav je bil tajnik Kramer v letu 1882 izvoljen za pet 
let. Kmetijske in rokodelske novice so o tem zapisale: 

So boy viharno se je vrSila volitev tajoika, ker se 
je pa pri lazlofku samo enega glaso pokazalo nasprotje 
med Številom zapisanih glasovalcev in oddanih listov, 
sklenil jo zbor volitev zarad teh in 3e druzih koj ome-
t^enih seredacsti , ker je med tem odSlo veliko adoV, 
volitev ponoviti v drugem izrednem občnem zboru. 

Sploh opazili smo navzofih silo veliko (okoli 40), 
pristaSev dr. Schreya in Deschmaaa, kateri ao vsi gla-
sovali za E r a m e r j a . DuhovSčine je bilo veliko, in 
glasovala je skupno s starim centralnim odborom in 
mnogimi udi s kmetov za P i r c a . Ves drug dnevni 
red ostal je nereSen, katerega bo imel z voiitvijo taj-
nika in Se dveh odbornikov reSiti drag izreden ob£al 
zbor. 

Kmetijske in rokodelske novice, 41(1883)47 

O zapletih pri volitvah tajnika je poročal tudi Sloven-
ski narod (1883). Na volitvah je prejel g. Kramer 60 gla-
sov in g. Pirc 58 glasov, a je bilo v poimenskem zapisniku 
zapisanih samo 108 glasovalcev. Zaradi tega je bilo po 
razburljivi razpravi sklenjeno, da se volitve tajnika pono-
vijo in opravijo na izrednem občnem zboru. O zapletih 
na volitvah je poročal tudi Laibacher Zeitung (1883). 

Slovenski narod (1884) je objavil sklep glavnega od-
bora kmetijske družbe, ki je na seji 6. januarja 1884 skle-
nil »... izdavati poseben list, ki bode izhajal dvakrat na 
mesec. Prvi dve številki prideti na svitlo koncem t.m..«. 
Tudi Kmetijske in rokodelske novice (1884) so zapisale 



kratko notico o tem sklepu glavnega odbora in dodale: 
».„ onim družbenikom, kateri bi imeli rajši nemški list, 
da na voljo izbrati si na Dunaji izhajajoči list Oekonom«. 

Slovenec (1884) je teden dni pred izrednim občnim 
zborom s kratkim člankom predstavil oba kandidata za 
družbenega tajnika in za oba meni, da imata za tajniko-
vo mesto vse potrebne lastnosti. Poudarja pa ». Taj-
nik kmetijske družbe ni peto kolo, zato nam je tudi skr-
beti, da bo prihodnji tajnik zsnesljiv narodnjak. G. Pirc 
je sin stanovitno narodnih staršev in bil je dozdaj vedno 
naroden, česar so se utegnili vsi lahko preopričati, ki so 
imeli priložnost opazovati njegovo delovanje in obnaša-
nje Izredni občni zbor c. kr. kmetijske družbe kranj-
ske je bil 30. januarja 1884 in na dnevnem redu so bile 

tudi »volitve družbeniga tajnika«. V kratkem poročilu v 
Kmetijskih in rokodelskih novicah (1884) beremo: 

— iOhČHi zbof C. kr. hnetijshe družbe icaryWi.-«}, k a -
teri je zboroval danes, bit je zopet zelö obiskan. Pri 
volitvi odbornikov in tajnika vdeležilo se je 101 druž-
benikov, in izvoljena eta bila g. Fr. Ka. S o u v a n ata-
leji z 75, dr. Jo«. P o k l u k a r z 72 gkaovi. li&zun teh 
izvoljencev prejel je baron Lichtenberg 14, g. To me k 
in M, P e r u c i po 12, g. Adolf Galle pa 11 glasov. 

Za tajnika izvoljen je bil g. G u s t a v P i r c z 6(} 
glasovi, nasprotni kandidat g. E. K r a m a r dobil je 33 
filagov. 

Kmetijske in rokodelske novice, 42(1884)5 

O izrednem občnem zboru Kranjske kmetijske 
družbe in izvolitvi g. Gustava Pirca za tajnika družbe 
je poročal tudi Slovenec (1884). 

Faksimile iz zapisnika izrednega občnega zbora Kranjske 

kmetijske družbe 30. januarja 1884 (AS 533, P4) 

Poimenovanje novega slovenskega 

strokovnega kmetijskega lista 

Slovenec (1884) je objavil kratko sporočilo z na-
slovom »Kranjski kmetovalec« in pojasnuje, da 
»... bo ime listu, čegar namen naznanja že njegov 
naslov. Izdajala ga bo kmetijska družba za svoje 
ude, posneti bodo v njem važnejši kmetijski članki iz 

»Novic« ...«. Na začetku februarja 1884 so Kmetij-
ske in rokodelske novice objavile »Vabilo na naroč-
bo«, kjer pa ime novega posebnega gospodarskega 
list ni zapisano. 



Tečaj ILII. - NOVICE 
gospodarske, obrtniške in narodne. 

i i I i » j t j o T i a t o Breita po cel i p e l i . 
p« pošli p * z» 

T e J j u j o T U s t s r n i i ; ! j t i i i a n c m c t l o I t lo i g u l J . , (jul l e t a 2 g o i d . , i i i e t r t Jei 
oelv letir 4 goid. *iO kr., za pui let» 'J gold. 4U kr., it, četrt let» 1 gold. 30 kr. 

l e i a 1 g o l d , , p o š i l j a a e 

V I^iub1janî 6. februarja 1884. 

O b s e g : V d b i l o D« n a r o d b o . — D o m a č ta « a d j c t r j c c m z a pomlAdansI i i č i i s , — B o l e z e n rakoT, ( K o n e c . ) — K a t e r e aorte 
grozi^ju n a ) s e s a d i pri^ko k r a j e v , lu k a k o ua j s e j i h g o j i . ( D a t j e . ) — . Knozo . -nadKkof dr. A n d i s J 
( t o l m a j c r . ( I i a i i e . ) — l i j t a p r a v a o n e n i ž k e m d r ž a m o m J c s i k u v dr£( tvncm c b u r n . — NftSi d o p i s i . — N o v i n a r . 

Vabilo na naročbo. 
Glavni odbor c. k. kmetijske družbe kranjske odložil se je vsled skleiia obiuega zbora pieillanskega 

izdajati s v j j^oselien gospodarsk list, kateri bode imel naitoinestovati dosedanja „Naznanila". 
Oziraje pa .s« na mismlib eno - iu Š t i r i d e s e t let, v katflrih so bile „Nuvica" dejansko glasilo c. k. 

kmetijske družbe kianjske, sklenil je glavni odbor vstrttzaje muogostraiiska izreCenira željam, da ostanejo ,No-
Tice" tudi vprihodme, kar so bile kmetijski di uibi v preteklosti in to tako, da bodo prinašale tadi one nazna-
nila, katera so se do zdaj dajala di-užbenikom v „Nazuaiiiliii". 

Ker pa imaju ^Novice" namestiti „Naznanila", zato se pa p. ii. (bnižbenikom v.iSteje v naročnino tndi 
en goldinar plaiaiie letnine ali oziioma tudi narobe: plf.iane letne imroinine za „Novice'' en goldiuar v let-
nino, katera je plačati za kmetijsko družbo. 

Udom kmetijske družbe, kateri niso narofinški „Novic", doposiljal se bode poseben „ K m e t i j s k i 
l i s t" izhaja,ioi na pol poli vsakih 14 dni, samo po sebi se razume, da se bode tudi ta pusebeii list pošiljal 
samo onim p. t. družbenikom, k i .so t e k o C e g a l e t a l e t n i u o v p l a č a l i iu se i z r e S e j o , d a že l fe l i s t 
Bprej e m a t i . 

Koneino oziralo se je tudi ua družbenike, kateri aH slorenšfiine iie uniejo ali pa sicer rajši dobivajo 
nemšk gospodar.'*k list, in vsem onim družbenikom, kateri izreCejo tako željo, dopoSiljal ,se, bode na Dunaji 
izhajajoč nemšk gospodarsk list „l>er O e k o i i o m " , ako s o , se ve da, tudi p l a v a l i d r u ž b e n o l e t n i n o 
tekočega leta. 

Prinašale bodo „Novice" iu pa poseben „Gospodarski list" vsakovrstnega poduka gospodarskega sploh, 
izrekoma o vsem, kar more pospeševati umno kmetovanje, živinorejo, sadje- in viuorejo pa tudi o obrtništvu, 
izrekoma iSe o onih obrtnijali, katere so v ozki zvezi s kmetijstvom, nadalje vsa (li'nžbena naznanila, gospo-
darske drobtinice, tržne cene itd. 

Na posebni gospodarski list morejo se naročiti (udi neudje kmetijske diužbe in stane naiočnina za 
nje po 2 g o l d, na l e t o z všteto poSt.nino. 

N a r o č n i n a t e d a j z n a š a z a v s e d r u ž b e n i k e c. kr. k m e t i j s k e d r u ž b e k r a n j s k e , ka-
t er i so l e t n i n o z a t e k o č e l e t o p l a č a l i : 

1. Za „Soviče" za c e l o leto: 
a) po pošti prejemane . . . . 3 gold. fin kr. 
b) na dom prinesene v Ljubljani 3 „ 40 „ 
C) v tiskarni p r e j e m a n e . . . 3 „ — „ 

2. Za posebni „ G o s p o d a r s k i i i s f ne plačajo diožbeniki, ki so letnino tekočega leta plačali, ni-
idsar posebej. 

3. Bavno tako ničesw ne plačajo za nemški list „Der Uekonom" oni družbeniki, ki naznanijo, da 
žel^ dobivati ta list. 

3. Neudje plačajo za „Novice" redno, na listu naznanjeno naročnino. 
5. Za posebni gospodarski list pa s pošiljanjem na dom ured na leto po 2 gold. 
Prvi dve skupaj izdani številki „Gospodarakega lista" poš\tejo se na ogled v.sem p. t. di^ažbeuikfm. 
Naročila pošiljajo se po volji p. n. gospodom diužbenikom ali po dotičnili predstojnižtvib podi^nžnic, ^ 

aU pa naravnost do glavnega odbora c. k. kmetijske družbe v Ljubljani. 
Naročila naj se ogla.sijo si. odborn zanesljivo \8aj do 1 5. f e b r u a r i j a t. 1., ker bi se sicer moraltf 

soditi, da se do onega časa neoglašeni družbeniki, ki .so plačali letnino in niso naročniki „Novic", zadovolijo^ 
i „Gospodarskim listom". ' . 

V Ljubljani dne 6. februarija lbti4. 
Crlavni odlior c. k. kmetijske družte kranjske. 

Kmetijske in rokodelske novice, 42(1884)6 



KMETOVALEC. 
Glasilo C. kr. kmetijske družbe vojvodstva kranjskega. 

I 

S: llrfdujtr Gustav Pire, tajnik diužbe. 

l ï h i j a 1. in 15. v s i b » « t « . — C d j t e . k r . h a e t i j č k e J r u i b « d o b i t a j o l i s t t r e z p k - r n o , a n t u d j « p J a t » j o s po. ; inino ifred 2 g l d , n a l e to . 
N a r o č i l n a j i « p o š i l j a j o c. k r . I m e t i j ^ k i i^ruzbi, a l i j a d o t i c i u m podruiDÎ^-stiL. 

Stev. I. V Ljubljani, I. marca 1884. Leto I. 

Naslovnica prve številke 

Vabilo na naročbo 



Pravilno je zapisal ime novega glasila Slovenski na-
rod (1884). 

— ( , K m e t o v a l e c " ) , doto ijluiilti c. kr. 
kai«ti)8lie družbe kra^jake ne b«de iib«j«l kot |>ri> 
log» nNofic*. temtai kot Itut «kin za l e , a bo-
Hpodariiki in knivtijiilii tlaaki, k»t«re bode prino^l, 
poutiiuem bodo tudi f .Novicah*. 

Slovenec, 12(1884)54 

Novi gospodarsko-podučivni list: 

K m e t o v a l e c 

Prva številka gospodarsko-podučivnega lista Kmeto-
valec je izšla 1. marca 1884 in izhajal je vse do leta 1944 
(glej str. 56). 

O izidu prve številke Kmetovalca so poročali Kme-
tijske in rokodelske novice, Slovenec in Ljubljanski 
zvon (vsi leta 1884). 

V prvi številki je objavljeno Vabilo na naročbo, ki 
pojasnuje tudi namen in program novega gospodar-
skega lista. 

Kmetijske in rokodelske novice (1885) so v poročilu 
o seji glavnega odbora 19. aprila 1885 zapisale: »Druge 
predloge je ministrstvo zavrglo, ravno tako prošnjo za 
podpiranje družbenega lista »Kmetovalec«. Tako, brez 
velike podpore in lahko rečemo tudi ob pomanjkanju 
razumevanja, je Kmetovalec stopil na svojo pot, po 
kateri hodi še danes v osnovi po programu, ki je bil 
zapisan že v prvi številki 1. marca 1884.« 

Prvi urednik Gustav Pirc -1884-1918 (1-9) 

Rohrman (1928) piše: »Kmetovalec se je pričel po 
malem razvijati. Izšel je l. 1884 iz tedanjih »Nazna-
nil« in »Novic«, ki so še pozneje prinašale mnogo 
kmetijskega berila vse dotlej, ko so l. 1902 prenehale 
izhajati. Ko je nastopil leta 1884 pokojni Gustav Pirc 
mesto tajnika pri Kmetijski družbi, je takoj spoznal, 
da je gospodarski pouk po »Novicah« premalo raz-
širjen med kmetskim ljudstvom, da je treba več stika 
med družbo in kmetovalci in da je treba glasila, ki 
bo čimbolj razširjeno med preprostim narodom. Tej 
svoji težnji je skušal ustreči l. 1884 s »Kmetovalcem«, 
kar se mu je ščasoma tudi posrečilo. »Kmetovalec« 
je postal družbeno glasilo, ki se je od leta do leta bolj 
širilo med kmetovalci in ki je postalo silno važna opo-
ra za ves procvit družbe ^ Z letom 1913 je poteklo 
30 let uspešnega Kmetovalčevega dela, ki je takrat 

izhajal 10.000 iztisih ...«.V jubilejni številki Kmetoval-
ca leta 1928 so predstavili vse dotedanje urednike 
in o Gustavu Pircu zapisali: »Prvi urednik in osnova-
telj »Kmetovalca» je bil pokojni Pirc, takratni tajnik 
c. kr. Kranjske kmetijske družbe. Urejeval ga je celih 
34 let. Kdor je zasledoval »Kmetovalca«, se je lahko 
prepričal, koliko truda in skrbi si je naložil pokojni 
Pirc in kako spretno in uspešno ga je vodil ves ta čas. 
Neprestano ga je izpopolnjeval. Njegovi članki so se 
odlikovali s temeljitostjo in, če je bilo treba, tudi z vso 
ostrostjo.« 

Kmetovalca je urejeval od leta 1884 do leta 1918 
(1-9). Posebej je treba poudariti, da je Kmetovalec 
izdajal v tem času posebne strokovne priloge: 

~ Vrtnar (1888-1891), 
~ Perutninar (1913-1914), 
~ Konjerejec (1913-1922). 

Za dobro razumevanje razmer, v katerih si je Kme-
tovalec utiral svojo pot, spoznajmo še zapis v zapisni-
ku občnega zbora Kranjske kmetijske družbe v letu 
1894, kjer pišejo: »Družbeno uradno glasilo, ilustro-
vani kmetijski polmesečni list »Kmetovalec« s prilogo 
»Vrtnar«, katero dobivajo družabniki zastonj, izhajalo 

je leta 1893. že deseto leto. To leto se je »Kmetovalec« 
razpošiljal v 3.500 iztisih. Začetkom leta 1894. se je pri-
loga „Vrtnar« opustila, „Kmetovalec« pa se je povečal 
ter prinaša tudi sadjarstvo in vrtnarstvo zadevajoče 
sestavke. Za družabnike nemške narodnosti je bil na 
račun družbe naročen nemški kmetijski list »Oeco-
nom«. Ti so dobivali od leta 1893 naprej tudi „Nazna-
nila c. kr. kmetijske družbe in njenih samostojnih od-
sekov za konjerejo in ribarstvo«, katera izdaja družba 
v nemškem jeziku.« Katera in kakšna »Naznanila« so 
to bila, še nismo uspeli odkriti. 

Dobrilovič (1991) je v svoji diplomski nalogi »Ra-
zvoj kmetijstva na Slovenskem od leta 1884 do leta 
1918 v luči »Kmetovalca« analiziral revijo v času 
urednikovanja Gustava Pirca. Avtor je temeljito 
analiziral vsebino posameznih številk in letnikov. 
Pri tem ugotavlja, da so članki v »Kmetovalcu« 
po posameznih kmetijskih panogah neenakomer-
no zastopani. So leta, ko je časnik izrazito usmer-
jen v živinorejo (1891, 1894), poljedelstvo (1899), 
vinogradništvo(1904). Na splošno pa je ostalih 
člankov iz drugih kmetijskih panog malo. V Izvleč-
ku je zapisal: »Da bi prikazal razvoj kmetijstva na 
Slovenskem od l. 1884 do l. 1918, sem izbral časnik 
Kmetovalec. Priznan je bil kot strokoven, kritičen 
in dostopen širšemu krogu. Večinoma je obravna-



val poljedelstvo in živinorejo, manj sadjarstvo in 
vinogradništvo. Kmetijstvo je ob koncu 19. st. in v 
prvi polovici 20. st. doživljalo korenite spremembe. 
Uvajanje kapitalističnih odnosov na vasi je izzvalo 
družbene spremembe, na katere slovenski kmet ni 
bil pripravljen (izseljevanje v tujino) ... V organizira-
nju, pospeševanju in izobraževanju je bila najvidnej-
ša Kranjska kmetijska družba. Za razvoj kmetijstva 
je bila izredno pomembna.« 

Gustav Pirc je veliko tudi pisal. Nikoli ne bo mo-
goče sestaviti njegove popolne bibliografije, ker po 
takratni navadi žal pri številnih člankih ni napisan 
avtor. Njegovo razumevanje potreb slovenskega 
kmetijstva in kmeta dobro opisuje članek »Kdo je 
umen živinorejec ali živinorejec sploh«, ki ga je ob-
javil leta 1910. V tem sestavku se zrcalijo njegova 
strokovna znanja, prepričanja in izhodišča, ki so ga 
vodila pri njegovem delu. V članku je med drugim 
zapisal: 

»... Živina ni stroj, temveč silno živo bitje, ki živi in 
uspeva edino le po naravnih zakonih, ki jih živinore-
jec mora spoznati, če naj živinorejo uspešno goji. 

Za umno živinorejo je znanstvena naobrazba neo-
bhodno potrebna. Kdor nima vsaj osnovnih pojmov 
tozadevnega znanstva, ta se ne more imenovati ži-
vinorejce, ampak je preprost lastnik živine, ki nima 
nobenega cilja, ki dela tjavendan, vzgaja, oskrbuje in 
razmnožuje živino dobro ali slabo, kakor je pač videl 
pri svojih pradedij ali sosedih. 

Umen živinorejec mora poznati postanek novega 
bitja, mora vedeti, da so v oplojenem jajčecu že za-
snovane vse lastnosti bodočega mladiča, ker sta spo-
jeni moški in ženski celici po gotovih naravnih zako-
nih spojili lastnosti staršev in je končno le od umnega 
živinorejskega dela zavisno, če živinorejec z umnim 
ravnanjem vzbudi v mladem življenju zasnovane do-
bre lastnosti do viška razvitja...«. 

Ob tridesetletnici Kmetovalca 

Leta 1913 je bilo trideseto leto izhajanja Kmeto-
valca in trideseto leto urednikovanja Gustava Pirca. 
Bilo je tudi trideseto leto njegovega službovanja kot 
kmetijskega potovalnega učitelja. V zadnji številki 
Kmetovalca v letu 1913 sta bila objavljena dva član-
ka: »30 let« in »V obrambo našega ugleda«. Oba je 
napisal urednik Gustav Pirc. O zapisanem v obeh 
člankih je obširno v dveh člankih poročal Slovenski 
narod (1914). Opisuje tudi razvojno pot Kmetovalca, 
od skromne prve številke do najboljšega in največje-

ga jugoslovanskega kmetskega lista. V nadaljevanju 
citira urednikove zapise: 

»... Zboljšan in razširjen »Kmetovalec« je postal sila 
opora za procvit družbe, ki leta 1884 niti ni štela celih 
600 plačujočih udov. To število je kmalu jelo rasti in smo 
število 10.000 plačujočih udov že zdavnaj prekoračili. Z 
listom in s stotinami kmetijskih predavanj sem našel 
pot do pravega kmetovalca, ki poprej pravzaprav ni so-
deloval, dasi je bila družba zanj ustanovljena. Trnjeva je 
bila ta pot, a zasluženega priznanja nisem našel, ker me 
je moj značaj oviral, da bi ga iskal, česar mi pa danes 
prav nič ni žal, saj se ob koncu svojega delovanja lahko 
poslovim s sladko zavestjo, ki edina tvori pravo zaslugo, 
da sem svojo življensko nalogo vestno in s pridom vršil. 
Ob taki zavesti vse drugo popolnoma izgine. 

S 30-letnico »Kmetovalca« je pa združen tudi pre-
porod ne le c. kr. kmetijske družbe kranjske, ampak 
kranjskega kmetijstva sploh, saj je v tej dobi zavel v 
njem drugi duh in zavladal je splošni napredek, ki 
je z velikimi težavami zgrajen temelj, ki na njem ni 
več težko naprej zidati. Ves tehniški napredek v kme-
tijstvu na Kranjskem je delo c.kr.kmetijske družbe 
Kranjske. S to trditvijo pa ne odrekam tudi drugim 
zaslug, ki so že na oranih in pripravljenih tleh tudi 
resnično veliko storili; simpatičen mi pa nikakor ni 
tisti, ki se šopiri s tujim pavovim perjem in ki, enako 
na volovem komatusedeči muhi, ošabno okoli sebe 
zre ter kliče v svet: Ali me vidite kako orjem!?« 

In nadaljuje: 

»Pred seboj imam 30 letnikov »Kmetovalca«. Po-
nižnost bi pomenila hinavščino, če bi ob pregledova-
nju teh letnikov ne trdil, koliko strokovnega pouka 
je v teh letnikih nagromadenega! Čez nezadostno 
raznovrstnost lista se sedaj sploh nihče menda ne 
more pritožiti, celo odkar sta za konjerejo in perutni-
narstvo posebni prilogi. Prav posebno pa skrbe za ra-
znovrstnost počunega čtiva odgovori na vprašanja, ki 
dohajajo od kmetovalcev samih in so povod, da list 
tisto prinaša, kar kmetovalci zahtevajo. Z neznatnimi 
izjemami sem v 30 letih v »Kmetovalcu« sam odgo-
voril na 6754 vprašanj in na najmanj trikrat toliko 
vprašanj sem odgovoril naravnost in pismeno, kajti 
vsa vprašanja ne pridejo v list, in sem potem takem v 
teh 30 letih odgovoril na več kakor 20 000 vprašanj.« 

Ob tridesetletnici Kmetovalca je poročal tudi Slo-
venec (1914) z zapisom »Kmetovalec ob tridesetle-
tnici«, ki ga predstavljamo v celoti: 



»Kmetovakc« ob trideaetklnici. V 
Kndnii š levt IUi K r n v i o v a l c a * nazimnja 
uredn ik , da jc s lo ^tcvtlkcp konC^ll 30, K i -
nik •KDKl^•v0lc^l« in obenem 30 U-l, udkaj 
gftsp, svetnik Gustav Pirc urejuje ta 
gospodirski list. — Ne izpolnili bi svoje 
fs-snikarske ddinasU, ako bi tudi v na£em 
Jistu n« omenili te^a redkega v 
slovenskem iSasoptaju, in ne zadostili bi 
svo|i aalofii, kateri služimo kot agrarni list 
vsa leta svojega obsloia, ako bi ob tej pri-
Ulci posebno ne pandarill, Icoljkn raduf! si 
ic «tclflci knictijfiiia družba za jfnapodarski 

naprcduk ]ia.šf:|fiL knit^tovuli^a pr«iv pv-
sebna i izdajanjem gonpod^ir&ketia Kmc-
to-valca . Družba, ki jc pred 30 3eli šteia 
komur r-larfiv, v tcrti tasii »brala v 
sv^ijcm J<olu njtd 10,000 drt(/,bsnil(0\ tu 
ta\ntJti)liko tiarotnikuv Titi KmeloAalcA-i.. 
— Vseli teh 30 leL jc lisi urejeval gospod 
Lliislav Hirc kol lajpiP drii7be in poinvcltii 
kiiitlijftki iičitclj. N i siccr go&pod Pirc iia4 
pctlilični s oi m i! j« ni k, vvmliir iiiotAino, ako 
iiiui pruviCrii, primAti, da si je pridubd 
tudi kot uiednik veliko ?aslMfi za prospeH 
našcc^a kmelijiitva. ^ c d slrokovnjalti je 
htlfi sodKa hoclno prcco j itol^tasin». dfl se 

Knnctovalec~< lahko meri z vsakim dru^iinj 
knibjlijsko-guspiHlarskit« lî 1.om. ?Jflsti 
ucedjitt / uvedbo rubrike: Vpr^tšaitfa in 
odgovori zelo razširil kmeHisko sirckoMla 
^-oanje, tor jo pojatnjevnl najrainoArFlnej-

5e ponore ^cspodorstMi Zdi isi, da ju 
viprav a lo rulriiio tisLal vcdiiu v ^i^i /.vu^i 
s Si'Ciiimi naročniki in da so mu uprav ra/-
iia siav liena vpi-atonia niiciiU priliko ved-
no iipopoinjcvati svoj^s strokovno ariftnje, 

niw Utdi KcUj ni cari-av^b 
njeg<ivn pero in |c želeti, da u svojih doljlcj-
Ictniii bi>^ati]i sku^cDj napiU ^c mnojSo 
l<nristne;|ii la nase Icmetijstvo. — v,Kme. 
tovulcO' fC oatil \ciir.o strokoven list in 

II rt; dni ho v a jc, da, lisi ni bil nikuli 
strankarski Uit, naj je bila v odborL v ve-
Čini ta ali nasprotna stranka. — Goipod 
ccsELrskt svctrili Pirc naj bo a.-ujnlovljeTi, 
da njegovo innogrtletno delo na kroetijsko-
jloipodarskcni polju uživa priiniin|e pri 
vseh, ki to d c b polnijo od bližje, ki so 
jim mane leiarc in oviro, ki |ill jc bilo 
trebil Ema^flvati. Zato želinio, tta 
ja S« oa tvojEin meslu in naddljf i^ojc 
k p e »trokovnc sile posveCujc ^Krnelo-
valCLi«. 

Slovenec, 42(1914)45 

Ni kaj dodati. Gustav Pirc je s Kmetovalcem glo-

boko oral ledino ter tudi na ta način veliko pripo-

mogel k razvoju in napredku kranjskega kmetijstva. 

Ob zaključku urednikovanja 

Ob zaključku urednikovanja je Gustav Pirc v uvo-

dniku k deveti številki v letu 1918 v sestavku »Bral-

cem »Kmetovalca« v slovo« predstavil svoje skoraj 

petintridesetletno delo z besedami: 

Bralcem „Kmetovalca" v slovo! 
Od 1. številke .Kmetovalca", ki Jo js/C. kr. kme-

tijska družba izdala 1. marca L 1884., torej nad 34 let, 
sem bil njegov odgovorni in tudi dejanski urednik. Več 
kakor f'4 vsebine ^Kmetovalca' dosedanjih 34 letnikov 
sem lastnoročno spisal. 

S pričujočo itevilko sem odložil uredništvo lista, 
toda sotrudnik mu hočem, oziroma želim ostdti ne le 
še za kratko dobo svojeg^a bodočega službovanja pri 
družbi, ampak tudi pozneje, dokler mi dd Bog po-
trebne telesne in duievne sposobnosti'. 

Naj se mi ne očita neskromnosU, če trdim, da 
sem naredil v teku let .Kmetovalca' najboljšim stro-
kovnim uradnim glasilom med vsemi; ki jih izdajajo 
avstrijske glavne kmetijske korporacije, saj se je cek) 
v državnem zboru nai list stavil v zgled. 34letne iz-
kušnje me pa uče, da do popolnosti lista Še veliko 
manjka; predvsem sem bil pri spisovanja in uredo-
vanja vobče premalo poljuden in nisem dovolj pogosto-
krat onega ponavljal, kar je za našega kmeta najbolj 
potrebno. Ta izkušnja me je med drugimi dovedla do iz-
dajanja nove priloge ,,ADC'. Storjene napake prosim 
Odpustiti; dobro voljo sem Vednč imel, a končno nisem 
mogel posvetiti listu onega dela in časa, kakor bi bil 
želel, saj sem moral biti v prvi vrsti tajnik c. kr. kme-
tijske družbe in pop reje skozi 30 let kmetijski potovalni 
učitelj. 

Nihče mi ne more odrekati, da sem se s prepri-
čanjem in z vso silo potegoval v lista za koristi kmeta, 
zlasti f zadnjih težkih letih, kar sprituje ogromno na-
raslo število prejemnikov lista in pa zamera pri upravnih 
in drugih oblastvih, ki sem si jo nakopal. Bil sem v 
službi kmeta in ne birokracije, zato seh ponosen na 
zadovoijnost kmeta kot svojega gospoda, dočim mi je 
mržnja birokracije le v čast. 

Ob odložitvi uredništva ^Kmetovalca' smatram 
za prvo dolžnost se prav iskreno zahvaliti svojim so-
trudnikom, zlasti najzvestejSim in najstarejšim, ki so 
gospodje: ravnatelj Rihard Dolenc, ravnatelj Viljem 
Rohrmann in c. kr. vinarski nadzornik Bchuslao Ska-
licky, 'ki /e takorekol kot urednik vinarskega dela 
lista ne malo pripomogel, če se Je kranjsko vinarstvo 
glede kakovosti tako lepo razvilo. 

Poslovim se z nujno prošnjo nakloniti mojemu 
nasledniku enako podporo vseh dobromislečih tovarišev 
in slovenskih kmetovalcev sploh. 

Kot agrarec najstrožje baže se poslovim neoma-
deževan od priznanja tistih, ki nimajo ljubezni do našega 
kmeta, ker nikdar nisem /• sebičnosti izdal zelene za-
stave kmetijskih bojevnikov, ki sern jo vsikdar s trdo 
pestjo držal i» boju za razredne koristi kmetijskega 
stanu. v LJUBLJAM, L maja ISIS. 

Gustav Pirc. 

Kmetovalec, 35(1918)9 

Opravil je veliko delo. Pirčevo dobo v Kranjski kme-

tijski družbi je smatrati kot dobo kmetijskega prepo-



roda na Kranjskem, piše Lah (1928) in nadaljuje: »... V 
tem razdobju je dosegla Kmetijska družba svoj pravi 
pomen ter se posvetila edino pospeševanju kmetijstva 
in izboljšanju gospodarskega stanja našega kmeta. 
Šele sedaj je prišel naš kmet do veljave in tudi bese-
da »kmet« je izgubila tisti zaničevalni pomen, ki ga je 
imela prej. To zaslugo je pripisati ravno tajniku Gusta-
vu Pircu, ki je povsod poudarjal izredno važnost, ki jo 
ima kmečki stan za celokupno narodno gospodarstvo 
in obenem tudi za obstoj vsake države. V tem času 
je prešla Kmetijska družba v roke kmetov in se je od-
pravilo s starimi predsodki, po katerih je smel biti njen 
predsednik samo pleminitaška oseba ali pa osebnost 
na visokem družabnem stališču. Zato je tudi šteti Pir-
čevo dobo med najsrečnejše dobe Kmetijske družbe in 
za naše kmetijstvo najbolj zaslužne, kar bo naš kmet 
znal še dolgo let primerno ceniti.« Povedano potrjuje-
jo podatki o številu članov: leta 1884 je štela družba 
komaj 450 članov, leta 1890 že 1.500, leta 1895 3.800, 
leta 1905 6.355 in leta 1912 10.000 članov. 

Kmetovalec - oživljen 1993 

V samostojni Sloveniji je Jerneja Golob leta 1993 
v Slovenj Gradcu ustanovila Kmetijsko založbo, ki 
je v sodelovanju z Društvom kmetijskih svetovalcev 
Slovenije v svoj program uvrstila obuditev izhajanja 
kmetijske strokovne revije Kmetovalec. V letu 1993 
sta izšli dve pilotni številki, od januarja 1994 pa revi-
ja Kmetovalec redno mesečno izhaja. Spomnimo se 
ob tem takratnega uvodnega zapisa pokojnega prof. 
dr. Franceta Adamiča (1993): »... Kmetovalec je bil 
skozi vsa obdobja izhajanja strogo strokovno glasilo: 
obravnavalo je vse kmetijske panoge in si prizadeva-
lo za uvajanje sodobnih postopkov obdelave zemlje, 
pridelovanje hrane in reje živine, za uvajanje kmetij-
skih strojev, mineralnih gnojil in krme za vse vrste ži-
vine ...«. Po tej poti hodi tudi današnji Kmetovalec, ki 
je z urednikom Andrejem Golobom postal osrednje 
slovensko strokovno kmetijsko glasilo. 

Kratko o pomenu Kmetovalca za razvoj 

kmetijske stroke v Sloveniji 

V zadnjih štirih letih je Kmetovalec objavil štiri se-
stavke, ki so naslovljeni »O živinoreji v Kmetovalcu v 
letu 1907 oz. 1908 oz. 1909 oz 1910. Poročajo, kaj so v 
Kmetovalcu pred sto leti pisali o živinoreji, katere pa-
sme so redili, s kakšnimi ukrepi so jo pospeševali in 

usmerjali, kako so skrbeli za usposabljanje rejcev in 
šolanje kadrov. Na ta način želim presoditi strokovni 
utrip tistega časa. Za vsako leto pa je bilo ugotovlje-
no, da je veliko zapisanega v Kmetovalcu pred sto 
leti aktualno tudi v današnjem času. Spomnimo se 
pri tem le na izobraževanje in usposabljanje kmeto-
valcev, ki je bilo med prednostnimi nalogami Kranj-
ske kmetijske družbe. V svojem vsakoletnem poro-
čilu, ki je bilo vedno objavljeno tudi v Kmetovalcu, 
je kmetijska družba posebej poudarjeno poročala 
o različnih oblikah kmetijskega pouka, širjenju zna-
nja in usposobljanjih ter omiki. Veliko pozornosti so 
posvečali tudi pravilnemu izvajanju posameznih rej-
skih ukrepov, kot je recimo preprečevanje parjenja 
v sorodstvu, in še bi lahko naštevali. Kmetovalec je 
veliko prispeval in še prispeva k širjenju kmetijskega 
znanja. 

Za konec 

Predlog za nov gospodarsko-podučiven list, ki ga 
je dal novo izvoljeni tajnik c. kr. Kranjske kmetijske 
družbe gospod E. Kramer, je bil sprejet z glasova-
njem na občnem zboru družbe 15. novembra 1882. 
Zanimivo je, da je celoten glavni odbor glasoval pro-
ti predlogu in poskušali so na razne načine otežiti 
njegovo izhajanje. Še pred izvolitvijo gospoda Gusta-
va Pirca za tajnika družbe je glavni odbor sprejel 6. 
januarja 1884 sklep o izdajanju posebnega družbeni-
ga gospodarskega lista. Izvolitev g. Gustava Pirca za 
glavnega tajnika družbe je pripomogla k realizaciji 
tega sklepa in že v enem mesecu po njegovi izvoli-
tvi je izšla 1. marca 1884 prva številka Kmetovalca. 
Postal je urednik Kmetovalca vse do devete številke 
leta 1918. V njegovem času je prešla Kmetijska druž-
ba v roke kmetov in število članov se je močno po-
večalo: leta 1884 je štela družba komaj 450 članov, 
leta 1890 že 1.500, leta 1895 3.800, leta 1905 6.355 
in leta 1912 10.000 članov. V članarino je bilo vklju-
čeno tudi prejemanje Kmetovalca, ki je tako močno 
prispeval k širjenju kmetijskega znanja in uveljavitvi 
slovenskega jezika. Leta 1993 je začel Kmetovalec 
ponovno izhajati pri Kmetijski založbi. Kmetovalec 
je tako ponovno stopil na svojo pot, po kateri hodi 
še danes v osnovi po programu, ki je bil zapisan že 
v prvi številki 1. marca 1884. Je osrednje slovensko 
strokovno kmetijsko glasilo. Pirčevo delo se prav s 
Kmetovalcem ohranja v sedanji čas. 
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Prvi urednik Kmetovalca Gustav Pirc med Gustav Pirc, thefirst editor of Kmetovalec 

prvimi amaterskimi fotografi (Farmer) among the first amateur 

photographers 

fzvleček 

Amaterska fotografija beleži svoj pričetek nekako 
od leta 1880 dalje, ko so se pojavile tako imenovane 
suhe fotografske plošče. Gustav Pirc, katerega foto-
grafska dediščina je zelo verjetno izgubljena, je že 
zgodaj pričel s fotografijo dokumentirati dogodke, 
kraje in naše planine. Dosedaj je odkritih osem nje-
govih fotografij. Aljažev stolp na Triglavu je fotogra-
firal že leta 1895, v letu postavitve. Njegova prva do 
sedaj najdena fotografija je iz leta 1890 o obdarova-
nju konj v Št. Jerneju in je strokovno zelo zanimiva. 
Verjetno je to najstarejša fotografija v slovenski živi-
noreji in skupaj z ostalimi fotografijami predstavlja 
neprecenljiv dokument. 

Ključne besede: fotografije, Gustav Pirc, amaterski 
fotograf 

Abstract 

Amateur photographic collection marks its 
beginnings from 1880 onwards, when the so-called 
dry photographic plates were introduced. Gustav 
Pirc's photographic heritage is very likely lost. Very 
early he started to photograph and to document 
the events, places and our mountains. So far eight 
of his photographs have been detected. Aljaž tower 
on top of Mount Triglav is photographed as early as 
1895, the year of its placement. His first ever found 
photo is from 1890 showing the event of gift giving 
to horses in Št. Jernej and is professionally a very 
interesting one. This is probably the oldest photo 
covering the Slovenian livestock and is together with 
all his photographs a valuable document. 

Key words: photos, Gustav Pirc, amateur 
photographer 



Prvi urednik Kmetovalca 
Gustav Pirc med prvimi 
amaterskimi fotografi 

Uvod 

O prvem uredniku Kmetovalca Gustavu Pircu in 
njegovemu delu je veliko zapisanega v raznih bio-
grafijah, enciklopedijah in leksikonih. Podrobno je 
o njem pisal tudi Adamič (1996) v sestavku: »Ško-
fjeloški rojak Gustav Pirc«. Tem podatkom je treba 
dodati, da je bil Gustav Pirc tudi med prvimi ama-
terskimi fotografi. V prvem zvezku knjige »150 let 
fotografije na Slovenskem«, ki so jo napisali Kambič 
in drugi (1989), je kot amaterski fotograf predsta-
vljen dvakrat: 

Predstavitev fotografij 

V reviji »Dom in svet«, ki je izhajala v letih 1888-1944 v Ljubljani, najdemo v prvi številki leta 1891 fotografijo 
Gustava Pirca, ki prikazuje »Obdarjevanje konj v Št. Jerneju na Dolenjskem«, ki je bilo 13. septembra 1890. 

na str. 28: 

»Gustav Pirc, odbornik kluba iz leta 1889, je po-
stal znan po svojih motivih iz Julijskih Alp, ki jih je že 
leta 1895 objavil Planinski vestnik. Pozornost je zbudil 
tudi njegov slikoviti motiv Kranja, objavljen v Dom in 
svetu 1893«. 

na str. 154: 

»PIRC, Gustav (1859-1923): Kmetijski strokovnjak, 
urednik Novic, tajnik in ravnatelj Kmetijske družbe v 
Ljubljani. Kot eden prvih slovenskih fotoamaterjev je 
postal tajnik kluba iz leta 1889, sodeloval v žirijah pri 
fotoodseku Slov. planinskega društva in se zanimal 
za slikovno zapuščino Janeza Puharja. Originalnih 
posnetkov za sedaj ne poznamo. Reprodukcije Pirče-
vih motivov najdemo v Domu in svetu«. 

O ustanovitvi »Kluba amaterjev - fotografov v 
Ljubljani« 17. julija 1889 in izvolitvi Gustava Pirca 
za tajnika sta poročala 20. julija 1889 oba tedanja 
osrednja slovenska dnevnika Slovenec in Slovenski 
narod. 

(Slika je objavljena tudi v monografiji »150 let fotografije na Slovenskem« iz leta 1989, 1. zvezek, na 39. strani.) 



Fotografija je zanimivo opisana z naslednjimi vrsticami: 

6. Obéarjevanja kSaj « Šl. Jemoju (dné 13. sep-
tembra 1890). Ta sli la je narejena po fotografiji. 
Priaor, ki ga, stavi slika pr«d oči ditatelju, mo-
ramo imenovati važen za naScga poljcd&ica. 
Koliko se trudi naS kmet z živino! Da bi po-
vzdignila konjerejo, deli Tlada. marljivim posest-
tiikoiii, ki imajo lepe kun je, ludi darila — pre-
mije; tako deljenje daril (nhdarjevanje ali .premii-
ranje') nam kaie slika. Lep belec je na vrsti; 
njegov gospodar se pač nadeja lepega darila. 
A ta natančna gosposka ali komisija je naâla, 
da spričevalo o konj« ni prav v redu. ^Tudi 
konj mora imeti spnčevalo o svojem rodu — 
kaj ne Čitatelj, £udno! Mislil si. da potrebuje 
samo človek rojstvenega lista). Kaj p« sedaj ? 
Oni le blizu konja z uradninn pokrivalom se 
zdi jako. oster človek : jako natančno gleda v 
list Â upajmo, da zaliane komisija eno oko in 
da bode naš kmet âel domov ponosno poleg 
obdarjenega belca, ako ne bode rajSi nanj 
sedel. 

Dom in svet, 4(1891)1 

V letu 1893 sta v reviji D o m in svet objavljeni dve njegovi fotografiji, ki prikazujeta mesto Kranj: 

Pirc, Gustav. Pogled na Kranj (fotografija). 6(1893)10, Dom in svet 

(Slika je objavljena tudi v monografiji: Slovenski impresionisti in njihov čas 1890-1920. Ljubljana 2008, str. 604.) 



Pirc, Gustav. Župna cerkev v Kranju (fotografija). 6(1893)11, Dom in svet 



Izvestja muzejskega društva za Kranjsko so v sestavku »Gradišče in gomile na gori sv. Magdalene pri Šma-
riji« objavile fotografijo, ki jo je posnel Gustav Pirc. 

Pirc, Gustav. Izkopanine od sv. Magdalene. 3(1893)1, str. 3, Izvestja muzejskega društva za Kranjsko 



Na 40. strani Izvestij je objavljeno naslednje pojasnilo: 
»^.Druga podoba pa (str. 3.), narejena po fotografiji, katero nam je napravil gosp. tajnik Avgust Pirc, pred-

stavlja uspehe izkopavanja v zadnji jeseni^.« 

Planinski vestnik je v deseti številki leta 1895 objavil dve njegovi fotografiji s slovenskih planin: 

Vodnikova koča na Velem polju (1.700 m) 



Aljažev stolp na vrhu Triglava (2.864 m) 

Na koncu članka je zapisano: 

Nilši sliki sfii ijosneti po krasnih Ibtogriilijali g . ravnatelja ( lustava P ir ta , 

katori Ju j e vel ikodušno i/,(1clal za „Slov. plim. društvo". Srčna niu hvala naša 

in go tovo vseh s lovenskih domol jubov! 



(Slika Aljažev stolp je objavljena tudi v monogra-
fiji: »150 let fotografije na Slovenskem«. Ljubljana 
2008, v Filozofskem vestniku leta 1994, drugi del, str. 
229 in v Slovencu leta 1995, št. 181, 16. stran.) 

Koblar (1891) v krajšem sestavku »Ladija v lju-
bljanskem barju« v prvi številki revije Dom in svet 
med drugim tudi piše: »Gosp. tajnik Pirc je sicer lad-

jo fotografoval, a ne vidi se dovolj jasno, ker ladija do-
sedaj še ni bila vzdignena«. Andrej Gaspari je objavil 
fotografijo, ki prikazuje ogrodje izkopane ladje in jo 
je posnel Gustav Pirc 31. oktobra 1890, najprej leta 
1998 v Arheološkem vestniku in nato še leta 2003 v 
International Journal ob Nautical archeology. 

Alfons Müllner pri izkopavanju rimske ladje v Lipah. 

Za konec 

V zadnjem desetletju 19. stoletja je bila fotografija, 
ki je dobila svoje ime leta 1839, še na prvih stopnjah 
razvoja. Še posebej to velja za amatersko fotografi-
jo, ki beleži svoj pričetek nekako od leta 1880 dalje, 
ko so se pojavile tako imenovane suhe fotografske 
plošče (Kambič in sod., 1989). Povedano potrjuje, 
da je Gustav Pirc, katerega fotografska dediščina je 
zelo verjetno izgubljena, že zgodaj pričel s fotogra-
fijo dokumentirati dogodke, kraje in naše planine. 
Prav njegova prva do sedaj najdena fotografija o ob-
darovanju konj v Št. Jerneju leta 1890 je strokovno 
zelo zanimiva. Verjetno je to najstarejša fotografija 
v slovenski živinoreji in predstavlja neprecenljiv do-
kument. 

Gustav Pirc je bil znan in priznan kmetijski stro-
kovnjak, ki ima velike zasluge za napredek kranjske-
ga kmetijstva in ki je Kranjsko kmetijsko družbo pri-
bližal kmetu. Bil je potovalni učitelj, tajnik, ravnatelj 
in predsednik Kranjske kmetijske družbe. Opravljal 
je delo urednika Kmetovalca (1884-1918(1-9)) in 
Kmetijskih in rokodelskih novic (1884-1893) in je 
veliko pisal ter objavljal - njegova bibliografija ima 
najmanj 212 enot. Njegova podoba pa je s svojimi 
amaterskimi fotografijami veliko pridobila na odlič-
nosti. 
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Prispevki k bibliografiji: Gustav Pirc Contributions to the bibliography: Gustav Pirc 

Izvleček 

Gustav Pirc je veliko pisal. Nikoli ne bo mogoče se-
staviti njegove popolne bibliografije, ker po takratni 
navadi žal pri številnih člankih ni napisan avtor. Nje-
govo razumevanje potreb slovenskega kmetijstva in 
kmeta pa se jasno zrcalijo v sestavkih, ki so zapisani 
v tej bibliografiji. V njih razberemo njegova strokov-
na prepričanja in izhodišča, ki so ga vodila pri nje-
govem delu. Bibliografija je razdeljena v poglavja: 
Monografije in tiski (16 zapisov), objave v serijskih 
publikacijah (skupaj 206 zapisov; od tega v Novicah 
- 27, Kmetovalcu - 161, Vrtnarju - 1, Dolenjskih no-
vicah - 10 in ostalih publikacijah - 7 zapisov), foto-
grafije - 8 zapisov in urednik - 3 zapisi. 

Ključne besede: bibliografija, Gustav Pirc, 
monografije in tiski, serijske publikacije, fotografije 

Abstract 

Gustav Pirc was writing a lot. There will never be 
possible to assemble a complete bibliography of 
his works, because, unfortunately, at that time 
the authors were usually not written next to the 
published articles. His understanding of the needs 
of the Slovenian agriculture and the Slovene farmer 
is clearly reflected in the compositions, which 
are recorded in his bibliography. They focus his 
professional beliefs and positions that led him in 
his work. The bibliography is divided into chapters: 
Monographs and prints (16 records), publishing 
in periodicals (total of 206 records, of which 27 in 
Novice (the News), 161 in Kmetovalec (Farmer), 1 in 
Vrtnar (Gardener), 10 in Dolenjske Novice (Dolenjska 
News), 7 records in other publications, 8 records of 
photos and 3 records of his editorial work. 

Key words: bibliography, Gustav Pirc, monographs 
and prints, periodicals, photographs 



Prispevki k bibliografiji: 

Gustav Pirc 

Uvodna pojasnila 

Adamič (1996)* je zapisal: 

Gustav Pirc je v štiridesetih letih v strokovnem tisku objavil na tisoče člankov, prikazov 
in pogovorov s člani KKD, predvsem v Novicah, Kmetovalcu in prilogah ter v Kmečkem 
listu, Notranjcu in Dolenjskih Novicah; izdal je več knjig in knjižic ter nekaj prevodov 
Sprva je obravnaval sadjarstvo in vinogradništvo, kasneje si je prizadeval za splošni napredek 
kmetijstva, največ objav pa se nanaša na živinorejo in mlekarstvo. 

In na koncu: 

Obširno Pirčevo bibliografijo bo težko sestaviti, ker koplje ali koncepti č lankov niso 

ohranjeni. Razen tega, po takratni navadi, pod vsemi članki niso navedena imena piscev. 

Pirc (1918)** je v sestavku »Bralcem v slovo«, ki 
ga je objavil v 9. številki Kmetovalca leta 1918, ko je 
predal urednikovanje svojemu nasledniku, zapisal, 
da je »več kot % vsebine Kmetovalca napisal lastno-
ročno«. 

Povedano pojasnuje, kakšna zadrega je spremljala 
pripravo te bibliografije. Zapisali smo samo tiste se-
stavke, za katere je bilo nedvoumno ugotovljeno, da 
je avtor ali soavtor Gustav Pirc. Našli pa smo nekaj 
novih del, ki so povezana predvsem z objavljenimi fo-
tografijami, ki jih je posnel Gustav Pirc, ki je bil med 
prvimi amaterskimi fotografi. Prav vsa imajo danes 
neprecenljivo vrednost. Verjetno pa je slika Obdarje-
vanja konj v Št. Jerneju 13.9.1890 najstarejša fotogra-
fija v slovenski živinoreji. Tudi slika Aljaževega stolpa 
na Triglavu, ki je bila posneta in objavljena leta 1895, v 
letu postavitve stolpa, je enkraten dokument. 

Gustav Pirc je veliko pisal. Nikoli ne bo mogoče se-
staviti njegove popolne bibliografije, ker po takratni 
navadi žal pri številnih člankih ni napisan avtor. Nje-
govo razumevanje potreb slovenskega kmetijstva in 
kmeta pa se jasno zrcalijo v sestavkih, ki so zapisani 
v tej bibliografiji. V njih razberemo njegova strokov-
na prepričanja in izhodišča, ki so ga vodila pri njego-
vem delu. 

*Adamič, France. Škofjeloški rojak Gustav Pirc (1859-1923). 46(1996) str. 205-212, Loški razgledi 
** Pirc, Gustav. Bralcem »Kmetovalca« v slovo! 35(1918)9, str. 65, Kmetovalec 



Monografije in tiski 

1. Pirc, Gustav. Mlekarstvo. Ljubljana 1884, 62 strani 

2. Pirc, Gustav. Vrtnarstvo : s posebnim ozirom na 
obdelovanje in oskrbovanje šolskih vrtov. Ljublja-
na 1888, 147 strani 

3. Pirc, Gustav. Volkswirthschaftliches Leben in Kra-
in. Land- und Forstwirthschaft, Jagd und Fische-
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en und der Hercegovina im Jahre 1893 .... Dunaj 
1893, 255 strani 
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Pirca Bohinjcem in vsem tistim, katere gre mari. 
Ljubljana 1901, 25 strani 
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Ljubljana 1902, 64 strani 

7. Steuert, Ludvik. Soseda Razumnika govedoreja. 
Poljubno navodilo za rejo in oskrbovanje govedi. 
(poslovenil Pirc Gustav). Ljubljana 1905, 143 strani 

8. Steuert Ludvik. Soseda Razumnika prašičja reja: 
poljudno navodilo za rejo in oskrbovanje prasičev 
(poslovenil Pirc Gustav). Ljubljana 1905,159 strani 

9. Pirc, Gustav. Določanje tolščobe v mleku. Ljublja-
na 1908, 39 strani 

10.Pirc, Gustav. Poglavje o govedoreji na Kranjskem. 
Ljubljana 1909, 63 strani 

11. Steuert, Ludvik. Soseda Razumnika prasičereja: 
poljudno navodilo za rejo in oskrbovanje prasičev 
(poslovenil Pirc Gustav). 2. izdaja. Ljubljana 1909, 
156 strani. 

12. Pirc, Gustav. Vnetje vimena ali volčič na vimenu. Go-
spodarska navodila štev.29. Ljubljana 1914,5 strani 

13.Pirc, Gustav. Povračilo škode, če živina pogine. 
Gospodarska navodila štev.65. Ljubljana 1918, 8 
strani 

14.Pirc, Gustav. Vnetje vimena ali volčič na vimenu. 
(2. izdaja). Gospodarska navodila štev.29. Ljublja-
na 1919, 5 strani 

15.Pirc, Gustav. Napenjanje govedi. (2. izdaja). Gospo-
darska navodila štev.44. Ljubljana 1919, 6 strani 

16.Pirc, Gustav. Živinoreja v veliki vojvodini Badenski. 
Ljubljana 1910, 12 strani 

Naslovnice monografij: 



!! ITova kmetijska knj i^a!! 
v založbi e. kr, kmetijske družbe kranjske izSlii Je 

ravnokar nova knjiga: 

V R T I A R S T V O 
8 poscbninirairoiii na obdeliinjc in oskrboviinjc 

šolskih vrtov. 
Knjiga, katero je s|iis.il po naročilu vis. c. kr. kme-

tijskega ministerstva Gustav Pirc, tajnik e. kr. kmetijske 
ilružbe kranjske in potovalni učitelj, obsega 10 tiskanih 
pol, ima 180 podob in je elegantno v platno vezana. 

Vsebina knjigi je nastopna: 1. SploSni del. 1. SjdoJne 
o])oninje. 2. Itazdelitev šolskega vrt;i. 3. Vi'tna ograja in 
pota. 1. /bnljJavanje zemlje. i>. Za obdelovanje vrta po-
trebno orodje in gradivo, II. Sadjarstvo. 1. Splošne oi)omnje 
o sadjarstvu na šolskem vrtu. 2. Vzgoja sadnega drevja. 
3. Gojenje sadnega drevja na stalnem mestu. III. Vinarstva 
IV. Zelenjadar.stvo. 1. Splošno nelenjadarstvo. 2. Posebno 
eienjadarstvo. V. l.epotično vrtnarstvo. 1. Splošni del 

lepotienega vrtnarstva. 2. Vzgoja lepoticnih rastlin. 
Oddajajo se samo vezani eksemplari in sicer po 

goldinarji, ud()m c. kr. kmetijske družbe kranjske in 
učiteljem pa po To kr. Naročilom izven Ljubljane dodati 
je 10 kr. /.a pošto. i » 

N a r o č i l o s p r e j e m a c. k r k m e t i j s k a d r u ž b a 
k r a n i s k a v L j u b l j a n i . 



Serijske publikacije 

Kmetijske in rokodelske novice 

1. Pirc, Gustav. Mlekarstvo. 42(1884)13, str. 97-98, št. 14, 
str. 106-107, št. 15, str. 114-115, št. 16, str. 123-124, št. 
17, str. 131-132, št. 18, str. 140-141, št. 19, str. 156-157, 
št. 20, str. 164-165, št. 22, str. 171-172, št. 23,179-180. 

2. Pirc, Gustav. O naši živinoreji. 42(1884) 46, str. 363 
in št. 47, str. 371-372 in št. 48, str. 379-380 in št. 49, 
str. 388 in št. 51, str. 404 in št 52, str. 410-411 in št. 
53, str. 419-420 in 43(1885)1, str. 2-3, Kmetijske in 
rokodelske novice. 

3. Wurzbach-Tannenberg, Karol, Pirc, Gustav. Raz-
pis službe vrtnarja na poskuševalnem vrtu c.kr. 
Kranjske kmetijske družbe v Ljubljani. 42(1884)47 
str. 737 in št. 48, str. 381, Kmetijske in rokodelske 
novice 

4. Wurzbach-Tannenberg, Karol, Pirc, Gustav. Vabi-
lo gospodom družbenikom c. k. kmetijske družbe 
kranjske na občni zbor v Ljubljani 28. dne janua-
rija 1885. 43(1885)1, str. 1, Kmetijske in rokodelske 
novice 

5. Pirc, Gustav. Amerikanska sadna sušilnica. 
44(1886)1, str. 1-3 in št. 2, str. 10, Kmetijske in ro-
kodelske novice 

6. Wurzbach, Karol, Pirc, Gustav. Poziv kranjskim 
sadjarjem oziroma občinam, ki so pri volji napra-
viti si amerikansko sadno sušilnico. 44(1886)1, str. 
3 in št.4, str. 27 in št. 7, str. 51, Kmetijske in roko-
delske novice 

7. Wurzbach, Karol, Pirc, Gustav. Program o razstavi 
goved in delitvi premij za govejo živino, ki bode v 
Postojni 10. maja 1886. 44(1886)16, str. 121, Kme-
tijske in rokodelske novice 

8. Seunig, Jož., Fr., Karol, Pirc, Gustav. Vabilo gospo-
dom družbenikom c. kr. kmetijske družbe kranj-
ske v občni zbor v Ljubljani 26. dne maja 1886. 
44(1886)17, str. 129, Kmetijske in rokodelske novice 

9. Seunig, J., Fr., Karol, Pirc, Gustav. Razpis državne 
štipendije za obiskovanje c. kr. živinozdravniškega 
zavoda na Dunaji. 44(1886)25, str. 193 in št. 26, str. 
203, in št. 28, str. 219, Kmetijske in rokodelske novice 

10.Seunig, J., Fr., Karol, Pirc, Gustav. Zalaganje c. kr. 
vojske. 44(1886)28, str. 217, Kmetijske in rokodelske 
novice 

11. Seunig, J., Fr., Karol, Pirc, Gustav. Razstava in pre-
miranje goveje živine za politične okraje Ljubljansko 
okolico, Kamnik, Kranj in Radovljico. 44(1886)28, 
str. 217, Kmetijske in rokodelske novice 

12. Thurn, Gustav, Karol, Pirc, Gustav. Poziv vodstvom 
ljudskih šol, oziroma krajnim šolskim svetom. 
44(1886)31, str. 243 in št. 32, str. 251 in št. 33, str. 
259, Kmetijske in rokodelske novice 

13. Thurn, Gustav, Pirc, Gustav. Program delitve pre-
mij za govejo živino, ki bode v Kranji v ponedeljek 
4. oktobra 1886. 44(1886)33, str. 257, Kmetijske in 
rokodelske novice 



14. Thurn, Gustav, Pirc, Gustav. Poziv kranjskim ov-
čarjem. 44(1886)35 str. 275 in št. 36, str. 283 in št. 
39, str. 305, Kmetijske in rokodelske novice 

15. Pirc, Gustav. Kedo naj je ud c. kr. kmetijske družbe. 
45(1887)1, str. 2-3, Kmetijske in rokodelske novice 

16. Thurn, Gustav, Pirc, Gustav. Program delitve pre-
mij za govejo živino, ki bode v Metliki v ponedeljek 
29. avgusta 1887. 45(1887)34 str. 267, Kmetijske in 
rokodelske novice 

17. Seunig, Jos. Fr., Pirc, Gustav. Vabilo gospodom dru-
žabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske na obč-
ni zbor v Ljubljani 23. dne maja 1889. 47(1889)20, 
str. 153 in št. 21, str. 161, Kmetijske in rokodelske 
novice 

18. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Velevažen poziv! 
47(1889)49, str. 378 , Kmetijske in rokodelske no-
vice 

19. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom dru-
žabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske na obč-
ni zbor, ki bode v četrtek dne 30. oktobra 1890. 
l. ob ^ 9 uri dopoldne v dvorani mestne hiše v 
Ljubljani. 48(1890)42, str. 329, Kmetijske in roko-
delske novice 

20. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske na 
občni zbor, ki bode v četrtek dne 11. junija 1891. 
l. ob ^ 9 uri dopoldne v dvorani mestne hiše v 
Ljubljani. 49(1891)22, str. 169, Kmetijske in roko-
delske novice 

21. Pirc, Gustav. Volilcem kmetskih občin Radovljiške-
ga okraja. 49(1891)29, str. 227, Kmetijske in roko-
delske novice 

22. Pirc, Gustav. Vzorna moštarna v Bledu. 49(1891)42, 
str. 335, Kmetijske in rokodelske novice 

Kmetovalec 

KMETOVALEC. 
I Glasilo C. kr. kmetijske družbe vojvodstva kranjskega. 

Umluje Gus tav Pirc, tajnik liriižbe. 

Jxh».i» J. in 35. v-fläki m««. — Cdje c. Ir. feioetijste äruzbe dstiivajo list l)rezpl».;E», a M«iJje s ptrslnino Tred 2 gld. na ieto. 
NaiočJIa, naj te poiilj&jo c. kr. Inietijslii i)riiitji, ;ili jik doticnim podružnicam. 

Stev. I. V Ljubljani, I. marca 1884. Leto I. 

1. Wurzbach-Tannenberg, Karol, Pirc, Gustav. 
Razpis državnih štipendij. 1(1884)12, str. 61-62, 
Kmetovalec 

2. Wurzbach-Tannenberg, Karol, Pirc, Gustav. Pro-
gram o razstavi goved in delitvi premij za go-
vejo živino, ki bode v Krškem 1. oktobra 1884. 
1(1884)13, str. 63, Kmetovalec 

3. Wurzbach-Tannenberg, Karol, Pirc, Gustav. Raz-
glas kranjskim živinorejcem o prodaji plemen-
skih goved v Ljubljani. 1(1884)16, str. 79, Kme-
tovalec 

4. Pirc, Gustav. O naši živinoreji. 1(1884)18, str. 87, 
št. 19, str. 91-92, št. 20, str. 94-95, 2(1885)1, str. 
1-3, št. 2, str. 5-6, Kmetovalec 



5. Wurzbach-Tannenberg, Karol, Pirc, Gustav. Raz-
pis službe vrtnarja na poskuševalnem vrtu c.kr. 
Kranjske kmetijske družbe v Ljubljani. 1(1884)19, 
str. 89, Kmetovalec 

6. Wurzbach, Karol, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družbenikom c.k.kmetijske družbe kranjske na 
občni zbor v Ljubljani 28. dne januarija 1885. 
2(1885)1, str. 1 in št.2. str. 5, Kmetovalec 

7. Wurzbach-Tannenberg, Karol, Pirc, Gustav. Raz-
pis štirih premij. 2(1885)4, str. 13 in št. 8, str. 29, 
Kmetovalec 

8. Wurzbach, Karol, Pirc, Gustav. Razglas kranj-
skim živinorejcem o prodaji plemenskih juncev 
muriškega rodu v Postojni na Notranjskem. 
2(1885)10, str. 37, Kmetovalec 

9. Pirc, Gustav. Cviček. 2(1885)10, str. 37-41 in št. 11, 
str. 44-45, Kmetovalec 

10. Wurzbach, Karol, Pirc, Gustav. Razglas kranj-
skim ovčarjem. 2(1885)14, str. 58 in št. 16, str. 66, 
Kmetovalec 

11. Wurzbach, Karol, Pirc, Gustav. Program o raz-
stavi goved in delitvi premij za govejo živino, ki 
bode v Kranjski gori 12. oktobra 1885. 2(1885)18, 
str. 74, Kmetovalec 

12. Pirc, Gustav. Amerikanska sadna sušilnica. 
3(1886)2, str. 5-8, Kmetovalec 

13. Wurzbach, Karol, Pirc, Gustav. Poziv kranjskim 
sadjarjem oziroma občinam, ki so pri volji na-
praviti si amerikansko sadno sušilnico. 3(1886)2, 
str. 10, Kmetovalec 

14. Wurzbach, Karol, Pirc, Gustav. Program o raz-
stavi goved in delitvi premij za govejo živino, ki 
bode v Postojni 10. maja 1886. 3(1886)8, str. 34, 
Kmetovalec 

15. Seunig, Jož., Fr., Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družbenikom c. kr. kmetijske družbe kranjske 
v občni zbor v Ljubljani 26. dne maja 1886. 
3(1886)9, str. 35, Kmetovalec 

16. Seunig, J., Fr., Pirc, Gustav. Razpis državne šti-
pendije za obiskovanje c. kr. živinozdravniškega 
zavoda na Dunaji. 3(1886)14, str. 60, Kmetovalec 

17. ^urn, Gustav, Karol, Pirc, Gustav. Poziv vod-

stvom ljudskih šol, oziroma krajnim šolskim sve-
tom. 3(1886)16, str. 72, Kmetovalec 

18. ^urn, Gustav, Karol, Pirc, Gustav. Program deli-
tve premij za govejo živino, ki bode v Kranji v po-
nedeljek 4. oktobra 1886. 3(1886)17, str. 77-78, 
Kmetovalec 

19. ^urn, Gustav, Karol, Pirc, Gustav. Razglas kranj-
skim ovčarjem. 3(1886)18, str. 82 in št. 19, str. 86, 
Kmetovalec 

20. Pirc, Gustav. Kedo naj je ud c. kr. kmetijske druž-
be. 4(1887)1, str. 3-4, Kmetovalec 

21. ^urn, Gustav, Pirc, Gustav. Vabilo na občni 
zbor c. kr. kmetijske družbe kranjske. 4(1887)8, 
str. 77-78 in št. 9, str. 85, Kmetovalec 

22. ^urn, Gustav, Pirc, Gustav. Program delitve 
premij za govejo živino, ki bode v Metliki v po-
nedeljek 29. avgusta 1887. 4(1887)16, str. 146, 
Kmetovalec 

23. ^urn, Gustav, Pirc, Gustav. Program delitve 
premij za govejo živino, ki bode na Bohinjski Bi-
strici v torek 18. oktobra t.j. na sv. Lukeža dan. 
4(1887)18, str. 174, Kmetovalec 

24. ^urn, Gustav, Pirc, Gustav. Razglas kranjskim 
ovčarjem. 4(1887)20, str. 188 in št. 22, str. 197, 
Kmetovalec 

25. Seunig, Jos., Fr., Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske 
na občni zbor, ki bo v četrtek dne 14. junija 
1888. l. ob pol 9 uri dopoldne v dvorani me-
stne hiše v Ljubljani. 5(1888)9, str. 70, Kmeto-
valec 

26. Seunig, Jos., Fr., Pirc, Gustav. Poziv udom c. kr. 
kmetijske družbe, stanujočim v sodnem okraji 
ljubljanske okolice. 5(1888)12, str. 100, Kmetova-
lec 

27. Seunig, Jos., Fr., Pirc, Gustav. Program delitve 
premij za govejo živino ki bode v Dolenjem Lo-
gatcu v ponedeljek dne 23 julija 1888. 5(1888)13, 
str. 114, Kmetovalec 

28. Seunig, Jos., Fr., Pirc, Gustav. Program delitve pre-
mij za govejo živino ki bode v Ribnici v četrtek 
dne 16. avgusta t.j. na sv. Roka dan. 5(1888)14, 
str. 122, Kmetovalec 



29. Seunig, Jos., Fr., Pirc, Gustav. Razpis državne šti-
pendije za obiskovanje c. kr. živinozdravnega za-
voda na Dunaji. 5(1888)16, str. 137, Kmetovalec 

30. Seunig, Jos., Fr., Pirc, Gustav. Razglas kranjskim 
ovčarjem. 5(1888)19, str. 164 in št. 20, str. 174 in 
št. 21, str. 182, Kmetovalec 

31. Pirc, Gustav. Kmetijsko predavanje popotnega 
učitelja. 6(1889)5, str. 40, Kmetovalec 

32. Seunig, Jos., Fr., Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske na 
občni zbor, ki bo v četrtek dne 23. maja 1889. l. 
ob pol 9 uri dopoldne v dvorani mestne hiše v 
Ljubljani. 6(1889)9, str. 76, Kmetovalec 

33. Murnik, Ivan,, Pirc, Gustav. Program delitve pre-
mij za govejo živino ki bode v Bledu v soboto 24. 
avgusta 1889. 6(1889)14, str. 120, Kmetovalec 

34. Murnik, Ivan, Goll, W., Lenarčič, Jos., Pirc, G. 
Oklic gospodarjem na Kranjskem. 6(1889)16, str. 
133--134, Kmetovalec 

35. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Naznanilo vsem 
udom, ki žele sadnega drevja iz družbene dre-
vesnice. 6(1889)17, str. 137-138 in št. 18, str. 151-
152, Kmetovalec 

36. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Razglas kranjskim 
ovčarjem. 6(1889)17, str. 144 in št. 18, str. 153, 
Kmetovalec 

37. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Izvirno miricedolsko 
(sivo) goved (bike), nakupljene z državno podpo-
ro, prodajal bode podpisani odbor. 6(1889)17, str. 
143, Kmetovalec 

38. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Program delitve premij 
za govejo živino ki bode v Trebnjem v ponedeljek 
30. septembra 1889.6(1889)17, str. 146, Kmetovalec 

39. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Izvirno beljansko (pi-
sano) goved (bike), nakupljene z državno pod-
poro, prodajal bode podpisani odbor. 6(1889)19, 
str. 159-160, Kmetovalec 

40. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Poziv kranjskim go-
spodarjem, ki se bavijo s prašičjo rejo. 6(1889)19, 
str. 159 in št. 20, str. 168, Kmetovalec 

41. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Važno za zveste stare 
posle. 6(1889)19, str. 160, Kmetovalec 

42. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Velevažen 
6(1889)22, str. 179, Kmetovalec 

poziv. 

43. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Razglas o prodaji mo-
dre galice za škropljenje trt proti strupeni rosi 
(peronospori). 7(1890)3, str. 22, Kmetovalec 

44. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Program delitve pre-
mij za govejo živino ki bode v šentvidu pri Zatič-
ni v ponedeljek 29. septembra, v Kamniku v so-
boto 4. oktobra in v Vipavi v soboto 11. oktobra 
t.l. 7(1890)16, str. 150, Kmetovalec 

45. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Razglas. 7(1890)17, str. 
155 in št. 19, str. 172, Kmetovalec 

46. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske 
na občni zbor, ki bo v četrtek dne 30. oktobra 
1890. l. ob ^9 uri dopoldne v dvorani mestne 
hiše v Ljubljani. 7(1890)18, str. 163 in št. 19, str. 
172, Kmetovalec 

47. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Razglas zaradi odda-
je družbenega drevja pomladi l. 1891. 7(1890)23, 
str. 207 in 8(1891)1, str. 6 in št. 2, str. 14, Kmeto-
valec 

48. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Za povzdigo ribar-
stva na Kranjskem. 8(1891)2, str. 14, Kmetovalec 

49. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske na 
občni zbor, ki bo v četrtek dne 11. junija 1891. 
l. ob ^9 uri dopoldne v dvorani mestne hiše v 
Ljubljani. 8(1891)10, str. 84, Kmetovalec 

50. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Program delitve pre-
mij za govejo živino ki bode na Jesenicah v po-
nedeljek 19. oktobra, na Vrhniki v sredo 21. ok-
tobra, v Kočevji v soboto 24. oktobra, v Novem 
Mestu v ponedeljek 26. oktobra in v Ilirski Bistri-
ci v četrtek 29. oktobra. 8(1891)16, str. 137-138, 
Kmetovalec 

51. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Razglas zaradi odda-
je družbenega drevja pomladi l. 1892. 8(1891)24, 
str. 204 in 9(1892)1, str. 2 (priloga) in št. 2, str. 2 
(priloga), Kmetovalec 

52. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske 
na občni zbor, ki bo v četrtek dne 9. junija 1892. 
l. ob ^9 uri dopoldne v dvorani mestne hiše v 



Ljubljani. 9(1892)9, str. 55 in št. 10, str. 62, Kme-
tovalec 

53. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Program delitve pre-
mij za govejo živino katera bode v Novem Mestu 
v torek 25. oktobra, v Črnomlji v sredo 26. okto-
bra, v Kočevji v četrtek 27. oktobra in v Il. Bistrici 
v ponedeljek 31. oktobra. 9(1892)17, str. 106 in št. 
19, str. 118, Kmetovalec 

54. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Razglas. 9(1892)22, 
str. 136, Kmetovalec 

lenjskem. 11(1894)20, str. 160, Kmetovalec 

62. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Vabilo na izedni obč-
ni zbor c. kr. kmetijske družbe kranjske, ki bo v 
četrtek, dne 29. novembra t.l. dopoldne ob ^11 
uri v prostorih ljudske šole v Trebnjem na Do-
lenjskem. 11(1894)22, str. 168, Kmetovalec 

63. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Zapisnik izednega 
občnega zbora c. kr. kmetijske družbe dne 29. 
novembra 1894 v Trebnjem. 11(1894)23, str. 182-
184, Kmetovalec 

55. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske na 
občni zbor, ki bo v četrtek dne 8. junija 1893. l. ob 
^9 uri dopoldne v dvorani mestne hiše v Ljublja-
ni. 10(1893)9, str. 55 in št. 10, str. 62, Kmetovalec 

56. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Razglas o oddaji ple-
menih prašičkov jorkširske (velike bele angleške) 
pasme. 10(1893)13, str. 80 in št. 14, str. 85-86, 
Kmetovalec 

57. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Program o delitvi pre-
mij za govejo živino, katere bodo v Kostanjevici 
v četrtek 12. oktobra in v Starem Trgu pri Loži v 
ponedeljek 16. oktobra t.l. 10(1893)17, str. 80 in 
št. 18, str. 110, Kmetovalec 

58. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske na 
občni zbor, ki bo v četrtek dne 14. junija 1894. 
l. ob ^9 uri dopoldne v dvorani mestne hiše v 
Ljubljani. 11(1894)9, str. 72 in št. 10, str. 79, Kme-
tovalec 

59. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Prašičja razstava, ka-
tero priredi c. kr. kmetijska družba kranjska v 
Novem Mestu v torek, dne 22. oktobra t.l., v zve-
zi s prašičjim semnjem. 11(1894)17, str. 135-136 
in št. 19, str. 152, Kmetovalec 

60. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Program o delitvi pre-
mij za govejo živino, katere bodo v Žužemberku 
v torek, dne 16, na Razdrtem v četrtek, dne 24. 
oktobra in v Moravčah v ponedeljek, dne 29. 
oktobra t.l. 11(1894)18, str. 143-144 in št. 19, str. 
151-152, Kmetovalec 

61. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Vabilo na izedni obč-
ni zbor c. kr. kmetijske družbe kranjske, ki bo v 
četrtek, dne 29. novembra t.l. dopoldne ob ^11 
uri v prostorih ljudske šole v Mokronogu na Do-

64. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske na 
občni zbor, ki bo v četrtek dne 18. julija 1895. 
l. ob ^9 uri dopoldne v dvorani mestne hiše v 
Ljubljani. 12(1895)11, str. 87 in št. 12, str. 95, Kme-
tovalec 

65. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Program za delitve 
premij za govejo živino, ki bode v v ponedeljek, 
dne 21. oktobra t.l. na Vrhniki, v sredo dne 23., 
na Pristavi pri Tržiču in v saboto, dne 26., v Treb-
njem. 12(1895)18, str. 143 in št. 19, str. 152, Kme-
tovalec 

66. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Oddaja umetnih gno-
jil za vinograde. 13(1896)4, str. 31 in št. 5, str. 39, 
Kmetovalec 

67. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske 
na občni zbor, ki bode v četrtek, 11. dne junija 
1896. l. ob ^9 uri dopoldne v dvorani mestne 
hiše v Ljubljani. 13(1896)9, str. 70 in št. 10, str. 77, 
Kmetovalec 

68. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Vabilo na izedni obč-
ni zbor c. kr. kmetijske družbe kranjske, ki bo v 
četrtek, 15. dne oktobra v mestni dvorani v No-
vem Mestu. 13(1896)17, str. 135 in št. 18, str. 143, 
Kmetovalec 

69. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Program za delitve 
premij za govejo živino, ki bode v ponedeljek, 19. 
dne oktobra t.l. v Šenčurju pri Kranji, v četrtek, 
22. dne oktobra v Godoviču in v ponedeljek, 26. 
dne oktobra, v Metliki. 13(1896)18, str. 143-144 
in št. 19, str. 150-151, Kmetovalec 

70. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske na 
občni zbor, ki bode v četrtek, 8. dne julija 1897. 



l. ob ^9 uri dopoldne v dvorani mestne hiše v 
Ljubljani. 14(1897)10, str. 78 in št. 11, str. 87, Kme-
tovalec 

71. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Program za delitve 
premij za govejo živino, ki bode v ponedeljek, 18. 
dne oktobra t.l. v Gorenji Vasi nad Škofjo Loko 
za okrajno glavarstvo kranjsko, v četrtek, 21. 
dne oktobra v Ribnici za okrajno glavarstvo ko-
čevsko in v soboto, 23. dne oktobra v Vipavi za 
okrajno glavarstvo postojinsko. 14(1897)18, str. 
143-144, Kmetovalec 

72. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Razglas o oddaji ple-
menih prašičkov jorkširske (velike bele angleške) 
pasme. 15(1898)7, str. 56, Kmetovalec 

73. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske 
na občni zbor, ki bode v četrtek, 7. dne julija 
1898. l. ob ^9 uri dopoldne v dvorani »Kato-
liškega doma« na Turjaškem trgu v Ljubljani. 
15(1898)10, str. 79, Kmetovalec 

74. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Razglas o sprejemu 
gojenk v gospodinjsko šolo c. kr. kmetijske druž-
be kranjske v Ljubljani. 15(1898)14, str. 112 in št. 
16, str. 127, Kmetovalec 

75. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Program delitve pre-
mij za govejo živino, ki bode v ponedeljek, 17. 
dne oktobra t.l. na Bledu za okrajno glavarstvo 
radovljiško, v sredo, 19. dne oktobra t.l. v Litiji za 
okrajno glavarstvo litijsko in v soboto, 22. dne 
oktobra t.l. v Trnovem za okrajno glavarstvo po-
stojinsko. 15(1898)18, str. 143-144, Kmetovalec 

76. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Razglas o ustanovi-
tvi zavodov in postaj za prašičjo rejo in o oddaji 
posameznih merjascev. 16(1899) 5, str. 39, Kme-
tovalec 

77. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske 
na občni zbor, ki bode v četrtek 13. dne julija 
1899. l. ob ^9 uri dopoldne v dvorani »Kato-
liškega doma« na Turjaškem trgu v Ljubljani. 
16(1899)11, str. 87-88, Kmetovalec 

78. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske k 
nadaljevanju rednega občnega zbora, ki bode v 
četrtek, 26. dne oktobra 1899. l. ob ^9 uri do-
poldne v telovadni dvorani »Narodnega doma« 

v Ljubljani. 16(1899)11, str. 143-144, Kmetovalec 

79. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Program delitve pre-
mij za govejo živino, ki bode v ponedeljek, 16. dne 
oktobra t.l. v Novem Mestu za okrajno glavarstvo 
novomeško, v sredo, 18. dne oktobra t.l. v Logatcu 
za okrajno glavarstvo logaško in v četrtek 19. dne 
oktobra t.l. v Lescah za okrajno glavarstvo rado-
vljiško. 16(1899)18, str. 144, Kmetovalec 

80. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Razglas o oddaji ple-
menih prašičkov jorkširske (velike bele angleške) 
pasme. 17(1900)9, str. 76, Kmetovalec 

81. Povše, Fran, Pirc, Gustav. Razglas o oddaji premij 
za zboljšanje planin v letu 1901.18(1901)8, str. 63 
in, št.10, str. 80 in št. 11, str. 87, Kmetovalec 

82. Povše, Frančišek, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske na 
občni zbor, ki bode v četrtek, dne 20. junija 1901 
ob ^9 dopoldne v dvorani »Mestnega doma« v 
Ljubljani. 18(1901)10, str. 79 in št. 11, str. 87, Kme-
tovalec 

83. Detela, Oton, Pirc, Gustav. Program delitve pre-
mij za govejo živino ki bode v ponedeljek 14. 
oktobra t.l. v Jeličnem Vrhu pri Idriji za okrajno 
glavarstvo logaško, v sredo 16. oktobra t.l. v Mo-
kronogu za okrajno glavarstvo krško in včetrtek 
17. oktobra t.l. v Kranju za okrajno glavarstvo 
kranjsko. 18(1901)18, str. 144, Kmetovalec 

84. Pirc, Gustav. Liter mleka po 10 krajcarjev! 
19(1902)1, str. 3-5, Kmetovalec 

85. Pirc, Gustav. Kmetijske razmere na Kranjskem. 
19(1902)2, str. 11 in št. 3, str. 18-19, in št. 4, str. 
26-28 in št. 5, str. 36-38 in št. 7, str. 53 in št.8, 
str. 58-60 in št. 10, str. 75-77 in št. 11, str. 86 in 
št. 12, str. 91-93 in št. 13, str. 99-100 in št. 15, str. 
119 in št. 16, str. 127-128 in št.17, str. 133-134 in 
št. 18, str. 142 in št. 19, str. 150-151 in št. 20, str. 
157-158, Kmetovalec 

86. Detela, Oton, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske na 
občni zbor, ki bode v četrtek, dne 10. julija 1902 
ob ^9 dopoldne v dvorani »Mestnega doma« v 
Ljubljani. 19(1902)11, str. 88 in št. 12, str. 95-96, 
Kmetovalec 

87. Detela, Oton, Pirc, Gustav. Razglas. Na dan sv. 
Lukeža 18. oktobra t.l. ogledovanje simodolske 



govedi združeno s premovanjem v Postojni. 
19(1902)17, str. 136, Kmetovalec 

88. Pirc, Gustav. Kdo plačuje davek. 19(1902)21, str. 
165-166, Kmetovalec 

89. Detela, Oton, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske na 
občni zbor, ki bode v četrtek, dne 9. julija 1903 
ob ^9 dopoldne v dvorani »Mestnega doma« 
v Ljubljani. 20(1903)11, str. 90 in št. 12, str. 98, 
Kmetovalec 

90. G.P. (Gustav Pirc). Poglavitni nedostatki našega 
kmetovanja. 20(1903)23, str. 180-181, Kmetovalec 

91. Pirc, Gustav (prevod iz nemščine). Soseda Razu-
mnika prašičja reja. 21(1904)1, str. 3-4 in št. 2, 
str. 11-12 in št. 3, str. 17-19 in št. 4, str. 25-27 
in št. 5, str. 35-37 in št. 6, str. 43-46 in št. 7, str. 
51-52 in št. 8, str.59-61 in št. 9, str. 69-70 in št. 
10, str. 78-81 in št. 11, str. 82-85 in št. 12, str. 
91-93 in št. 13, str. 99-102 in št. 14, str.107-110 
in št. 15, str. 115-118 in št. 16, str. 123-125 in št. 
17, str. 132-134 in št. 18, str. 139-141 in št. 19, str. 
147-150 in št. 20, str. 155-156 in št. 21, str. 164-
167 in št. 22, str. 171-173 in št.23, str. 179-181, 
Kmetovalec 

92. Pirc, Gustav. Simodolskega plemena bodi bodo-
ča naša goved!. 21(1904)4, str. 27-28, Kmetovalec 

93. Detela, Oton, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske na 
občni zbor, ki bode v četrtek, dne 14. julija 1904 
ob ^9 dopoldne v dvorani »Mestnega doma« v 
Ljubljani. 21(1904)11, str. 89-90 in št. 12, str. 97, 
Kmetovalec 

94. Pirc, Gustav. K svarilu pred nakupom redilne 
štupe. 21(1904)22, str. 172-173, Kmetovalec 

95. Pirc, Gustav (prevod iz nemščine). Soseda Razu-
mnika govedoreja. 22(1905)1, str. 4-6 in št. 2, str. 
13-15 in št. 3, str. 21-23 in št. 4, str. 29-30 in št. 5, 
str. 37-39 in št. 6, str. 50-51 in št. 7, str. 58-60 in 
št. 8, str. 67-68 in št. 9, str. 76 in št. 10, str. 82-83 
in št. 11, str. 89-91 in št. 12, str. 97-101 in št. 13, 
str. 108-110 in št. 14, str. 121-123 in št. 15, str. 
129-132 in št. 16, str. 140-142 in št. 17, str. 145-
147 in št. 18, str. 155-157 in št. 19, str. 163-165 in 
št. 20, str. 171-173 in št. 22, str. 191-194 in št. 23, 
str. 203-204 in št. 24, str. 209-210, Kmetovalec 

96. Detela, Oton, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske na 
občni zbor, ki bode v četrtek, dne 6. julija 1905 
ob 9 dopoldne v dvorani »Mestnega doma« 
v Ljubljani. 22(1905)11, str. 95 in št. 12, str. 104, 
Kmetovalec 

97. Pirc, Gustav. Prvi kranjski perutninarski zavod 
g. Lehrmana v Tržiču. 22(1905)17, str. 151-152, 
Kmetovalec 

98. Detela, Oton, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske na 
občni zbor, ki bode v četrtek, dne 7. junija 1906 
ob 9 dopoldne v dvorani »Mestnega doma« v 
Ljubljani. 23(1906)9, str. 82 in št. 10, str. 90, Kme-
tovalec 

99. Detela, Oton, Pirc, Gustav. Razglas o razdelitvi 
državnih podpor za zboljšanje hlevov v l.1907. 
23(1906)20, str. 170 in št. 21, str. 182, Kmetovalec 

100. Barbo, Anton, Gombač, Frančišek, Detela, Oton, 
Pirc, Gustav. Vabilo na vinsko razstavo, ki jo pri-
redi c.kr. kmetijska družba v Ljubljani 17., 18. in 
19. novembra t.l. v veliki dvorani »Mestnega 
doma« v Ljubljani. 23(1906)21, str. 181, Kmeto-
valec 

101. Detela, Oton, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske na 
občni zbor, ki bode v četrtek, dne 27. junija 1907 
ob 9 dopoldne v dvorani »Mestnega doma« v 
Ljubljani. 24(1907)11, str. 126, Kmetovalec 

102. Detela, Oton, Pirc, Gustav. Razglas o razdelitvi 
državnih podpor za zboljšanje hlevov v l.1908. 
25(1908)4, str. 45 in št. 5, str. 55-56 in št. 10, str. 
100, Kmetovalec 

103. Detela, Oton, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družabnikom c. kr. kmetijske družbe kranjske na 
občni zbor, ki bode v četrtek, dne 9. julija 1908 
ob 9 dopoldne v dvorani »Mestnega doma« v 
Ljubljani. 25(1908)11, str. 110 in št. 12, str. 118, 
Kmetovalec 

104. Povše, Frančišek, Pirc, Gustav. Program delitve 
premij za govejo živino, ki bo v pondeljek, 12. 
oktobra t.l. v Postojni za Notranjsko, v četrtek, 
15. oktobra t.l. v Spodnjih Gorjah za Gorenjsko, 
v pondeljek 19. oktobra t.l. v Št. Lorencu ob Te-
menici za Dolenjsko. 25(1908)19, str. 178, Kme-
tovalec 



105. Povše, Frančišek, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
udom c. kr. kmetijske družbe kranjske na občni 
zbor, ki bo v pondeljek, 5. julija 1909 ob 9 do-
poldne v dvorani »Mestnega doma« v Ljubljani. 
26(1909)12, str. 136, Kmetovalec 

106. Pirc, Gustav. Ali napredujemo v živinoreji? 
26(1909)16, str. 166-167, Kmetovalec 

107. Pirc, Gustav. Bohinjska goveja pasma. 26/1909 
št. 20, str. 204-205, Kmetovalec 

108. Povše, Fr., Pirc, Gustav: Razpis službe voditelja na 
podkovski šoli c. kr. kmetijske družbe kranjske v 
Ljubljani. 26(1909)20, str. 210, Kmetovalec 

109. Pirc, Gustav. Česa se imamo od živinoreje nade-
jati v bližnji bodočnosti?. 26(1909)21, str. 214-215, 
Kmetovalec. 

110. Pirc, Gustav. Nekaj o naših hlevih. 26(1909)24, 
str. 242-243, Kmetovalec 

111. Pirc, Gustav. Kaj bodi naša naloga. 27(1910)1, str. 
1-3, Kmetovalec 

112. Pirc, Gustav. Kdo je umen živinorejec ali živino-
rejec sploh. 27(1910)3, str. 24-25, Kmetovalec. 

113. Pirc, Gustav. Kaj se da pri govedoreji doseči. 
27(1910)4, str. 34-35, Kmetovalec 

114. Povše, Frančišek, Pirc, Gustav. Program delitve 
premij za govejo živino, ki bo v četrtek, 16. juni-
ja 1910 v Podsmreki pri Ljubljani. 27(1910)10, str. 
108, Kmetovalec 

115. Pirc, Gustav. Živinoreja v veliki vojvodini Baden-
ski. 27(1910)11, str. 110-112 in št. 12, str. 121-124, 
Kmetovalec 

116. Povše, Frančišek, Pirc, Gustav. Program delitve 
premij za govejo živino, ki bo v ponedeljek, 19. 
septembra 1910 v Kandiji pri Novem Mestu na 
ondotnem semnjišču. 27(1910)15, str. 158, Kme-
tovalec 

117. Povše, Frančišek, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
udom c. kr. kmetijske družbe kranjske na obč-
ni zbor, ki bo v pondeljek, 14. novembra 1910 
ob 9 dopoldne v dvorani »Mestnega doma« v 
Ljubljani. 27(1910)19, str. 197 in št. 20, str. 206, 
Kmetovalec 

118. Pirc Gustav. Govedoreja. R.Legvart: živinoreja, 
druga knjiga. 28(1911)9, str. 86-87 in 10, str. 99-
100 in 11, str. 113-114, Kmetovalec 

119. Povše, Frančišek, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
udom c. kr. kmetijske družbe kranjske na občni 
zbor, ki bo v pondeljek, dne 19. februarja 1912 
ob 9 dopoldne v dvorani »Hotela Union« (vhod 
skozi Frančiškansko ulico) v Ljubljani. 29(1912)2, 
str. 23, Kmetovalec 

120. Povše, Frančišek, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
udom c. kr. kmetijske družbe kranjske na občni 
zbor, ki bo v pondeljek, dne 26. februarja 1912 
ob 9 dopoldne v dvorani »Hotela Union« (vhod 
skozi Frančiškansko ulico) v Ljubljani. 29(1912)3, 
str. 35, Kmetovalec 

121. Pirc, Gustav. Povračilo škode, če živina pogine. 
29(1912)23, str. 247-249, Kmetovalec 

122. Pirc, Gustav. Anton Pevc: Mlekarstvo s črticami 
o živinoreji. 29(1912)9, str. 110, Kmetovalec. 

123. Povše, Frančišek, Pirc, Gustav. C. kr. kmetijska 
družba kranjska v Ljubljani priredi v Št. Jerne-
ju dne 16. septembra 1913 razstavo prašičev na 
ondotnem semnjišču. 30(1913)14, str. 163-164, 
Kmetovalec 

124. Rohrman, Viljem, Pirc, Gustav. Samostojni odsek 
c. kr. kmetijske družbe kranjske v Ljubljani prire-
di ob priliki prašičje razstave v Št. Jerneju dne 16. 
septembra 1913 razstavo perutnine. 30(1913)14, 
str. 168, Kmetovalec 

125. Pirc, Gustav. 30 let. 30(1913)24, str. 284, Kmeto-
valec 

126. Pirc, Gustav. V obrambo našega ugleda. 
30(1913)24, str. 284-286, Kmetovalec 

127. Pirc, Gustav. Naše mlekarstvo. 31(1914)7, str. 94-
95, Kmetovalec 

128. Pirc, Gustav. Pojasnilo o oddaji modre galice in 
perocida. 32(1915)2, str. 11-12, Kmetovalec 

129. Pirc, Gustav. O pričetku XXXIV. Letnika »Kmeto-
valca«. 34(1917)1, str. 1--2, Kmetovalec 

130. Jeglič, Bonaventura Anton, Šušteršič, Ivan, Tavčar, 
Ivan, Pegan, Vladislav, Pirc, Gustav in drugi. Snuj-
mo vojaške domove. 34(1917)5, str. 34, Kmetovalec 



131. Pirc, gustav. Tridesetletnica krompirja »oneji-
dovca« na Kranjskem. 34(1917)20, str. 168-169, 
Kmetovalec 

132. Pirc, Gustav. K prestopku navijanja cen pri pro-
daji lanskega vinskega pridelka. 35(1918)4-5, str. 
26-28, Kmetovalec 

133. Pirc, Gustav. Bralcem »Kmetovalca« v slovo! 
35(1918)9, str. 65, Kmetovalec 

134. Pirc, Gustav. Živinoreja v jugoslovanski državi 
SHS. 35(1918)23, str. 189-190, Kmetovalec 

135. Kalan, Pirc, G. Razglas o sprejemu gojenk v 
kmetijsko gospodinjsko šolo Slovenske kme-
tijske družbe v Ljubljani. 35(1918)23, str. 196 in 
36(1919)1, str. 12, Kmetovalec 

136. Pirc, Gustav. +Richard Dolenc. 36(1919)3, str. 
25-26, Kmetovalec 

146. Pirc, Gustav. Politična stranka zemljiške reforme. 
36(1919)16, str. 178-179, Kmetovalec 

147. Pirc, Gustav. Da ne bo kakšnih očitanj!. 
36(1919)16, str. 181-182, Kmetovalec 

148. Pirc, Gustav. O potrebi poznati zgodovino doma-
čega (slovenskega) kmetijstva. 36(1919)19-23, str. 
209-210, Kmetovalec 

149. Pirc, Gustav. Donesek k zgodovinskemu razvoju 
živinoreje v bivši Kranjski. 36(1919)24, str. 222-
224 in 37(1920)1, str. 8-9 in št.2, str. 19 in št. 3, str. 
34-35 in št. 4, str. 39, Kmetovalec. 

150. Pirc, Gustav. Star bohinjski konj. 37(1920)4, str. 
49, Kmetovalec 

151. Pirc, Gustav. Pot k blagostanju ali ena naših naj-
večjih napak v kmetijskem obratu. 37(1919)5, str. 
51-54, Kmetovalec 

137. Pirc, Gustav. Pirca proč od kmetijske družbe. 
36(1919)6, str. 62-63, Kmetovalec 

138. Pirc, Gustav. Ali kaže ovčerejo pospeševati?. 
36(1919)7, str. 74-75, Kmetovalec 

139. P.G. Imejte vendar pamet. 36(1919)7, str. 75, 
Kmetovalec 

140. Pirc, Gustav. Napenjanje v želodcu pri konjih. 
36(1919)9, str. 105, Kmetovalec 

141. Pirc, Gustav. Beseda o bodočnosti pincgavske ali 
noriške konjske pasme. 36(1919)9, str. 107-108, 
Kmetovalec. 

142. Pirc Gustav. Proti prašičji rdečici naj cepijo iz-
ključno le pravi živinozdravniki! 36(1919)10, str. 
111, Kmetovalec 

143. Pirc, Gustav. Agrarna reforma, odnosno prav-
zaprav nova agrarna ustava naše države. 
36(1919)11, str. 121-123, Kmetovalec 

144. Pirc, Gustav. Nekaj nauka k vprašanju o ureditvi 
valute. 36(1919)12, str. 133-135, Kmetovalec 

145. Pirc, Gustav. Razdolževanje - zadolževanje - de-
dno pravo na kmetskih domovih - razkosava-
nje kmetij - in agrarna reforma. 36(1919)12, str. 
135-136, Kmetovalec 

152. Pirc, Gustav. Končni obračun o »moji« lanski 
modri galici. 37(1920)5, str. 54-55, Kmetovalec 

153. Pirc, Gustav. Prideljumo lan. 37(1920)6, str. 63-
64, Kmetovalec 

154. Pirc, Gustav. Ovčja pasma v slovenskih Alpah. 
39(1922)5, str. 42-43 in št. 6, str. 54-55, Kmeto-
valec. 

155. Pirc, Gustav. Kmetovalci, na kakršnih pristop 
k družbi kot ude žvižgam! 39(1922)7, str. 61-62, 
Kmetovalec 

156. Pirc, Gustav. Razmerje in stališče Kmetijske 
družbe napram državnim, kmetijskim in dru-
gim uradom. 39(1922)10, str. 90-91, Kmetovalec 

157. G.P. (Gustav Pirc). Nevarnost za nadaljni obstoj 
štajerske Kmetijske družbe v Gradcu. 39(1922)12, 
str. 110, Kmetovalec 

158. Pirc, Gustav. Počim utegne biti modra galica letos 
pozimi in prihodnjeletno pomlad? 39(1922)16, 
str. 150-151, Kmetovalec 

159. Pirc, Gustav. Konec. 39(1922)17, str. 160, Kmeto-
valec 

160. G.P. (Gustav Pirc). Bodite pravični in ne smatrajte 
cen umetnih gnojil previsokih z ozirom na seda-
nje razmere, zato gnojite to jesen svoje travnike 



s Tomasovo žlindro, kalijevo soljo ali kajnitom! Vrtnar - Uredniška priloga Kmetovalcu 
39(1922)19, str. 176-177, Kmetovalec 

1. Pirc, Gustav. Vzorna moštarna na Bledu. 
161. G.P. (Gustav Pirc). Petindvajsetletnica »Cebelar- 4(1891)18, str. 73>-7^, Uredniška priloga Kmetoval-

skega društva za Slovenijo«. 39(1922)20, str. 182, cu. Vrtnar 

Kmetovalec 

162. Gustav Pirc. O kužni krvomočnosti pri govedi. 
39(1922)8, str. 69-70, Kmetovalec 

Dolenjske Novice 

Dolenjske Novice 
1. Thurn, Gustav, Pirc, Gustav. Poziv kranjskim ov- 3. Pirc, Gust. Konjska dirka v trab. 5(1889)14, str. 

čarjem. 2(1886)18, str. 145 in 3(1887)22, str. 176, 108-109, Dolenjske Novice 
Dolenjske Novice 

4. Pirc, Gustav. Kako je pripraviti konja za dirko v 
2. Seunig, Jos. Fr, Gustav. Poziv kranjskim ovčarjem. trab. 5(1889)15, str. 116-117, Dolenjske Novice 

4(1888)21, str. 168, Dolenjske Novice 



5. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Poziv kranjskim ovčar-
jem. 5(1889)19, str. 153-154, Dolenjske Novice 

6. Murnik, Ivan, Pirc, Gustav. Prašičja razstava kate-
ro priredi c. kr. kmetijska družba kranjska v No-
vem Mestu v torek dne 23. oktobra t.l. 10(1894)19, 
str. 154, Dolenjske Novice 

7. Detela, Oton, Pirc, Gustav. Občni zbor. 21(1905)13, 
str. 132, Dolenjske Novice 

8. Povše, Frančišek, Pirc, Gustav. Program delitve 
premij za govejo živino. 24(1908)20, str. 164, Do-
lenjske Novice 

9. Povše, Frančišek, Pirc, Gustav. Program delitve 
premij za govejo živino. 26(1910)16, str. 125, Do-
lenjske Novice 

10. Pirc, Gustav. Lesni pepel je izborno umetno gnojilo 
za ajdo. 33(1917)11, str. 41, Dolenjske Novice 

Ostale publikacije 

1. Wurzbach, Karol, Pirc, Gustav. Vabilo gospodom 
družbenikom c.k.kmetijske družbe kranjske na obč-
ni zbor v Ljubljani 28. dne januarija 1885 (Einladung 
an die p. l. Mitglieder der k. k. Landwirtschafts-Ge-
sellschaft für Krain zur allg. Versammlung in Laiba-
ch am 20 Jänner 1885). Nr. 5, 8. januar 1885, str. 41, 
Amtsblatt zur Laibacher Zeitung 

2. Pirc, Gustav. Danksagung. Nr. 18, 3. januar 1892, 
str. 157, Amtsblatt zur Laibacher Zeitung 

3. Pirc, Gustav. Pravila »Slovenskega čebelarskega 
društva«. 1(1898)1, str. 2-3, Slovenski čebelar 

4. Pirc, Gustav. Prof. dr. Frančišek Ks. pl. Hlubek. 
53(1920)57, str. 1-2, Slovenski narod 

5. Pirc, Gustav. 0 troških in dohodkih na šolskem 
vrtu. 27(1887)22, str. 344-345, Učiteljski tovariš 

6. Pirc, Gustav. O žetvenih komisijah. Str. 1-19. V: Pe-
tero predavanj za kmetiški stan ob vojnem času. 
Ljubljana 1915, 59. strani 

7. Mrak, Andrej, Pirc, Gustav. Stoletnik ponosno klu-
buje vsem časom. Na današnji dan pred sto leti 
so postavili Aljažev stolp. 79(1995)181, 7.8.1995, 16. 
stran, Slovenec 

8. Pirc, Gustav. Obdarjevanje konj v Št. Jerneju na 
Dolenjskem. 4(1891)1, str. 3, Dom in svet 

9. Pirc, Gustav. Župna cerkev v Kranju (fotografija). 
6(1893)11, str. 512, Dom in svet 

Fotografije 

1. Pirc, Gustav. Pogled na Kranj (fotografija). 
6(1893)10, Dom in svet 
(Slika je objavljena tudi v monografiji: Slovenski 
impresionisti in njihov čas 1890-1920. Ljubljana 
2008, str. 604) 

2. Pirc, Gustav. Župna cerkev v Kranju (fotografija). 
6(1893)11, str. 512, Dom in svet 

3. Anonimno, Pirc. Obdarjevanje konj v Št. Jerneju 
na Dolenjskem (fotografija). 4(1891)1, str. 3, Dom 
in svet 
(Slika je objavljena tudi v monografiji »150 let 
fotografije na Slovenskem« iz leta 1989,1. zvezek, 
na 39. strani) 

4. Pirc, Gustav. Izkopine od sv. Magdalene. 3(1893)1, 
str. 3, Izvestja muzejskega društva za Kranjsko. 

5. Vodnikova koča (fotografija Gustav Pirc). 
1(1895)10, str. 152-154, Planinski vestnik 

6. Aljažev stolp (fotografija Gustav Pirc). 1(1895)10, 
str. 152-154, Planinski vestnik 
(Slika je objavljena tudi v monografiji: »150 let 
fotografije na Slovenskem«. Ljubljana 2008, v 
Filozofskem vestniku leta 1994, drugi del, str. 229 
in v Slovencu leta 1995, št. 181, 16 stran) 

7. Pirc, Gustav. Blejski grad. 4(1891)12, Dom in svet 

8. Gaspari, Andrej. Archaeology of the Ljubljanica 
River (Slovenia)^ Fotografija Gustava Pirca z dne 
31. oktobra 1890. 32(2003)1, str.42-53. Internatio-
nal Journal of Nautical Archaeology 
(Slika je objavljena tudi v Arheološkem vestniku 
leta 1998 na 190. strani.) 

Urednik 

(Vir: Šlebinger, Janko. Slovenski časniki in časopisi. 
Ljubljana 1937, 175 strani.) 



1843 1884 

2. KMETIJSKE IN ROKODELSKE NOVICE. 

(Od 1849: Novice kmetijskih, rokodelnih in narod-
skih reči, 1855: Novice gospodarskih, obertnijskih in 
narodskih stvari, od 1856: Novice gospodarske, ober-
tnijske in narodske). Izhajajo vsako sredo (od 1852-57 
vsako sredo in soboto), od 1891, 26 vsak petek. Lju-
bljana. Na svetlobo dane od c. k. krajnske kmetijske 
družbe (do 17. apr. 1850). V red devane od dohtarja Ja-
neza Bleiweisa (od 6. marca 1867 odgov. vrednik Janez 
Murnik, od 1870, 38: Jožef Gole, od 1871,36: J. Murnik, 
od 1872, 40: Alojzi Majer, od 1884, 6: Gustav Pirc, od 
1894 Avgust Pucihar, od 1902, 13: Rajko Pirkovič). 

Natisnil in založil Jožef Blaznik (od 1872, 27 J. Bla-
znikovi dedici). Tečaj I-LX. Od 5. jul. 1843-26. dec. 
1902 (list 52). 4°. 

V prvem letu so Novice izšle v nakladi 1.000 izvodov, 
ki je leta 1848 narasla do 1.800. Poleg inseratnih prilog 
so v dokladah objavile med drugim Vrtovčevo Kmetij-
sko kemijo, Malavašicev prevod Zlate vasi, Koseskega 
prevode Schillerjeve Device Orleanske in Mesinske ne-
veste. - Iz važnejše literature: J. Marn, ]ezičnik XX, 1882 
(»Novice« pa dr. Jan. Bleiweis. 75 st1'.); J. Tominšek, Bitje 
in žitje Bleiweisovih »Novic«. LZ 1904, št. 8-12; J. Lokar, 
Stališce BI. »Novic« glede knjižnega zedinjenja Slova-
nov. Izv. II. lj. gimn. 1907; Bleiweisov zbornik. Uredil J. 
Tominšek. Izdala SM 1909; Iv. Prijatelj, Ustanovitev Bl. 
Novic. Veda 1913, 59-65. 161-9, 271-9. 

110. KMETOVALEC. 

Glasilo c. kr. Kmetijske družbe vojvodstva kranj-
skega. (od 1887 še: Gospodarski list s podobami; od 
1918, 21: llustrovan gospodarski list. Uradno glasilo 
Slovenske kmetijske družbe, od 1931 še: vinarskega 
in konjerejskega društva za Dravsko banovino v Ma-
riboru; od 1934: Glasilo Kmet. družbe v Ljubljani, r. 
z. z o. z.). Polmesečnik. Ljubljana. Izdaja družba. Ure-
dnik Gustav Pirc (od 1918 inž. Rado Lah, od 1924 
Viljem Rohrman, od 1931 inž. R. Lah in Franjo Kafol, 
od 1933 Fr. Kafol). Tisk J. Blasnikovih nasI. Let. 1.- ... 
Od 1. marca 1884--19. » 4°. 

Priloge: Vrtnar (1888-93), Perutninar (1913-1914), 
Konjerejec (1913-22), ABC (1918), Vnovčevalec (od 
1934). 

KMETOVALEC. 
Gospodarski list s podobami. 

Uradno g l a s i l o 

e. kr. kmetijske družbe vojvodstva kranjskega. 

t j r e t l il 

GUSTAV PJRC, 
ravnauil Jrarte, 

XXVIII. tečaj 1911. 

v LTOBJAUI. 
aimi» , kr V ĵdi - Titk J. BlUnlk» OullJolko. 

1888 

122. VRTNAR. 

List s podobami za šolsko vrtnarstvo, vrtnarstvo 
sploh in za sadjarstvo. Uredniška priloga »Kmeto-
valcu«. Izhaja 15. in zadnjega v mesecu. Ljubljana. 
Založba c. kr. kmetijske družbe v Ljubljani. Odgov. 
urednik Gustav Pirc. Tisk J. Blasnikovih na-sl. Let. 1 -
VI. Od 15. jan. 1888-31. dec. 1893. V. 8°. 



SLIKOVNO GRADIVO 

Rojstna hiša Gustava Pirca (danes: Mestni trg 39, Škofja Loka) - foto Stane Rupnik 

Pirčeva vila v Bohinju - foto Stane Rupnik 



Pirčeva barvarna v Kranju - foto Stane Rupnik 

Družina Mateja Pirca - Okorn, Darja. Rodbinski arhiv Pirčevih 



Gustav in Lucija Pirc - Okorn, Darja. Rodbinski arhiv Pirčevih 



Spričevalo Gustava Pirca - Okorn, Darja. Rodbinski arhiv Pirčevih 





•AinvTKi 
fijiiftlfa»! 

i^iecff-

»Kmctovalccu a\> trideselMnici. 
ji Klcvtiki Km« (oval car naznan 
Inik, da je s to ilevilko končan 30. 1« 
Kmelovatca« in obenem 30 IcL. udki 

I. ces. svetnik Gustav Pirc urejuje 
lodarski list. ^ Ne izpolnili bi svc 
likartk« dolinosli, akd b{ tadi v naže 

n« omenili te^a re<tke^a do^ofllca 
en»kim časopisju, in n« «adoatili 
t nalogi, kateri služimo kol agrarni li 
leta svojejfa obstoja, ako bi ^ tej pi 
posebno ne poudarili, knljko 7af1u{t 
ckla kmetijska družba za gospodari 
ircduk našega, kmciovalcii prav p< 
O Z izdajanjem gospodarskeiJa Km 
Ica , Družba, ki ic pfcd 30 leli šte 
aj fcOO rlannv, j? v lern časit obrala 
cm liolu nad tO.OOO (inii^.bcniko\ 
itjtUiko naruCnikov na :^KjnetD\alca 
^seh teh JO lel jc list urejeval f|o&p[ 
Lav Hirc kol UjniP družbe in pninvfll 
tijsk! učitelj. Ni sicer gotpod Pirc n 
ilini aoinišljcnik, vcndor niOTanio, a) 

pravični, priznAli, ^a si je pridul 
kot uicdnik veliko /asiug za prasp 

kiTielijitlva. Med slrokovnjaki 
RodKa > pclno prcccj lof^tasn». da 

iclovalec lahko in<ri z vsakim druj[ 
;tij$ku>g{jspiKifirskit» listom, ?Ja»t[ 
Ijiik i uvedbo rubrike: Vpreišanfa 
Dvori zelo razširil kmelijsko siroko\ 
iijc, kor je pojafnjev«! najra^novrsln 
panoge gospodarstvu. Zdi sc, da 
av s lo laliriko tislal vcdiia v i i\ i /.vi 

•s—»... ' 

KMETOVALEC. 
ilasilo C. kr. kmetijske družbe vojvodstva kranjskega. 

ri«lu> OtiMIv Piic. ujulc ilnillic. 

L V IjiMjaiij, I. marca im Leto L 

Kmetijske razmere 
na KranjsUctn. 

St̂ ISftl, 

CjustaV Pire, 

c. kr. t(mm5»U* drulb« hcOl̂ lh«. 

Vabilo na naročbc 
lADskrga «jfeBnega zbora se jft poilpi.sani glavni od 
Kmetovalec", kateri bode imel nadomestovati do 
Dimilih en« - in .ši i r i d e . s e t let, v katerih so b: 
rlavui odbor, vsti-ezaje mnogosU'ansko izrečenim j 
da iiodo prliiašaie tudi ona naznanila, katera so 

> im« gij.-ipodftr.'ke ilanke, katere bode ^Kmeto'v 
mžbe, kateri ni.SD naročniki ..Novi«", dopoSiljal 
1 1-1 dni, brezplai-no, s e v e da l e o n i m p. t. 
i a l i in se i z r e č e j o , da ž e l f i l i s t . s p r e j e m a 
nejo ^la^ilo družbe, zato se pa p. n. di-nžbenikoii 
zironia tudi narobe: plačane letne naročnine za 
za knii^tjjsko družbo. 
e je tudi na družbenike, kateri ali slovenščine ne 
vsem onim družbenikom, kateri iziečejo tako žel. 
:i li-it . D e r Uekonom-* , ako so , se ve da, tud 

. k i i m a b i t i » o s p o d a r . s k o - p o d u S e n ii.s 
v s a k o v r s t n e g o s p o d a r s k e č l a n k e , i z r e J 

v a u j e s p l o l i , ž i v i n o r e j o , r a . s t l i n o r e j o , sa 
š e o oni l i o b r t i i i j a b , k a t e r e s o v o z k i z v 

la , ^ o . s p o d a r s k e s k u š n j e in n o v i c e , t r ž n 
i n i f t o v a l c i f ' b o d e v a d o v o l j n o o d g o v a r j 
i m e t i j s k e . s t r o k e , k a t e r e b o d o s t a v i l e č. 
s t a di) u r e d n i š t v a . 
i š a t e d a j z a d r u ž b e n i k e c. kr. k m e t i j s k 
= p l a č a l i : 
uh-a" ne plačajo družbeniki ničesar posebej, 
iče-sav ne plačajo za nemški list „Wer Oekonom'' < 

t-A celo leto: 
A) po pošti prfjemane . . . . 3 gold. 60 k: 

na doni prinesene v Ljubljani 3 , 40 . 
•:) v tiskarni prejemane . . . .3 „ — n 

L ..Knieloviiloa" pošiljanjem na dom vred na lei 
.ijšiliajo po volji p. n. gospodom družbenikom ali p « 
i.ia'c, k. kmetijske družbe v Ljubljani. | 
lii; 1. maria lHb4. 

Glavni odbor c. k. kmeti 

G U S T A V P I R C , 
Inlk Kni«ll)ike dnitbe za Slovenllo, odUkovan z redom Sv 


