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Tvornica učil.
/■

M nogo je članov učite ljskega stanu , ki lahko tvorn ici učil in potom  
nje vsem u šolstvu naše  d ržave m nogo koristijo . N a vse  te  se obračam o 
s pozivom , naj tvorn ici najavijo svojo pom oč v občo korist.

T vorn ica  učil naprav lja  in p ro d a ja  zb irke  rudnin , h roščev , m etuljev, 
rastlin , nagačenih  p tičev , čve teronožcev , plazivcev, dvoživk itd. U čiteljstvo, 
ki hoče in m ore p ri teh  zb irkah  sodelovati, naj se tako j javi z navedbo 
p red m eto v  in pogojev!

Sprejem am o vse p red m ete , izdelke, n ač rte , risbe, slike itd. za  nazorni 
pouk. P rosim o p r i ja v !

D obrodošle so nam  slike in sk ice za zem ljepisni, zgodovinski, n aro d o ­
pisni pouk. K upujem o p red m e te  za kem ična in fizikalna učila, za som ato- 
logijo, za  risanje, d ešk a  in ženska ročna dela. U streže te  nam  z lastnim i 
izumi, ki jih posam eznik  v m nožini ne  m ore izdelovati, tvorn ici p a  bo to  
m ogoče. N eizrabljeni kap ita li posam eznikov  naj pridejo  potom  naše zadruge 
v  skupno b lag in jo !

Poživljam o vse  šole, naj nam  naznanijo, koliko in k a te rih  učil, sam o- 
učil in šolskih po treb šč in  si najprej žele. P redvsem  hočem o u streč i naj­
nujnejšim  p o treb am  in zahtevam .

Vse šole, učiteljstvo  in učit. d ru štv a  poživljam o k  p ristopu . D eleže 
po  100 dinarjev  je p lača ti tako j ali p a  v štirih  zaporedn ih  m esečnih  ob ­
rokih . U pravni sv e t je za le to  1920 določil vpisnine 5 dinarjev.

Tvornica učil in šolskih potrebščin 
v Ljubljani.



SLOVENSKI UČITELJ
GLASILO JUGOSLOVANSKEGA KRŠČANSKEGA UČITELJSTVA 

LETO  XXI. LJUBLJANA, 15. junija 1920. ŠT E V . 6.

Iz moje prakse.
J a n k o  Poldk.

Pogovorim o se danes m alo o onem  im enitnem  predm etu , ki je tiskan  
v  katalogih  in šolskih naznanilih  na  najodličnejšem , t. j, na p rvem  m estu, 
a  je kljub tem u  p as to re k  m ed vsem i p red m eti naših  osnovnih narodnih  šol.

Če je označba zgoraj om enjenega p red m e ta  z besedico  veden je  točna, 
o  tem  se v sledeči razprav ic i ne bom  p re re k a l;  zdi p a  se mi, d a  izvabi 
ravno  označba veden je mnogo učiteljev  in učiteljic na  napačno  p o t ; zakaj 
izkušnja uči, da  je mnogo učiteljev  in učiteljic, ki ob tej označbi ne mislijo 
na drugo, k ak o r na veden je v šoli in m orda še na  veden je učencev  in 
u čenk  izven šole ; a to  sam o tak o  dolgo in daleč, da izginejo učenci in 
u čen k e  učite lju  in učiteljici iz vidika.

D a je tak o  um evanje označbe veden je  docela enostransko , ve vsakdo, 
ko m u r je znano, da je učitelju  in učiteljici vidno veden je učencev  in 
u čen k  sam o delni izraz n jihove notran josti, t. j. njihove duše in njihovega 
srca . In iz n ap ačn eg a  um evanja označbe veden je  izvira d iletantizem , ki 
ga opažam o p ri m nogih učiteljih  in učiteljicah  tak ra t, ko  zapisujejo red  
v rub riko , ki je nam enjena označbi za vedenje.

Kaj nek i je vzrok  tem u d ile tan tizm u ? —
M eni se zdi, da  je glavni vzrok  tem u nepoznanje življenja, t. j. ne- 

poznanje socialnega m iljeja, v k a te rem  živi o trok . M nogo p a  je tem u  vzrok 
tu d i to , da smo p revzeli p re težn o  večino vzgojnega blaga iz onih časov, 
ko se je rek ru tira lo  učiteljstvo  iz v rs t tak ih  ljudi, ki s ta  jim bila p rip o ­
m očka za vzgojo  palica in povest, spihana v m aniri um etnega sim bolizm a.

P alice sm o se že o t r e s l i ; a o tre s ti se ne m orem o um etnega sim bo­
lizm a, t. j. m oralizovanja, ki se zdi m nogim  še tud i v dvajsetem  sto letju  
univerzaln i p ripom oček  v dosego uspehov v vzgoji.

Č loveka je sram , ko vidi, kak o  m alo nam  zaupajo. A li res ne ču tite  
tega nezaupan ja, ko  vam  silijo v ro k e  vzgojno snov v m aniri lažnivega 
M atijčka in m ostu, na  k a te rem  si zlomi lažnik nogo ? — M orda p a  o tem  
dosedaj niti razm išljali n iste , k e r ste  mislili, da  m ora biti t a k o ; in da 
d rugače sploh biti ne  m ore ? —

No, ne oporekam , da  je bila m ord a  tak a  vzgojna snov p rik lad n a  za 
tak eg a  učitelja  in tak o  učiteljico, ki n ista  p rišla  n ik d ar v življenju do 
spoznanja, da  s ta  ob tak i m aniri vzgoje pregan ja la  hudiča z B elcebubom , 
L j. učenci in u čen k e  so prej ali slej spoznali sam i, da nihče ne zna tako
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lepo  lagati, k ak o r s ta  lagala učitelj in učiteljica tak ra t, ko s ta  jim izm išljeno 
po v est o M atijčku  in m ostu  p ripovedovala  k o t —  r e s n i c o .

T ak ih  povestic, zgrajenih na  podlagi u m etnega sim bolizm a, bi vam  
našte l lahko  celo v r s to ; a je že sam o za naštevan je  tega zas ta re leg a  
blaga škoda dragocenega časa  in p ro s to ra ;  in za rad i tega naj zad o stu je  
sam o izm išljotina o M atijčku  in m ostu .

Da ni v vzgojnem  oziru staln ih  uspehov, tem u  se čudim o ; ne čudim o 
p a  se skoro  nikoli p ripom očkom , s' k a terim i vzgojujem o. M esto, da bi 
postavili laži n asp ro ti resnico , p a  ji postav im o n asp ro ti m orda  še bolj 
neum no laž, nego je bila originalna laž.

Jasn o  je, d a  bom o m orali dati um etnem u  sim bolizm u slovo, in da 
bom o m orali k ren iti na p o t n aravnega s im b o lizm a; zakaj le ta  zajem a 
snov iz resn ičnega življenja.

K ako rad i poudarjam o, da učim o za življenje in ne  za šolo ! —
T oda koliko je učiteljev  in učiteljic, ki si d rznejo  ob pouku  pog le­

dati skozi okno šolske sobe, da  bi v ideli na  cesti p rizor, ko ženo človeka, 
ki im a dušo, srce, k ri in m eso, za rad i ene k ro n e  v z a p o r ! —  Z aradi ene 
sam e krone , s k a te ro  bi bil rad  za godovni dan razveselil svojega bo leh ­
nega, a  ravno  za rad i tega  tem  srčneje ljubljenega o t r o k a ! —  O troka , ki 
g leda tud i sam  ves ta  p rizor, a ga ne um e . . .

Da„ koliko je tak ih  učiteljev  in učiteljic  m ed nam i ? — M alo jih 
je ! . . . Zakaj v dnevn iku  imajo m ark irano  izm išljotino o paglavcu, ki je 
uk rad el kos živega ap n a  iz sam e sračje  p reše rn o sti . . , V prašam  vas : to  
naj bo način vzgoje v dvajsetem  sto letju  ? —

K dor ne loči v tem  resn ice  od izm išljotine, narav n eg a  sim bolizm a 
od um etnega, ta  ne sodi za vzgojitelja.

Ne, označbe za vedenje niso postav ili m erodajn i čin itelji v kataloge 
in šolska naznanila za rad i tega, da bi se ne pozabili učitelji in učiteljice, 
učenci in učenke zabavati ob neslanih  izm išljotinah u m etnega sim bolizm a, 
tem več postavili so to  označbo na najodličnejše, t. j, na  prvo  m esto  za­
rad i tega, k e r so ob nji mislili na to, da  naj da šola človešk i družbi ljudi, 
ki vedo zap o v ed  o veliki ljubezni do bližnjega, jo razum ejo  in se po nji 
tud i ravnajo.

Da, ravno zapoved  o velik i ljubezni do bližnjega je p o d lag a: etiki, 
m orali, e ste tik i in k u ltu ri: in zarad i tega  ne um em  teg a  in o n e g a ,'k i  išče še 
v dvajsetem  sto letju  in po svetovni vojski skale, na  k a te ro  bi postavil vzgojo. 
Ej, skali, ki je vzdržala  do dvajsetega sto letja , že lahko nekaj z a u p a m o ! — 

Ivan C an k ar ni bil ne S lom škar, ne k lerika lec , ne te rc ija le c ; in 
v en d ar sloni vsa vzgojna m oč njegovih del na  zapoved i velike ljubezni 
do b ližn jega; celo v » P o d o b a h  i z  s a n j «  je sreča l O znanjevalca velike 
ljubezni do bližnjega, ko je le -ta  bežal od ljudi-zveri, k i so veliko  ljubezen 
do bližnjega pokopali tak o  globoko v zemljo, d a  je ne bom o izlepa zopet 
izkopali. In ravno  Ivan C an k ar nam  je pokazal, da vzgojna m oč nima 
svojih koren in  v m ožganih, tem več v življenju sam em .



Življenje pa ni izm išljena povest, tem več je resnica, ki rodi obču tke, 
iz k a terih  se rodi ho ten je in iz ho ten ja  volja, da hočem  živeti in delati 
tako , da bo dobro  m eni, m ojem u bližnjem u in z nam a vsej č loveški družbi. 
V občutku , ho ten ju  in volji tiči m oč v zg o je ; a to  tro je  se m ore oplojati 
sam o ob resn ičnem  življenju in ne ob jetičnem  vzduhu, ki nam  veje iz 
življenja um etnega sim bolizm a.

In k ak  obču tek , kak o  ho ten je in kako  voljo vzbudita  M atijček  in 
m ost ? —  Ste že kdaj razm išljali o tem  ? —  No, če še niste, vam  povem  
ja z ! . . .

V p rvem  hipu objam e učenca in učenko  s t r a h ; ko pa  spoznata , da 
je s trah  v sred i otel, okoli ga p a  nič ni, se ju poloti s m e h ; in ta  sm eh 
seže tak o  globoko, da  začn e ta  tud i učenec in učen k a  dvom iti o resnosti 
učiteljevi in učiteljičini.

S trah  in sm eh in dvom  p a  niso oni občutk i, ki bi rodili ho ten je  in 
voljo, tem več so občutk i, ki rode o d p o r ; in k d o r m eni, da  vodi odpor 
p ri vzgoji do staln ih  uspehov, se bridko  vara.

O m enil sem  že zgoraj, da m ore tak  o bču tek  vzbuditi sam o resnično 
življenje in zarad i tega bo  m orala biti ena  izm ed naših p rv ih  skrb i, da 
vzbudifno kritiko , ki bo pom edla en k ra t za vselej z vsem i p isatelji in se- 
stavitelji, k i jim je um etni sim bolizem  ideal spisov za m ladino in ljudstvo. 
K orenito  bom o m orali poseči tudi v  k n jižn ice ; in ko se nam  bo posrečilo , 
očistiti vse to, p a  bo zavel m ed nam i svež, zdrav in m očan vzduh, vzduh 
iz resn ičnega življenja, vzduh, ki bo rodil obču tke  in z obču tk i ho ten je  in 
voljo, ki bo delovala brez  pedagoškega m rcvaren ja.

Vem, tudi o bču tek  sam  še ni v se ; zakaj v sak a  ind ividualnost občuti 
drugače ; in zarad i tega se um e, da  bo tre b a  individualiziranja tud i v vzgoj­
nem  oziru  in sicer v tem  oziru še pošebno. In m eni se zdi, da tiči ravno 
v  individualiziranju vzgoje vzrok  po zah tev i o razb rem en itv i ra z re d o v ; 
zakaj če im a raz red  80— 100 učencev  in učenk, skoro  ni m ogoče, da  bi 
poznala učitelj in učiteljica vse socialne razm ere  v vzgojo jima izročenih  
učencev  in u č e n k ; a če ne pozna ta  teh, jima ne kaže drugega k a k o r to, 
da seže ta  zopet po povestih  o m ostu, apnu, volku, odm evu v gozdu itd. 
itd. A  v tem  ne bo u sp e h o v ; vsaj staln ih  uspehov ne b o ; a nam  gre 
v vsem , posebno  pa še v vzgoji — z a  s t a l n e  u s p e h e .  In če sežeta  
učitelj in učiteljica zo p e t po  povestih  o m ostu, apnu, volku, odm evu v 
gozdu itd. itd., b o d eta  zope t n asilna; in nasilje rodi kvečjem u rep ro d u k - 
tivnost, ki "je m eglena, in m egle ne zagrobiš, p a  naj bo ista tako  gosta, 
k o t je ljubljanska.

P red en  nadaljujem , se mi zdi neobhodno po trebno , da  izpregovorim  še 
nekoliko besedi o važnosti poznanja socialnih razm er, v k a te rih  žive učenci 
in učenke, ki jih je izročila č loveška družba učitelju  in učiteljici v vzgojo.

(K onec prih .)
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Skupna organizacija učiteljsiva.1
S tan k o  V rhove.

Človek bi mislil, da  je zadeva  že popolnom a u re jen a  in dovolj p o ­
jasnjena, ali vidi se, da  tem u  ni tako . P isalo in govoričilo se je m nogo o 
tem , to d a  voz tiči —  vsaj pri nas v Sloveniji —  v istem  b la tu , k je r je zaostal. 
Iščim o vzroke in jih odstran im o, p a  naj bodo k jerko li h o č e jo !

Nisem  se nam enil iskati k rivce  tega  zaviranja, pač  p a  sam o prib iti 
n e k a te ra  dejstva, ki so se pokazala  p ri obravnavanju  tega —  za učiteljstvo  
toliko važnega vprašanja. Oglejmo si to re j !

A ko vp rašaš člana naše zveze, kje je vzrok , ti pove, da je nem ogoča 
skupnost, dok ler ne vidimo garancije  za popolno  n ep ris tran o st. N ašte je  ti 
v dokaz v sakovrstne  napade na  naše člane v »U čiteljskem  tovarišu«.

A ko pa  nasp ro tno  govoriš s članom  »Zaveze«, ti p a  pove, da  je 
nem ogoče, d o k ler obsto ja  »Slom škova zveza« in najdejo v njej zavetja  
razni »avstrofili«.

Kje je resn ica  ? P rv a  trd itev  gre za  tem , da  se najde »m odus vi- 
vendi«. D okazi p a  so le m inim alne v red n o sti in kažejo  le —  k ak o  veliki 
k ruhoborci sm o še.

Zavezina trd itev  p a  im a cilj ubiti »S lom škovo zvezo« s pom očjo osebnih 
napadov. G ovoriti v »U čiteljskem  tovarišu« o avstrofilih , p a  nim a Zaveza 
niti najm anje p rav ice, d o k le r trp i, da nosijo p ri njej glavni zvonec razni 
avstrijsk i zgodovinopisci in njih »žlahta«.

A li je p a  zah tev a  po razdruž itv i naše zveze res  tak o  neobhodno p o ­
treb n a , da pridem o k  skupni organizaciji ? M ogoče je res  n ek a te rim  osebam  
to  po treb n o , n ik ak o r p a  ne našem u udruženju , k e r  isto ne  sm e sloneti 
sam o n a  ram ah  n ek a te rih  oseb, am pak  m ora biti izraz ce lokupnega uči­
teljstva , ako  hočem o da ti naši zgradbi tra jnost.

Da je pa m ogoče g rad iti stavbo  trajnosti, je p o treb a  p redvsem  načrta , 
ki je s tavben ikom  do sk rajnosti jasen  in brezhiben . N ašim  stavben ikom  
je to  jasno in povedali so to  v razn ih  reso lucijah  in tozadevn ih  člankih 
v našem  glasilu. P ečjakov  članek  o skupni stanovsk i organizaciji jasno in 
določno pove, d a  je m ogoča ta  zg radba le na  onih tem eljih, ki so nam  
vsem  v istini sk u p n a  — tedaj gm otno vp rašan je  uč ite ljstva  in p rospeh  
šolstva. Vsak,emu našem u zavednem u članu je tedaj jasno, da  v načelnem  
vprašan ju  ne m orem o iti skupno in da  im a vsak  učitelj p rav ico  združiti 
se tud i v ku ltu rn i organizaciji, k ak o ršn a  bo p o sta la  »Slom škova zveza« v 
istem  hipu, ko  se zgradi na  m ožnih tem eljih  udruženje,

P rek o  tega č lanka so ho teli n ek a te ri iti s puhlo frazo »filozofske 
lupine«, to d a  čas je pokazal, da  hočejo iti p rek o  »filozofskih lupin« le oni,

1 O sta n o v sk i o rgan izac iji se  je že to lik o  p isa lo , d a  je d a n e s  že  sk o ra j v sa k a  b e se d a  
od v eč . V e n d a r je t r e b a  p u s titi  sv o b o d n o  b e se d o  vsem  našim  č lanom , d a  ne  p o snem am o 
»U čit, to v ariša« , ki v se  č rta , k a r  se  n e  s tr in ja  z n a zo ri u p ra v n ih  sv č tn ik o v  n e u č ite ljsk e  
»U čit. T isk arn e« . N a  n a š i  s tra n i ni b ilo  v tem  oz iru  n ik o li n o b e n e  o v ire , z a to  si lah k o  
um ijem o ro k e . S ed a j je n a jv ažn e jše  p o z i t i v n o  de lo  v  n aši o rgan izac iji. O p o m b a  u red .
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ki nim ajo sploh nobenega jed ra  v sebi in ki bi radi, da bi se k rop  in voda 
združila v  m lačnost.

N aspro tno  p a  se je bra lo  v »U čiteljskem  tovarišu« tud i p a r k rasn ih
člankov, iz k a te rih  se vidi, da  tud i tam  v lada p ri n ek a te rih  jasnost in si
ne žele m lačnosti. Zdi se mi, da so ti članki izraz m lajše generacije , k a ­
terim  gre v istini le za s tv a r sam o, ne pa  za osebe, ki naj bi p ri organi­

z a c i j i  nosile ozirom a igrale glavno vlogo.
Kaj pa  je s trd itv ijo  : »K dor ne bo ubogal, bom o šli p a  p rek o  njega« ? 

To je »bav, bav« za o tro k e  ; kajti resen  stavben ik  bi jih ne m ogel izreči. 
Oni, ki gradi stavbo  za 10.000 ljtodi, ne sm e im eti že n ač rta , v k a te rem  se 
vidi, da  je stav b a  za tisoč ljudi p rem ajhna. T udi ne  sm e b iti na  v ra tih  
stavbe n a p is a : »Tu sem  sm ejo sam o delavci, ki so v tak o  in tak o  obleko 
napravljeni.«  N aspro tno  stav b a  m ora biti tak o  zgrajena, da  najdejo vsi 
p ro s to ra  v njej, p a  naj bodo rdeče, belo ali višnjevo oblečeni.

Le tedaj bo to  izraz ce lokupnega našega stanu  in tak o  si jaz p re d ­
stavljam  našo skupno organizacijo. Tej grožnji bi stavil jaz nasp ro tn o
zahtevo , da odbor te  organizacije sploh nim a p rav ice  sp re jem ati in od ­
klan jati člane, tem več  sam o dolžnost vzeti p rig lasitev  člana na  znanje.

To p a  rad i tega, k e r po m ojem  m nenju spada  v to  d ruštvo  vsak  
u č ite l j ; kajti nam en udružen ju  je m enda v en d ar —  združitev  vsega uči­
te ljs tva  v Jugoslaviji, da si zasigura gm otni položaj in da  p riv ed e  šolstvo 
v naši d ržavi na ono stopnjo, ki ga m ora šolstvo zavzeti v v sak i n a p re ­
dujoči državi. Bilo bi tudi um estno, da se pri vo litvah  delegatov  vzam e 
proporcionaln i volilni sistem , da se izključijo iz d ru štv a  razn i osebni boji 
in da  pridejo  do izraza vse stru je  našega stanu.

Ali pa  se m ora stavba  nem udom a zvršiti ? P o treb n o  bi bilo zelo, 
to d a  če bi se im ela zgraditi na  tak ih  tem eljih, da  bi se čez p a r le t zope t 
razrušila , je bolje, da se gradi počasi in tem eljito . Biti nam  m ora več na 
tem , da  ustvarim o nekaj trajnega, nego za  p a r hipnih uspehov.

To je p a  m ogoče le na ta  način, da  si povem o svoja m nenja odkrito  
brez  s tran sk ih  misli.

T reb a  je vzeti le p rav ičnost za podlago dogovorov in u speh  ne m ore 
izostati.

A li p a  bo m ogoče m isel udružen ja za tre ti ali p a  obrn iti v neko  go­
tovo stru jo  ? Smelo trd im , da  n e ; kajti učiteljstvo  stoji že n a  tej stopnji 
om ike, d a  zna ločiti pojem  od  pojm a in da  ve, kje je od k rito st in poštenost-

Zato vam  kličem  z a v ira lce m : »Na d e lo !« —  ali p a  vam  bo učiteljstvo  
zaukazalo  : »Proč od v o z a !« in ga potegnilo  sam o dalje, vam  p a  p rep u stilo  
žalostno vlogo škodljivcev našega stanu .



106

Skrb za vajence.
F ra n  E rjav ec .

T e dni razpošiljajo  podružn ice »D ržavne posredovaln ice za delo« na 
vsa šo lska vodstva  p osebne vp rašalne  pole, tikajoče se posredovan ja  v a­
jencev. A kcijo je p ripo roč il tud i višji šolski svet. K ot t. č. vodja teg a  u rada 
se čutim  poklicanega, da  izpregovorim  tud i na tem  m estu  nekaj b esed  o 
tej važni panogi socialnega sk rb s tv a  in za in te resiram  s tem  zanjo najširše 
učiteljske kroge, saj je ona velikega hum anitarnega, socialnega, n a ro d n o ­
gospodarskega in vzgojnega pom ena.

K akor znano, se za to  zadevo doslej p ri nas ni brigal nihče. Šolo 
zapuščajoči o tro k  je bil p rip u ščen  popolnom a sam em u sebi in tudi s tarši 
niso vedeli, kam  bi se obrnili za sv e t in pom oč. T ako  je  odšel vsak k  p rvem u 
m ojstru, ki ga je ho te l sp re je ti v pouk. P ri tem  p a  ni n ihče vprašal, 
im a li d eček  (ozirom a deklica) za svoj prihodnji poklic tud i vse p o treb n e  
duševne in fizične kvalifikacije ali ne, in nihče se ni oziral na  to, je li do- 
tični m ojster tud i sposoben  vzgojiti iz d ečk a  p ridnega, p o šten eg a  in sp o ­
sobnega pom očnika.

K dor pozna dosedan je tozadevne razm ere  p ri nas, ve, da  je baš v a ­
jensko vprašan je  eno izm ed najbolj p e reč ih  in žalostnih. Z lasti po deželi 
so bile te  razm ere  ponek o d  že k a r  p rep a tria rh a ličn e . P rvo  leto  je n ado­
m eščal vajenec pestunjo , d rugo leto  služkinjo, tre tje  leto  h lapca in šele 
če tr to  le to  je p rišel p rav zap rav  k  pouku  v delavnico. N ekoliko bolje je 
bilo le v onih red k ih  krajih , k je r so im eli obrtno -nadaljevalne šole.

Pa tud i s icer je bilo za vajenca slabo p resk rb ljeno . V delavnici ga je 
lasal, k lofutal vsak, od gospodarja  p rek o  gospodarja  in pom očnikov do 
stare jših  vajencev. Izven delavnice se p a  za vajenca navadno ni brigal > 

nihče. Bil je p rep u ščen  delom a sam em u sebi, delom a najdvom ljivejši družbi.
O tem  jasno govore p o ro tn e  in sodnijske razp rav e , zlasti p a  m ladinska 
sodišča.

Te razm ere  so v bodoče nevzdržne. K ak o r je' sp re je la  d ržava sk rb  za 
vzgojo m ladine od  7. do 14. leta , tak o  m ora sk rb e ti tud i za njeno nadaljnjo 
vzgojo do tlej, d o k le r ne stop i ta  m ladenič ozirom a m ladenka popolnom a 
v življenje. T ega naziran ja niso le socialni politiki, am pak  p redvsem  p e ­
dagogi in tud i p ri nas je sprožilo  učiteljstvo  v tem  oziru že m arsikako  
lepo m isel.

P rep ričan  sem , d a  bo šlo iz teh  ozirov naše  učiteljstvo  zgoraj n av e­
deni strogo hum anitarn i, vzgojni in socialno politični akciji z veseljem  na 
ro k e  in jo podp ira lo  po vseh svojih m očeh. N jen nam en je dobiti v svoje 
ro k e  popolnom a vso regulacijo vajenskega trga. V ta  nam en se bodo ra z ­
poslale vsako  leto  p re d  koncem  šolskega le ta  na vse ljudske šole posebne 
vp rašalne  pole, enako  na vse m ojstre  in tv rd k e , da se na eni s tran i do- 
žene ponudba vajencev, na  drugi stran i pa  število  p rostih  m est. Ko bodo 
ti podatk i zbrani in zadobljen  ce lo tn i p reg led , se začne o b ravnava p ri- 
glasov. »D ržavna posred o v aln ica  za delo« im a v to  svrho p redv ideno  p o ­
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sebno  kom isijo za izbero  poklicev, v k a te r i bi sedel zastopn ik  »Drž. posred . 
za delo«, en sodnik, en  zdravnik , en  zastopn ik  delavsk ih  organizacij in en  
zastopn ik  ob rtn e  zbornice. P red  to  kom isijo bo p riše l po tem  vsak  po- 
edini priglas, k je r bi se podrobno  obravnaval. N ajprej bi se dognalo, je li 
d eček  fizično sposoben  za naveden i poklic ali ne, dalje, im a li upanje, da 
si u stvari v do tičnem  poklicu  kedaj prim erno  lastno  eksistenco  ali ne, 
dalje, k a te r i m ojster bi bil zanj najprim ernejši. V sega teg a  letos najbrže še 
ne bo m ogoče izvesti, p ač  p a  drugo leto , a  vkljub tem u se bo skušalo že 
letos p o stopati v tem  oziru čim najrigorozneje. O bravnava posam eznih  
priglasov bo tek o m  po letja  izvršena in na jesen, m eseca sep tem bra , se 
po tem  nakažejo  vsem  učencem  m ojstri, delom a tud i še prej.

V elike važnosti p ri vsej akciji je, da so vse ru b rik e  vprašalne  pole 
čim najvestneje  izpolnjene. V to  svrho prosim  vse gg. učitelje, da  blagovolijo 
učence točno  poučiti o njeni važnosti in pom enu. E nako naj učenci takoj 
naznanijo, če bi m ed tem  odšli že sam i v uk  h  k akem u m ojstru, da mu 
posredovaln ica ne bo zam an iskala  p rim ernega m esta. Če bodo tu  so d e­
lovali po svojih m očeh vsi p rizad eti faktorji, sem  uverjen , da  bo uspeh  
najlepši, vpliv pa  najdalekosežnejši, kajti sčasom a bo poizkušala  »D ržavna 
posredovaln ica  za delo« inciativno n astop iti tudi še v drugih pogledih 
vajenskega sk rbstva .

Naše podeželske šole.
A . K ržišn ik .

Kaj rado  se vedno p o u d arja  po časnikih, koliko n ap red n e je  je šolstvo 
v Sloveniji osnovano, nego v drugih jugoslovanskih pokrajinah . Da se ne bom o 
p reveč vdajali iluzijam, da je pri nas vse v vzornem  red u  in d a  naj le vse 
lepo tak o  ostane, m oram o spom injati, da je bila v razsuli A vstriji poleg 
G alicije naša K ran jska v zadevi šo lstva najbolj zanem arjena kronovina. Ti 
dve deželi s ta  imeli vedno k ak e  izjem ne šo lske zakone (v slabšem  smislu). 
D a je p a  ljudstvo ko likor to liko  naobraženo , je pač v glavnem  zasluga uči­
teljstva, ki je poleg vseh ovir in p rek o  svojih obveznosti v najslabših  ra z ­
m erah  požrtvovalno  izvrševalo vzgojno in poučno delo. Po p re v ra tu  se je že 
m arsikaj izboljšalo, ljudstvo zah tev a  in dobiva svoje m eščanske šole, k a terih  
prej niti v Ljubljani nism o imeli.

M nogo dela  nas p a  še čak a  p ri izpopolnitvi ljudskih ali narodn ih  šol. 
P ri zadnjem  sestan k u  S. Z. smo čuli od nek e  koleginje m ed drugim , da im a 
na eno razredn ici 160 o trok . Te dni pa  sem  se slučajno sesta l s koleginjo, 
ki mi je tožila, da  im a na svoji enorazredn ic i 216, reci: d v e s t o š e s t n a j s t  
o trok . R azred i s 100— 120 o troci so p a  p ri nas na deželi običajni, kljub 
vsem  tozadevnim  paragrafom . S eveda se poučuje v 2 skupinah , po §§ 15 
in 51 š. u. r. dovoljeno le ko t z a č a s n a  o d p o m o č v  i z r e d n i h  p r i m e r i h ,  
Pri nas p rak tičn o  p r a v i l o ;  tak o  da  poučuje skoro  vsak  učitelj v resnici 
Po dva razreda.

f L
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K ako naj im am o po tem  spoštovanje do zakonov, ako  se z vednostjo  
oblasti javno te p ta jo ?  V nadzorn išk ih  poroč ilih  se je kaj lepo čitalo: P o ­
v prečno  število  o tro k  v enem  razred u  je 60 ali 70. Zakaj se javnosti in 
ob lastem  naravnost ne p o v e : V to liko  in to liko  raz red ih  sega število  o tro k  
od 100 do 2 0 0 !?  A ko se ne m ore sedaj n a e n k ra t to liko šol razširiti, naj 
se da učiteljem  in učiteljicam  na eno- in d v o razred n icah , ki se m orajo to liko 
čez zakonito  m ero  m učiti, vsaj po seb n a  dok lada.

N aše šole so zanem arjene, razred i in učite ljska  s tan o v an ja  v lažna te r  
d o stik ra t bolj k le tem  podobna nego učilnici, v k a te r i m orajo  o troci p re sed e ti 
ves dan z učiteljstvom  vred , ne da  bi v ideli so lnčni ža rek . D obivam o sicer 
obligatno novi list »Zdravje«, Ali p a  m islite, da  bom o že od lepih  besed i 
zd rav i?  O krajni šolski svet za ljubljansko okolico je izdal letos h valev redne 
higijenične o d redbe, tre b a  le, da  se tud i do pičice izvedejo, da ne bo ostalo 
le na  —  papirju . T oda nobena, še tak o  lep a  o d red b a  mi ne p rin ese  solnčnih 
žarkov  v šolo! K lopi nam  plesnijo, knjige in zvezki v o m ari nam  gnijejo 
dalje

Ugovarjajo, da  se ljudstvo p ro tiv i zboljšanju, razširjen ju  ali zidanju šole.
V n ek a te rih  kra jih  je to  res, to d a  ljudstvo je navadno naščuvano od  na­
spro tn ikov  šole. S icer se p a  dajo tak i ljudje s p rim ernim i sredstv i sp re ­
obrniti. N a bivšem  K oroškem  so vobče vzorne šole, učiteljstvo  je že davno 
dobivalo od občin p rosto  stanovanje in kurjavo, ozirom a p rim ern o  rem u- 
neracijo . N eki že vpokojeni okrajn i šolski n ad zo rn ik  mi je p ripovedoval, 
kako  je v svojem  okraju  to  dosegel. A ko  je bilo k ako  m esto  razpisano, 
je razglasil učiteljstvu  šolske razm ere  do tičnega kra ja . Za zanem arjeno  šolo 
potem  dogovorjeno nihče ni prosil in ko 1 ali 2 le ti v dotični kraj niso 
dobili učitelja, so bili na  nadzorn ikov  migljaj občinsk i m ožje takoj p rip rav ­
ljeni izboljšati šolo, k a k o r se je zah tevalo , da  njihovi o tro c i niso zaostali v 
izobrazbi. To je bilo sicer d rastično , p a  zelo učinkov ito  sredstvo , da se 
ljudstvo izpam etu je.

D a se p a  vsak  konflikt m ed šolo in denarn ico  našega ljudstva v kali od­
stran i, vztrajajm o pri zahtevi, naj p revzam e 'država zidavo in vzdržavanje šol.

L j ud. šol. čitanka.
(M isli ob  1. št. Šol. lis ta  za  I. in  II. stop .

N aro d n i, e tičn i, e s te tičn i in re lig . m o m en t v  č itan k ah .)

R. P eč jak . (Dalje.)

P o srečen a  je zato  m isel, da je začel izhajati Šol, list, p red n o  ustvarim o 
kaj 'trajnega. In eno nalogo je že izvršil; p okazal nam  je, kak o  daleč smo 
še od dobrih  č itank  in koliko de la  in tru d a  nas še čak a . P red v sem  m ora 
p rev eja ti sedaj vse šol. knjige duh n aro d n eg a  u jed in jen ja — n arodne  svobode. 
Kljub vsej m odern i in ternacionaln i k u ltu ri je p ri nas narodno  v p rašan je  na 
p rvem  m estu  in m ed vsem i narod i p ri nas najak tua lne jše . Mi sm o m lad narod ,
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m oram o se nacionalno izživeti, k e r  se do sedaj še nism o. S koka tu  ne sm em o 
delati, k e r  tak o  bi zidali na pesek . M ladina je brez  tradicij in p redsodkov  
in v njej se bo šele uresničilo  čuvstveno  in m iselno popolno narodno uje- 
dihjenje, če bom o položili vanjo zd rava zrna. Šolski list je ho te l to  nalogo 
rešiti, ni p a  se m u posrečilo . P red v sem  ne diha iz v s e g a  lista naša  nova 
dom ovina. Skoki so prevelik i. T reb a  bi bilo še tu  in tam  p a r  drobnih, ljubkih 
sestavkov  in ravno težje  bi bilo vpostav ljeno . Dalje je p o n esrečen a  oblika 
spisov; Povečini izzvenijo tak o  čudno oficijelno, da  se človek  n eh o te  spom ni 
starih  avstrijsk ih  čitank . Lepih, ljubkih sestavkov , polnih naivne o troške 
ljubezni, onih s v o b o d n i h  izlivov p repo ln ih  src, ne najdem o mnogo. K oliko 
nežneje, o tro škoprisrčne je  izraženo  ljubezen do Jugoslavije sem  videl v 
spom inski knjigi, ki so mi jo podarili učenci VI. razreda! Skoro  dve tretjin i 
vseh sestavkov  je bilo posvečen ih  Jugoslaviji. To je dokaz, d a  m ora m ladina 
ravno to snov sedaj čuvstveno preživeti.

Ko p a  človek  čita  Šol. list, se n eho te  spom ni H am leta : »B esede —  
b esede —  b esede — «. Čemu toliko opisovanja in tak o  m alo resn ičnega do ­
življanja! P isatelji gledajo Jugoslavijo  skozi svoja p edagoška  očala in tak o  
po svoje »opisujejo«. K er p a  čutijo sami, da  jih m ladina ne bo um ela, zato  
p ra v ijo : »Vsega tega m ladina sedaj še ne boš razum ela« etc. P odajte  snov 
v čutni in čuvstveni o trošk i obliki, da  jo bo vsaj ču tno  in čuvstveno  do ­
živela brez  kak ih  nep reb av n ih  ostankov  v duši.

O trok  ljubi m oč, k e r se te lesno  in duševno razvija v tej sm eri. V sako 
stv ar ceni v prvi v rsti po tem , koliko m očne volje vanjo p ro jec ira . Ljubi 
dotično stvar, k e r ljubi moč. Z ato  m ora p a  tud i v državi v ideti neizm erno  
moči. P rej so služili tem  nam enom  generali, v itezi etc. T oda danes je m ili­
tarizem  pad e l in m ora pasti še bo lj.1 S čim pa jih bom o nadom estili?  Z m odrim  
razlaganjem  o velikosti, bogastvu Jugoslavije ne bom o veliko opravili, k e r  

'življenje o tro k a  se giblje največ v prvi in drugi psihični stopn ji: v zazna­
vanju, p red stav ah , fantaziji. Tu je tre b a  d irek tn eg a  doživljanja po tom  p re d ­
s ta v —  tre b a  je fiziologičnega vplivanja. R ealn i pouk  nam  bo pom agal. V 
tej točk i pa  je Šol. list popolnom a odpovedal. V njem  strašijo  ab strak tn o sti, 
ki so ponatisn jene iz s ta rih  čitank , kakor: »Živo sreb ro  je rudnina, ki zm rzne 
ta k ra t  in tak ra t«  etc. Moj Bog, kaj ni bil še nihče v živo$rebrnem  rudniku  
v Idriji ali v prem ogokopih  v H rastn iku , T rbovljah  etc., da bi nam  opisal 
n a š  rudnik , n a š e g a  m išičastega delavca, ki koplje v po tu  svojega obraza 
te  rudnine —  m oč in bogastvo Jugoslav ije ? In če  opisujem o polja, travn ike , 
gozdove, m ora d ihati iz spisov zoren je in m oč naših  žit, šum enje in m oč 
naših gozdov. T udi tukaj p a  m oram o nanizati vse okoli mišic, ki se veselo  
pregibljeio in ustvarjajo . K ako b o g ata  in različna je v tem  oziru Ju g o s lav ija ! 
Na ta  način bom o združili neločljivo delo in dom ovino, k o ris t in lepoto , 
obliko in vsebino dom ovine, narodno  in socijalno vzgojo. N aš m odern i 
narodni junak m ora biti delavec v rudn iku  in tovarn i, k a te rem u  se p o k o re  
v®likanski stroji, naš k m et n a  polju, ki p reobrazu je  z žuljavim i rokam i in

1 D vom im o. O pom ba u red .

t



110

s svojo živinico našo zemljo. K oliko energije je tu  n a k o p ič e n e ! Dvigniti jo 
m oram o, personific irati in p re liti v učenčevo ho ten je in čuvstvovanje. Ta 
naro d n a  (ali k a r je is to : državna) energija m u ni tu ja  k ak o r s ta ra  špart. 
junaška, saj živi sam  m ed tem i ljudmi. In sam  jo bo črpal lahko sam ostojno 
dan za dnem  iz svoje okolice, za k a te ro  se bo tud i bolj zanim al. V plivala 
bo na  njega individualno, k a r  je glavno, z raven  pa bo im ela v sebi še kali 
socialne e tike . Da, delo m ora biti p rv a  in najsvete jša  to čk a  v našem  narodnem  
(ali k a r je isto: v vzgojnem ) program u. M oderna gosp. ku ltu ra , ki zah tev a  
nadprodukcijo , bo strla  vse one n arode in d ržave, ki ne bodo tega vpo- 
števale  in najsk rbneje  gojile. To m etam orfozo našega čuvstvovanja in m iš­
ljenja p a  izvrši tudi šola. Zato m ora vse naše č itan k e  v p rim ern i obliki 
p rev eja ti ta  duh. S topiti bo tre b a  na realnejša tla ! N ikakor pa še s tem  
ne trdim , da naj se vse naše življenje m a te r ia liz ira— m ehanizira. Ne, naš 
n aro d  je globoko idealen  in te  ideale naj m u šola najzvesteje  čuva! T reba 
p a  jih ie sp rav iti v sk lad  s p o treb am i m oderne ku ltu re, k e r  drugače nam  
jih ta  pogazi. P ro ti vzhodu se bo tre b a  o rien tira ti. (Dalje prih .)

oooooooooooooooocx>ooocx)ooooooooooooooooooooooooooo<

Kultura in književnost.
>OOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOI

Šolski list 1, II. stop. Štev. 2. U redil 
Andrej R ape. Za 4. in 5. šo lsko  leto .
Cena 8 K, 1920. N atisnila  in založila  
»Učit. tiskarna« v Ljubljani. To je poln  
naslov knjige, ki obsega 112 strani, je 
razdeljena v šest poglavij in nudi 75  
sestavk ov  različne vrednosti. Delu se 
pozna, da je strem el g. urednik za tem , 
da se izogne um etnem u sim bolizm u j v 
tem  oziru moram g. urednika pohvaliti. 
N ič kaj pa mi ni všeč , da so na račun 
tega izostali berilni sestavk i s takozvano  
etično vseb in o . Da se da tudi ob taki 
ogniti um etnem u sim bolizm u, kaže s e ­
stavek  »O dom ovina, ti si kakor zdrav­
je !« A li se  ne zdi tudi g. uredniku, da 
bi k temu še lep še  sodil Župančičev  
»M ornar«, nego pa sodi njegova »Lo­
čitev « ?  —  »S lavčeva  zahvala« pa ni 
vredna p iškovega  o r e h a ; pa makari je 
prevedena iz ruščine. Kaj bodo začeli 
v šoli z »Lanenim cvetom «, to mi je 
uganka. »M ila kakor pesem  . . .« so bo­
žajoče b esede za uho, a duša in srce  
bodeta ostala  ob njih hladna. Opazil sem

1 T u  p o ro čam o  sam o o kn jižev n ih  p ro iz ­
vodih , ki se  pošlje jo  u re d n iš tv u , ki ni p re je lo  
št. 2. Šol. lis ta . K ritik o  izjem no ob jav im o , k e r  
sm o jd p re je li izven  u re d n iš tv a . —  O p. u red .

tudi, da je g. uredniku ljubezen do d o ­
m ače grude posebno mila ; prav in lepo  
je t o ; zakaj s tem  je dokazal, da ve 
tudi on, da so šo lske knjige več  in manj 
otroci one dobe, v kateri so se r o d ile : 
a če ve g. urednik to, bi moral tudi v e ­
deti, da rabi sedanja doba posebno m e- 
dikam entov proti nečednostim , ki jih je 
rodila svetovn a  vojna. Da ob takih m o­
m entih ni treba siliti z um etnim  sim bo­
lizm om  v ospredje, pričajo Cankar, Žu­
pančič, Langerholz in še m nogi drugi ; 
ne bo ostalo drugega, kakor iti k tem  
in podobnim  v šolo.

Dobro je podana realno-poučna sn ov ; 
sam o način predavanja mi ni niž kaj 
v š e č ; tu bi priporočal malo več  H om er­
jeve m anire, t. j. bolje je, da v to sm er 
to in ono pred očm i u čen cev  in učenk n a­
staja, nego pa da se to in ono lušči iz c e ­
lo te , t. j. bolj v šeč  bi mi bila ob realno- 
poučni sn ovi sin teza, nego pa mi je ana­
liza ; resnici na ljubo pa moram priznati, 
da veje iz štev . 4., 6., 8. in iz štev . 13. 
(1., 2. in 3.) bolj in teza nego pa analiza , 
in to je tem  berilnim  sestavkom  v korist. 
Uganka pa mi je, čem u so iz štev . 13. 
(4 .—  13.) ; zakaj sam o markiranje iz ­
um itev ne bo nikom ur v šoli in tudi izven
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šole v k o r is t ; tu je treba kulturnih sli­
čic. Čudno se mi zdi, da g. urednik  
sam ni opazil rapidnega padca v štev . 
13.; zakaj 1., 2. in 3. se  še obdrže, potem  
pa sledi od 4. do 13. padec za padcem  ; 
in skoro je drug hujši od drugega.

»N asveti m ladini« so pisani v maniri 
zapovedi in prepovedi. M eni pa je to ­
zadevna manira Ivana Langerholza m no­
go bolj v šeč  ; zaradi tega opozarjam  
g. urednika na »A ngelčka« izza 1. 1919. 
in 1920 .; uverjen sem , da mi bo g. ured­
nik pritrdil, da se da tudi tako kočljiva  
snov podati v maniri naravnega sim bo­
lizm a.

V »Prirodi« in »Prirodopisju« začu­
tim milje —  m eščana. M eni pa se zdi, 
da je Š. 1. namenjen vsi S loveniji. A li 
ni ? —  Ob ti snovi čutim, da se dela  vse  
več in manj brez pravega načrta in se 
sprejm e, kar pač pride pod r o k e ; za  
slučaj pa, da se v tem oziru motim , t. j. 
da je bila tozad evn a snov izbrana, pa 
je dvojno m ogoče : prvič, da je im el 
g. urednik za to snov sam e slabe so- 
trudnike, in drugič, da je im el pri izbi­
ranju sam nesrečno roko. V šeč mi nista  
ne snov in ne način pisanja te snovi. A li 
ni videl g. urednik v štev . 18., 21., 23. in 
24. več  besedi nego sn ov i?  —  Edina, 
ki vsaj delom a zadovolji, je štev . 24. 
N apačna tudi ni štev . 25 .; a slaba je 
zaraditega, ker ne nudi ne miljeja in ne 
snovi. Za milje nudi preveč, za snov  
pa nudi prem alo.

Bolje so pisani berilni sestavk i iz »Pri- 
rodopisja«. Da je tudi ob ti sn ovi sin ­
teza hvaležnejša od analize, kaže štev . 
34., dasi tudi ta ni izpeljana in završena  

i tako, kot obljubi njen začetek . Kaj naj 
porečem  k štev . 3 7 .?  — N isem  nasprot­
nik razvojne te o r ije ; a če me bodo ob 
nji umeli otroci, to pa je drugo vpra­
šanje ; vsaj v 4. in 5. šo lskem  letu  je to 
skoro docela  izključeno. M esto raz­
vojne teorije bo zven ela  v dušah otrok  
m ična pravljica o tem , kako se je nekje 
zajček izprem enil v k o n ja ; verjel ne bo J 
tega noben o tr o k ; tudi oni ne, ki si bo 
O pom nil im e »hyracotherium «.

O b  » P r i r o d o s lo v ju «  m i je  s in t e z a ,  t .  j. 
c e lo ta ,  k i  jo  d o b im  p o to m  p o iz k u s o v ,  
2 e lo  v š e č ; ž e le l  b i  s a m o  m a lo  v e č  ž i ­
v a h n o s t i  in  n e  b o  o d v e č ,  č e  r e č e m  tu d i

—  iz b i r e .  P o s e b n o  v š e č  b i  m i b i l a  o b  
» P r i r o d o p is ju  in  p r i r o d o s lo v ju «  s i n t e z a  
in  a n a l i z a ,  k o t  jo  z a s le d im  v  š t e v .  29., 
d a s i  t u d i  t u k a j  n i  i z p e l ja n a  t a k o ,  k o t  
s e  m i z d i,  d a  je  b i l a  v  d u h u  z a m iš l je n a .  
T o d a  t a  m a n i r a  m i je  v š e č ,  k e r  n u d i  
p o to m  s i n t e z e  l e p  r a z v o j ,  v  k a t e r e m  se  
l a h k o  o d l ik u j e ta  u č i t e l j  in  u č e n e c ,  a n a ­
l iz a  p a  n u d i  z a  u č e n c a  d e lo  n a  d o m u  
in  s t e m  d e lo m  s i n a b e r e  u č e n e c  o d  
l e t a  d o  l e t a  b o g a t  z a k l a d ,  k i  m u  r a z š i r i  
d u š e v n o  o b z o r je .  T a  n a č in  s i n t e t i č n e  
in  a n a l i t i č n e  iz v e d b e  b i  u te g n i l  z a d o v o ­
l j i t i  t a k o ,  d a  b i iz g in i la  m o r d a  c e lo  z a ­
h t e v a  p o  p o s e b n i  r e a l n i  k n j iž ic i .  Z a ­
r a d i t e g a  s e m  g . u r e d n ik u  z a n jo  h v a l e ž e n ; 
v  s v o j i  s i n t e t i č n o - a n a l i t i č n i  m a n i r i  n a m  
je  p o k a z a l  p o t ,  p o  k a t e r i  l a h k o  b r e z  
s k r b i  z d r ž im o  b e l e t r i s t i č n o  in  r e a l n o  s n o v  
v  e n i  k n j ig i .  P o v d a r j a m  p a  i z n o v a ,  d a  
ž e l im  v  s in t e z i  v e č  ž iv a h n o s t i  in  p o g lo ­
b i tv e ,  k e r  le  t a k o  b o  j a s n a  t u d i  a n a ­
l iz a  —  k i  m o r a  o d g o v a r ja t i  t o č n o  v s a ­
k o k r a tn e m u  s t a n ju  v e d e  —  in  le  t a k o  
b o  i z v e d e n a  tu d i  v  p r a k s i  t e o r i j a ,  k i  
z v e n i  iz  r e k la ,  d a  je  o b n a v l ja n je  m a t i  
u č e n o s t i .  D a , o b n a v l j a t i  je  t r e b a  ; a  o b ­
n a v l ja n je  n e  s m e  b i t i  m la t e n j e  p r a z n e  
s la m e ,  t .  j. o b n a v l j a t i  s e  n e  s m e  v e d n o  
v  e n o  in  i s to  s m e r .  T o  m o n o to n o s t  
v  o b n a v l ja n ju  z a b r a n i  s i n t e t i č n o - a n a l i ­
t i č n a  m a n i r a  ž e  s a m o p o s e b i .  U m e  se , 
d a  n a  t a  n a č in  m o r e  p i s a t i  s a m o  t i s t i ,  
k i  o b v l a d a  s n o v ,  k a t e r o  p o d a v a ,  d o c e l a  
in  v e ,  d a  t ič i  p r o s t o s t  m e to d e  v  te m , 
d a  z a h t e v a  s k o r o  v s a k  o b je k t  s v o jo .  Z 
o z ir o m  n a  to  p r o s t o s t  m e to d e  je  t r e b a  
p o z n a t i  v s a k o k r a t n o  s t a n j e  v e d e  p o v s e m  ; 
s a j  o m e n i l  s e m  ž e  z g o r a j ,  d a  t ič i  p r o ­
s t o s t  m e to d e  r a v n o  v  e l a s t i c i t e t i  u m n e  
i z b i r e ,  t .  j. p r i l a g o d i tv e  m e to d e  t e m u  in  
o n e m u  o b j e k t u .  A  r a v n o  v  t e m ,  d a  z n a  
p i s a te l j  m e to d o  p r i l a g o d i t i  o b j e k tu ,  t ič i  
v s a  u m e t n o s t  s p i s o v a n ja  r e a l n e  s n o v i  z a  
k n j ig e ,  k i  s o  n a m e n je n e  m la d in i  n a š ih  
o s n o v n ih  n a r o d n ih  š o l .  (K onec prihod .)

Fran Erjavec. Izbrani sp isi. U r e d i l  
I v a n  D o r n i k .  I. z v e z e k .  P o v e s t i .  V 
L ju b l ja n i  1919. Z a lo ž i l a  J u g o s lo v a n s k a  
k n j ig a r n a .  N a t i s n i l a  J u g o s lo v .  t i s k a r n a .  
P r a v  je  n a p r a v i l  D o r n ik ,  d a  s e  je  s p o m ­
n il  E r ja v c a ,  k i  je  iz š e l  iz  z n a m e n i t e  
o s m e  š o le  1. 1854, k a t e r i  je  u t i r a l  p o t  
v  l i t e r a r n o  ž iv l je n je  i d e a ln i  J a n e ž i č  s
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svojim  »G lasnikom «. Vsa ta m ladina pa 
je potem  šla korak naprej. Današnja g e­
neracija pozna Erjavca že sam o iz čitank  
in zato  je bila potrebna n ova izdaja. 
Erjavec je bil večji v p o lju d n o-zn an ­
stvenih  sestavk ih  nego v p ovesti, zato  
pričakujem o v doglednem  času nadaljnjih 
zvezk ov .

Grška vadnica. S estavil Fran B r a ­
d a č ,  profesor v Ljubljani. Ljubljana 
1920. Založila Ju goslovanska knjigarna, 
Tisk&la Jugoslovanska tiskarna. Cena 
24 K (z doklado K 28-80). —  Tudi to 
je treba enkrat p o v e d a t i: Ju goslovanska  
knjigarna je podjetna in naša kultura se

ji ima zahvaliti za lepo vrsto književnih  
daril. Lahko rečem o, da je v Sloveniji 
napravila v tem  oziru največ. To je 
treba pa še posebej zato povedati, ker 
že težk o  dobiš šo lsko  ali drugo knjigo 
v trgovini in še težje najde pisatelj za­
ložnika.

A . L e b a r j e v a ,  Oskrba manjnadar- 
jencev je izšla. N aroči se lahko kar pri 
S lom škovi zvezi v Ljubljani. Ta naslov  
zadostuje. Cena 21 K s poštnino vred, 
v knjigarnah n ek olik o  več . Knjiga spada  
v krajne, okrajne in zasebne učiteljske 
knjižnice. N aročite takoj !

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 /^ < y > i^ * 9  OOOOOOOOOOOOOOOOOl

o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o o c h }

iooooooooooooooooi
Zapiski.

ooooooooooocoooooooooooooooo.

OOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOOI

'oooooooooooooooooooooooooooo'

A forizm i o otroku. Otrok je pesn ik  
po božji volji.

Otrok ljubi raznoterost, dogodke, vr­
venje, p isano življenje.

Otrok ne premišljuje, on živi, uživa  
neposredno življenje, živi, da uživa.

Otrok je žejen in lačen le p o te : ti, 
pedagog, ne skrbi, če jo bo doum el, on 
jo bo užil.

Od b esed e ljubi bolj sliko ; ne mislim  
sam o na čopič, barvo in platno, ampak  
tudi na sliko v širšem  pom enu. Slikaj 
z besedam i, m imiko, pričaraj živ  sočnat 
dogodek in m islil bo, da grabi z rokam i,

. kar se vrsti pred njim. Sliko vzam e s seboj, 
b esede sam e ne, ker mu je prazen zvok. 
Barve mu ne ob lede v duši, zvok  izdoni, 
o m oralist, v p ra zn o to !

Z m oraliziranjem , praznim  b esed i­
čenjem, kvariš otroka. N ikogar otrok, 
posebno nadarjen, ne sovraži tako, ka­
kor tebe, d o lg o ča sn eža ! Sm elo si bo utrl 
pot iz sive  pustinje. Dal bi ti osata, ki 
ga seješ ob njegovi p oti preko pisane  
lok e, in najraje bi te zasul s peskom , 
s katerim  zasiplješ njegove rože in ču­
doviti živi v r e le c !

T ako si oskrunil lep oto  sam o in 
gorje ti, ker otrok teži po božji volji 
k lepoti in ra d o sti: življenje mu je velik  
dogodek in pesem .

In prišel je krut in učen človek , 
zgrabil za zagrinjalo in ga h otel odgrniti. 
Stoj, z ločin sk a r o k a : ne n a en k ra t! Živ­

ljenje sam o bo nebogljenca potegnilo iz 
lepih pokrajin. Daj mu železn e volje, 
kom pas in veslo , pa si storil v s e : jadra 
naj v  božjem im enu sam preko razbur­
kanih va lov .

Ko orje tem na skrb v srcu, se  otrok  
—  človek  rad ozira nazaj in sanja »raz­
košno nadoblačno luč«. Ljubi še vedno, 
kar je ljubil n ek oč —  baš zato, ker je 
ljubil. Dajte velikem u otroku v eč  lepote ! 
Izgnanec ljubi ce lo  kam en iz svoje do­
m ovine : kam en živi, poje pesem  živ­
ljenja v raju in je ves ožarjen od pre­
lestn e luči.

Nasujte cvetic  v areno, kjer bijemo 
b o j! Dajte velikem u otroku v eč  lepote  
in m ožnost, da jo užije I —  Ste v ideli 
človešk o  zver? —  Glej ga, dela  se ju­
naka, pa je otrok  ter h lepi za prelest­
nimi žarki iz d a lj! —  Ernest Šušteršič.

Iz obljubljene d eže le  Iram azonstva. 
»Jugoslavija« z dne 3. junija t. L, št, 131, 
poroča o delovanju novoizvoljenega par­
lam enta na Č eškem  s led eče  : »Načrt o lo ­
č itv i cerk ve od države je izdelal dr. Bar- 
to šek  iz nar. socija listične stranke. Takoj 
v prvi seji n ovega  parlam enta so  podali 
nar. socijalisti in soc. dem okratje predlog  
za l o č i t e v  c e r k v e  o d  d r ž a v e .  Po  
načrtu naj i z g i n e  iz proračuna postavk a  
za v e r s k o  k u l t u r o .  N obena verska  
družba naj se ne podpira. V se cerk ven o  
prem oženje naj prevzam e država. V er­
niki posam eznih cerkva lahko ustanove

Vi■ i
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zasebne družbe, ki dobe v brezplačno upo­
rabo stavbe z inventarjem , v kolikor je to 
potreba. M atrike naj bodo civilne, zakon  
tudi. V e r s t v o  n e  m o r e  b i t i  n i t i  
o b v e z e n ,  n i t i  n e o b v e z e n  p r e d ­
m e t  š o l s k e g a  p o u k a .  Duhovniki, 
ki so bili zvesti državljani, dobe državno  
penzijo.« —  Tako se godi v državi, kjer 
ni zadosti katoliških  društev, kjer so  
taki »katoliki«, ki mislijo, da je dovolj, 
če gredo v nedeljo v cerk ev  in še morda 
o V eliki noči k spoved i —  zunanje delo  
pa prepuste svobodom iselcem . To je tudi 
približno ideal naših svob odom iselcev  in 
njihovih prijateljev ! R azlika med našim i 
in češk im i svobodom iselci je le ta, da so 
ti odkritosrčni, naši pa so  bolj potuh­
njeni, ker se še  ne upajo na dan in je 
zato boj proti njim tem  težji.

N aša pota. »Liberalci in socialisti 
zahtevajo torej zlasti loč itev  g lede šole  
in zakona.

V se š o l s t v o  naj se podržavi in 
cerkveni vpliv  naj se popolnom a izloči 
iz šol. D odati moramo še t o : logični li­
beralci in soc ia listi morajo zahtevati, da 
se iz loči iz šol sploh vsak  verski vpliv. 
Zakaj m oderna dem okracija prav zato  
zahteva lo č itev  Cerkve in države, ker 
se človeštvo  v verskih  rečeh ne ujema 
več  in se mora vsakem u pustiti popolna  
svoboda. Bil bi pa čuden dem okratizem , 
če bi se izločila  n. pr. iz  šo l katoliškega  
ljudstva katoliška vera, a bi se  oznanjal 
v njih budizem . Za k atoliško ljudstvo je 
m ogoča le  šola s katoliškim  verstvom  
ali 'nobenim ! Torej vsak  verski vp liv  naj 
se iz loči iz  šol. Sedaj pa nastane n o­
tranje nasprotje. Po načelih k atoliškega  
ljudstva in po načelih  m odernih šoln ikov  
»šole ne sm ejo biti sam o učiln ice, m arveč 
morajo za svoje delo  p ostaviti na prvo  
m esto vzgojo, zato  jim njihovega šol­
skega sm otra ne sm e d oločiti pouk, do­
ločati ga mora v z g o j a « .  Zopet pa po 
načelih k atoličanov prava vzgoja ni m o­
goča brez verstva. Torej m ora dosledno  
Ves sm oter šo lsk ega  pouka določati 
verstvo. Kaj naj torej katoliško ljudstvo  
2ačne? šo le  prvi nam en je vzgoja, vzgoje 
P° načelih katoličanov ni brez verstva, 
m oderna dem okracija pa hoče prav vsak  
fer sk i vpliv iz šo l iz ločiti. A li je pa to 
dem okratično, siliti katoliško ljudstvo

v šole, ki nasprotujejo katoliški m isli?
V im enu svobode vesti se  zahteva brez­
verska šola, in vendar je taka šola v naj­
hujšem nasprotju ravno s svobodo v e s t i !

Brez religije ni prave vzgoje. Vsaka  
religija je boljša za vzgojo kakor pa n o ­
bena ! Brez vere v Boga in posm rtnost 
nim a etik a  nobene življenske m o č i; je 
etik eta  za navadne razm ere, a ni etika  
za težk e  boje ž iv ljen ja ! Zato je vsaka  
taka loč itev  tudi socia ln o  kvarna in p o ­
gubna. K rivična katoliškem u ljudstvu, 
družbi in državi sam i pa pogubna.

Tudi to je treba še dodati, da je molk  
v šoli o takih rečeh (pri pouku prirodo- 
slovja, zgodovine, etike) ze lo  enakovreden  
t  negacijo religije in a te izm o m ! Če bi 
tudi torej liberalci in socia listi z laiza- 
cijo šole ne im eli nobenih  zlih nam enov, 
vendar že ločitev  sam a p ovzroča raz- 
kristjanjenje ljudstva.

M oderna dem okracija torej ne more 
po pravici zahtevati šo le brez vere. Če 
država ni enoverna, n. pr> krščanska, da 
bi bila vsa  šola krščanska, naj državni 
zakon sam o na sp lošno določi, da je šola  
versk a in naj se potem  šo le versko lo ­
čijo (diferencirajo) po plem enih. A li pa, 
kar misli F . W . Foerster, da bi bilo še 
najbolje, država naj se odpove šolskem u  
m onopolu ter naj prepusti šo lstvo  av to ­
nomnim občinam , seb i naj pa pridrži 
sam o vrhovno kontrolo, da bo m era iz ­
obrazbe povsod  zadostna. Razum e se pa, 
če bodo državne šo le verske, da ne 
bom o branili svobodom iselcem  svob od o­
m iselnih šol, tudi ne, če jih bo država 
podpirala ali vzdrževala. M islim o, da je 
dosti bolj dem okratično, kakor pa, če 
zahteva nekaj svob odom iselcev , naj bodo 
v se  državne šole svobodom iselne, kr­
ščanski večin i naj se dovolijo kvečjem u  
zasebne versk e šo le , seved a  na njih 
strošk e in še po nekaki m ilosti I

K e r  s m o  z a  p r a v o  d e m o k r a ­
c i j o ,  z a t o  s m o  z o p e r  l o č i t e v  
C e r k v e  i n  d r ž a v e  g l e d e  š o l s t v a .  
L a i č n a  š o l a  b i  z a n e s l a  v l j u d s t v o  
n o t r a n j i  r a z d o r .  V z g o j a  b i  n e  
b i l a  v e č  e n o t n a ,  a m p a k  r a z t r g a n a ,  
s m o t e r  š o l e  b i  b i l  n e m o g o č .  (Naša 
pota I., str. 3 4 — 37,. Dr. A . U šen ičnik  v 
članku »C erkev in država«.)



114

A vtoriteta  šo lskega  voditelja. Višji 
šolsk i svet je izdal vendar enkrat na- 
redbo o javni kvalifikaciji. Toda že se 
jih oglasi par sto, le ta nam županil ne 
bo. Naša organizacija gotovo  nim a prav 
nobenega povoda, da bi se  ogrevala za 
sedanjo šo lsko  oblast, toda v tem  slu­
čaju je pa treba le  pom isliti, če je ta  
glasni in odklanjajoči učiteljski »vox p o­
puli« tudi res —  božji. Posebno velja to 
o pravicah šo lskega  voditelja. Kar od ­
krito p ovem o: P r a v  j e ,  d a  je n a  š o l i  
n e k a  a v t o r i t e t a ,  k e r  b r e z  t e  ni  
š o l e  i n  n e  v z g o j e .  Ni še dolgo, ko 
sm o čuli tam iz lepe G orenjske sklep  
krajne učiteljske konference, da se ne 
pusti v eč  nadzorovati od svojega nad­
zornika. Drugič lahko zvem o, da so  raz- 
boriti učitelji zapodili svojega voditelja  
in n ek ega  dne odpovedo učenci pokor­
ščino svojem u učitelju. To je princip  
anarhije, boj vsak ega  proti vsem  in vseh  
proti vsakem u. Tu je im elo svoj izvor  
tudi načelo, da naj učitelj vo li svojega  
nadzornika, načelo, ki je m oglo prodreti

sam o v prevratni in zm edeni dobi. Kakor 
bi ne im ela pri takih vprašanjih odločati 
cela  vrsta činiteljev, ker pri šoli ne gre 
za železn išk e vagone ali poštne vozove, 
am pak za žive ljudi, s katerim i ima pouk  
in vzgoja opraviti. Pod to kategorijo  
spada tedaj tudi vprašanje šolskega v o ­
ditelja. N eoporečno pa je, da mora biti 
učiteljstvu odprta široka pot pritožbe, 
če m isli, da se mu godi krivica. Ome­
njamo, da je na srednjih šolah priznana  
ravnatelju zdatno večja avtoriteta  in 
vendar ne čujemo o kakih posebnih pri­
tožbah. Zato pa je ravno treba dvigniti 
v s e  učiteljstvo in na taka m esta po­
stavljati ljudi, ki bodo že po svoji pri­
učeni in prirojeni taktnosti čuvali svojo  
objektivnost. Če govorim o tukaj o av­
toriteti, seved a  ne m islim o kakih poten- 
tatskih »šefov« , tem več voditeljev, ki 
bodo znali ustvariti iz vsak e šole —  
individualnost. To bo potem  najboljša 
kvalifikacija za učiteljstvo in učitelja - 
voditelja. Pouk, vzgoja in avtoriteta —  
to je nerazdružljivo!
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Društvena in stanovska kronika.
ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

V M a rib o r ! V se č lane  S lo m šk o v e  zveze  
pož iv ljam o, d a  n em u d o m a  p rijav ijo  svojo  u e- 
ležbo  k s lav n o sti v M arib o ru . P o š ljite  svoj 
naslo v  in 20 K S lom škov i zvezi v L jubljani. 
N ihče naj n e  o s ta n e  d o m a !

T vornica učil in šo lsk ih  potrebščin . 25. m a­
ja t. 1. se  je v ršil u stan o v n i ob čn i z b o r  im e­
n o v an e  zad ru g e  v  m ag istra tn i d v o ran i v 
L jub ljan i. V u p r a v n i  s v e t  so bili iz v o lje n i ; 
d r. B evk  S tan is lav , gimn. ra v n a te lj, F a b in c  
F ran c , g lavn i učite lj, G angl E n g e lb e rt, v iš, 
šol. n ad zo rn ik , J e le n c  L uka, ra v n a te lj m ešč. 
šo le , J u v a n e c  F e rd o , šo l. v od ja , R e isn e r Jo s ip , 
p ro fe so r  (p red sed n ik ). V u p rav n i sv e t so bili 
iz v o lje n i: B ern o t Ivan, s tro k , učite lj, G a b rše k  
F ran c , v iš. šol. n a d zo rn ik  (p red sed n ik , G nus 
A n to n . šol. ra v n a te lj, T e jk a l Ivan, p ro feso r, 
Z up an č ič  V ita, s tro k , uč ite ljica . —  Z adružn i 
d e lež  zn aša  100 d in . =  400 K, ki se  lah k o  
p lača  v š tir ih  e n ak ih  in z ap o re d n ih  o b ro k ih , 
T v o rn ic a  je z o p e t važn o  g o sp o d a rsk o  u č ite lj­
sko  p o d je tje , z a to  naj n a še  u č ite ljs tv o  p r id n o  
k u p u je  zad ru žn e  d e leže . O p o zarjam o  n a  oklic  
na  ovo jnem  lis tu . S lo m šk o v a  zv eza  je p r is to ­
p ila  k o t d ru š tv o  s svojim  de ležem .

Seja v iš. šo l. sveta . (Uradno). Višji šo lsk i 
sv e t je n a  svoji se ji 27. m aja 1920 im enoval 
za  rav n a te ljic o  I. d ek l. m ešč. šo le  v M arib o ru  
Z o ro  K lavžar, s tro k , u č ite ljico  II. dek l. m ešč.

šo le  v M a r ib o ru ;  za  s ta ln e g a  s tro k o v n e g a  
u č ite lja  n a  m ešč. šo li v C elju  F ra n c a  H r ib e r­
n ika , z ač asn eg a  s tro k , u č ite lja  na  isti šoli.

D alje  je im enoval za  n a d u č i t e l j e :  v 
R ečic i B ran k a  Zem ljiča, u č ite lja  v  So lčav i ; 
pri Sv. B en ed ik tu  v  S lov. G or. Iv an a  M ajhna, 
u č ite lja  p ri Sv. R u p e rtu  v S lov. G or. ; v T ez- 
nu  A n to n a  B rum na, sed a j z ačasn o  v T eznu; 
v  R ad v an ju  R a d o s lav a  K nafliča. začasn eg a  
šo lsk eg a  vo d jo  i s to ta m ; v  S tu d en cih  pri 
M a rib o ru  A n to n a  H re n a , z ačasn eg a  šo lsk eg a  
vo d jo  rav n o tam  ; n a  d ešk i ljudsk i šoli v  Šiški 
J a k o b a  F u rla n a , u č ite lja  na  p rv i m estn i d ešk i 
lju d sk i'š o li  v L ju b lia n i; za n a d u č i t e l j i c o  na 
dek lišk i šo li n a  S tu d en c ih  pri M arib o ru  pa 
A d e lo  Šmid, se d a n jo  začasn o  v o d ite ljico  iste  
šo le ;  z a  s t r o k o v n e g a  u č i t e l j a  z a  r o k o -  
t v o r n i  p o u k  na  pom ožni šo li v L jub ljan i J a ­
k o b a  B lagajna, d o sed a j na  I.m e stn i d ešk i m ešč. 
šoli v L jubljani.

S lužb i s ta ln e g a  su p le n ta  in s ta ln e  sup- 
len tk e  n a  lju d sk ih  šo lah  v L jub ljan i s ta  se 
p o d e lili Ivanu  K ocijančiču  in A lb in i K o c ijan ­
čičev i, do  sed a j sta ln im a  u č ite ljem a  v B u če­
či vasi.

V isti seji so se  im en o v a le  za  s ta lne  
učiteljice : v G o to v ljah  D rag a  Zajc, u č ite ljica  
v  S liv n ic i; v  F ram u  R ozalija  Žolger, u č ite ljica  
p ri Sv. P e tru  p o d  Svetim i goram i, in L ju d ­
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m ila S k rb in šek , uč ite ljica  p ri Sv, M arje ti na  
D rav sk em  p o l ju ;  in  za  uč ite ljice  z a  ž e n s k a  
r o č n a  d e l a :  n a  II. dek l. m ešč. šoli v  L jub lja ­
ni (Sp. Šiška) C ecilija  S k u b ic , seda j v P o s to j­
ni ; za  C irk o v ce  in P o d o v o  E liz ab e ta  Ju g  - 
W eixel, sed a j po m o žn a  uč ite ljica  žen sk ih  
ročn ih  del v P o d o v i;  za  P ilš tan j in Z agorje  
A n a  G rm o v šek , sed a j začasn o  v  P ilš tan ju  ; za  
V ojnik  in N ovo  C e rk ev  A n a  Sm oln ikar, u č i­
te ljica  žen sk ih  ročn ih  de l v Z avodn ju  ; za 
č a d ra m lje  in P r h o v o  Jo s ip in a  P a u se r-D o b - 
nik, iz P o n ik v e  ob južni ž e le z n ic i ; za Ž reče 
in S k o m arje  K ris tin a  K lun, o tro šk a  v r tn a r ic a  
v S trn iš č u ; za  P o d s re d o  in K op riv n ico  F ra n ­
č išk a  A rk o  v R av n em  do lu  p ri S o d ra ž ic i ; za 
T ezno  in  D ev. M ar. v  B rezju  V ik to rija  B re- 
ziger, u č ite ljica  žen sk ih  ro čn ik  de l v  S trn išču ; 
za  B reg p ri P tu ju  E lizab e ta  K o s i : za  B ra s­
lovče  in L e tu š  F ra n ja  U r b a s ; za  M o kronog  
in T rž išče  M arija  D olžan  iz N o v ak o v  pri 
T rž iču ; za  H om ec, R ove  in K rtin o  M arica  
T ram p u š ; za  lju b ljan sk e  d ek lišk e  lju d sk e  šo le 
Iv an a  D em šar, R ozalija  Lam pič, Ju li ja  K un- 
tih  in M arija  A vbelj.

P re m es tila  se  je iz s lužben ih  oz irov  iz 
P tu ja  F ra n ja  S im onič  v Z avodn je .

. S tav il se  je tu d i p re d lo g  n a  p o v e r je ­
n ištvo  za  uk  in b o g o častje  g led e  zased an ja  
službe ra v n a te lja  n a  d rž . gim naziji z nem škim  
učnim  jezikom  v L jubljani.

Za lju d sk o  šo lo  v M o stah  se  je s is tem i­
z ira la  slu žb a  s ta ln eg a  k a te h e ta . L ju d sk a  šo la  
v B režicah  se je ra zd e lila  v š tir ira z re d n o  
d ešk o  in š tir ira z re d n o  d ek lišk o  šolo.

S p re je l se  je učni n a č r t  za  slovenšč ino  
k o t učni jez ik  na  g im nazijah  in  rea ln ih  gim ­
nazijah  v  S loveniji.

K ončno  je sk len il višji šo lsk i sv e t p re d ­
laga ti p o v e rje n iš tv u  za  uk  in b o g o čas tje  po- 
ro ak n itev  n e k a te r ih  učn ih  o seb  na  u č ite ljišč ih  
>n sre d n jih  šo lah .

U sposob ljenostn i izp iti so se  začeli na  
d ržav n em  u č ite ljišču  23, ap rila  in 7. m aja. 
U speh izp ito v  je s le d eč i: A . Za m eščan sk e  
Sole so  b ili u sp o so b lje n i: a) za  p rv o  sk u p in o : 
L ikar F ran c  iz Št. V ida, D em šar Jo s ip in a  iz

V ida (s slov. in  nem . uč. je z .) ; b) za  drugo  
s k u p in o : N am o rš L eo p o ld  iz K ršk eg a  (z od- 
liko), K ovačič  M arija  (s. S im foroza) iz Celja, 
f e te l in  A n a  iz L jub ljane  (z odliko). B. Izpit 
** slov. uč. jez ika  za  m ešč. šo le  (1. sk.) je na - 

fav ila  Š inkovec O lga (M. E m erika) iz Škofje 
oke  ; za  fran co šč in o  (s slov. in ti' m. uč. je ­

ž k o m ) so b ile  a p ro b ira n e  K okalj M arijan ica , 
M ladič M arija  (z o d liko ) in av n ik  M ara. Izpit 
** slov. uč. jez ika  za lju d sk e  šo le  so n a p rav ili:  
N apolaj Jo s ip  iz B orovelj, P osn ik  Ivan  iz G o ­
r n i c ,  B am berg  M arija  iz P red o se lj, K re in e r 
M arija  iz K očevja , T ylli A n a  iz Z virč. O ss- 
■ 'inter F ra n č išk a  iz R oncogna  je n a p rav ila  d o ­
datni izp it iz n ' m ščine k o t p re d m e t n a  lj. šo lah  
* ita lijan sk im  učnim  jezikom . C. Za lju d sk e  
“? le  so bili u sp o so b lje n i: B ro d n ik  A n to n  iz 
K o s tan jev ice , D ržaj V aclav  iz T ržiča , D uic 
F rid e r ik  iz Z reč , Iv an etič  A lojzij iz N ovega  
niesta , L ap a jn e  Ivan iz N ovega  m esta , M en ard

Viljem  iz Sp. Šiške, R azp o tn ik  A lb in  iz S em iča , 
S u m p e re r Ivan  iz F a re , Š k o rp ik  A lojzij iz T rž i­
ča, Va ič Ivan  iz K ršk eg a , V uk A lojzij z V rh ­
n ik e , B itežn ik  Z o ra  iz  Ige vasi, Č erne C i­
r ila  z B leda, E rjav ec  Jo s ip in a  iz Z atičine, 
G o stiša  A n a  iz Č rnom lja, H e rb s t P a v la  iz Z a­
gorja  n a  K rasu , Ivančič  Jo s ip in a  iz S trn išča , 
J a k š e  G a b rie la  z R oba, K reb elj F lo ra  iz S v ib - 
nega, K unčič  A lo jzija  z Je se n ic , L ach a in e r 
M arija  z B lok, M artin c  M arija  iz Sv. D uha  p ri 
H alozah , M ešk o  Iljka  z Z id an eg a  m osta . M lač 
Ju lija  iz K ran ja , M oljk Jo s ip in a  z B lok, N itsch  
M arija  iz L jub ljane  (z odliko), O re h ek  A n g e la  
iz O všiš, P av lica  R afae la  iz Zg. J e z e ra ,  P re m - 
ro v  M arija  iz C irkn ice , R av n ik  A n g e la  iz K o ­
ste la , R udolf E m a iz š t .  V ida  p ri V ipavi, S e - 
k u la  M arija  iz R u d n ik a , S k o k  G a b rie la  iz 
Špitaliča, S tien e  S e ra fin a  iz S o s treg a , T om c 
M arija  iz M o rav č, T u re k  E rn a  s Č ateža , U ršič 
Z o ra  iz S trn išča , V en in šek  M arija  iz G o rn jeg a  
g rada, V ogrinc M arija  iz D o b rn e , W e b e r  F ran jo  
iz S ta reg a  trga, Zem ljič A m alija  s Č ateža , Z u ­
p anec  C irila  iz D o len je  vasi.

Zborovanje podružnice S lom šk ove Z veze  
za ljubljanski okraj na Viču. P ri o bčnem  zb o ru  
o k o lišk e  p o d ru ž n ic e  se je sp lo šn o  iz rek la  želja, 
naj bi se  v ršilo  p rih o d n je  v eč ie  zb o ro v an je  na  
Viču. Z ato  je p o d ru žn ičn i o d b o r  sk len il, p r i­
re d iti zb o ro v an je  d n e  JO. m aja v  lju d sk i šoli 
na  V iču. U d e lež b a  je b ila  p re ce j m n o g o š tev iln a ; 
tu d i to v ariš i in to v ariš ice  lju b ljan sk ih  šo l so 
to  zb o ro v an je  p o se tili;  p re d se d n ik  v se  n a ­
vzo če  p o zd rav i s p risrčn im i b esed am i.

N a d n ev n em  re d u  so b ile  tri to čk e  : 1. P r e ­
d av an je  o sam o tv o rn em  p o u k u . 2. N asto p  v 
v  sm islu p re d av a n ja . 3. P o d ru žn ičn o  z b o ro ­
vanje .

Z a p rv o  in  d rugo  to čk o  se  je ra d ev o lje  
p o n u d il tam ošn ji n ad u č ite lj in p re d se d n ik  
c e n tra le  to v . Ivan  Š trukelj. P re d a v a te lj je v 
izraz itih  p o te z a h  n as lik a l izvor, v a žn o s t in  
daljn ji razvoj sa m o tv o rn eg a  p o u k a .

V tem  sm islu  je izv ršil tud i d rugo  to čk o  
p ri n as to p u  o sam o tv o rn em  p o u k u . P re d a v a te lj 
je to  svo jo  nalogo  izb o rn o  rešil p ri ra ču n s tv u , 
nazo rn em  n au k u , č itan ju  in risan ju , de lo m a  z 
n a lašč  za  to  p rip rav ljen im i k linčk i, de lo m a  z 
izstrižen im i č rk am i. K ako  m ično je bilo g le ­
d a ti v išk e  »m alčke«, ki so znali sp re tn o  u p o ­
rab lja ti na  p o v e lje  u č ite ljev o  razd e ljen e  jim 
k linčke , k a r  se  je z lasti p o k aza lo  pri ra č u n ­
stvu  in r isa n ju ! T u k aj sm o v ideli u m etn o st 
to likan j p o u d a rje n e  k o n c en trac ije  p o u k a . Z b ra ­
no u č ite ljs tv o  je p azno  sled ilo  vsem  to čk am  
p o lu rn eg a  p re d av a n ja , k a k o r  tu d i p r i n a sto p u , 
k i je tra ja l n ad  3/4 u re . M a rs ik a te ri u d e le žn ik  
je sk len il, d a  hoče  tu d i v svoji šoli p o sk u s iti 
s sam otvorn im  p oukom . T a  m e to d a  je zato  
to lik e  v ažn o sti, k e r  je o tro k  p ris iljen  so d e lo ­
vati, p a  to  so d e lo v an je  je o tro k u  p rije tn o , k e r  
m u p o d a ja  sn o v  sam a p o treb n ih  sre d s te v . 
Želeti je, d a  bi se  ta  m e to d a  tu d i po  n aših  
šo lah  udom ačila . P ok až im o  slo v en sk i učite lji, 
d a  n še  šo ls tv o  ne n azad u je . Naj ne  bo p o ­
d ru žn ice , k je r  bi se  ne p re d a v a lo  o sam o ­
tv o rn em  p o u k u . U d e ležn ik i sm o to v a rišu  n a d ­
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u č ite lju  Š truk lju  hvaležn i, d a  n as je v p e lja l v 
sam o tv o rn i p o u k ; sam  p a  je žel sp lo šn o  p r i­
znan je.

N asto p u  je sled ilo  zb o ro v an je . P ri z b o ro ­
v an ju  p red lag a  to v ariš  S lapšak , da  se  p re ­
d av an je  o sam o tv o rn em  p o u k u  p rio b č i v 
S lo v en sk em  U čite lju . Poseg lo  se  je v d e b a to  
od  v eč  s tran i, k a r  je da lo  z b o ro v an ju  ž ivahno  
lice. P re d se d n ik  om en ja  um rleg a  to v a riša  n a d ­
u č ite lja  B reg arja  v  Z gornji Šiški, ki je bil 
v se k d a r  zv es t S lom škovem u p ra p o ru  in  n e ­
u s tra še n  zag o v o rn ik  u č ite ljs tv a  v o k ra jn em  
šo lsk e m  sv e tu .

T ajn ica  p re č ita  im en a  v seh  č lan o v  tu ­
k a jšn je  p o d ru žn ice  te r  z v ese ljem  k o n š ta tira , 
d a  se b ližam o š tev ilu  70, k a r  so  navzoči 
ra d o s tn o  vzeli n a  znanje.

P re d se d n ik  c en tra le  n av d u šu je  č lane, naj 
se  v k o lik o r m ožno ob ilnem  štev ilu  u d e leže  
m arib o rsk e  s lavnosti, naj tu d i S lo m šk o v a  zv eza  
p re s to p i že  e n k ra t  m eje s ta re  K ra n jsk e . Po 
d rug ih  bolj ali m anj važn ih  razg o v o rih  zak ljuči 
p re d se d n ik  z b o ro v an je .

Po zb o ro v an ju  se je p o lo v ica  u d e ležn ik o v  
p o d a la  n a  Vič k  E rb ežn ik u , k je r  je b ilo  sk u p n o  
kosilo .

Čuli sm o, d a  tak o  ž iv ah n eg a  in p rije tn eg a  
zb o ro v an ja  še  ni b ilo  v naši p o d ru žn ic i in  d a  
naj se e n a k a  z b o ro v an ja  v e č k ra t p rire ja jo  p ri 
n as in  d rugod .

Podružnica »Slom . zveze«  za K očevsk i 
okraj je z b o ro v a la  d n e  8. ap rila  v  K očevju  
v  p ro s to r ih  s lo v en sk e  lju d sk e  šo le  ob  p ra v  
štev iln i u d e ležb i. V eselilo  n a s  je še  p o seb n o , 
d a  sm o v id eli v  svoji sred i več  m lad ih  novih  
č lan o v  n aše  p o d ru ž n ic e ; upam o, d a  b o d o  
zan ap re j naši s ta ln i zb o rovalci.

P re d se d n ik  T om šič  o tv o ri z b o ro v an je  s 
p risrčn im  p o zd rav o m  n a  vse  to v a riše  in to v a ­
rišice  , p o z d rav i p o se b n o  še  ok r. g lav arja  
dr. O grina, o k r. šol. n adz. N o v ak a  te r  a k a d e ­
m ike  iz |R ibn ice . O m enja, d a  le v sku p n em  
jdelu dosežem o  n aš  k o n čn i cilj, z a to  iz re k a

vsem  p ra v  lep o  zah v a lo  za  ob ilno  u d e ležb o .
—  O kr. g lav a r p o zd rav i u č ite ljs tv o  v im enu 
ok r. g lav a rstv a , že leč  zb o ro v alcem  k a r  na jv eč  
u sp eh a .

N a to  je p re d a v a l a k ad e m ik  filozof A m ­
b ro ž ič : »N ova d o b a  in  vzgoja«. Z a s tv a rn o  
in zan im ivo  izv a jan je  se  m u iz reče  isk re n a  
zah v a la . Izraz ila  se  je želja, d a  bi svo je  p r e ­
d av an je  ob jav il v  »Slov. U čite lju« , k a r  p re d a ­
va te lj ob ljub i. —  O re fe ra tu  se  je n a  to  ra z ­
v ila  ž iv ah n a  d e b a ta , m ed  drugim  z lasti g lede 
re d o v  »sposoben«  in »n esp o so b en « . U d e le ­
ževa li so se  j e : M alešič, A m b ro ž ič , L evstik , 
Ilc, n ad z . N ovak , P e te rlin , T om šič  te r  n a p o ­
sled  o k r. g lav a r O grin, k i p o u d a rja , d a  m o­
ram o p re iti  p o časi do  one  d o b e , ko  se  ne 
bom o učili z a rad i red o v , a m p ak  za  ž iv ljen je.

P o  d e b a ti p re b e re  p re d se d n ik  reso lucijo  
slov . u č ite ljsk eg a  d ru š tv a  za  k o čev sk i o k ra j, 
k i jih je b ilo  sk len ilo  na  svo jem  zb o ro v an ju  
d n e  11. m arca  te r  p red lo ž ilo  naši pod ru žn ic i, 
d a  sk le p a  o n jih . P o  d a ljšem  razp rav ljan ju  
se  je  v  o d g o v o r sp re je la  s le d eč a  re so lu c ija :

»Člani »Slom . zveze« so m n en ja , da  je 
t r e b a  n a jp re j sp o razu m n o  z našim  o sred n jim  
o d b o ro m  p rip ra v iti  p rav ila , ki n ik a k o r  ne  b o d o  
n a sp ro to v a la  nače lo m  »Slom . zveze« , s ice r ni 
m ogoče n ad aljn jih  razg o v o ro v , še  m anj p a  
v s to p  v nov o  organizacijo .«

K o sm o se kon čn o  še  dogovorili, d a  
b o d e  p r ih o d n je  zb o ro v an je  —  občn i zb o r —  
p ri N ovi Štifti v rib n išk i dolini, je p re d se d n ik  
zak ljučil zb o ro v an je .

S estan ek  krščanskom islečega učiteljstva  
na Štajerskem - N a b in k o štn o  so b o to  s ta  se 
p e lja la  na  s e s ta n e k  p re d se d n ik  in u re d n ik . 
R azg o v o r je p re d v sem  p o k aza l, d a  dobim o 
tu d i za  Š ta je rsk o  v d o g lednem  času  k a to lišk o  
u č ite ljsk o  o rg an izac ijo .

Od težk e  bolezn i je z o p e t o k re v a l tov . 
ra v n a te lj J a n .  N. Je g lič , v o d ja  II. m est. lj. šo le  
v  L jubijani. P re s ta l  je n e v a rn o  o p erac ijo .



Iz nasprotnega tabora.
Za učiteljstvo! Prihodnje mesece začno izhajati na ovitku našega lista v 

obliki literarnih portrejev zanimive črtice pod napisom: Iz  d e ž e l e  k o r i t a r -  
s t v a  al i  p a r a z i t i  v u č i t e l j s k i h  o r g a n i z a c i j a h .  Obsegale bodo: 1. Jaka 
Dimnik ali Cankarjevi junaki gospodarijo v učiteljskih organizacijah. 2. Engel- 
bert Gangl ali kdo lahko postane v Jugoslaviji šolski nadzornik. 3. Luka J e ­
lenc ali bistroumnik predsednik učiteljske organizacije. 4. Sateliti ali koritarji
drugega reda. — Feljtonistično pisani članki bodo veleaktualni in utegnejo
postati pravi literarni užitek slehernega jugoslovanskega učitelja. Pozneje izidejo 
v posebni brošuri v slovenščini in srbo-hrvaščini.

Ubijmo g a ! S to krilatico je prišel Jak a  Dimnik, klasični zastopnik slo­
venskih staršev v viš. šol. svetu, k nadučitelju Slapšaku ter mu kazal članke, 
v katerih napada urednika našega lista, ki so potem res izšli v štev. 23. Učit. 
Tov. Za to kolegialno ljubeznivost se bo zagovarjal Jakec pred okraj, sodiščem 
v Ljubljani. Trideset let je ubijal Dimnik vse, kar ni trobilo v njegov rog, to 
pot jo bo pa skupil — upajmo, da enkrat za vselej, ker potem bo mir v uči-' 
teljskih vrstah.

Ubijmo vsakogar, ki ni naš, je bojni klic znamenite triperesne učiteljske 
deteljice D im nik-G angl-Jelenc. Dimnik dobi v kratkem  svoje plačilo, z J e ­
lencem bo obračunalo učiteljstvo, Bertla si bomo pa večkrat ogledali na ovitku 
našega lista, ker bo treba enkrat dognati, kako sploh pride ta  mož do tega, 
da pohaja po naših šolah.

V Budanjah je bil. K do? No, naš viš. šol. nadzornik Gangl je tam služ­
boval, pa jo je kmalu ubral v Ljubljano med mestne sence. Tam je pisal tudi 
dnevnik — samo ne vprašajte, kako. Pa službena klasifikacija o njegovem 
službovanju na realki, ta  bo poučna — kadar jo priobčimo. Celo življenje se 
je ogibal šolske sobe — danes pa naj kvalificira naše v šolski službi osivele 
učitelje in učiteljice, ljudi, ki so pol življenja pustili pri šol. otrocih. Za sokol­
skega generala naj gre ! Liberalna politika ga je prinesla v šolo, politika ga 
naj zopet odnese.

D o k a ze! V št. 23 mi očita »Tov.«, da sem proti stanovski organizaciji 
in da hujskam učiteljstvo. Uredništvo »Tov.« prosim, da naj navede moje be­
sede in kraj, kjer sem to storil. Brez strahu pa povem, da sem proti s t a ­
n o v s k i  organizaciji, v kateri bi vihtela svojo nagajko izvestna klika. V tako 
»stanovsko« organizacijo ne dobite nobenega člana Slomškove zveze. Odpad­
nike pa že itak imate. F. Fabinc.

Kako je delal izpit za meščanske šole, ki ga seveda ni napravil g. Fngelbert 
Gangl, o tem se bo poročalo v posebni črtici, ki je že zgoraj omenjena. In ta  
možakar naj nadzira vestno in pridno učiteljstvo. Njegovi politični agenti pa 
hujskajo proti šol. sestram, ki se jim je izročila šola v Kočevju. Kako visoko 
stoje nad njim !

Urednika ne morejo dobiti. »Zaveza« je razpisala službo urednika »Učit. 
Tov.« Oglasil se ni nihče. Kateri učitelj pa tudi pojde pod teroristično vlado 
Jelenc - G angl-D im nik? Sedaj so izročili list zopet — družini Dimnik, zato pa 
zopet bljuje samo blato.

Drago Hudč, sedaj učitelj na Jesenicah, odklonjeni kandidat Slom. zveze, 
zaupnik avstrijske vlade in zato c. k. špl, nadzornik v okupirani Srbiji, ki sedaj 
rad rogovili v »Učit. Tov.«, je pred vojno grdo pisal o Srbih v »Popptniku«. 
O tem prihodnjič. ,



Sklad Slomškove zveze.
Neimenovan katehet (v zadnjem 

izkazu po pomoti izpuščen) 
Mikuž Lina, učiteljica .
Abram Slavica in Milica, uč 
Heferle Vida, učiteljica 
Scjiubert Štefanija, učiteljica 
Žitko Anica, učiteljica . . 
Klemenc Ivana, učiteljica 
Žebre Jerica, učiteljica . . 
Schubert Angela, učiteljica 
Odlasek Minka, učiteljica 
Klančar Avgusta, nadučiteljica 
Kenda Angela, učiteljica . 
Fischer Helena, učiteljica . 
Fischer Josipina, učiteljica 
Kocijančič Julija, učiteljica 
Rožič Viljem, nadučitelj 
Lončarič Marija, učiteljica 
Tomec Marija, učiteljica 
Sever Melanija, učiteljica 
Černigoj Slavko, učitelj 
Žebre Jerica, učiteljica .
Žitko Minka, učiteljica .
Iglič Kornelij, učitelj . .

K 20
100

50
20
30
30
20
10
30
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20
20

Grčar Angela, učiteljica . . .  K 20 ,
Vremšak Ela, učiteljica . . . .  „ 2 0
Kratnar Marija, učiteljica . . .  , , 2 0
Čenčič Angela, učiteljica . . .  „ 2 0
Albreht Antonija, učiteljica . . „ 2 0
Stele Cilka, učiteljica . . . .  „ 20
Janša Angela, učiteljica . . .  „ 2 0
Odlasek Josip, nadučitelj . . .  „ 2 0
Lomšek Antonin, učitelj . . .  „ 20
Klemente Valentin, učitelj . . „ 10
Meglič Katka, učiteljica „ 10
Schnabl Balbina, učiteljica . . „ 10
Gregorec Minka, učiteljica . . „ 10
Koman Maks, nadučitelj . . .  „ 10
Pogačar Andrej, učitelj . . . .  „ 10
Hirschman Anica, učiteljica . . „ 3 0

skupaj K 840

Današnji i z k a z .......................K 840-—
Prej i z k a z a n i h .........................   1226-90

Skupaj . . K 2066-90

Prispevke pošiljajte na naslov: A. Pirc, 
mest. učitelj na II. m. šoli v Ljubljani.

,  I t

»Slovenski USitelj« izhaja sredi vsakega meseca. UndnlifTO in upravnlštvo )• ▼ 
Ljubljani, Zidovska st^ea 4/IH. Naročnina za društvene člane K 40‘—, za nečlane K 30’—. 
(Pri društvenih članih je t  naročnini vračunjena društvena članarina. Vsak društveni član 
mora biti naročnik lista.) Spisi in dopisi se poliljajo uredništvu do 2. vsakega meseca. 
Reklamacije, naročnino in dopise sprejema uredništvo »Slovanskega Učitelja« ▼ Ljubljani.
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Last »Slomškove zveze«. —> Oblastem odgovoren I. Labernik, učitelj na Rakovniku. 
Tiska »Jugoslovanska tiskarna« v Ljubljani


