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BLE JSKA KOTLINA V OGN JU NARODNOOSVOBODILNEGA BO JA

TONE SVETINA

ZLOM

Prvi dan vojne na Bledu, 6. april 1941, je
bil tih, miren in sonfen. Se zasneZene gore
so se lesketaje zrecalile v mirni jezerski gla-
dini. Sele popoldne je nekaj nemskih vojnih
letal visoko preletelo nebo.” V naslednjih
dneh se je razkrojila obc¢inska oblast. Vse,
kar se je gnilega nabralo v protiljudskih re-
zimih zadnjih 20 let, se je sedaj pokazalo
v vsej svoji goloti in krizi. Ljudje so si iz
obéinskih skladi3¢ sami razdeljevali skrom-
ne zaloge hrane in plenili, kar je vojska pu-
stila. V teh dneh je nastopilo brezvladje.
Spekulanti so si polnili kasée. Planinske
enote vojske iz Bohinjske Bele so odsle na
polozaje, potem pa so se zacele umikati proti
Dolenjski, Z meja so prihajale vznemirljive
novice o prvih zmagovitih patrolnih spo-
padih grani¢arjev z ltalijani in Nemeci. Po-
tem so prisle vesti o porazih naSe vojske na
severnih mejah. Tiste dni so se umaknili zad-
nji oddelki in pustili drage utrdbe brez
boja. Detonacije so naznanjale, da so porusili
nekaj mostov za seboj. Saboterstvo petokolo-
nasev je zacelo delovati. Demoralizacija sla-
bega vodsiva je vodila vojsko v razkroj. Ne-
kateri oficirji so prepustili svoje enote usodi
in tavali sami, ne da bi vedeli kam, uhajali,
odmetavali orozje in se razofarani vracali
na svoje domove, Na Bledu sta vojska in
zandarmerija, Se preden sta od$li, zmetali
mnogo orozja in municije iz skladisé v je-
zero, Ljudstvo je ostalo samo, goloroko, pre-
pusc¢eno na milost in nemilost okupatorju.

Sele 12. aprila 1941 so enote nemskih in
italijanskih okupatorjev vkorakale na Bled,
ko ni bilo nobenega sledu veé o jugoslovan-
ski vojski. Zasedle so vse hotele, razpostavile
so straze in namestile strojnice po kriziséih.
Ulice so bile kot izumrle. Prebivavsivo Bleda
je okupatorja sprejelo hladno, s prezirom in
zanicevanjem. Potem so [talijani odsli. Hitler
in Mussolini sta se sporazumela. Sovrazniki
so raztrgali naso zemljo in si jo razdelili.

Sele ko je bilo vse varno, so za vojsko pri-
drli v avtomobilih Zefi Gestapa, NSDAP in

drugih glasovitih faSisti¢nih organizaeij. Ti
so se na Bledn takoj povezali s precej red-
kimi narodnimiizdajavei, élani Kulturbunda,
petokolonadi in folksdojéerji, ki so ze pred
vojno zahrbino delovali v prid fasizma, iz-
dajali vojaske tajne in se povezovali z nem-
gkimi »turistic, ki so kaj radi obiskovali

Bled.

OKUPATOR

1. maja 1941 je bila na Bledu vzpostav-
ljena nemska civilna uprava. Bled je postal
srediSée za poveljstva razliénih faSistiénih
formacij za vso Gorenjsko. Tu je deloval
gtab policije, Gestapa, obvesevalni center
za jadransko obalo in 8¢ mnogo drugih nem-
§kih organizacij. Prvi Sef civilne uprave je
bil zloglasni hitlerjevski krvnik gaulajter
Kutschera, ki ga je praviéna kazen doletela
na Poljskem. Nastanil se je v reprezentativ-
nem hotelu Toplice. Kmalu za njim so se
pojavili 5e drugi njemu podobni vojni zlo-
¢inci: Vrhovni vodja SS in Gestapa, general-
lajinant Risener, bestialni podpisovavec ne-
stetih smrinih obsodb za sireljanje talcev in
ujetih pristaSev partizanskega gibanja, dr.
Hans Bauer, kriminalisti¢ni komisar in Se
drugi manj8i krvniki, ki jih je prebivavsivo
Bleda in Gorenjske v dolgi dobi okupacije
dobro spoznalo. Na Bledu se je nastanilo po-
veljstvo, ki naj bi izpolnilo osebno Hitlerjevo
povelje, da se ta prelepi kos slovenske zem-
lje za vsako ceno ponemci in spremeni za
vedno v del velike Nemdéije. Tako je nemiki
Herrenvolk obsodil mali slovenski narod, ki
se je stoletja upiral germanizaciji, na nacio-
nalno smri in uni¢enje. Zacela se je do vseh
podrobnosti predvidena bestialna izvedba
velikega izselitvenega naéria, ki naj bi se
opravil v etapah. Prvi udarec je veljal inte-
ligenei. Ze okoli 1. maja so Nemei opravili
prve aretacije in deportacijo 30 oseb v ia-
boris¢e Begunje in St. Vid pri Ljubljani.
Najprej so se hoteli iznebiti naprednjakov
in vseh ljudi, ki so bili kolickaj sumljivi, da
bi bili sposobni za odpor. Od tod so nekatere
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preselili v Srbijo. S tem ukrepom so Nemeci
nameravali ohromiti upornost ljudsiva. ki bi
se po njihovih ra¢unih brez vodstva vdalo v
svojo usodo. Seveda pa si niso bili na jasnem,
kdo in kje je resni¢no vodstvo podvrzenega
naroda.

Za tem ukrepom so se lotili uniéevanja
vsega, kar bi sluzilo slovensivu: slovenske
Sole v blejski kotlini so bile ukinjene in
uvedle so se nemike. Knjiznice so pozgali in
nemski napisi povsod po javnih lokalih so
vzbujali videz, da si v nemski pokrajini. Za-
¢ele so delovati raznarodovalne komisije. Ne-
pri¢akovano hitro je sickel birokratski stroj
fasisticne strahovlade in brezduSnosti. Vse
prebivavstvo je bilo evidentirano, slikano in
neStetokrat vpisano v kartonih slepe, pre-
cizne drzavne administracije. Slehernega ¢lo-
veka so si ogledali, ga opisali in preverjali
nekaj rodov nazaj, ¢e ni od prednikov ostalo
v njem kaj judovske krvi; kdor pa je vsaj
malo disal po nemSivu, je brz dobil oznako
sfolksdojéer« in dobil privilegij v svelikem

Rajhue.
PARTIJA

Komunistiéna partija Jugoslavije, ki je v
kapitalisti¢ni  Jugoslaviji vodila delavski
razred v borbi proti izkoriiéevalski burzoa-
ziji in protiljudskim rezimom, se je v najiez-
jih pogojih ilegalnega boja ohranila in sedaj
stopila na ¢elo oborozenega upora. Tudi v
blejski kotlini je delovalo komunistiéno giba-
nje. Zato je prav, da pogledamo, preden
zatnemo z razlago narodnega upora, delo
komunistov v borbi s protiljudskim rezimom
stare Jugoslavije. Brez njihovih Zrtev in re-
volucionarnih izkuSenj bi se tudi v gorenj-
skem kotu tezko postavili v bran nadmoé-
nemu in do zob oborozenemu sovrazniku,

Bled je pred vojno predstavljal svetovno
znano letovisée. Tam je imel svojo letno re-
zidenco kralj Aleksander s svojim dvorom.
mnogo veljakov in [inanénih mogotcev pa je
na Bledu imelo svoje vile.

Tudi domac¢a in mednarodna burZoazija
je v dragih blejskih hotelih zapravljala od
zuljev delavskega razreda ustvarjeni in nje-
mu oropani denar. Na drugi strani pa se je
iz blejske ckolice v jesenisko Zelezarno vo-
zilo na delo mnogo delaveev in polproletar-
cev, ki so se v tovarni navzeli naprednih in
upornih delavskih idej in jih prenasali na
vas. Bled je bil v tem obdobju glede na pestro

- socialno strukiuro posebno v sezoni majhno.
vendar jasno zrcalo evropske situacije, ki se
je vsebolj pogrezala s svojimi korumpirani-
mi in gnilimi burzoaznimi vladami v neraz-
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resljiva razredna protislovja, ki so omogo-
¢ala faSizmu zmagovit pohod.

Ljudje so to gnilobo éutili, videli in vzbu-
jala jim je odpor in stud. Vendar je bilo ko-
munisti¢no delovanje v centru Bleda otezko-
¢eno. Krdelo tajne kraljeve policije z znadcil-
nimi slamniki in obvezno »Politike« v Zepu
ter s prekrizanimi rokami na hrbtn je posto-
palo okeli jezera in vohljalo ter brskalo po
drobovju slehernega blejskega prebivavea.
Iskali so znakov komunisti¢ne okuZenosti.
Zato pa se je komunistiéno delovanje moé-
neje razvilo predvsem na blejski periferiji.

Zarii¢e razrednega in komunisti¢nega gi-
banja na Gorenjskem so bile proletarske
Jesenice. 1z zelezarne na Jesenicah, kjer je
hilo moéno sindikalno in partijsko delovanje,
so se vesti o borbi delavskega razreda za
boljse zivljenjske pogoje in svobodno Zivlje-
nje Sirile po Gorenjskem in tudi odlo¢ilno
vplivale na pridobivanje komunistov v blej-
ski okolici.

Prve znake komunistiénega delovanja za-
sledimo ze takoj po konéani prvi svetovni
vojni. ko je zavladala spontana revolucio-
narnost. Iz ruskega ujeiniSiva se je vrnilo
nekaj vojakov. ki so zaceli aktivno politi¢no
delovati pod vplivom idej sovjetske sociali-
sti¢ne revolucije. Naj omenimo le komunista
Jakoba Urha iz Zasipa, ki je zaradi sodelo-
vanja v stavki Zelezni¢arjev na Zaloski cesti
v Ljubljani izgubil sluzbo in se zaposlil v
Vintgarju. Na njegovo pobudo in pobudo
nekaterih simpatizerjev se je 1921 ustanovila
sindikalna organizacija in Se isto leto izvedla
uspesno stavko.

Kratek ¢as je deloval v Gorjah tudi kas-
nejsi  voditel] gorenjskega partizanskega
gibanja Stane Zagar, ki ga je rezim kot
uc¢itelja premestil iz Leskovea pri Krikem.
Znanemu revolucionarju so poslali pozdrave
jeseniski delavei takoj po prihodu. Brz se je
povezal z delovnimi ljudmi in zaéel poli-
tiéno delovati. Oblast, ki ga je imela za ne-
varnega komunista in ki ga je sumila za
pobudnika stavke lesnih delaveev, ga ni
mogla trpeti v neposredni bliZini Bleda in
Jesenic. Zato so ga spet premestili v Dobravo
pri Kropi.

Ze leta 1925 se je na pobudo komunistov
z Jesenic organiziralo drudtvo »Svoboda< v
Zg. Gorjah, To drustvo je s svojim obstojem
vse do okupacije opravilo pomembno pro-
svetno in revolucionarno delo, s tem da je
vzgojilo mnogo naprednih ljudi. ki so takoj
v zacetku ljudske revolucije zgrabili za pu-
Sko. 17 &lanov tega drudtva je ze leta 1941
odslo v partizane, 14 drugih élanov pa nekaj
kasneje.
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Leta 1927 se je tudi v kuliurnoprosvetnem
drustva v Zasipu zacel izvajati napredni
program pod vodstvom komunistov. To je
bila zasluga Vinka Ambrozi¢a z Jesenic, ki
je kot pevovodja drzal {o drusive pokonei
ter budil soeialno in nacionalno zavest.

Leta 1934 je znani proletarski pisatelj Tone
Cufar z Jesenic skupaj z JoZetom Janom z
Recice organiziral partijsko celico na Reéici.
Ta celica je uspesno delovala s SirSim kro-
gom simpatizerjev, .

V Sp. Gorjah je delovala ¢lanica KP Ma-
rija Zumer, Policijski agenti so jo izsledili in
jo zaprli. Po prihodu iz zapora je napisala
znano brosuro »20 dni v Glavnjaéie, v kateri
je razkrinkala surove metode policije pri
ravnanju s politiénimi priporniki. Opisala
je svoja dozivetja v zaporu, v katerem je
prestala ne¢lovesko nasilje in psiholoski pri-
tisk. Bila je muéena in pretepana, pa kljub
temu ni ni¢esar priznala, za kar so jo bili
osumili, Leta 1936 je formirala partijsko ce-
lico v Sp. Gorjah. Istega leta je bil orga-
niziran Okrozni komite KPS za jesenisko
okrozje, katerega prvi sekretar je bil Stane
Zagar, drugi pa Slavko Federle. Leta 1938
je prevzela posle sekretarja okroznega ko-
miteja jeseniSkega okrozja Marija Zumer.
Herojsko delovanje komunistke Marije Zu-
mer je eden izrednih primeroy pozrtvoval-
nosti in predanosti delavskemu razredu. Ta
zena predstavlja svetel lik komunistke, borke
za pravice zatiranih in je za svojo idejo
zritvovala dudi Zivljenje, ki je ugasnilo v
nemskem koncentracijskem taboriséu.

Leta 1938 se je preselila na Poljsico Marija
Mohorié-Olga, ¢lanica KP, in organizirala
celico. Tesno je sodelovala s komunisti jese-
niskega komiteja. Postala je voditeljica na-
prednih sil v Zg. Gorjah. Bila je ena izmed
najaktivnejsih pri razkrinkavanju faSistiéne
nevarnosii, v zacetku okupacije pa ena naj-
bolj revolucionarnih aktivistk pri organizira-
nju oborozenega upora. Tudi ona je zrivo-
vala svoje zivljenje.

Posebej je treba omeniti delovanje komu-
nista Matevza Volfa iz Slamnikov nad Boh.
Belo. Ta je bil najprej povezan na Jesenicah,
kasneje pa v samostojni organizaciji v No-
menju. Zaselek Slamniki lezi slabo uro hoda
nad Boh. Belo, kjer se nekaj kmetij s svojimi
njivami in pasniki zajeda v strma poboéja
gozdnate Pokljuke. Ta kraj je s svojo od-
makujenostjo nudil naravnost idealno zavet-
je komunistom organizatorjem, ki jim je bila
policija na Jesenicah kaj rada na sledu. Vol-
fova domadéija je postala varno zavetje in
shajaliSée najvidnejs$ih komunistov gorenj-
skega kota. Pri njem so se shajali tovarisi:
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pisatelj Tone Cufar, bohinjski revolucionar
Tomaz Godec, Spanski borec Franc Potoé-
nik, sekretarka okroZznega komiteja Marija
Zumer, Joze Jan iz Reéice, Andrej Preferen
iz Grabna, Karel Prezelj z Jesenic in Se
mnogi drugi komunisti. Po strateskem na-
értu so predvidevali, da bi postali Slamniki
v primeru vojne izhodiséna to¢ka za pri-
prave in organizacijo oboroZenega boja. To
predvidevanje se je tudi uresnic¢ilo. Tone
Cufar je nekaj casa pred svojim odhodom
v Ljubljano imel namero, da bi pri Volfu
v bunkerju uredil ilegalno tiskarno, toda te
svoje zamisli zaradi posebnih razmer, ki so
nastopile, ni mogel izvesti,

To je samo delni. nepopolni prikaz delo-
vanja partijske organizacije na blejskem
podro¢ju, ki maj nam ilustrira situacijo v
pripravah za veliki spopad. Osnovne par-
tijske organizacije so takrat delovale zelo
konspirativno, v globoki ilegali. Vsak ¢lan
je vzdrzeval zveze s skupino simpatizerjev,
jih vzgajal v marksisti¢nem duhu in jih pri-
pravljal na borbo z razrednim sovraznikom.
Organizacijska struktura partije se je sirila
po sistemu mreze in trojk, tako da se vsi
¢lani med seboj niti niso poznali, kar je v
primeru izdaje policiji onemogotilo uéinko-
vito akeijo.

V letih pred vojno je partija v blejski ko-
tlini dobivala vse moénejsi vpliv na mnozice.
Sirila je marksistiéno literaturo, delovala v
drustvih in krozkih. Njena politiéna akcija
se je povecala ob vsakokratnih drZavnih
volitvah. Leta 1935 so samo 3 volivei na
Bledu volili opozicijo. medtem ko se je leta
1938 po zaslugi komunistov situacija spre-
menila. Partija je pricela organizirati ljud-
sko fronto kot protiutez porajajotemu se
fagizmu. Pri volitvah je postavila listo delov-
nega ljudstva, ki je sla z zdruzeno opozicijo.
Predstavnika liste sta bila dr. Miha Potoé-
nik in Stanovnik z Jesenic. Pri teh velitvah
je dobila opozicija precejinje Stevilo glasov.

V tabori$éu minerskega voda na Pokljuki

67



ERONIKA CASOPRPLS Z:A

Takrat je partija s svojim vplivom in agita-
cijskim delom zaéela razdvajati vrsie So-
kola, tako da se je mo¢no okrepilo levo krilo,
ki je simpatiziralo s komunisti.

Nazadnjaski in reakcionarni vriidek kleri-
kalne organizacije. ki je bil na Bledu precej
mocan, je ze v tem ¢asu zaviral s protikomu-
nisti¢no propagando razvej narodnega upora.
Posledica tega delovanja je marsikaterega
pripeljala kasneje na pot narodnega izdaj-
stva. Saj je bil npr. blejski Zupnik Frane
Zabret, veliki vatikanski in kapitalisti¢ni
pobornik ter aktivni sovraznik napredne.
posebej Se komunisti¢ne miselnosti, v svojem
cerkvenem listu javno ozigosal napredne
mladince kot protiverske in protidrzavne ele-
mente.

Po letu 1938 je bila glavna naloga razkrin-
kovanje fasizma in pete kolone. Partija je
organizirala Drusivo prijateljev SZ. Vpliv
partije na mnozice se kaze tudi v tem, da je
samo Matevz Jan iz Redice zbral preko 300
podpisov za omenjeno drustvo, Na Bledu so
v tem €asu delovali Se komunisti: Alojz Oce-
pek., Edo Gnilsek, Ivo Gorjup, vsi Trbovelj-
¢ani, zaposleni pri soboslikarju Jemecu. ter
Joze Bernard iz Koritnega.

5. maja 1940 je hila partijska konferenca
na poboéju Jelovice pod Jastreboveem. Se-
kretar okroZnega komiteja je ostala Marija
Zumer, prisostvovali pa so ji tudi Boris
Kraigher, Stane Zagar, Slavko Federle, Ivan
Bertoncelj, Joze Azman in drugi.

Tako je partija v blejskem kotu v najtez-
jih dneh pripravljala ljudstvo na odloéilni
spopad, ko je zgodovina postavila pred nas
narod usodno vprasanje »biti ali ne bitic in
ko so vse meSfanske stranke pokazale ne-
mo€ in so sramotno razpadle.

UPOR

Nemeci so mislili, da se je vojna v Jugo-
slaviji zanje zmagovito konéala. toda pre-
varili so se. Tedaj se je vojna Sele zacela.
Proglasu CK KP Jugoslavije. dne 22. junija
1941 ob napadu na Sovjetsko zvezo. ki je
pozval vse druge centiralne in pokrajinske
komiteje, da spodbudijo ljudstvo na oboro-
zen boj in na sploSno vsiajo. je prisluhnila
tudi Gorenjska:

> Vi, ki je¢ite pod okupatorsko peto. vi vsi,
ki ljubite svobodo in neodvisnost, ki nocete
fasistitnega suzenjstva, vedite, da je prisla
ura borbe za vaSe osvobojenje izpod fasisti¢-
nega osvajalea.«

Nemski okupator se je nenadoma znasel
na vrotih tleh. O uporniskem duhu, ki so ga
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komunisti netili Ze dolga leta v narodu, niso
dosti vedeli in verjetno iudi ne ra¢unali
nanj. Komunisti gorenjskega kota so nemski
vdor pric¢akali pripravljeni. Ze 14 dni po
napadu na Jugoslavijo je 20. aprila 1941 bilo
posvetovanje komunistov z Jesenic, Bleda in
Bohinja pri Volfu na Slamnikih. Spanski
borec France Poto¢nik je na tem sestanku
razlozil zbranim smisel strategije in taktike
gverilskega bojevanja, ker je ta oblika voj-
skovanja predstavljala edino moznost uspes-
nega boja proti tehni¢no in vojasko mocnej-
semu sovrazniku, Zbrani komunisti so si po-
stavili za glavno nalogo zbiranje orozja in
sredstev za borbo in netenje uporniskega
duha.

Kmalu po tem zborovanju so Nemeci are-
tirali na Jesenicah ve¢ komunistov in dru-
gih naprednjakov. Zaéeli so tudi z izselje-
vanjem ljudi s terorjem in nasiljem na vsem
podro¢ju.

Kljub nevarnosii in terorju je dobro za-
snovana akecija za zbiranje orozja uspesno
napredovala. Zbiraliiée je bilo v neki grapi
nad Slamniki. Najveé so pripomogli pri
zbiranju orozja prebivavei vasi Slamnikov.
Komunist Matevz Volf. Anton Zoré, Matié-
kova fanta, Joze in Tone Klavora, Janez
Stare in tudi drugi so izkoristili izprazniteyv
kasarne na Bohinjski Beli ter so z vozovi
odvazali orozje in opremo v gozdove in skri-
valis¢a. Tudi blejski mladinci so zbirali
orozje. lzvlaéili so ga iz jezera, kamor ga je
odvrgla stara jugoslovanska vojska ter ga
odpremljali v skrivalii¢a.

Takoj po okupaciji so se odzvali pozivu
CK KP Jugoslavije in CK KP Slovenije naj-
bolj zavedni aktivisti Jaka Bernard, Frane
Grile, Gabrijel Ferjan iz Ribnega in Korit-
nega, Joze Mandeljc iz Bohinjske Bele, Frane
Rozman z Reéice in drugi ter pric¢eli organi-
zirati oborozeno borbo.

Iniciativo za oborozen upor na Gorenj-
skem je prevzel Vojnorevolucionarni komite
za Gorenjsko, ki ga je organiziral CK KPS
v mesecu juniju 1941. Sestavljali so ga pre-
kaljeni revolucionarji Stane Zagar, lLojze
Kebe in Tomo Brejec.

Priprave za vstajo v blejski kotlini pa je
vodil okrozni vojnorevolucionarni svet na
Jesenicah, ki so ga vodili Joze Gregoréic,
delavee z Jesenic, Polde Strazisar, delavec
z Jesenie, Ivan Bertoncelj, delavee z Dobra-
ve pri Kropi, Alojz Hrovat, delavee iz Be-
gunj, in Joze AZzman, mali kmet iz Bohinja.

Na ukrepe okupatorja je Bled Zze v me-
secu juniju reagiral. Prve dni junija sta od-
$la v gozdove Jaka Bernard, gradbeni tehnik
z Bleda (narodni heroj) in Oskar Pogaénik,
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Sofer iz hotela »Toplice«. Na pobudo Tomaza
Vernika z Jesenic je Jaka Bernard zacel s
sirokimi organizacijskimi pripravami in ak-
cijami. Zacel je sklicevati blejske mladince
na sestanke na Gmajni; Koritnem, JarSah in
Homu,

17. julija 1941 je Jaka Bernard vodil se-
stanek z blejskimi mladinei v kamnolomu
za Strazo. Tega sestanka so se udelezili:
Janko Rus, Joze Uléar, Ludvik Bem, Boris
Bem, Stanko Knaflié, Alojz Knafli¢, Tone
Erman. Stanko Vrhune, Tone Kunéié, Janez
Vidie, Alojz Pintar in Bozo Benedik. Skle-
nili so, da presenetijo Nemce v njihovem
gnezdu z veliko propagandno in napisno ak-
cijo. Razdelili so si naloge in z no¢jo odsli
na vse strani Bleda. Akecija je brez posebnih
motenj uspela. Drugo jutro sta na skakalnem
stolpu v Grajskem kopaliséu in pred lekarno
prvi¢ na Bledu viseli zastavi nove dobe z
zvezdo. Po vsem Bledu so bili razobeSeni
plakati s pozivi na oborozen upor. Celo na
hotelu »Toplice«, centrali Civilne uprave, in

gtabu gestapa, je bil prilepljen lepak. As-

falina cesta od Bleda do Lesec pa je bila
popisana z revolucionarnimi gesli in narisa-
nimi simboli boja s srpom in kladivom. Raz-
trofenih je bilo nedteto letakov, vsi peto-
kolonai pa so dobili opomine z mrtvasko
glavo. Gestapovei so. nemoéni spri¢o {e ne-
pricakovane predrznosti, besneli. V prebi-
vavstvu se je prebudila iskra upora in upa
v mracénih dneh. I[zdajavei so se ustrasili svo-
jeza delovanja, Sele ¢ez 4 mesece intenziv-
nega iskanja se je gestapu posrecilo izslediti,
aretirati in zapreti v Begunje izvrievavce te
presenetljive akeije.

Julija 1941 so se wvrstili ¢ mnogi drugi
vazni dogodki. V Slamnikih so se pri Volfu
ponovno zbrali organizatorji upora. Med
drugimi so bili prisoini ¢lani okroznega voj-
nega komiteja StraziSar z Jesenic, Franc Po-
toénik in Tomaz Godec iz Bohinja ter drugi.
Uspeh fega veddnevnega posvetovanja je bil
sklep, da se postavijo po vseh vaseh trojke
kot priprava za formiranje poznejiih OI
odborov. Te trojke so imele nalogo razviti
Siroko akcijo priprav za vstajo.

28, julija 1941 je bila ustanovljena ma
Obranci na Mezakli Cankarjeva ¢eta iz vrsi
jeseniskih komunistov. Ceio je formiral Joze
Gregoréié, komandir éete je postal g Pold
StraziSar, komisar pa Franc Potocnik. Tz
ceta se je oborozila z orozjem. zbranim v
Slamnikih. Ta éas so se na Pokljuki zbiral®
ilegalei iz Gorij. 1. avgusta je éeta doziveln
ognjeni krst. Po borbi se je umaknila na
Gace in se tam zadrzevala nekaj dni. Tu so
se Ceti pridruzili prvi partizani Gorjanci:
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Stanko Kocjanéié, Janez Kocjanéié, brata
Frane Ambrozié-Biton in Anton Ambrozic-
Bozo ter Andrej Zvan (narodni heroj).

Ceto je v zacetku avgusta poklical Vojni
komite na Jelovico. 4. avgusta 1941 se je na
planini Vodice sestala z Jeloviko ¢eto. kjer
je bil 5. avgusta 1941 ustanovljen Cankarjev
bataljon.

29. julija 1941 je bila ustanovljena Jelov-
ska ¢eta na Gradiséu. Tega dne je tudi za-
prisegla. Sestavljena je bila iz ilegalcev s
podro¢ja Dobrave, Otoé, Krope, Crnivea,
Begunj, Lese in Bleda. Blejsko skupino, ki se
je nekaj ¢asa zadrzevala okoli Oblakove
planine na Jelovici, je vodil Jaka Bernard
Po vkljuéitvi v ¢eto je postal njen komandir.
Komisar pa je postal Joze Kranje-Zakelj,
jeseniski zelezar.

Cankarjev bataljon je krenil na Partizan-
ski vrh. Vodil ga je komandant, $panski bo-
rec Joze Gregoréi¢, narodni heroj, komisar
pa je bil Ivan Bertoncelj z Dobrave. Tu se
je bataljon utaboril, 8. avgusta pa so Nemeci
organizirali prvo veéjo ofenzivo. Pri napadu
na Partizanski-vrh in Ze prej na Mezaklo
in Pokljuko so sodelovale vse elitne policij-
ske enote z Bleda. Nemci so priviekli na Bled
svoje prve mrlice iz gozdov in jih prepeljali
v Kranj na skupno pokopaliiée. Prvi voja-
ski uspehi partizanov so v blejski kotlini
omajali vero v nepremagljivost nemike voj-
ske in duh upora se je naglo Siril med ljud-
stvom.

Volfova hisa v Slamnikih in kmetija Ma-
tickovih sta v tistih dneh postali javke in
zveza za vse, ki so odhajali v partizane. Med
drugimi je prifel tudi Frane Konobelj-Slo-
venko in Begu$ z Jesenic. V Slamnikih so
zbirali orozje, hrano, obleko in medicinski
material, vse, kar so oskrbeli aktivisti po
drugih vaseh. Priprave za vstajo so se uspes-
no razvijale, Organizatorji upora, narodni
heroji Joze Gregoréié, Tomaz Vernik, Ton-

Blejski partizani na Pokljuki
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¢ek Dezman iz Lese, Jaka Bernard. Andrej
Zvan so znali voditi in usmerjati upor. Ne-
ustrafeno so Zrtvovali vse za zmago in so s
svojim osebnim zgledom pridobili veliko po-
pularnost med ljudmi in v partizane so za-
celi vstopati novi borei.

Ze takoj v zacetku so neckateri izdajavei
zaceli zavirati gibanje. Likvidacija nekaterih
izmed njih je ohromila njihovo sodelovanje
z Nemci. Okupatorjeva reakeija na narodno-
osvobodilni boj je bilo najbolj ne¢loveiko
nasilje. Zapori v Begunjah so se zaéeli pol-
niti, Aretacij in deportacij sorodnikov bor-
cev in aktivistov v nemska taboriséa je bilo
vedno veé. Kot povradilo za partizanske
akecije je okupator sireljal talee. Najprej so
bili usireljeni talei v Lescah, potem pa v Zg.
Gorjah. Da bi oplasili ljudsivo, so Nemei k
streljanju prisilno prignali civilno prebivav-
stvo, ki je gledalo usmrtitev talcev, priveza-
nih ob koleh. Da bi Nemeci lahko opravigili
te svoje drakonske ukrepe proti ljudstvu, ki
niso imeli niéesar skupnega z vojnim pra-
vom, so proglasili pariizane za bandite, na-
rodnoosvobodilni vojski pa niso priznali zna-
¢aja regularne vojske.

Svojo nemoé¢ proti uspesni taktiki gveril-
skega bojevanja in diverzij so Nemci poka-
zali v tem, da je gaulajter Kutschera ze ju-
lija 1941 odredil policijsko uro od 10. ure
zveder do 4. ure zjutraj. Lokali so morali biti
prazni ze ob 21, uri. Okupator se ni pocutil
ve¢ varnega ze v prvih mesecih okupacije
niti v svojih, z vojsko obdanih in zavarova-
nih srediséih.,

Po borbi na Partizanskem vrhu. ki jo je
vodil Cankarjev bataljon, se je Cankarjeva
¢eta vrnila na sektor blejske kotline. Raz-
delila se je na manje skupine, ki so se za-
drzevale na Homu nad Vintgarjem, na Po-
kljuki, na Mezakli in Merci nad Jesenicami.
V ifem ¢asu so se tem skupinam pridruzevali
novi borei, Meseca septembra je bila napa-
dena skupina, ki jo je vodil Andrej Zvan
na Kleku, na obrobju Pokljuke. Skupina se
je uspesno umaknila nemski obkolitvi, V tem
spopadu je padel pod Klekom v Meji dolini
gorjanski komunist ter vzorni kulturni in
sindikalni delavec, Zelezar Andrej Preseren.
Ranjenega so ujeli policijski psi. Nemei so
ga privlekli na planino, ga zverinsko ubili
in vrgli v mlako.

Oktobra 1941 so se te skupine razrastle
v 3 vode, ki so tvorili ¢eto. Na poziv Staba
bataljona se je éeta premaknila preko Jelo-
vice na Mohor. V tem ¢asu so Nemei inten-
zivno vohljali za partizani, vendar niso bili
kos partizanskim skupinam. ki jih je vse-
stransko podpiralo ljudstvo,
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Konec novembra 1941 je Stab Cankarje-
vega bataljona na Jelovici poslal 6 borcev
organizatorjev na Pokljuko z nalogo, da for-
mirajo nove vojaske enote in zatnejo s pri-
pravami na vstajo. Prigli so: jeseniski zelezar
Stane Bokal, Franci Beniger in domacini z
blejskega kota: Andrej Zvan, Stanko Koc-
jancié, Alojz Knafli¢ ter Franc Grile. Usta-
vili so se na Slamnikih, od koder so odhajali
na zveze v Gorje, Bled in GorjuSe. Pridobili
so mnogo novih Ijudi in zaéeli pripravljati
decembrsko vstajo.

V tem obdobju sta se na podroé¢ju blejske
kotline oblikovali 2 sredis¢i narodnega od-
pora. Prvo, moénejSe srediSée je delovalo v
Gorjah in je bilo povezano z gozdnim pod-
ro¢jem triglavskega predgorja, predvsem s
Pokljuko — Mezaklo in Jesenicami, Drugo
sredi$ée pa se je oblikovalo na Ribnem in
Koritnem. kjer je bil doma Jaka Bernard.
Tu je deloval komunist Jakob Torkar, dela-
vee v zelezarni. Po Bernardovem odhodu v

" partizane so se v vaseh ob Savi formirale

trojke, ki so vzdrzevale zvezo s skupinami
na Jelovici. Na Koritnem je delovala trojka
Ivan Bernard. Franc Torkar, zidar in Ivan
Zupan-Nestor, nadalje Miha Torkar in Jaka
Zupan, kmet. Te skupine so bile povezane
z Jakom Bernardom in Antonom DeZma-
nom-Tonc¢kom (nar. herojem), ki sta se naj-
ve¢ drzala na Jelovici. V Ribnem so delovali
Gabrijel Ferjan-Skore, Joze Gracelj in bra-
ta Janez in Franc Jansa. Na Mlinem pa je
najve¢ delala druzina Kunéic¢evih in Grab-
narjevih, v Bodes¢ah Anton Toman. na Selu
pa druzina Poljanec. Vse te skupine so bile
povezane ne samo s partizanskimi enotami.
temved¢ tudi z Jesenicami, ker so nekateri
delavei %e vedno hodili v Zelezarno in pove-
zovali celotno organizacijo.

Dne 10. decembra 1941 je skupina, ki jo je
poslal §tab Cankarjevega bataljona in jo je
vodil Stane Bokal, sklicala $irsi sestanek na
Slamnikih pri Volfu. Poleg omenjenih bor-
cey se je tega sestanka udelezil tudi bohinj-
ski revolucionar Tomaz Godec. Proucili so
sitnacijo in ugotovili, da obstajajo pogoji za

‘sploéno ljudsko vstajo na Gorenjskem, ki

sta jo pripravila Stane Zagar, vodja Vojno-
revolucionarnega komiteja za Gorenjsko, in
Joze Gregoréié, vodja okroznega vojno-
revolucionarnega komiteja. Ta ljudska vstaja
naj bi bila protiukrep nemskim naériom.
Zvedelo se je, da so Nemei predvideli izseli-
tev Gorenjske v najkrajSem ¢asu. Nemci so
bili tako vzhi¢eni nad lepoto Bleda z okolico
in Gorenjske sploh, da so sklenili, da mora
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te kraje v kratkem preplaviti nemski Zivelj.
V tem obdobju so celo izdali po$tno znamko
s sliko Bleda in napisom: Veldes deutsch fiir
immer! To parolo so ponavljali ob vsaki pri-
liki in govorilo se je, da je za Gorenjee ze
odrejeno mesto nekje v Ukrajini, kamor jih
bodo preselili. Za komandanta Staba vsiaje
za osvoboditev bohinjske in pozneje blejske
kotline je bil imenovan kovinar Stane Bokal.
Takrat so ugotovili, da bi z nenadnim na-
padom v prvi etapi najprej osvobodili Bo-
hinj.

Tomaz Godec je dobil nalogo, da organi-
zira zbiranje prostovoljecev in napad v bo-
hinjski dolini.

13, decembra je bilo zborovanje v Belei, v
blizini Slamnikov, kjer se je zbralo 200
pristaSey narodnoosvobodilnega gibanja. Te-
ga sestanka se je udelezila tudi Marija Mo-
horié, ena glavnih organizatork oboroZenega
odpora. Na tem zborovanju je komandant
Bokal imel ognjevit govor, ki je navdusil vse
prisotne. Napovedano je bilo, da bo drugi
dan ponovno zbor vseh tistih, ki so voljni
pridruziti se oboroZeni vstaji. Takrat je vla-
dalo mnenje, da bo ruska zima prisilila
Nemece h kapitulaciji in da je prisel pri-
meren ¢as, udariti po okupatorju.

14. decembra se je zbralo v Belei 150 pro-
stovoljeev. Tem je bil razlozen nacrt vstaje.
Naslednjega dne se je izvedla mobilizacija v
Gorjah, Gorjusah in drugih okolikih vaseh.

Andrej Zvan in Stanko Kocjanéi¢ sta for-
mirala gorjansko skupino. ki se je na doma-
éem obmoéju oskrbela z orozjem in okrepila
z ljudmi. Ceta Andreja Zvana se je vracala
na Gorjuse preko Pokljuke. Na Mrzlem stu-
dencu se ji je prikljucilo 30 gozdnih delav-
cev. Takrat so obiskali tudi gozdarja Hanz-
lovskega, da bi mu odvzeli oroZje. Ta je bil
ze takrat povezan z Nemci in je izdajal.
Hanzlovskega partizani niso dobili, ker se je
skril. Kasneje je pristopil k specialnemu po-
licijskemu oddelku in mnogo skodoval parti-
zanskemu gibanju.

Ob 1 uri ponoéi je ¢eta krenila proti Gor-
juSam. Borili so se z globokim snegom, ki ga
je na platoju Pokljuke zapadlo do 2 metra.

Na Gorjusah je bil pri Korofi¢u miting.
Tu se je formiral bataljon 350 prostovoljcev.

Stab je sklenil, da Se tisto no¢ zacne z
vstajo in to z napadom na Nomenj. Okoli
5. ure zjutraj se je bataljon spustil po strmi-
nah proti Nomenju:

7 organizatorji vstaje je bilo dogovorjeno,
da se bo isto¢asno zacela vstaja v Gornje-
savski dolini. Ce vlak iz Bohinja ne bi pri-
peljal na Jesenice, bi pomenilo, da je vstaja
v bohinjski kotlini uspela. Izdajavec s Ko-
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privnika pa je preprecil partizanski naéri.
Nemei, ki so izvedeli za partizanski namen,
so na postaji v Nomenju ojacili straze in
pripravili moéne oddelke za intervencijo.
Zato je bila éeta, ki je napadla postajo, od-
bita. Nemeci z oklopnimi avtomobili pa so
napravili izpad iz Bohinjske Bistrice. Se
med borbo je jutranji vlak odpeljal proti
Jesenicam in s tem je bil prepreden nacri
splodne vstaje. Zaradi premod¢i sovraznika je
komandant Bokal dal povelje za umik na
Gorjuse.

Ta nastop je kljub nekaterim slabostim
imel ogromen pomen za nadaljnji razvoj
borbe na tem sektorju. Uspel ni zaradi iz-
daje in slabe oborozitve. Veéji del borcev,
ki so se prikljucili vstaji, je od3el na svoje
domove, jedro pa je ostalo in tvorilo Poklju-
iko éeto. ki je hrabro vzdrzala vse napade
sovraznika. Sef preseljevanja, Maier Kai-
hitsch, je zaradi dobro organiziranega odpora
moral odrediti, da se bo izselitev Gorenjcev
izvedla po vojni. Tudi gaulajter Kutschera
je bil odpoklican in je odSel na Poljsko, nje-
govo mesto pa je v prav ni¢ zavidljivih oko-
lis¢inah prevzel gaulajter Reiner, ki pa se
ni dosti razlikoval od krvnika, ki mu je
sledil.

Nemei so bili prisiljeni spremeniti svojo
taktiko. Prisli so do zakljucka, da samo s
silo vstaje ne bodo zatrli. Z razglasi so se
zaCeli obracati na partizane. naj opustijo
boj, naj ne nasedajo komunisti¢ni propa-
gandi, vsem »zapeljanime« pa so obljubljali
velikodusno pomilostitev.

NEUKLONL]JIVI

Vojna se je z neizprosno krutostjo nadalje-
vala na zivljenje in smrt. Mo¢no je odjeknila
po vsej Gorenjski in tudi na Bledu slavna

Minerski vod na Ratitoveu

b |



ERONIKA

drazgoska bitka 9. januarja 1942. Te bitke
se je kot komandir ¢ete udelezil tudi Blejéan
Jaka Bernard, BoZo Ambrozi¢ in Se nekateri
drugi. Tri dni je veter nosil izza poboéij za-
snezene Jelovice bobnenje topov in odmev
dolgih rafalov mitraljezov. Nemci so doZi-
veli prvi veliki poraz in enega najveéjih po-
razov v borbi s partizani v Sloveniji.

Cez mesec dni po drazgoski bitki je 9. fe-
bruarja na Stirpniku v Selski dolini, na za-
¢etku svojega vzpona, padel Jaka Bernard
(narodni heroj), komandir II. ¢ete Cankarje-
vega bataljona, Bil je zelo priljubljen med
borci in komandanti. Veljal je za izreden
vojaski talent. Zaradi njegove hrabrosti in
predrznosti so Nemeci razpisali na njegovo
glavo 30.000 mark nagrade. Blejei se dobro
spominjajo njegovih podvigov iz prvega voj-
nega leta, kako je vetkrat ukanil Nemce.
npr. z akcijo na moko v Zapuzah, ko so par-
tizani s kamionom, preobleteni v nemike
uniforme, mimo zased pripeljali’ moko do
vznozja Jelovice. Tudi napad na policijsko
patrolo v Rovtah, L]u je padlo 46 policistov,
je bil izveden pod njegovim vodstvom. S svo-
jo smrtjo je potrdil slavo neusiraSenega
borca. Ko se je prebijal z Dem3arjem iz
Skofje Loke skozi nemski obro iz obkoljene
hige v globokem snegu, so ga Nemei ranili.
V grapi je v zametih snega omagal. Nemei so
ga hoteli dobiti zivega. Preden so ga dosegli.
se je ustrelil sam. Vzor njegovega junastva
in borbenosti pa je zivel naprej v boreih, ki
so prihajali.

Da bi okupator uniéil prve partizanske
enote, je z vso silo navalil na predele Po-
kljuke. Iz Gorjus se je Pokljuska &eta umak-
nila v vas Zatrnik. Ceta je nameravala pre-
preéiti izselitve v Gorjah, Prisle so vesti, da
bosta dve nemski diviziji prisli hajkat na
Pokljuko. Klerikalni voditelji so izvajali
propagando in pozivali borce. naj gredo na
domove, Nekaj borcev je nasedlo tem govori-
cam, 24 partizanov pa je ostalo trdno od-
logenih, da v tezki zimi nadaljujejo borbo
na zivljenje in smri. Konec decembra 1941
so Nemeci navalili proti Zatrniku. Ceta se je
umaknila- na grebene Barjance. Tokrat so
Nemei udarili v prazno. ker se je znaSel neki
pastir in zabrisal sled z glavne ceste v hosto.
Na Silvestrov vefer je ¢eta vdrla na Bled.
porezala Zice in pozagala nekaj drogov elek-
tricne napeljave, tako da so Nemci imeli
alarm za Novo leto in so ga praznovali v
temi.

3. januarja 1942 je 600 moz mo¢na nemska
kolona napadla ¢eto na grebenih Barjance.
Ceta je uspe$no odbila napade v globokem
snegu, vendar je po tezki dvourni borbi do-
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zivela presenecenje. lzdajavec gozdar Hanz-
lovski je pripeljal nemske smuéarske od-
delke za hrbet in éeta se je v zadnjih tre-
nutkih umaknila, preden so Nemei sklenili
obroé.

Po tej borbi je éeta odSla v c'a]ammke in
nekaj dni poc¢ivala, Tu so jo akiivisti opre-
mili s hrano in smuémi. Potem se je éeta
podala éez zasnezeno Pokljuko ma planino
Lipanco, 1630 meirov visoko v podrocje meje
zadnjega drevja, snega in skalovja.

18. februarja 1942 so Nemeci ¢eto, ki so jo
zvohali verjetno zaradi gazi v snegu, z izvid-
niskim avionom in s pomoéjo izdajavcey
skoraj obkolili. V tej akeiji je v zasedah, ob-
koljevalnem manevru in v napadu sodelo-
valo vse razpolozljivo nemsko vojaStvo. Bor-
ba se je vodila ves dan. Napad na &eto so
izvedli specialni policijski smuéarski oddelki
z Bleda. Temperatura je ta dan padla na
—300C. V Lipanci je bilo preko 2 metra
snega. Komandant Stane Bokal se je odlo¢il,
da bo branil levi greben vse do 2000 metrov
visokega Lipanskega vrha. Ceta je v borbi
vzdrzala na polozajih do mraka. Jedro se je
borilo pod stenami Lipanskega vrha in mu
Nemeci niso mogli do Zivega, kljub temu da
so prodrli na vrh. Komandant Stane Bokal
je bil smrino ranjen in je omahnil s police
¢ez steno Lipanskega vrha v Krmo. Prav ta-
ko je strmoglavil odredni kurir Kraus z Je-
senic, Knafli¢ in Jakopié& pa sta bila v borbi
ubita. Borba v Lipaneci, ki je bila ena redkih
zimskih visokogorskih borb. je presenetila
Nemce in njihove 3tabe, Partizani so poka-
zali viSek ¢loveske vzdrzljivosti in manevr-
ske sposobnosti: v stenah in snegu so se
borili vse do noéi in se v mraku prebili
Nemeci so nato pozgali pastirske stanove, na
Bledu pa so razglasili, da so uniéili Poklju-
tko &eto.

Po tej borbi se je ¢eta umaknila v Slam-
nike. Pri Mati¢ku in pri Volfu se je 14 dni
zdravilo zaradi ozeblin 8 partizanov: Franc
Smrekar, kateremu so zmrznile noge, pa je
ostal pri Maticku skoraj 2 leti.

Brez posebnih izgub je éeta prezivela zimo.
Na poletje je prislo mnogo novih borcev v
partizane. Zato je bil ustanovljen junija 1942
na Pokljuki PreSernov bataljon, ki je bil
razdeljen na dve éeti. Za komandanta bata-
ljona je bil postavljen Andrej Zvan-Boris, za
komisarja je bil postavljen Joze Kranje-
Zakelj, za intendanta pa Anton Ambrozié-
Bozo. Komandirja ¢et sta bila lztok in Anton
Dezman-Tonéek, komisarja pa Janez Zvan-
Dravski in Tone Matoh.

Poleti 1942 jé enota tega bataljona dosiveln
spopad z Nemci na Voklem. Ob tej priliki je



cASOR IS AA BLIOVENS KO

padel prvoboree Oskar Pogaénik, Sofer iz
hotela Toplice z Bleda. Na éeto je udarila
moéna kolona policistov. Oskar, ki je kril
umik svoje enote, se je v zaS€itnici potem,
ko je bil ranjen, boril do poslednjega diha
in naboja. O njegovi junaski smrti so Nemeci
dolgo govorili po Bledu.

BORBA ZALEDJA

Vojaski uspehi partizanskih enot ter Zrtve
zaledja so vztrajno votlili in izpodkopavali
varnost in mo¢ okupatorja. Skupaj z nara-
séanjem NOV in PO] se je krepila in gra-
dila razseznost OF in naSe nove oblasti. Ved-
no manj je bilo ljudi, na katere bi se Nemci
lahko oprli, Se manj pa zanesli. Tudi drobna
burZoazija, ki se je svojéas navduSevala nad
nemsko gospodarsko moéjo, je zaéela Nem-
cem obracati hrbet. Le nekaj moralnih iz-
prijencev je §lo po poti narodnega izdajstva
ter sodelovalo z okupatorjem pri njegovih
zloéinih, ovajalo pristaSe Osvobodilne fronte
in izsiljevalo nase ljudi. Prebivavstvo se Se
danes z gnusom spominja njihovih dejanj in
imen, kakor so bili: Zupan Franc Par, Ma-
rolt, Urban, Plemelj, Kova¢a, Franc Potoénik,
Franc Kos, Metod Tome, Filip Jamnik, Miha
Koh, Franc Svetina in Se nekaj drugih so-
delavecev gestapa, ki so skoraj vsi prejeli
plaéilo.

Kljub vse veéjemn prltlsku in nasilju oku-
patorja se je ljudstvo strnilo enotno okoli OF
in Partije. Brez dobre povezave z zaledjem
borei v gozdovih ne bi mogli obstati. Imamo
partizanske vasi Kuplenik, Slamniki, Boh.
Bela ter vasi na sektorju Ribna, kjer so vsi
prebivavei razen redkih izjem v celoti pod-
pirali partizansko vojsko. Poznamo druzine,
ki so od zadetka do konca vojne Zrtvovale
vse, tudi zadnji koséek kruha, za naSe boree.
Zato nikdar ne bomo pozabili imen druzin,
kot so: Volfova in Matitkova na Slamnikih,
Primogkova in Oblakova na Kupleniku, Ba-
ronéeva in Goléeva na Reéici, Masidnikova
na Mlinem in $e mnoge druge, ki so ne glede
na zrtve in nevarnost postale zavetje ranje-
nih partizanov posebno v prvih letih in so
v najtezjih pogojih prehranjevale nasSe borce.

YV aprilu 1942 je skupina v Ribnem dobila
zvezo z Jeloviko &eto in prejela nalogo, da
likvidira izdajavea Janeza Koselja in Stanka
Muleja. Skupina je ugotovila, da navedena
vzdriujeta zveze z Zupanom komisarjem
Klajnbergerjem. Ugotovljeno je bilo, da je
ta sodeloval z gestapom na Bledu. Zaradi
tega je Jelovika ceta skupno z aktivisti 13.
junija 1942 napadla podnevi obéino. Komi-
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sarju Klajnbergerju je uspelo pobegniti. eno-
ta pa je razbila in uniéila obé&ino. Po tej
akeiji so glavni aktivisti Gabrijel Ferjan,
Joza Gracelj, brata JanSa in skupno z njimi
13 fantov odsli v partizane.

Jeseni leta 1942 je Stab PreSernovega ba-
taljona na Pokljuki poslal na teren Antona
Ambrozi¢a-BoZa z nalogo, organizacijsko po-
vezati v odbore vse aktiviste OF. V kratkem
¢asu je bilo organiziranih na sektorju blejske
kotline 13 odborov terenskih OF organizacij
z 80 ¢&lani. Vse te terenske organizacije so
imele Sifrirana imena. Veéina ¢&lanov teh
prvih odborov so bili komunisti.

Sc¢asoma so ti odbori OF obstajali v sle-
herni vasi. S prevzemom dolo¢enih nalog so
zaceli predstavljati hrbtenico moé&i narodno-
osvobodilnega gibanja. Frunkcionirali so kot
neposredni nosivei in izvrievavei ljudske ob-
lasti ter so se v teku boja v svojem delu in
pomenu vse bolj izpopolnjevali.

V mesecu avgustu 1942 so Nemei z moéni-
mi silami hajkali Pokljuko in obrobja Tri-
gld»ske a pogorja. Prodrli so vse do Kreda-
rice in Triglava. Vznemirjale so jih akeije,
ki so jih partizanske enote uprizarjale na
bohinjsko progo in so jih ovirale pri njihovih
nacrtih. Tako je po zaslugi izdajavca neka
nemska enota obkoljevala partizansko tabo-
ri§¢e na Jezercu pod Viselnikom na gozdni
meji, skoraj v goli¢avi. V taboriséu so pre-
senetili ne da bi vedeli stab Gorenjskega
odreda, ki so ga sestavljali Polde StraziSar,
France Potocénik, Ernest Zajder-lIztok in
kurir Ivan Bernard, Nemci so z bombami
in rafali pokosili vse, ujeli so pa ranjenega
Franceta Pototnika, ki je kasneje podlegel
v nemskem taboriiéu v Mauthausenu. V bor-
bi na Vifelniku je v tej hajki padel tndi
neki nemski major. Partizanske éete odreda,
ki se je zadrZeval tedaj na Pokljuki, pa
Nemei niso uspeli iztakniti. Ta dan je bil
tudi patrolni spopad na Kredarici.

Minerski vod na Pokljuki
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Po smrti komandanta Gorenjskega odreda
Poldeta StraZziSarja je prevzel funkcijo ko-
mandanta Gorenjskega odreda Andrej Zvan-
Boris. Napori Nemcev, da bi zajezili narod-
noosvobodilno gibanje, so bili zaman. Do
spomladi leta 1943 so se organizacijsko utr-
dile tudi partijske celice. Tako so na primer
celice 5tele: na Reéici 6 ¢lanov, na Boh. Beli
18 ¢lanov, na Mlinem 6 élanov, v Ribnem
16 élanev, v Gradu 10 élanov, v Zagoricah
5 &lanov, tako da je narastlo Stevilo ¢lanov
Partije od prvih 7 na 61 élanov. Sporedno
z razvojem Partije in OF pa so se razvijale
tudi mnoZiéne organizacije: AFZ, mladinska
organizacija, SKO], gospodarske komisije,
tako da se je baza sodelovanja v gibanju
narodnoosvobodilnega odpora neprestano Si-
rila. Posebno mladinei skojevei so se izkazali
v pomo¢i narodnoosvobedilni vojski; ket
obveséevavei, kurirji, vodiéi, so sodelovali v
vseh akeijah’'in tudi mnoziéno odhajali v
partizane,

LETO 1943

Narodnoosvobodilna borba se je v letu
1943 razplamtela do obsega, ki je okupatorja
prisilil drzati na sektorju blejske kotline vse
moénejSe vojaske sile. Vsi hoteli, vile, bivse
dvorske garaze, Blejski grad, kasarne na
Boh. Beli, itd. so bile polne vojastva, policije
in gestapa. Na Bledu je bila tudi enota
divizije Brandenburg, specialni lovei na
ljudi, ki so imeli posebna pooblastila —
proste roke za vse zlo¢ine. V bivsih dvorskih
garazah na Mlinem je imela policija Solo za
policijske pse. Vso dobo okupacije je bilo
na Bledu povpreéno 800 moz stalne vojske.
V hotelu Central in Petran pa je bila nasta-
njena specialna policijska enota za partizan-
sko bojevanje. K temu moramo pristeti 3e
civilne sodelavee okupatorja, ki jih je bilo
na Redéici 28, v Gradu 38, na vsem Bledu pa
je bilo 120 élanov NSDAP, vecinoma Nem-
cev z uradov. Nadalje je bilo 11 &lanov pete
kolone, 27 izrazitih domadih nasprotnikov in
7 aktivnih domaéih gestapoveev. Poleg teh
stalnih okupatorjevih sil je okupatorski $tab
ob vsaki ofenzivi na Jelovico ali Pokljuko
pritegnil posebne enote v pomoé iz drugih
garnizonov Gorenjske, porabljali pa so tudi
enote, ki so odhajale na fronto. Vsi ti sovraz-
nikovi vejaski in policijski potenciali, ki so
v posameznih akcijah Steli tudi do 10.000
moz, podprtih z velikim propagandnim apa-
ratom, pa niso mogli zavreti nadaljnjega po-
rasta naSe vojske. Mnozi¢nost dela v OF je
v letu 1943 dosegla zavidljiv uspeh. Upor se
je razsiril in zajel najSirSe sloje ljudi. Za
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okupatorja ni bilo ve¢ mirnih noéi. Eksplo-
zije in drdranje strojnic je vse pogosteje od-
mevalo v noé, Bilo je vse veé sabotaznih akcij
na. zeleznici, obrac¢uni z narodnimi izdajavei
in pogostej8i so bili napadi na nemske pa-
trulje. V NOV in PO] je odilo v letu 1943
136 borcev, med njimi najveé¢ mladine.

V letu 1945 so delovali v obmoéju blejske
kotline na Pokljuki in Jelovici bataljoni Go-
renjskega odreda, ki ga je vodil Andrej Zvan-
Boris. Bil je vklju¢en v 3. alpsko cono. Par-
tizanske enote so v ofenzivah v letn 1942
imele precej zriev, vendar so Steviléno naglo
naraitale. Landwache ali vaske straze se
Nemcem v blejskem kotu niso obnesle.

Tudi na Gorenjskem se je pokazala po-
treba po vetjih partizanskih enotah, posebno
glede na nemske neuspehe na italijanski
fronti. 13. julija 1943 je bila v Davéi usta-
novljena VII, SNOUB gorenjska brigada
Franceta Preserna, v katero so se vkljuéile
tudi nekatere enote, ki so delovale na pod-
ro¢ju blejske kotline. Ustanovitev omenjamo
zato, ker so bataljoni te brigade vec¢krat pro-
drli na blejsko obmoéje v okviru XXXI. di-
vizije.

Blejska mladina je sestavila na Pokljuki
v sklopu l. bataljona Gorenjskega odreda
svoj udarni vod s komandirjem Jankom Ru-
som na ¢elu, Ta vod je opravil mnoge drzne
akcije in sabotaze. Jeseni leta 1943 pa je
blejski udarni vod ponesel iskro narodnega
upora na zasuznjeno slovensko Korosko.
Kasneje se je z dotokom novih boreev ta vod
formiral v Koroski bataljon, ki je v mejah
nemikega Rajha zadajal Nemcem tezke
udarce.

V letu 1943 se je proti koncu organizirala
varnosina obvesc¢evalna sluzba, ki je imela
en center na Jelovici pod Sifro »Strazac, en
center pa na Pokljuki. Bled sta si ti dve sku-
pini glede na svoje delovanje razdelili po
terenskih razmerah na polovico. Kasneje je
bila v letu 1944 ustanovljena OZNA in VDV
enota. Naloge VOS so bile organizacije ob-
veic¢evalne sluzbe, obrad¢un z izdajavei in iz-
vajanje diverzantskih akeij. Na blejskem
podroéju je VOS dobro deloval, saj je s svojo
mrezo in obveséevavei segel celo v nemske
vrste ter je imel poroc¢evavee tudi iz vrst
oroznikov, enega celo v $tabu zandarmerije
za Gorenjsko na Bledu. Celo tolmaé zloglas-
nega gestapovea Rosumecka je prisel osebno
na vezo in dal nekaj koristnih podatkov.

Nemski polom pri Stalingradu, udarci za-
veznikov na vseh drugih frontah ter krepi-
tev NOV so Nemce prisilili mobilizirati go-
renjske fante v Arbeitsdienst in zatem v
nemsko vojsko. Mnogo jih je odslo namesto
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k Nemeem v partizane. mnogo pa jih je ka-
sneje dezertiralo in se vkljuéilo v enote NOV
in POJ. Okupator je v svoji nemoéi v letu
1943 najbolj besnel ter se posluzil podlih me-
tod nasilja. Streljal je talce, zapiral v Begu-
njah, deportiral v taboris¢a smrti, tako da je
z Bleda izselil 70 ljudi.

1ZDAJAVCI NA DELU

Poleti 1943 je bila Lipanca drugi¢ prizo-
ris¢e spopada z Nemei. V gozdu pod planino
je taborila éeta Gorenjskega odreda. Po za-
slugi izdajavea jo je Nemcem uspelo Se po-
no¢i obkoliti in udariti nanjo v jutranjem
somraku. Z nenadnim ognjem iz avtomai-
skega orozja so presenetili partizane. Kljub
veliki premoé¢i in gostim zasedam se je ne-
katerim posre¢ilo prebiti. 13 borcev in bork
je Zrtvovalo zivljenje, 22 pa so jih Nemci
ujeli. Od 45 borcev jih je ostalo 10. Med dru-
gimi so v tej borbi padli: Anton Torkar.
Kunéi¢ z Mlinega, Zemva in Volf iz Gorij.
Darko Perc z Bleda. Od ujetih so jih Nemci
nekaj v Begunjah posirelili, nekatere pa po-
slali v taborisce.

V mesecu decembru so enote PreSernove
brigade prodrle na podroéje blejske kotline.
3. bataljon, ki je priSel iz Bohinja, se je na-
stanil v Lovéevem hotelu in letovis¢arskih
hisicah na Goreleku. 17. decembra 1943 so
bataljon, v katerem je bilo tudi nekaj blej-
skih fantov, po zaslugi podlega izdajavca
Obada z Gorjus, ki je po sledi bataljona na-
tresel rdece soli, Nemei obkolili. Komandant
bataljona je bil Anton Rozman-Dren iz Bo-
hinja. Nemeci so ubili strazarje in udarili po
partizanih, ki so uirujeni od noénega po-
hoda poéivali. Vnela se je borba, ki je tra-
jala 5 ur. Nemski ogenj je bil strahovit. Le
redkim borcem se je posredilo prebiii iz ho-
tela. Zaman je skusal stab bataljona in del
borcev, ki so ostali izven obrofa, prebiti
obro¢ in rediti obkoljene tovarise. Tako ob-
koljenemu delu bataljona ni preostalo dru-
gega kakor borba ali vdaja. Izbrali so boj in
se borili do zadnjega. Dokler so mogli, so
odbijali nemske jurise. Nemeci so napadali
z moé¢jo 500 moz ter so bili oborozeni s tezki-
mi minometi in mnogimi strojnicami. 7 mi-
nami so zazgali hotel. V gore¢em poslopju so
se borei borili do zadnjega. Sele, ko je bil
hotel ves v plamenih in dimu in je fantom
zmanjkalo municije, je Nemcem juri$ uspel.
Nemeci so postrelili ranjene partizane, ki so
oblezali ob poskusu preboja. V tej borbi je
padlo 79 boreev skupaj s tistimi, ki so zgo-
reli v plamenih hotela. Po poroéilih $taba so
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imeli Nemei 20 do 25 mrivih, kot pa se je
kasneje izvedelo iz nemskih virov, so imeli
74 mrtvih, med njimi 3 oficirje. Neki major.
ki je bil huje ranjen, je kasneje umrl v bol-
nisnici.

Sredi decembra so bile enote PreSernove
brigade na Rovtarici. Ostanki 111, bataljona
so se zdruzili z brigado.

25, decembra je I, bataljon napravil rekvi-
zicijo pri nemskem priseljencu na Koritnem.
Nemec je hiSo, iz katere so ze izselili nase
ljudi, utrdil. Ob poskusu, vdreti v hiSo, je
bil ranjen en borec. Akeija je uspela, pri-
seljencu so zaplenili Zivino in orozje.

27. dec. je IV. bataljon Prefernove bri-
gade demonstrativno napadel nemsko vojas-
nico na Boh. Beli. Napad je bil izveden s
rodroéja Babjega zoba. Ko so se Nemci po-
strojili k zboru, jih je zacel bataljon obstre-
ljevati z minometom in strojnicami. Nemei
niso intervenirali z izpadom iz vojasnice.
Bataljon se je umaknil brez izgub.

DELO ODBOROV OF

Ze v letu 1943, posebej pa $e v letu 1944 so
odbori OF dobili vedno veéji ugled in raz-
mah ter se razvili na ¢elu ljudske oblasti.
Njihova uveljavitev in delovanje je pred-
stavljalo dejansko drzave v drZzavi. Odbori
OF so organizirali zaledje in vsestransko po-
mo¢ za potrebe vojske. Iz okoliskih wvasi
Bleda so kmetje vozili hrano za naSe enote
na Jelovico in Pokljuko. Iz vasi Ribno pa so
kmetje vozili hrano dale¢ preko Jelovice.
celo v Selsko dolino.

O povezanosti odborov OF z vojsko nam
kaze lep primer uspesne akeije; to je parti-
zanska enota napravila s sodelovanjem in pri-
pravami, ki jih je opravil OF odbor, na vile
Mari¢ v centru Bleda. V tej vili je bilo ge-
stapovsko gnezdo. Partizani so zaplenili vse
orozje, municijo in opremo.

Iz dobe okupacije nam je ohranjen zelo
dober arhiv odbora OF Bled-Grad, iz kate-
rega je zelo razvidna metoda in dejavnost
vseh drugih odborov OF. Ta odbor je imel
sifro »Sojna 2¢. Od leta 1943 do osvoboditve
ga je vodil Franc Jare, z imenom Marjan.
Da bi dobili vtis pomembnosti in tezavnosti
funkcioniranja nafe porajajoée se ljudske
oblasti, bi navedli nekaj primerov iz tega
dobro ohranjenega arhiva. Sekretar Marjan
je bil usluzben na obéini ter je imel veliko
moznost dobivati podatke o okupatorju in
tudi vse druge podatke, ki so jih potrebovale
vojaske enote in visji odbor OF. Zanimivo
je, da je gestapo vse do osvoboditve pre-
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iskoval in sumil, da nekdo z obéine izdaja
vazne podatke. Zloglasni in zviti gestapovec
Rosumeck se je zaklel, da ga bo dobil. Na
sre¢o se njegova napoved ni uresni¢ila. OF
odbor »Sojna 2¢ je kot vsi drugi odbori v
blejski kotlini dobival navodila od okrajnega
odbora in pokrajinskega poverjenifiva OF
za Gorenjsko, pokrajinskega komiteja KPS
za Gorenjsko in gospodarskih komisij. Ka-
sneje je sodeloval s komando mesta Bled, s
stabom JeseniSko-bohinjskega odreda, z voj-
no oblastjo IX. korpusa, s komando podroéja
za Gorenjsko in drugimi forumi. Povezava in
organizacija je bila kljub gestapovski kon-
troli odliéna. Odbori OF so imeli nalogo Siri-
ti partizansko ¢asopisje: sPartizanski dnev-
nike¢, »Ljudsko pravicoe¢, »Slovenski poroce-
valece ter razliéne brosure. Prav tako so
morali odbori slediti in nenehno razkrinka-
vati Skodljivo nem&ko propagando. ki jo je
trosil mocan aparat nemskega urada za agi-
tacijo in propagando. Arhiv tega odbora nam
je ohranil skoraj vse plakate in letake, na-
slovljene na prebivavstvo. Kulturno stopnjo
nemskih nadljudi naj nam ilusirirajo samo
nekateri naslovi, ki se jih marsikdo Se dobro
spominja:

»Od rokovnjatev zapeljani, vranite sec,
»Ukrep zoper svojatz, »Banditi so vasa ne-
sretac, »Samo Neméija urejena drzavac,
»Cilj banditov — boljSeviska svoboda«, »Teiz-
ko zadeti Gregoréi¢ ubit na Jelovici«, »Uda-
rec drzi, 120 banditov ubitihe¢, 2 politkomi-
sarja ustreljena¢, sBroz Tito ponovno na
begu«, sKmetov odgovore, »Papez govoric,
»Zakaj so bile rodbine domaé¢inov odseljenec,
»BoljSeviska morilska kuga na Gorenjskeme,
sKdor se zadnji smeji¢ in sUra obrac¢una je
prislac.

Poleg teh in Se nekaterih drugih propa-
gandnih letakov in broSur hrani arhiv tudi
13 letakov o smritnih obsodbah.

Odbori OF so redno posiljali poroéila
okrajnim odborom. Obve3éali so jih o giba-
nju sovraznika, o uspehih prehranjevalnih
akeij. urejali so mobilizacijske zadeve, po-
pisovali sredstva za vojsko. Poleg tega so
posiljali vazne podatke obveicevalnega zna-
¢aja. V ilustracijo situacije v letu 1944 naj
navedemo nekaj podatkov iz poroéila okraj-
nemu odboru Gorje-Bled.

>0 gibanju vojadtva se poroc¢a, da se na-
haja na blejskem gradu 180 Rusov, v vili
>NADA<« posebni odred SS 16 moz, v hotelu
»ASTORIA« protitankovski oddelek s 4 to-
povi. V Zdraviliskem domu skladié¢e muni-
cije. Pred Zdraviliskim domom se gradi
bunker, obrnjen proti hoteln » JEKLER¢, v
hotelu » JEKLER« je nastanjen samo gesta-
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po, v »SPLENDIDU« policijsko okrevalisce,
v hotelu sMON PLAISIR: SS okrevalisce,
v Park hoteln pa komanda gestapa. V Zele-
¢ah 26 vojakov bele garde. Poro¢a se, da
vojaStvo ponoti patruljira proti Bledu in
strelja vsepovprek, da nemski vojaki kra-
dejo, kar jim pride pod roko, posebno sadje
na vrtovih in krompir po njivah.«

Nadalje govori poroéilo o delovanju na-
slednjih gestapovskih zlo¢incev in njihovi
nastanitvi na Bledu:

sRuks Karel., podpolkovnik, v $tabu ge-
stapa, stanujo¢ v hotelu » Jeklere, Rosumek
Helmut, stab gestapa (odredbodajavec za
aretacije in zapore v Begunjah), Paher
Frane, sturmbanfiithrer, Klement Valier, ma-
jor gestapa, stanuje v vili »Dobrota¢, Slifer
Rudolf, eden od Sefov gestapa v Ljubljani,
stanujo¢ na Bledu. Gestapovei — zaslise-
vavci: Laske Hilmar, Ligel in drugi. Na
Bledu je bival dr. Mesiner Kurt, sodni svet-
nik, vila »Zlatoroge, glavni sodnik pri smrt-
nih obsodbah v Begunjah, oziroma v Park
hotelu, kjer so se procesi opravljali. Kasneje
odiel v Ljubljano. Za dr. Bauerjem je prisel
za glavnega komandanta gestapa SS oficir
Fogt. Omeniti je tudi Kratky Karla, vodjo
7andarmerije, velikega nasproinika nasih
ljudi, ki se je pokazal posebno surovega
pri muéenju blejskega prebivavstva.« Tu je
omenjeno le nekaj glavnih vojnih zloéincev,
ki so v dobi okupacije pili kri gorenjskemu
prebivavstvu. O vseh teh so vodili ragun
nasi OF odbori.

Poleg nastetih nalog je bila zelo pomemb-
na gospodarska funkeija OF odborov. Iz ar-
hiva je razvidno, da je samo OF odbor Grad
poslal od sredine leta 1943 partizanom 3200
kilogramov hrane in 6000 kosov obleke in
drugih potrebséin.

IZNENADEN VDOR NA MLINEM 1944

Od OF odborov je bil odbor na Mlinem
zelo delaven. Veéino prebivavstva so ze leta
1945 vkljuéile OF, AFZ in mladinske organi-
zacije. Dobro je delovala tudi partijska ce-
lica. Odbor se je sestajal v vili sAKe, le ne-
kaj minut oddaljeni od nemskih postojank.
Tja so prihajali na sestanke politi¢ni delavci
in obvei¢evavei, ki so prihajali preko Save
z Jelovice ali s Pokljuke. Ta odbor je vestno
izvajal vse naloge kot drugi odbori. Delo
odbora je bilo precej otezkodeno, ker so bile
na sekiorju glavne policijske enote in je
delovalo na njem tudi nekaj izdajaveev. Ta-
ko sta se po zaslugi izdaje, ki $e danes ni po-
vsem razjasnjena, izvedla majvetji vdor in
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znane aretacije na Bledu, 19. julija 1944 so
Nemci aretirali 3 ¢lane OF. 22, julija pa se

je znaslo 36 ¢lanov OF z Mlinega v zaporih -

v Begunjah. Ob tej izdaji je interesanino.
da je imel gestapo podatke za sestanke sko-
raj po datumih ter je vedel za veéino ilegal-
nih imen. ki so jih imeli odborniki. Zaslise-
vanje v Begunjah je trajalo nekaj tednov.
Zapornike so strahotno muéili. Vendar od
glavnih voditeljev niso dobili niti podatkov
niti priznanja. Meseca avgusfa in septembra
so Nemei odpeljali v koncentracijska tabo-
ris¢a Rawensbriick, Dachau in Buchenwald
13 najbolj obremenjenih. Nekaj jih je bilo
poslanih na prisilno delo za nekaj mesecev
v Neméijo, druge pa so spustili domov. 1z
koncentracijskih taborisé¢ se je vrnilo 8 ljudi.
5 moz, naprej obsojenih na smrt, pa je ostalo
v Buchenwaldu. To so bili v glavnem vodi-
telji fronte in Partije, in sicer: Franc Sever.
Janez Heberle, Miha Mandelje, Andrej Vovk
in Avgust Kocjanéié.

Tudi ta udarec ni zavrl dela OF. V letu
1944 in do osvoboditve so od8li v partizane
nadaljnji novi borci. Veéji del bremena
organizacijskega dela so prevzele Zene in
mladina. S preziranjem nevarnosti so Zene
in mladinci izpeljali tudi najiezje naloge.
Opravljali so kurirsko sluzbo mimo nemskih
zased in patrol ter so se posebno izkazali v
¢asu ofenziv na sektorjih Ribna in Boh. Bele,
kjer so tekle glavne kurirske relejne linije
¢ez progo in Savo. Imena: Spelca, Krista,
Polonca, Minka, in vrsta drugih so bila
sploSno znana v vrstah naSega gibanja.

Sele v letu 1944 je skusal okupator zasejati
seme razdora tudi v blejski kotlini in vzpo-
staviti belo gardo. Obstajal pa je samo Stab,
ki sta mu nadelovala dva tujezemeca. Ko-
mandir Henrik Gépert in neki Omer Murgié,
Ta dva sta imela le nekaj izprijencev od
drugod pod seboj. Odpor prebivavstva je
delo teh narodnih izrodkov popolnoma one-
mogocil.

XXXI. DIVIZIJA V NAPADU

V letu 1944 ni bilo veéjih partizanskih enot
na Gorenjskem, posebno ne v blejski kotlini.
Manjge enote so bile spri¢o nemske nadmoci
defenzivne. Zato je udar XXXI. divizije na
ta sektor v mesecu maju vojasko in politi¢no
toliko bolj pomemben. Silovita napadalna
akcija po Gorenjskem in Primorskem pro-
slavljenih udarnih brigad Franceta Preserna,
Janka Premrla-Vojka in Ivana Gradnika je
sovraznika presenetila in potisnila v defen-
zivo. Brigade so prodrle na Jelovico, v Bo-
hinj in na Pokljuko nad Bledom. Napadi
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bataljonov so veljali komunikacijam, cestam,
progi in postojankam. 18. maja je bataljon
Gradnikove brigade porudil cesto Bled—
—Gorje—Mrzli Studenee. Ker so hoteli
Nemei preprediti akeijo bataljona, je prislo
do spopada. V dveurni borbi s kolono 300
Nemcev so se morali le-ti wmakniti, imeli so
35 mrtvih in 28 ranjenih.

V noéi od 22. na 23. maj se je rusila proga,
26. maja je L. bataljon PreSernove brigade
napadel nemsko posiojanko v Ribnem pri
Bledu, II. bataljon pa postojanko v Korit-
nem. Postojanki sta bili minirani in zaZgani.
Skupno je Presernova brigada v postojankah
in v avitokoloni, ki je prisla Nemcem na po-
modé iz Radovljice, zadala izgubo 30 mrtvih.

V isti noé¢i je Gradnikova brigada napadla
posiojanko v Zgornjih in Spodnjih Gorjah.
Postojanki sta bili moéno pofkodovani. Eno-
ta iste brigade je napadla elekiri¢no cen-
tralo v Sp. Radovni, jo minirala in uniéila.
8 Nemcev je bilo ubitih, 6 ujetih, zaplenjeno
je bilo mnogo oroZja, municije in opreme.
7 miniranjem elektri¢ne centrale je bila
nemski vojski napravljena milijonska Skoda,
V isti no¢i je bil poruSen most na cesti proti
Jesenicam in minirana proga pri Podhomu
na 4 mestih.

Po zaklju¢ku ofenzivnih akeij, ki so pri-
nesle velik preplah v nemske $tabe na Bledu,
se je divizija umaknila. Za zakljuek je eno-
ta Gradnikove brigade z Mezakle demon-
strativno z minometi napadla Jesenice.

Pri vseh teh akcijah divizije so nasi vojski
pomagali blejski aktivisti kot vodi¢i in pre-
skrbovavei prehrane. V centru Bleda so bile
izvriene sabotazne akcije.

V juniju 1944 se je divizija ponovno vrnila
na podroéje Jelovice. 18. junija je Preser-
nova brigada zavzela polozaje blizu Rovta-
rice in je imela spopade z nem&kimi patro-
lami. 19. junija se je I. bataljon, ki se je

Prevoz hrane preko Jeluvice na osvobojeno ozemlje
Primorske pozimi 1944

i
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pomikal proti Selski planini, zapletel v bor-
bo z Nemci. V ftriurni borbi je bataljon
Nemece vrgel s polozaja in jih prisilil k umiku
proti vasi Kupljenik nad Bledom. Nad Rov-
tarico in nad Sel$ko planino pa so ostale
moé¢ne nemske sile, na katere je naletel 11. in
I11. bataljon s $tabom brigade, Partizanska
kolona je padla v zasedo in imela nekaj
mrivih in ranjenih. Brigada se je po prese-
necenju uredila in z juriSem pregnala Nemce
z grebenov nad Selsko dolino. V jurisu je
padel komandant III. bataljona Anton Roz-
man-Dren. Partizani so gonili Nemee vse do
Soteske. V napadu na enote XXXI. divizije
na Jelovici so sodelovale vse nem$ke enote
iz Bohinja, z Bleda, iz Radovljice in Kranja.
Mostovi na Savi pa so bili vseskozi v zase-
dah, tako da je bilo bataljone zelo tezko
oskrbovati s hrano.

19. in 20. julija 1944 je PreSernova brigada
v svojem celotnem sestavu zadnjikrat pro-
drla na sektor blejske kotline. Zadrzala se
je na podroéju Pokljuke in Mezakle, od ko-
der se je izvedel napad na Jesenice. Brigada
je mobilizirala na Jesenicah okoli 300 delav-
cev, ki so delali Nemcem, in se je srec¢no iz-
ognila nemski obkolitvi, se prebila preko
Radovne na Pokljuko in od tod na Jelovico.

Vsem Blejecem je Zivo v spominu grozoten
zlo¢in podivjanih okupatorskih vojakov v
Radovni. Prebivavei vasi Radovna so vso
vojno sodelovali s partizanskimi enotami,
posebno pa so bile redke domadéije, raztrese-
ne po slikoviti dolini med Pokljuko in Me-
zaklo, kjer teée bistra gorska re¢ica Radovna,
v pomo¢ kurirjem. ki so vzdrzevali od tod
naprej zvezo vse do Korofke. Proti koncu
leta 1944 so domadéi izdajavci-razirganci ova-
jali prebivavce Radovne tako dolgo, da je
enota regimenta Brandenburg, ki je imela
posebna pooblastila, napravila kazensko eks-
pedicijo. Ker v vasi niso nasli partizanov, so
pobili 17 civilistov, tudi Zene in otroke, za-
zgali hiSe in pometali ljudi v ogenj. O tem
dogodku poro¢a sekretar OF odbora, da je
bil zaradi velikega ogorcenja ljudstva ko-
mandant regimenta Brandenburg, major Von
Goren klican na odgovornost. Ta zlo¢in je
pri¢el raziskovati neki nemski polkovnik.
To dokazuje, da se je celo Nemcem ogabnost
tega zlo¢ina zdela pretirana. Vendar ni imel
rezultat preiskave nobene veljave, ker so
enote regimenta Brandenburg — lovei na
ljudi, imeli posebna pooblastila in so Se na-
prej opravljali zlo€ine.

Kako globoko je prodrla akcija obveste-
vaveev partizanskih enot, nam dokazuje di-
verzija na Stab gestapa v Park hotelu. Ob-
vestevavei so dostavili razsirelivo »plastice
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skojevkam, ki so ga vtihotapile na Bled. Ak-
tivistka OF, usluzbenka v Park hotelu, pa
je peklenski stroj z razstrelivom odnesla v
hotel. Kljub temu, da eksplozija ni dejstvo-
vala v prera¢unanem &asu, je napravila ogro-
men preplah v gestapovskem Stabu. Zdaj se
Nemeci nikjer veé niso pocutili varne.

Jeseni 1944 je zadel delovati Jesenisko-
bohinjski odred s svojimi bataljoni in kas-
neje tudi komanda mesta Bled, katere zadnji
komandant je bil Niko Fabjan. Odbori OF
so z vsemi vojaSkimi enotami tesno sodelo-
vali in jim omogoéili vrsto napadov na oku-
patorja. JeseniSko-bohinjski odred, katerega
prvi komandant je bil Mil¢e, zadnji pa Ivan
Leban, je uresniéil teZnje organizatorjev
decembrske vstaje 1941 ter v Bohinjski dolini
ustvaril osvobojeno ozemlje, Odred je posto-
poma kontroliral tudi predele okoli Bleda in
drzal Nemce v postojankah.,

V nadaljnjem razvoju jugoslovanske arma-
de in ljudske oblasti se je OF razvijala v
visje oblike. Delegati blejskih odborov so
prisostvovali pokrajinski konferenci OF 13.
decembra 1944 v Bohinju, ki jo je vodil tov.
Miha Marinko. Na tej konferenci so osvo-
jili sklepe za zadnje organizacijske priprave
glede prevzema oblasti.

ZADN]I BOJI

Vojna se je blizala konecu. Boji so bili vse
ostrej$i. Nemci so ob podpori mednarodne
reakeije napravili zadnjo tezko ofenzivo na
1X. korpus z namenom, da bi nase enote od-
vrnili od Trsta. V teh borbah je padlo pre-
cej prostovoljeev in mobilizirancev iz blej-
skega okoliSa, posebno tisti, ki so proti koneu
vstopili v partizane. Nekaj delov razbitih
enot iz brigad IX. korpusa se je umaknilo
tudi na blejski sektor. Da bi olajali tezki
polozaj enotam okoli Trsta, so bataljoni Je-
senisko-bohinjskega odreda in komande me-
sta Bled presli v ofenzivo. Meseca aprila je
komanda mesta Bled pod poveljstvom Ivana
Fabjana-Nika napadla nemsko postojanko v
Zg. Gorjah. Postojanka je bila obdana z zi¢-
nimi ovirami in moéno utrjena. S pomoéjo
spoznavnega gesla so partizani vdrli v zgrad-
bo, potem ko so likvidirali straZarja in z ju-
risSem — z bombami od sobe do sobe — za-
vzemali postojanko. Postojanka je bila
razrusena in pozgana, Nemeci ubiti. Ta ne-
nadni napad, ki se je kon¢al s sijajno zmago,
v kateri so partizani imeli le 2 ranjena, je
vnesel precejSen preplah v nemske posto-
janke. v katerih je bila vojska Ze tako pre-
cej demoralizirana.
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V zadnji ofenzivi je na pragu svobode —
24. marca 1945 — ob 9. uri zjutraj na Poreznu
junasko omahnil smrino zadet narodni heroj
Andrej Zvan-Boris, namestnik komandanta
Gorenjskega vojnega podrocja. Boris se je
rodil 21. IX. 1915 v Gorjah kot sin delavske
druzine. Tudi sam je bil delavec v jeseniski
zelezarni. Gorenjska se ga spominja kot iz-

redno hrabrega, drznega in sposobnega vo-

jaskega voditelja. Vodil je svojo enolo na
juri¥ v preboju skupno z borei Kosovelove
brigade proti vrhu Porezna, obkoljenega z
nestetimi nemskimi enotami. Ko se je dvi-
gnila megla, so se Boris in njegovi znasli v
peklenskem strojniénem ognju. Smrino je bil
zadet, ko je prisel éas, da bi lahko uZzival
tezko priborjeno svobodo.

PRISPEVEK BLE]JSKE KOTLINE V NOB

V obdobju 1941—1945 je akiivno organi-
zirano sodelovalo v borbi proti okupatorju
1018 3e danes Zzivih borcev, élanov ZB, ki so
se proti faSizmu borili kot borei ali sodelavei
v dolini. V NOB — naso ljudsko revolucijo
so se vkljugile vse generacije od osivelih
starcev, moz, Zena in otrok-pionirjev. Saj je
od skupnih pripadnikov gibanja sodelovalo
414 Zena in 604 moskih.

7 orozjem v rokah se je v partizanskih eno-
tah NOV in PO]J borilo 637 borcev, od ka-
terih jih je 106 Zrivovalo Zivljenje za domo-
vino ali 159 (oziroma vsak Sesti).

Znacilno za razvoj narodnoosvobodilne
borbe v blejski kotlini je, da je bil kljub
velikemu terorju in moénim sovraznikovim
potencialom narodni odpor ze leta 1941 iz-
redno moc¢an in je naraical vse do kapitula-
cije Italije, tako da so bile sile v revoluciji
v glavnem ze zdiferencirane pred polomom
Italije. V letu 1941 je pricelo sodelovati 313
Ijudi, 1942 — 237, 1943 — 324, 1944 — 129,
in 1945 — 25,

V zalednih organizacijah

¥ NOV-in POJ 80 prebili; je aktivno sodelovalo:

6 borcey . 48 mesecev 83 aktivistov . . 48 mesecev
6 borcev . 42 mesecev 72 aktivistov . . 42 mesecey
11 borcev . 36 mesecev 91 aktivistov . . 36 mesecev
16 borcev . 30 mesecev 129 aktivislov . . 30 mesecey
56 boreev . 24 mesecev 139 aktivistov . . 24 mesecev
77 borcev . 18 mesecev 135 aktivistov . 18 mesecev
147 borcev . 12 mesecev 89 aktivistov ., 12 mesecev
112 borcev 6 mesecev 89 aktivistov . . 6 mesecev

Navedeni podatki nam kaZejo, da je imela
partizanska vojska v zaledju moéno in ne-
zlomljivo oporo aktivistov, ki so zagotovili
borcem podporo vsega ljudstva.

Da bi okupator zlomil odpor ljudstva, je
izvajal surov teror. Tako so pristasi narodno-
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osvobodilnega gibanja prebili v zaporih in
internacijah:

1 e e e e e GG ITIEREEEY
8 TLipiErasl G M2 mesecey,
25 L e ow S6-IDESOCEY
18 511 e 8 . . 30 mesecev
1900 o s e e a2 IDSSECEY,
&' L e v e . 1B Mmesécey
3B <o . . % - 12 meseeey
BY. . o ow st oo B ENSSeCEY

Skupno je bilo mucenih v zaporih in inter-
nacijah 216 pripadnikov oborozenega odpora.
V vojnem ujetniStvu je okupator pridrzal
8 pripadnikov stare jugoslovanske vojske,
164 oseb pa je bilo izseljenih.

Razliéne odgovorne polozaje ter oficirski
in podoficirski ¢in je v NOB pridobilo 158
tovariSev, za hrabrost in zasluge za narod
pa je bilo odlikovanih 347 tovariSev. 80 bor-
cev je bilo enkrat ranjenih, 16 borcev 2-krat,
10 3-krat in 1 veckrat. Skupno je bilo 107
borcev ranjenih, od teh pa je postalo 31 in-
validov. Tudi v blejski kotlini je delavski
razred v ljudski revoluciji imel vodilno vlogo.
Od é&lanov oboroZenega odpora je sodelovalo
po socialnem sestavu:

Sa EN e < e e . delaveey
L e VR T T e
0 Tl meet =5 (o dn L B4 2 olinthilcny
B8, e e e e e UBIREDEINCEY
32 . ... ... .. . dijakev in vajencev
19 . . . . . . < . . . Studentov
06 1L e L L Ceeaponin]
192 - o s s el ost v HicOpredeljenik

Poleg navedenih Zrtev je v taboridéih
umrlo 24 pripadnikov gibanja. 12 je bile
ustreljenih kot talci. Skupno je 142 pripad-
nikov NOV in PO]J in aktivistov Zrtvovalo
zivljenje. :

Enote NOV ob osvoboditvi Bleda 1943
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DRUGI SLOVENSKI SOCIALNODEMOKRATSKI LIST

DUSAN KERMAVNER

I.

Pred Sestimi leti smo v »Kronikic zaklju-
¢ili sestavek o prvem slovenskem socialno-
demokratskem listu »Novem ¢&asu¢ z ne-
kaksno napovedjo »nove zgodbe« o ustanav-
ljanju drugega takSnega lista devet mesecev
pozneje.! »Novi tasc je »izSele — samo za
politiéno policijo in drzavno pravdnisive! —
dne 7. novembra 1889 in tri dni pozneje sta
izdajatelj Karel Kordelié in urednik Ivan
Brozovi¢ pod pritiskom nekih policijskih
pretenj izjavila, da odbor za izdajo sloven-
skega delavskega lista ne bo veé deloval.

Prvi dokument o novi akciji za list je
pismo Ludvika Zadnika v Trst Andreju Kle-
menciéu z dne 4. julija 1890, kjer beremo:
sZaradi slovenskega delavskega ¢casnika
imam nalogo na tvoje pisanje odgovoriti, ker
sem tudi prevzel nalogo, da bodem kot od-
govorni urednik lista, kateri bode, ako ne bo
posebnih zaprek, izSel v prvi polovici meseca
avgusta t.1. — Stvar bo seveda zelo tezka,
ker imamo malo mod&i, Se manj pa denarja:
nekaj je Se od pred ostalo, ali ne veliko,
dobro bi bilo, ako bi bilo mogoc¢e pri vas v
Terstu kaj skupaj spraviti, potrebovali bomo
na vsak nadin Se precej: vender se ne ustra-
$im in mislim, da, ako se na ta pravim koncu
zatne, se bo ze izpeljalo in slovenski delav-
ski list je neobhodno potreben, kajti brez
njega ne bo mogocte delavee k gibanju pri-
dobiti. — Torej pogum in upanje! Mi bomo
na vse moc¢i delovali, treba je le, da nas tudi
drugi podpirate.c To pismo, katerega druga
polovica nas tu ne zanima, se je ohranilo v
arhiva trzadke policije.2 ki ga je zaplenila
ob hiSni preiskavi pri Klemenéiéu dne 11.
julija 1890.

Ceprav je imel Zadnik naért za list gotov
ze Sest tednov vnaprej. pa je premisljeno
takal Se veé ko mesec dni in med tem pri-
pravljal prvo Stevilko, preden je njen izid
prijavil »Visoki c¢. in kr. deZelni vladi v
Ljubljanic dne 6. avgusta 1890 z naslednjo
vlogo:

»Udano podpisani si usoja poniZzno nazna-
njati, da hote izdajati slovenski delavski list,
kateri bi zastopal interese delavskega ljud-
stva v politi¢nem kakor v gospodarstvenem

oziru po — v avstrijski drZzavi od visoke
vlade nezadrzanih — social-demokrati¢nih
nazorih.

Temu mnaznanilu prilozeni so dokazi o
zmoznosti za izdajo lista po tiskovni postavi.
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List se bode imenoval: ,Delavski list’, ¢aso-
pis za interese slovenskega delavskega ljud-
stva. Geslo: Zloznost daje moé¢, veda krep-
kost. Izhajal bode vsak mesee dvakrat, in
sicer drugi in éetrii ¢etrtek, prvikrat 14. av-
gusta 1890 mej uradnimi urami popoldan.

Program: I. List bode prina3al social-demo-
krati¢ne in socialno-znanstvene élanke: II.
bode poduéeval in razsvetljeval delavee pri
naporih za zboljSanje njihnjega stanja, da
ne zaidejo na zlo¢inske pola in da bodejo
znali ¢islati postave: II1. feuileton za pripo-
vedke iz delavskega in socialnega Zivljenja:
IIII. politi¢ni razgled za poroéila politiénih
dogodkov po raznih deZelah; V. domade
stvari za porocila sploinih lokalnih stvari.
se tikajo¢ih delavstva: VI. razne stvari za
vsakovrstna poroéilal n. pr. o iznajdbah, ne-
zgodah, kakor drugih delavce zanimajoéih
re¢i: VIL. dopisi za poroéila drustva o sho-
dih, veselicah in t.d., ali poro¢ila posamnih
delaveev o dogodkih in razmerah v raznih
krajih. VIII. Prevzela se bodo tudi porocila
za obrinega nadzornika o prestopkih postav
in mu tako pomagalo pri izvrievanju njego-
vega posla. 1X. Izjavila (= objavila) se bodo
naznanila druStev za shode in veselice in
druge enake reéi. X. List bode pisan v slo-
venskem jeziku, posluzeval se bode tudi po-
samnih tujih citatov. Naposled nabiral bode
tudi podporo za ponesretene delavee ali njih
druzine, ako so zadnjim reditelji na kakofen
nacin odvzeti, in sploh podpiral delavee, ka-
dar so v sili, kateri niso sami krivi.

Odgovorni izdajatelj ali urednik lista bode
Ludvig Zadnik, izdajatel; Anton Grablovitz.
Tiska Narodna tiskarna v Ljubljani.c

Pred Zadnikovim podpisom in datumom
ter krajem sta Se Zadnikov naslov kot naslov
urednistva in Grablovéev kot naslov uprav-
nistva.?

Zadnik je brzéas menil, da bo s tako krat-
kim »rokome spravil deZelno predsedstvo
v ¢asovno zadrego, da ne bo utegnilo najti
pretvez, ki bi mu omogocale, da prepreci
izid prve Stevilke »Delavskega listac. Grab-
lovCeva prijava v nems¢ini, »da bo zadel 14,
t. m, z izdajo ¢asnika ,Delavski list’, ki ga bo
urejal Ludvik Zadnike, ima celo datum 8.
avgusta® in je morala biti vloZena pred Zad-
nikovo vlogo s programom lista. Ceprav je
le-ta datirana s 6. avgustom; v nasprotnem
primeru bi nujno imela visjo stevilko v pro-
tokolu sprejetih vlog, ne pa nizjo. Ta okol-
nost po nasi sodbi skorajda izkljuéuje drugo,
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nasploh nekoliko manj verjetno domnevo, da
bi bilo dezelno predsedsivo opozorilo Zad-
nika, naj ga izdajatelj prej prijavi za ured-
nika, potem Sele bo lahko predlozil program
lista; takSna domneva pa bi bila v skladu
z obema datumoma vloge in prijave. Uradna
zabelezka na Grablovéevi prijavi pove, da
jo je dezelno predsedsivo takoj poslalo
»mestnemu magistraiu, da poro¢a o prejs-
njem zivljenju krojaskega pomoénika lLud-
vika Zadnika, kakor tudi o njegovi sposob-
nosti za urejanje slovenskega ¢asnika, ki iz
prilog ni razvidna«, Magistrat pa do 13. av-
gusta ni odgovoril in je zato tega dne prejel
kratko in malo nalog, da zadevo v tekn
naslednjega dopoldneva resi! To je kajpada
storil in Se istega dne, 13. avgusta, s podpisom
7upanovega namestnika Vonéine sporoé¢il
»Visokemu c. kr. deZelnemu predsedstvue o
Zadniku, da je »eden najbolj aktivnih ¢élanov
tukajinjega delavskega izobrazevalnega dru-
itva in socialnodemokratske stranke« ter da
srazen druge mestine deske Stirirazrednice ni
obiskoval nobene druge 3ole in si tudi z za-
sebnim poukom ni pridobil visje izobrazbe,
spri¢o ¢esar bo komaj imel za urejanje lista
potrebno sposobnost«.

Naslednji dan je imela iziti prva Stevilka
»Delavskega listac. Ne moremo dvomiti o
tem, da je bila ze stavljena in pripravljena
za tiskarski stroj. torej nared, da bodo »mej
uradnimi uramic¢ popoldne dotiskane prve
izvode odnesli drzavnemu pravdnistvu, na-
daljnje pa domnevno organizirani odnasalci
sproti odna3ali iz tiskarne., A prav tisti dan.
14, avgusia — vsekakor dopoldne — je pre-
jel Grablovic s tem datumom datirano od-
lo¢bo dezelnega predsedstva: »Priloge vaSe-
ga naznanila o nameravanem izdajanji slo-
vanskega lista ,Delavski list’ se vam vracajo
z opazko, da spri¢ala gospoda Ludovika
Zadnika ne zadostujejo, da bi se z njimi do-
kazala njegova sposobnost za uredovanje
periodi¢nega lista. Omenjeni list se torej ne
sme izdajati, dokler se ne postavi zanj spo-
soben urednik.<

Prejinji dan je bil graski socialnodemo-
kratski list »Arbeiterwilles (= Delavska vo-
lja) objavil sporoéilo iz Ljubljane: »Ljub-
ljanski sodrugi so se lotili izdajanja sloven-
skega delavskega lista. To podjetje veselo
pozdravljamo in prosimo sodruge, zlasti po-
litiéne, da ga krepko podpirajo. Dopise itd.
je posiljati L. Sadniku...«®* V naslednji Ste-
vilki pa je list to sporoéilo dopolnilno po-
pravil tako, da »so sodrugi, ki so prevzeli
izdajanje slovenskega delavskega lista, pri-
javili njegovo izhajanje oblasti, a so od te
prejeli odlok,« ki ga je na tem mestu ¢asnik
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v celoti z opravilno Stevilko in s podpisom
c. kr. dezelnega predsednika Winklerja ob-
javil v nemskem prevodu s pripombo: »K
takSnemu dekretn nimamo dodati ni¢esar, a
vsak bravec lahko prebere tiskovni zakon in
si ustvari sodbo.<?

Zadnik je Zze drugi dan po prepovedi izida
lista — 16, avgusta — pismeno povprasal
pri dezelni vladi: »Udano podpisani si usoja
visoki c. kr. dezelni vladi naznanjati, da bi
prosil za pojasnilo, po katerej postavi ali
zakonu da je utemeljena razsodba (= odlok)
od 14. avgusta 1890 $t. 2388 o naznanilu, ulo-
zenega (!) 6, avgusta 1890 za izdajanje slo-
venskega lista ,Delavski list’, in kako$nih
sprical Se potrebuje, da dokaze sposobnost
za uredovanje periodiénega lista, ker to iz
zakona za tiskovino (!) od 17. decembra 1862
ni razvidno.<® Na to vprasanje Zadnik oé¢itno
ni prejel nobenega odgovora, ko je pet dni
nato — 21. avgusta — predlozil istemu ob-
lastvu pritozbo zoper njegovo odlot¢bo z dne
14. avgusta in ga prosil, naj bi jo ¢im hitreje
odposlalo notranjemu ministrstva.? Po sedmih
dneh je prejel odgovor, da so odlok o Grab-
loveevi prijavi »Delavskega listac vroéili le-

Ludvik Zadnik
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temu kot »strankic in da gre samo njemu
pravica do pritozbe, spri¢o éesar mu njegovo
pritozbo z dne 21. avgusta vracajo. Ce je
bil rok za pritozbo dva tedna — kakor do-
mnevamo — je bila pritoZna pot prav na
dan tega odgovora, 28. avgusta, zakljuéena!

Tu se moramo vrniti k dnevu, ko je Zad-
nik vlozil pritozbo, za katero mu je manjkala
legitimacija »strankec; prav tisti dan je
namreé¢ prijavil dezelni vladi tudi, »da je
prevzel zalogo lista (!) .Osemurni delavni
¢as’, prevod iz nemsSkega, na Dunaji izhaja-
jotega lista (!) .Der achtstiindige Arbeits-
tag'«.1l® Slo je za iztise na Dunaju natisnje-
nega slovenskega prevoda knjizice, ki je
iz8la Ze marca 1890 in ki jo je brzéas na-
pisal dr. Adler.> Na zadnji, tj. osmi strani
slovenske knjiZice spodaj beremo: »Verlag
von L. Sadnik, Laibach« (= Zalozba I.. Zad-
nika, Ljubljana) in tvrdko dunajske tiskarne.
Dezelno predsedstvo je poslalo Zadnikovo
prijavo magistratu, ki je bil po él, 3 tiskov-
nega zakona za kolportazo pristojno policij-
sko oblastvo. Ista Stevilka graskega delav-
skega lista, ki je objavila Winklerjevo pre-
poved »Delavskega listaz, je prinesla tudi
slovenski oglas: »,Osemurni delavni &as’ (Der
Achtstundentag). Resna beseda onim, ki te-
ga 3e ne vedo. Izvod po tri krajcarje se dobi
pri sodrugu L. Sadniku...¢ Oglas najdemo
tudi Se v naslednji Stevilki prav tako s ti-
skovno napako v prvi besedi podnaslova:
»Besna ...« namesto >Resna . . .<! KnjiZice, ki
vsebuje poljudno, ravni docela nepoudenega
delavea prilagojeno razlago socialnodemo-
kraiskega programa, ni omenil noben slo-
venski list.

Prav tisti dan, ko je Zadnik iz odgovora
dezelnega predsedstva razbral, da je potekel
rok za Grablovéevo pritozbo na notranje mi-
nistrstvo zoper odklonitev dovoljenja za iz-
dajo »Delavskega lista< pod njegovim uredni-
Stvom, dne 28, avgusta, je prijavil za 31. av-
gust javen shod z dnevnim redom: »1. Letos-
nje delavsko gibanje v Ljubljani in poroéilo
odbora za nameravano izdajanje slovenskega
delavskega lista kakor tudi o uporabi v to
namenjenega denarja: 2. Zahteve delavcev
in sredstva za njihovo dosego: 3. Predlogi in
interpelacije.<!* Po poroéilu policijskega ko-
misarja Ivana Robide se je zbralo le 25 oseb
in je sklicatelj zaradi tako majhne udelezbe
shod preloZil na 8. september,’* »Slovenski
Narod« pa je prinesel naslednjo notico:
»Delavski shod, ki ga je véeraj ob deveti uri
dopoldne sklical delavee g. Zadnik v pivarne
Schreinerjeve salon, odlozil se je zaradi pre-
piéle udelezbe na ponedeljek dne 8. septem-
bra (Mali Smaren). Na dnevnem redu bode
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razprava o polozaji delavskega stanu in o iz-
daji slovenskega delavskega lista. Slovenski
delavei pripravili so Ze vse, da bi imeli svoje
glasilo, a vlada ne vzprejme naznanjenega
odgovornega urednika, ¢e$ da po svoji omiki
za ta posel ni sposoben.<!

Shoda dne 8. septembra, ki ga je prijavil
Zadnik z istim dnevnim redom, se je po Ro-
bidovem poro€ilu udelezilo 38 oseb. Za pred-
sednika so izvolili Brozovi¢a, za podpredsed-
nika Grablovca, za zapisnikarja pa Zadnika,
ki je bil tudi edini govornik. Pri prvi tocki
sje razpravljal o bednem polozaju delavcev,
obzaloval, da Se vedno ni nobenih (paé: so-
cialisti¢nih) slovenskih tiskov (Literatur), da
se doma¢i delavei v materinséini ne morejo
(paé: socialisti¢no) izobraziti, grajal je ne-
edinost med delavei, ki ne izpolnjujejo 1. ma-
ja odobrenih in v delavski program sprejetih
pogojev ter nocejo obiskovaii shodove. Tudi
v nadaljnjem prevajamo Robidove nemsko
porotilo o Zadnikovem govoru: »Dalje je
omenil, da je visoka vlada prepovedala iz-
dajanje delavskega lista zaradi pomanjk-
ljive kvalifikacije izdajatelja. — Pozival je
prisotne, naj zahtevajo svoje pravice le po
zakonitem potu in naj vztrajajo v boju za
svobodo. Nadalje je navedel, da so v Hain-
feldu sklenili izdajati delavski sindikalen (?)
list v slovenséini v Ljubljani. Tam zbrani so
v ta namen ze prispevali (zugesandt) neki
denarni znesek. Nato je porocal o sprejetem
denarju in o njegovi porabi, in sicer je prislo
v celem 165 goldinarjev in 83 krajcarjev, ta-
ko da je po odbitku celotnih stroskov za
prvomajsko manifestacijo in za list preostalo
gotovine le (?) Se 10 goldinarjev 51 krajcar-
jev.c Nato navaja porocilo v slovenséini re-
solucijo, ki jo je predlozil Zadnik in ki jo je
shod tudi odobril. Resolucija je izrekala za-
upanje odboru za izdajanje slovenskega
delavskega lisia tudi glede suporabe v to
namenjenega denarja¢, je poudarjala neob-
hodno potrebo taksnega lista in se je zaklju-
¢evala tako, »da je dolinost delavcev, pod-
jetje za ustanovitev tacega lista z vsemi sred-
stvi podpirati, in to tudi, ako se ustanovi kje
drugod nego v Ljubljani, ter da se imajo vsi
za to namenjeni denarji neobhodno dolode-
nemu odboru oddati, toda s tem pogojem,
da so izdajatelji (tega lista) izkljuéno de-
lavei«’® Po odobritvi resolucije je shod iz-
volil tri¢lanski odbor — Sedlaka, Gostinéarja
in JerSeta — z nalogo, »da pregleda denarno
poslovanjec. Robidovo poroéilo nadaljuje:
»Pri drugi tocki dnevnega reda. .. je govoril
spet Zadnik in sicer o delavskem vpraSanju
v Neméiji, kjer so izvolili v drzavni zbor veé
socialnih demokratov. Poudaril je, da so
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(predstavniki drzav) na evropskem kongresu
priznali delavske zahteve za upravicene, a
da si jih morejo delavei le pocasi priboriti.
— Pozval je prisotne k enotnosti in vztraj-
nosti ter pripomnil, da bodo prisli delavci
do svojih pravic s tako imenovanimi sindi-
kati. — Pri tretji tocki... je predlozil mizar

Sedlak, naj se odposlje danes ma Dunaju
" zborujofima sindikatoma &evljarjev in mi-
zarjev pozdravni brzojav v tem smislu, da
tukaj zbrani pritrjujejo tamkajsnjim skle-
pom.¢ Po Robidi se je shod zacel ob é&etrt
¢ez deveto in je trajal do pol dvanajstih.!”

»Slovenski Narod« je prinesel prav kratko
porocilo, ki se nekoliko razlikuje od urad-
nega, zlasti v znesku preostalega denarja:
sVéerajénji ljudski shod v Schreinerjevi pi-
varni obiskalo je 38 oseb. O vseh totkah go-
voril je delavec g. Zadnik. Sklenila se je
resolucija, da se delavski list v slovenskem
jeziku, katerega je vlada dne 14, avgusta za-
plenila, zopet za¢ne izdajati, pa kje drugje,
ne v Ljubljani. Ra¢uni kaZejo, da je bilo
doneskov 165 goldinarjev 83 krajcarjev za
izdajanje lista, pa preostalo (je) 45 goldinar-
jev 84 krajcarjev, ker se je drugo porabilo
za praznovanje 1. maja in za Strajke. Izvolil
se je odbor treh moz (Sedlak, Gostincar,
Jerse), ki imajo pregledati radune. Zborova-
nje je trajalo jedno (?) uro.«'®

sSlovenece, klerikalno glasilo, je o vsem
dosledno moléal; ne moremo se izogniti misli,
da je bil dobro informiran o dogovoru — ki
ga samo domnevamo, vendar o njem ne dvo-
mimo — z dezelnim predsednikom baronom
Winklerjem, da socialnim demokratom slo-
venskega lista ne bo dovolil.

IL.

Morda na shodu 8. septembra Zadnik ni
omenil Trsta kot kraj, kjer naj bi »izkljuéno
delaveic izdajali v Ljubljani onemogoéeni
list, a o tem ne moremo dvomiti, da je spre-
jeta resolucija predstavljala njegov »potni
list« za potovanje v Trst in pooblastilo za
nadaljevanje ljubljanske akcije v tem dru-
gem sredii¢u slovenskega delavskega giba-
nja, kjer so tudi ze delavski shodi pretresali
vpraSanje slovenskega delavskega lista.

Prvi takSen shod in hkrati prvi slovenski
socialnodemokratski shod v Trstu sploh je
bil v Skednju 13. julija 1890. Dopisnik »Slo-
venskega Narodac ga je prikazal takole:
»Shod otvoril je kurjaé g. M. Samee, poudar-
jajo¢ vzbujanje med slovenskimi delavei. Dal
je potem besedo mlademu govorniku krojacu
Andreju Klemenéiéu, ki je kritikoval neslogo
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mej delavei in obSirno in dobro razpravljal
teznje delavcev, ki holejo postavnim potom
doseci svoje pravice. Delavski shod, ki se je
vseskozi vriil v slovenskem jeziku in lepem
redu, vzprejel je naposled soglasno resolu-
cijo, po kateri bi bilo odraslim delaveem
delati normalno le osem ur na dan in bi se
delaveem morala dati tudi volilna pravica.
Na predlog delavca Kreéi¢a sklenilo se je
tudi: Odbor naj skrbi, da se ustanovi list, ki
bi izkljuéno branil delavske koristi in iz-
hajal dvakrat na mesec.<®* Po obSirnejSem
poro¢ilu »Edinostic je Kreci¢ predlozil: >da
odbor delavskega shoda (!?) na to dela, da
pri¢ne v Trstu po dvakrat na mesee izhajati
slovenski delavski list«.2* Kreéi¢ in shod sta
mislila na odbor slovenske sekcije »Delavske
zvezec ali »La Confederazione operaiac, ki
je obstajala Ze od leta 1888. Tak3no sklepa-
nje Skedenjskega shoda je kajpada spodbu-
jalo Zadnika v njegovi ljubljanski akeiji,
saj ni mogel izkljuéiti moZnosti, da bi ga
Klemenéi¢ v Trstu z ustanovitvijo lista pre-
hitel! Sledili so Se drugi alarmni signali!

Nekaj tednov po skedenjskem shodu je
prinesla »>Edinost¢ naslednji »>Poziv delav-
cem! Podpisani odbor pozivlje vse trzagke
slovanske delavce, da pridejo k izvenredne-
mu shodu, katerega priredi slovenski oddelek
JDelavske zveze' (Confederazione operaia)
dne 10. avgusta... Obravnavalo se bode
zgolj v slovenskem jeziku. — Vsi slovanski
delavei so naproSeni, da se mnogobrojno
udeleze tega shoda, pri katerem bode govor
o naslednjih, jako vaznih zadevah: 1. Osnova
slovenskega delavskega lista, 2. o naéinu.
kako bi mogel slovenski oddelek ,Delavske
zveze samostalen postati, 3. volitev Sestih
odbornikov v centralni odbor in 4. posamez-
ni predlogi... Odbor.c!

Kako je potekel ta sshod«. ne vemo prav
tako niéesar, kakor tudi ne o poteku »izven-
rednega zbora .Delavske zveze'« dne 8. sep-
tembra, tj. prav tisti dan. ko je bil obrav-
navani shod v Ljubljani! Zanj je prinesla
sEdinost« naslednje »Vabiloc, ki ga je ne-
okrajSanega prinesel tudi »Slovenski Narode
tri dni za »Edinostjoc: »Vabljeni so vsi udje
in sploh slovenski delavei, da se (ga) gotovo
in mnogobrojno udeleze, kajti na dnevnem
redu so vazne stvari: 1. Obravnave radi slo-
venskega lista, 2. razpravljanje o slovanskej
knjiZnici, 3. volitev nadelniStva slovanskega °
oddelka in dveh odbornikov v glavni odbor
in 4. posamezni predlogi... Pokazite, da se
zanimate tudi za delavski stan; QaSi na-
sprotniki naj se prepricajo, da Slovan ne za-
ostaje za druzimi narodi. — Slovenski od-
delek.«*2
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Preden je minilo 14 dni od tega izrednega
zbora slovenske sekecije »Delavske zvezee, je
priSel v Trst iz Ljubljane Ludvik Zadnik z
najirdnejSo voljo in za silo zadostujofimi
sredstvi, da izda tam »Delavski liste, ki mu
ga v Ljubljani oblast ni dovolila.

Dne 23. septembra 1890 je prijavil trzaski
policijski direkeciji (in kajpada tudi tam-
kajinjemu drZavnemu pravdnistvu), da bo
izdajal ¢asnik s tem naslovom. Na vpraSanje,
od kdaj je v Trstu in od kod je priSel tja.
je moral povedati, da je Zele pravkar prispel
tja iz Ljubljane, kjer je prezivel zadnja iri
leta. Zato je trzaska policija vprasala ljub-
ljanski magisirat, »ali se je v teh treh letih
kakor koli zameril oblastem«.2® Preden je
prejela nam neznan. a v protokolu trzaske
policijske direkecije 7. oktobra vpisani od-
govor z dne 4. oktobra, je minilo Ze pet dni
od izida prve Stevilke »Delavskega listac.

Tej stevilki je sledilo Se dvanajst nadalj-
njih, toda za zdaj si nikjer nobene ne more-
mo ogledati. Morebiti so nekatere bodisi ne-
zaplenjene ali pa zaplenjene oziroma oboje
v kakSnem sdepojuc v Trstu ali na Dunaju,
kjer jih utegnejo nekega dne odkriti. Mi pa
si moremo sestavljati sliko o tem listu le iz
njegovih »odmevove. »Popolnac je samo
zgodba o njegovi predzgodovini, o njegovih
zaplembah in o njegovem koncu.

O izidu »Delavskega listac je najprej po-
roc¢ala 4. oktobra 1890 »Edinost«c silno krat-
ko: »Predvéerajinjim izsla je v Dolenéevej
tiskarni prva &tevilka ,Delavskega lista’.<2!
Nekoliko obsirneje s pravim skazalome vse-
bine in s pohvalo je poro¢al »Slovenski Na-
rod« dva dni za »Edinostjo«: »,Delavski list’,
kateremu so se v Ljubljani stavile razno-
vrstne ovire, zagledal je sedaj v Trstu Iué
sveta. Prva Stevilka z dne 2. oktobra ima

nastopno vsebino: Delavei, sodrugi! — De-
lavsko gibanje. — Casnikarsivo in delavsko
vprasanje. — Zrtve revi¢ine (Listek). — De-

lavecem! — O strokovnjaskih (= sindikalnih)
shodih. — Politiéni pregled. — Razne vesti.
— Prva Stevilka je dobro in zmerno pisana,
zato jej zelimo najboljSega uspeha, saj de-
lavei, kakor sploh vsak stan. potrebujejo po-
uka in organizacije. .Delavski list’, ¢asopis
za inierese slovenskega delavskega ljudstva,
izhaja prvi in tretji ¢etrtek v meseci in stoji
za vse leto le 1 goldinar 20 krajcarjev.«®
Graski »Arbeiterwillec od istega dne je
prinesel med oglasi slovensko obvestilo, da
»>v Trstu izhaja od 2. oktobra .Delavski list’
(Arbeiterblatt), éasopis za interese sloven-
skega delavskega ljudstvac, z naslovom ured-
nistva in upravniStva ter s podatki o izhaja-
nju in ceni, kakor v »Slovenskem Narodue«.
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le Se z dodatkom, da »velja... za Cetrt leta
30 krajearjev, posamezna Stevilka 4 kr.e2
V naslednji Stevilki pa je objavil v dopisu
iz Trsta naslednjo spredzgodovino« lista, ki
ga je hkrati pozdravil: »Slovenski delavski
list, ki naj bi bil prvotno izSel v Ljubljani,
a oblast sodruga Sadnika, ki je bil doloten
za urednika, ni pripoznala za sposobnega,
izhaja sedaj v Trstu. Kot urednik je oznaden
sodrug Sadnik, ki se je tja preselil iz Ljub-
ljane. Zastavlja se nam vpraSanje: Ce irza-
Ska oblast meni. da je sodrug Sadnik dovolj
sposoben za urejanje lista, ali se ni potem
ljubljanska oblast nad neéim spotikala, do
¢esar ni imela nobene pravice? Doslednosti
v tem ne vidimo nobene. Najradosineje po-
zdravljamo novega soborca in upamo, da se
bodo slovenski in nemski proletarci potru-
dili, da podpro novega borca. Kajti to je
njihova dolZnost.«<%

V nasproiju s temi pozdravi s severa, ki
jih je z nekolik$no zamudo pomnozila tudi
dunajska » Arbeiterzeitunge (= Delavski ¢as-
nik), kakor bomo videli, pa je »bratska« trza-
ska »La Confederazione operaiac, glasilo
»Delavske zveze«. ki je imela tudi slovensko
sekcijo, ob izidu slovenskega socialisti¢nega
»soborcac v Trstu izrazila neko pridrzanost.
ki prav neprijetno veje iz njene notice »Slo-
venski delavski liste: »Pretekle dni je izSel
slovenski ¢asnik z naslovom ,Delavski list’
(Gazetta operaia). — Ob pregledu programa
vidimo, da je v skladu s socialnodemokrat-
skimi idejami, ki dandanes Zive zanimajo
tudi drzavnike in ucenjake, ker objemajo
vso ¢loveiko druzino nad vsakim egoistié-
nim ¢ustvom (omejenim na podroéje okrog)
domadega zvonika, nad wvsakim politiénim
(v smislu mescanske strankarske politike)
vprasanjem. — Upajmo, da bodo novi de-
lavski slovenski list urejali poglavitno v
smotru, da bo pouéeval in vzgajal slovenske
mnozice, ki se z naSega ozemlja razprostirajo
tja gori proti Kranjski. Tam je podobno gla-
silo dejansko potrebno in celo nujno. —
Upati hotemo, da se bo ,Delavski list" vedno
vzdrzal na viSini programa in da nikoli ne
bo nudil zavetja izbruhom nizkih (!) malen-
kostnih (!) strasti, kakrSne prepogosto vodijo
neke znane nam Slovence, da imajo vedno v
zepu tako imenovani narodnostni prapor in
da (z njim) pokrivajo zelo skvarjeno blago
(merce molto avareata). Ce pa bo .Delavski
list* vendarle zvest zacrtani poii in bo z
orozjem propagande pobijal zlobnosii (catti-
verie) in vraze, ga bomo podpirali, ker smo
prepri¢ani, da bo lahko storil nekaj dobrega
na (kraski) planoti (nell’altipiano) in na
Kranjskem. Ce pa bi nekega dne k nesredi
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zdrsnil, tisti dan lahko pobere sila in kopita
(potrebbe apparechiare il bagaglio).«*® Trza-
gko italijansko socialisti¢no glasilo se je iz-
kazalo tako zelo pod pritiskom laskega na-
cionalizma, ki v Trstu ni priznaval praviee
do obstoja nobenemu slovenstvu, da je slo-
venskemu listu odreklo vsakrSen pomen za
Trst, kamor se je resda zatekel s Kranjskega.
iz Ljubljane, a je vendarle s tem ustregel
tudi slovenski sekciji trzaske »Delavske
zveze«, ki je prav tako klicala po sloven-
skem delayskem listu! Slovensko narodnja-
Stvo, ki je res bilo konservativno in avstrija-
kantsko, je obsojal tako, da je bil poleg
njega italijanski radikalni liberalni nacio-
nalizem videti — nedolZen in priporoéljiv!
A spri¢o tega, da »Delavski list¢ ni imel
prav nobenega namena, da bi kakor koli po-
udarjal poleg socializma preko svoje slo-
venséine tudi slovenstvo, ti pridrzki italijan-
skih sodrugov brzéas niso vzbudili hude krvi
pri krogu izdajateljev sDelavskega listac.
Nimamo prav nobenih podatkov niti o de-
javnosti slovenske sekecije »Delavske zvezes
v zimi 1890—1891 niti o odnosih med slo-
venskimi in italijanskimi socialnimi demo-
krati v tem ¢asu, a v zgodnji spomladi 1891
jih najdemo v strnjeni enotni fronti. o ka-
teri si komaj lahko zamislimo, da bi bila
sledila poprejsnjim ostrejSim trenjem med
obema zivljema. italijanskim in slovenskim,
v trzaski socialni demokraciji.

Sele po natisu druge Stevilke sDelavskega
listac, ki pa je bila zaplenjena. je novi list
pozdravila dunajska »Arbeiterzeitunge v ne-
koliko daljsi notici: »Konéno se je posreéilo
ustanoviti delavski list v slovenséini, Od 2.
oktobra izhaja v Trstu ,Delavski list® (Arbei-
terzeitung): odgovorni urednik mu je Lud-
wig Sadnik, izdajatel] Thomas Torkar (sledi
naslov s podatki o naroénini oziroma ceni).
Ze drugo Stevilko so zaplenili, in sicer —
znacilno — zaradi prevoda élanka K. Kaui-
skega »Premogovniki in njihovi delaveic, ob
katerega se pri objavi na Dunaju v .Sozial-
demokratische Monatsschrift’ (= Socialno-
demokratski meseénik) cenzurno oblastvo ni
spotaknilo. Druge izdaje. kjer bi izpustili
inkriminirana mesta, niso dovolili, ¢eprav
to sicer v vsej Awstriji dopuicajo. Otitno
hofejo postaviti nase slovenske sodruge pod
prav hud pritisk nekakega izjemnega stanja.
Saj so dvakratni poskus, izdajati list v Ljub-
ljani, preprecili tako, da je oblast proglasila
sodruga Sadnika za nesposobnega, da bi vo-
dil urednistvo, ¢epray v tiskovnem zakonu
ni nobene besede o kaksnem ,dokazilu uspo-
sobljenosti’. Slovenskim sodrugom bo potreb-
na vsa energija in zilavost, da bodo prodrli
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in dosegli, da se bo tudi njim nasproti upo-
rabljal zakon. Upati je, da se ne bodo na-
veli¢cali napora, ki ga zahteva poucdevanje
tam pristojnih krogov o mejah njihove ob-
lasti. .Delavski list® je izpolnil davno ob-
c¢uteno vrzel v delavskem tisku. Naj prispeva
k prebujenju slovenskega proletariata. Naj-
krepkejSa podpora vseh sodrugov mu je za-
gotovljena.«2®

Od socialistiénih pozdravov iz sosei¢ine
prehajamo k domaé¢im odmevom, ki kajpada
novega lista niso pozdravljali. O njem je
zapisal dr. Anton Mahni¢ v »Rimskem kato-
likue: »sMi nismo sicer doslej dobili pred o¢i
nego eno Stevilko, a Ze iz te smo spoznali, da
se hote s tem listom v slovenskem ljudstvu
vgnezditi social-demokracija. Delavska in-
ternacionala je tu wvmes. O krianstvu ni
duha ni sluha. Vera je privatna zadeva —
popolnoma soglasno s programom nemskih
in drugih socialistov. Ne poznajo se nego le
— ¢&loveske pravice. Klerikalei metajo se
skup z liberalei — kot nasprotniki delav-
skega stanu. Duhoven se psuje s kecermoj-
sirom’ (»Ketzermeister« so Nemeci imenovali
papeike inkvizitorje-dominikance ze v sred-
njem veku), pometa se s Spansko inkvizicijo
itd. List zna iudi hvaliti .velikoduSnost zi-
dov’, a oéitati ,vmazanost’ — Skofom. Social-
demokracija se o¢itno proslavlja; katere vrste
social-demokracija pa, se razvidi Ze iz tega,
kako podutuje nas list slovensko delavstvo,
da se zamore kaj doseéi le na mejnarodnem
polji. In da nihée ne dvomi o namerah lista,
naj bere v .listku' (= feljtonu), kjer se Slo-
vencem prelagajo nauki znanega nemskega
socialista Marxa. Sicer celo stalii¢e ,Delav-
skega lista’ ni toliko narodno, ampak vise,
internacionalno. — Vse to nekaj pomeni, da,
pomeni veliko. Trst je glavno mesto sloven-
skih delaveev in tezakov: v Trst zahajajo
tudi z dezele daleé okrog iskat si dela, ka-
teri se navadno po nekoliko mesecih vraéajo
na dom. Ni paé¢ na Slovenskem primernej-
fega mesta, do koder bi se moglo seme so-
cializma hitrejSe zasejati mej preprosti na-
rod.«* V nadaljevanju je Mahnié napadel
slovenske liberalce in pri tem izhajal iz
okolnosti, da je »Delavski list« tiskala trza-
Ska slovenska tiskarna hkrati z »Edinostjo«
in »Slovanskim svetom«: menil je, da lahko
ta svoj napad za¢ne takole: »Zdi se nam, da
nasi liberalei vedno bolj zapuséajo narodno
stalis¢e in se pomikajo na tla mejnarodnega
antikristijanstva. Po oknih svojih prodajav-
nic razstavljajo sicer narodne barve, a to le
zato, da skrivajo za njimi svoje radikalstvo.«
Tu se je Mahni¢ masceval za tisti o¢itek
sbrezdomovinstva¢, ki so ga liberalei pri-
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lepljali njegovemu klerikalizmu, in hkrati
mu je sploh kazalo, da je tako pretiraval
sradikalnec poteze slovenskega liberalstva,
ki pa si jih je moral izmisljevati!

Tisto, kar je spravilo »Edinost¢ iz vloge
mirnega opazovavca novega slovenskega de-
lavskega lista, ki ga je tiskala ista tiskarna,
je bilo — brezversivo »Delavskega listac. Ze
v naslovu svoje polemiéne notice po njegovi
tretji Stevilki je vzkliknila >Tako dale¢ pa
Se vendar nismol< in v njej pribila: »Vi za-
htevate ,brezverski poduk na vseh ljudskih
Solah' in proglaSenije vere kot (= za) pri-
vatno re¢’. Gospodje, ste-li pomislili, kaj ste
napisali? ... Po robu se hofemo postaviti
vsakemu., kdor bi hotel Siriti take pogubne
nauke...<® To notico je brZz prevzel »Slo-
venec« v celoti kot »vse pohvale vredne be-
sede<!® V nadaljnji polemiki, ki jo je »Edi-
nost¢ vodila silno dolgovezno, je naéelno
branila izrofeno versivo na vsej ¢rti proti
vdoru svobodomiselstva iz pregreinega novo-
dobnega mestnega sveta v patriarhalizem
domade vasi: v njenih oéeh je bilo svobodo-
miselstvo nekaj Ze po sebi nerodoljubnega.
protislovenskega, ¢es: kdor ga je sprejel, se
je ze idejno zblizal z lafkimi in nemSkimi
liberalei-svobodomiselei, oholo wvzviSenimi
nad zdaj bolj prezira zdaj bolj sovradiva
vrednim zaostalim slovenstvom, ki ga je ne-
govala predvsem duhovi¢ina! Tako je prav-
zaprav narodnjaStvo — ne vernost — zahte-
valo od »Edinostic, da nastopi proti »brez-
verskime naukom »Delavskega lista«!

Kako je Zadnik ali kateri drugi sodelavec
tega lista zavracal >Edinost<, ne vemo. Peto
stevilko so spet zaplenili zaradi neznanega
nam ¢lanka »Po petju se spoznajo pticic.’s
Od 3Sestih stevilk v letu 1890 sta bili torej za-
plenjeni dve. Sredi decembra 1890 je name-
sto Tomaza Torkarja postal izdajatelj lista
Jozef Simnovec,® ne da bi si mogli kaj misli-
ti, zakaj je prislo do te spremembe. V istem
casu izvemo iz obeh socialisti¢nih listov v
Gradeu in na Dunaju. da je neki Adolf
Klose (KloBe) prevzel v Celoveu zbrane pri-
spevke za »Delavski liste, a da jih je odnesel
na Dunaj:* kljub prete¢ima pozivoma pre-
vzemniku, naj znesek odda tja, kamor je bil
namenjen, je nemara ta med koroskimi de-
lavei nabrani denar 3el po vodi.

Tudi prve Stevilko »Delavskega listac v
novem letu 1891, ki pa jo je izdajatelj Stel
kot sedmo od zaéetka izhajanja, so zaplenili,
in sicer zaradi ¢lanka »>Leto 1890¢.2¢ V novo-
letnem uvodniku je »Arbeiterzeitunge »po-
sebej poudarila, da se prvi slovenski delavski
list, ki se ga je konéno posrecilo ustanoviti
po vecletnih bojih, Ze lahko ponaSa s prav
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presenetljivimi uspehic. Gotovo je Ze toliko
tednov trajajoci »Delavski list¢ povezal slo-
venske socialne demokrate v raznih krajih z
nevidnimi vezmi med seboj in jih mobiliziral
za stopnjevano agitacijo, toda v éem je osred-
nje glasilo avstrijske socialne demokracije
videlo njegove »presenetljive uspehe« in ka-
ko so se morebiti le-ti v njem zrealili, tega si
ne moremo prav zamisliti,

Po dveh nezaplenjenih 3tevilkah >Delav-
skega listac so spet zaplenili deseto zaradi
neznanega nam dopisa »lz Istrec?

Po #c eni nezaplenjeni Stevilki je izdajatelj
prijavil, da podalj$uje naslov ¢asnika v »De-
lavski list Zora<.®® Obe stevilki, ki sta izsli
pod tem naslovom — 12, in 13. od zacetka iz-
hajanja »Delavskega listac — so zaplenili.
V ti dve zaplembi imamo nekaj vpogleda,
ker sta o njih poroc¢ala dunajski in graski
socialisti¢ni list. »Arbeiterzeitunge je v ¢élan-
ku »Pravosodni minister in svoboda tiska<®
poleg nekaterih drugih primerov takole ob-
ravnavala naSega: »V Trstu izhaja .Delavski
list" kot edini slovenski list za delavee. V
prvo aprilsko Stevilko je uvrstil odlomek iz
Bellamyjevega ,Pogleda nazaj® (tj. iz sociali-
sti¢nega utopiénega romana »Looking back-
ward 2000—1887« = >Pogled nazaj iz leta
2000 v leto 1887¢, ki ga je napisal American
Edward Bellamy in ki je izSel leta 1888),
torej iz zelo razSirjene in v celoti nekonfisci-
rane knjige; vrh tega je ta odlomek kratek
¢as pred fem ponatisnil graski ,Arbeiter-
wille' (v podlistku pod naslovom »Kritika
danasnje druzbec*®) brez spotikljaja: ne gle-
de na to so .Delavski list” prav zaradi tega
odlomka zaplenili, tiskarski stavek zapeca-
tili itd. in konéno tudi zaplenjeni del ozna-
¢ili, ostalo vsebino pa prepustili na voljo za
novo uporabo. A ko je urednik sestavil drugo
izdajo, pri ¢emer je izpustil zaplenjeni del,
so list v drugo zaplenili, toda ne zaradi ka-
kega novega vrinka, o ne, marveé tokrat so
zaplenil sestavek ,Delavei in delavke na
Slovenskem!® (po slovensko in po nemsko!),
ob katerega se prvikrat drzavni pravdnik ni
bil spotaknil in ki ga je urednik prevzel iz
dunajske ,Volkspresse’ (=Ljudski &asnik).«
V sArbeiterwillec pa je dopisnik iz Trsta
— briz¢as Zadnik sam — zgodbo podal ta-
kole: sDne 24. aprila je izSla tu 12. Stevilka
slovenskega delavskega lista z novim imenom
Zora' (slovensko in nemgko!), ki je zapadla
konfiskaciji, in sicer zaradi sestavka, ki ga
je prinesla 10. Stevilka ,Delavskega lista’
brez spotikljaja. Ta sestavek je prevod iz-
vlecka iz Bellamyjevega ,Pogleda nazaj iz
leta 2000°, izvlecka, ki je izSel v ,Arbeiter-
willu®, Drzavno pravdnistvo in policijo je
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urednik naprosil, naj bi dala na voljo za
novo uporabo nezaplenjeni del (tiskarski sta-
vek) lista, in je pripravil drugo izdajo. A kaj
se mu primeri? Drugo izdajo so spet zaple-
nili, in sicer zaradi ¢lanka, ki mu v prvi iz-
daji cenzor ni ni¢ ugovarjal. Menimo, da je
nadaljnji komentar odved.<* Videti je, kakor
da bi bilo $lo za dvakratno zaplembo 12. t.
»Delavskega lista Zore«; toda po nadaljnjem
raziskovanju smo morali presoditi, da sta tu
prikazani zaplembi 12. in 13. §t. tega lista.
V protokolu predsedstvenih spisov trzaske
policijske direkeije je zabeleZena zaplemba
12, 8t. z dne 24. aprila, nato pa zaplemba
13. §t. z dne 29. aprila, potem ko je uredni-
Stvo najprej sporocilo, da bo izila ta — 13.
— Stevilka Ze 29, aprila namesto 3ele 13. ma-
ja.®2 Uradni ¢asnik »L'Osservatore triestino«
(= Trzaski opazovalec) je prinesel srazso-
dilo« z dne 5. maja 1891, ki je potrjevalo za-
plembo 13. §t. »Delavskega lista Zorec za-
radi sestavka »Delavei in delavke na Sloven-
skem«.* Navedena prikaza sta potemtakem
13. stevilko predstavila kot drugo izdajo 12.
stevilke, kar pa je bila le po gradivu, ne pa
tudi hkrati po tevilki! Ce bi namreé ne bilo
tako, potem bi nagli v omenjenem protokolu
prav tako dva vpisa o 12, 5t., kakor jih naj-
demo o 7. 3t., ki so jo dejansko zaplenili dva-
krat, namreé¢: 2, januarja, ko je izila prvié,
in 7. januarja, ko je izila njena druga iz-
daja.4

Komaj mesec dni po zaplembi poslednje —
13. — Stevilke »Delavskega lista Zore« in
dva tedna po prijavi njegovega urednika
Zadnika, da »za nedoloden ¢as ustavlja iz-
hajanje lista¢,s je trzaska policijska direk-
cija sporoéila celjskemu okrajnemu glavarju,
da »je izslo 13 Stevilk ,Delavskega lista’, ki
je z 12, Stevilko spremenil svoj naslov v ,De-
lavski list Zora'¢, in da »so bile sodno pre-
povedane Stevilke 2, 5, 7, 10, 12 in 13¢.%
Prav iste Stevilke je navedla kot zaplenjene
trzaska policija tudi v odgovoru celjskemu
okroznemu sodis¢éu, ki je zelelo 13. junija
1891 podatke o tem listu zaradi tega, ker so
ob hisni preiskavi pri Zadniku v Trbovljah
zaplenili med drugim ve¢ posameznih Ste-
vilk »Delavskega listac in veé izvodov 13.
§t. »Delavskega lista Zore«. O prenehanju
njegovega izhajanja je trzaska policija pi-
sala takole: »Casnik ,Delavski list" oziroma
.Delavski list Zora" je od vsega zadetka bor-
no zivotaril in se je imel za svoj obstoj za-
hvaliti v glavnem podporam (naroéninam in
»prostovoljnim prispevkoms), ki so dotekale
iz stajerskih in kranjskih delavskih krogov.
Kajpada ni mogoée zanikati, da ne bi bile
pogoste zaplembe, ki pa jih je zakrivil na-
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silni ton (gewalttidtige Sprache) lista, prispe-
vale k njegovemu propadu. Zadnik sam je
dejal v vlogi, s katero je odgodil nadaljnje
izhajanje lista, da je razlog temu koraku
neznosno postopanje drzavnega pravdni$tva
pri zaplembah lista. Poglavitni razlog, da je
podjetje propadlo, pa je bil Zadnik sam, ki
je docela zanemaril svoj poklic in je hotel
ziveti samo z dohodki lista oziroma z zanj
zbranimi denarnimi prispevki.«4?

III.

Dobrih pet let pozneje je Rok Drofenik, ki
je otitno imel v rokah vsaj nezaplenjene Ste-
vilke »Delavskega listac, objavil natanéne
podatke o Stevilu publiciranih $tevilk, nam-
re¢ da je »Delavskega listac — »iz8lo 11 Ste-
vilk, €etiri od teh so bile zaplenjenes, in da
»ste za tem izsli dve Stevilki ,Zore' (!)«4®
Drofenik je Zadnikov en in isti sDelavski
liste z dvema zapovrstnima naslovoma, ka-
terih drugi je bil samo podaljSan prvi na-
slov, Ze razcepil v dva lista! Prav to razcepi-
tev pa opazimo prvi¢ v oklicu za drugi kon-
gres avsirijske socialnodemokratske stranke
na Dunaju 28.—30. junija 1891; kongres so
formalno sklicevala urednistva socialnode-
mokratskih listov, ki jih je navedla »Arbei-
terzeitunge mesec dni prej 16 po abecednem
redu, in sicer »Delavski list« na Sestem mestu
kot edinega brez navedbe kraja izhajanja,
»Zoroc pa na Sestnajstem mestu z navedbo
Trsta.®* O¢itno je sestavljavca seznama za-
vedel podatek »Delavski list Zora, Trst<, ker
ga ni nihée opozoril na ta nenavadni primer
dvojnega naslova! Dr, Viktor Adler je v svo-
jem poroé¢ilu o dejavnosti siranke od hain-
feldskega kongresa dalje na drugem kon-
gresu navedel, da je stranka 1. maja 1891
imela 15 listov nasproti le sedmim dne 1, ja-
nuarja 1889, in sicer sedem nemskih nasproti
trem, pet ¢eskih nasproti trem, dva poljska
nasproti enemu, in po enega italijanskega in
slovenskega;*® pri tem je poudaril, da ome-
nja »s posebnim zadovoljstvom slovenski list,
ki pa trenutno ne izhaja — a ne po uredni-
kovi krivdi, marve¢ po krivdi driavnega
pravdnika, kakor si lahko mislite«.?* Napako,
ki jo je bil zagresil sestavitelj seznama pod
cklicem za drugi kongres v »Arbeiterzei-
tunge, so popravili v seznamu uredniStev, ka-
kor je bil natisnjen v zapisniku o kongresu,
s spojitvijo obeh naslovov v enega. vendar
v naslednji obliki: »Zora’, Delavski list,
Trste.® Vsekakor so sestavitelja prvega se-
znama na kongresu opozorili na napako in
mu skusali re¢ razloziti, pri ¢emer pa je po
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logiki sprejel »Delavski list« za podnaslov
k »Zori¢, medtem ko je po Zadnikovi pri-
javi o spremembi — prav: podaljSanju! —
naslova in po vseh uradnih omembah pri-
stopilo nove ime »Zorac kot dodatno k prejs-
njemu naslovu! Tudi nas je do konfrontacije
vseh dosedaj dostopnih virov motila pray ta
— logitno sprejemljiva, a samo na tem mestn
podana — oblika drugega imena »Delavske-
ga listac.

V seznamu urednistev socialnodemokrat-
skih listoy kot sklicateljev drugega kongresa
pa pri drugih objavah — razen one v »Ar-
beiterzeitung« — manjka slovenski list sploh!
V sArbeiterwillue, kjer je izSel oklic teden
dni za onim v »Arbeiterzeitung«, so pac¢ brz
odkrili napako, a so nato precrtali slovenski
list na obeh mestih, ker so v isti §tevilki po-
ro¢ali iz Trsta, da »je moral slovenski delav-
ski éasnik ,Delavski list' prenchati izhajati
zaradi pogostih zaplemb in zaradi majhne
podpore s strani slovenskih delaveceve; pri-
pomnili so Se, da »je to tem bolj obzalovati.
ker slovenski delavei nimajo nobenega dru-
gega Casnika, ki bi zastopal njihove koristie,
in napovedali, da »bodo namesto ¢asnika iz-
hajale v nerednih rokih slovenske knjizice
z raznimi razpravami o polozaju delaveeve.
Y dveh &eskih ¢asnikih, tj. v broski sRov-
nosti¢ in v dunajskem z naslovom »Délnické
listy« pod oklicem za drugi kongres ni bilo
niti slovenskega niti italijanskega lista (nam-
re¢ »Avantijas, ki je bil stopil na mesto gla-
sila »La Confederazione operaia«).

1z seznama listov, kakor je bil natisnjen v
zapisniku drugega kongresa avstrijske so-
cialne demokracije, je sprejela nasa kleri-
kalna publicistika ime »Zora< za prvi slo-
venski socialisti¢ni list v Trstu, torej tudi za
»Delavski list¢, preden se je bil Se dodatno
poimenoval »Zorac. Dr. Janez Ev. Krek je
navedel najprej v »Socialnih pomenkihe leta
18995 in nato leta 1901 v njihovem ponatisu
v knjigi »Socializem«, da je pred drugim
kongresom ssamo malo ¢asac izhajala v
Trstu slovenska socialnodemokratiéna »Zora«:
sele pri polozaju ob ¢cetirtem kongresu av-
strijske socialne demokracije leta 1894, ko je
izhajal Zze »Delavece, je Krek na obeh na-
vedenih mestih omenil »Delavski list«, ka-
kor da bi bilo ilo tudi za ¢asovno od »Zore«
docela lofen pojav: »V Trstu je ustanovil
Zadnik .Delavski list’, ki je pa izhajal le
malo ¢asa.«® Prvi podatek je prevzel v
deset let poznejSo »Sociologijoc dr. Ales Use-
ni¢nik v obliki, da je po prvem kongresn
avstrijske socialne demokracije »zacel izha-
jati v Trsiu socialnodemokratiéni list ,Zora®,
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ki je pa kmalu prenehale¢, medtem ko »De-
lavskega lista« ni omenil.5
V poziva Antona Kristana na zbiranje sta-
rih socialistiénih listov iz leta 1912% je bila
sZorac v skladu s Krekom in USeniénikom
e trzaski list, a — tudi trzaski — »Delavski
list« je bil v nasprotju s Krekom ¢asovno
uvriten pred »Zoro¢ s ¢udno nemogodo let-
nico 1880, Prav takrat pa je Janez Kocmur
v »>Spominihe¢, ki so bili videti Cobalovi,®
»Zoroc krivo prenesel v Ljubljano, trzaski
Zadnikov sDelavski liste pa predstavil kot
vzporeden sofasen pojav. Ko je leta 1914
prvi¢é o tem pisal Ivan Prijatelj. se je opri-
jel Koemur-Cobalovih »Spominove: »Do ti-
stega ¢asa (tj. do izida »Delaveca« jeseni 1893)
slovenski socialistiéni delavei niso imeli sre-
Jore" je izilo samo par pobeljenih (?!)
stevilk, trzaskega .Delavskega lista® devet
(2).¢80 H krivi Prijateljevi predstavi »pobe-
ljene ,Zore’« moramo pripomniti, da takrat
po nekem ministrskem ukazu iz leta 1884 v
Avsiriji sploh ni bilo dopustno, da bi zaple-
njene odstavke puscali prazne in omenjena
mesta oznacevali kot zaplenjena, marveé so
morali v drugi izdaji »ves prostor izpolniti
s primernim tekstom«, kar seveda ni bilo
sizraz posebne naklonjenosti nasproti ¢asni-
karstvue.® Ko je leta 1894 neki graski me-
Séanski dnevnik v drugi izdaji pustil bele
lise, je »Arbeiterwille« opozoril na ta mini-
strski ukaz. s
Na drugem kongresu avstrijske socialno-
demokratske stranke konec junija 1891 je
Zadnik o slovenski socialnodemokratski ak-
ciji v ¢asu od ustanovitve »Delavskega lista«
dalje porocal takole: »V Trstu pa se nam je
posrecilo ustanoviti list, a tudi tam so bile
hude tezave. Ljubljanska oblast, ki je (za
nas) tajno uvedla neke vrste izjemno stanje,
je (scasoma) povzrotila, da nam je tudi trza-
tka oblast gledala na prste bolj ko prej; list
so pozneje zelo pogosto zaplenili in sploh
otezkocali vse redakeijsko delo, V slovenskih
dezelah je zaradi tega sovraznega staliiéa
oblasti do nas nastala marsikje v delavskih
vrstah bojazen, da bi se nam prikljuéili, —
Kljub temu se nam je s tem listom posreéilo
pridobiti znatno Stevilo pristasev med slo-
venskimi delavei. Ceprav smo imeli le 400
naro¢nikov, je list bralo vendar mnogo veé
ljudi. — Lahko gojimo veselo upanje, da bo
slovensko delavstvo kmalu stopilo z veéjo
silo v delavsko gibanje. Uporabili bomo vse
sile in upamo, da smo nasli v Trstu ugoden
kraj. kjer se bo v bliznjem ¢asu ustvarilo
gibanje, ki bo morda ve&je kakor marsika-
tero velemesino delavsko gibanje. (Tu je za-
pisnikar zabelezil odobravanje zborovavcev).
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Slovensko delavstvo spri¢o sploSnega gospo-
darskega pritiska ne bo naslo drugega sred-
stva, kakor da se priklju¢i nam, da bi si
resni¢no priborilo zboljSanja.<® Niti v tem
poro¢ilu niti pri obeh drugih nastopih na
kongresu Zadnik ni izrecno povedal — kar
pa je storil, kakor smo videli, dr. Adler v
svojem referatu — da slovenski delavski list
v Trstu »trenuino ne izhajae, tj. da je dejan-
sko prenehal izhajati, toda v obeh nadalj-
njih izjavah, zlasti v zadnji je mo¢no ape-
liral na kongres, da je v tem pogledu sloven-
ska socialna demokracija podpore potrebna:
»Nastopali smo za slovenski list, ker ne sine-
mo opustiti, da ne bi med prebivalstvo, ki
Steje dva in pol milijona(!), zanesli nase
ideje. Cenjeni sodrugi! Nastopite z nami
skupaj za obstoj slovenskega delavskega li-
sta, kajti pri nas je naravnost nemogoce agi-
tirati z drugimi sredstvi. Ne smemo pozabiti
tolikéne delavske mnozice, kakor je naSa.
Dodatno predlagam, naj se slovenski tisk
kot vazno in brez dvoma hvaleZzno agitacij-
sko sredstvo kolikor le mogoce podpira.«®
Pri prejsnjem nastopu pa je izvajal: »Sicer
ho¢em opozoriti na to, da se bodo slovenski
delavei Sele tedaj bolj zanimali za gibanje,
ko bodo imeli svoj tisk, ki jih bo izobrazeval.
To ne velja samo za Ljubljano in Trst (tj. za
tisti dve mesti. na kateri je bila dotlej slo-
venska socialna demokracija pravzaprav
omejena), ampak za vso Kranjsko, Koroko,
Stajersko, Gorisko in Istro. Ni toéno, da so
v Trstu veéinoma (pa¢ v smislu, da niso v
tako zelo pretezni veéinil) italijanski de-
lavei. S¢asoma se bo tam gibanje uveljavilo
tudi med slovenskim delavstvom.«%

Tri leta pozneje je Zadnik spet kot trzaski
delegat v porodilu za &eirti kongres avstrij-
ske socialne demokracije konec marca 1894
podal zgodovinski pregled socialnodemokrat-
skega gibanja v Trstu od ustanovitve »De-
lavske zveze« dalje in je v njem takole ome-
nil svoj list: »Slovenski ,Delavski list* je iz-
hajal nekaj ¢asa v Trstu, a so ga uniéile za-
plembe in druge Sikane.«c Prav od tod je za-
Sel podatek o tem listu v krivi asovni okvir
pri Kreku. A iz poroéila za éetrti kongres
izvemo Se nekaj: »Urednik sodrug Zadnik je
bil obsojen na Stiri tedne zapora, ker je odi-
tal drzavnemu pravdniku meznosno posto-
panje’.c % V protokolu trzaske policijske di-
rekeije je ob vpisu prijave urednistva »De-
lavskega listac, da list preneha izhajati za
nedoloéen ¢as, zabelezka, da »so urednika
Zadnika zaradi tega, ker je v svoji vlogi raz-
zalil oblastvo, naznanili drzavnemu pravdni-
Stvue. Tiste 3tiri tedne, na katere so ga
zaradi te »razzalitve« obsodili, pa je Zadnik
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odsedel Sele po dveh letih, v juniju 1893.87
L.e najdba vsaj nekaterih, ée Ze ne vseh
stevilk »Delavskega listac, ki so morebiti
vendarle Se kje zakopane in ne za vselej
izgubljene, bo omogoéila bistveno dopolnitey
te slike o njem, ki smo jo sestavili iz vseh
dostopnih orientacijskih podatkov. Koliko
truda nas je zbiranje ieh podatkov stalo, bo
komaj mogel oceniti, kdor Se ni imel opravka
s podobnim delom.

Opomba: Tudi sprednji pregled podatkov o
drugem slovenskem socialnodemokratskem listu
je prav tako kakor pregled podatkov o prvem
taksnem listu, ki ga je prinesla sKronika: pred
Sestimi leti, okrajSan odlomek iz vedje Studije
o »Zatetkih slovenske socialne demokracije v
desetletju 1885—1894«, ki je ze gotova in izide
pri »Cankarjevi zalozbic,

OPOMBE

1. Kronika IV/1956, str. 131, — 2. Archivio di
Stato v Trstu. predsedstveni spisi policijske di-
rekeije, §t. 1642 iz 1890. — 3. Drzavni arhiv Slo-
venije, predsedstiveni spisi kranjske dezelne vla-
de, 3t. 2388 iz 1890. — 4. Prav tam 3t. 2270 iz
1890. — 5. Prav tam 5t. 2388 iz 1890. — 6. Arbei-
terwille §t. 3 z dne 15. VIII. 1890. — 7. Prav tam
§t. 4 z dne 27. VIII. 1890. — 8. Arhiv (Slov.) st.
2412 iz 1890. — 9. Prav tam $5t. 2470 iz 1890. —
10. Prav tam 5t. 2445 iz 1890. — 11. Arbeiterzei-
tung §t. 12 z dne 21. I1I. 1890. — 12. Ludwig
Briigel: Geschichte der ésterreichischen Sozial-
demokratie 1V, str., 108, — 3. Arhiv (Slov) 3t
2530 iz 1890. — 14. Prav tam St. 2631 iz 1890. —
15, Slovenski Narod 3t. 200 z dne 1. IX. 1890. —
16. Celotno besedilo resolucije je objavil R. Go-
louh v ¢lanku O prvem slovenskem delavskem
listue in tam je tudi faksimile Zadnikovega za-
pisa resolucije, izvirajotega iz Mestnega arhiva
ljubljanskega (Kronika 1V/1956, sir. 58/59). — 17.
Arhiv (Slov.) &t 2813 iz 1890. — 18. Slovenski
Narod 5t. 206 z dne 9. IX. 1890. — 19. Prav tam
§t. 167 z dne 23, VII. 1890. — 20. Edinost 3t. 59
z dne 23, VII. 1890. — 21. Edinost §t. 63 z dne
6. VIIL. 1890. — 22, Edinost 5t. 71 z dne 3. IX. in
Slovenski Narod §t. 205 z dne 6. 1X. 1890, — 23.
Mestni arhiv v Ljubljani Reg. I, fasc. 954, 3t.
17566, — 24. Edinost §t. 80 z dne 4. X. 1890. —
25, Slovenski Narod &t. 229 z dne 6. X. 1890, —
26. Arbeiterwille 8t, 7 z dne 8. X. 1890. — 27.
Prav tam 5t. 8 z dne 22. X. 1890. — 28, La Con-
federazione operaia 5t. 40 z dne 10. X. 1890, —
29, Arbeiterzeitung 5t. 43 z dne 24, X. 1890, —
30. Rimski katolik I11/1891, str. 46—47. — 31.
Edinost §t. 91 z dne 12. XI. 1890. — 32, Slovenec
5t, 265 z dne 15, XI. 1890. — 33. L.'Osservatore
triestino §t. 292 z dne 20. XII. 1890. — 34. Proto-
ko! predsedstivenih spisov policijske direkcije v
Trstu 5t. 2816, zapis z dne 18. XII. 1890. — 35.
Arbeiterzeitung 5t. 51 z dne 19. XII, in Arbeiter-
wille 8t. 12 z dne 24. XII. 1890. — 36. L'Osser-
vatore triestino §t. 21 z dme 27. I. 1891. — 37.
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Prav tam 3t. 53 z dne 6. 111. 1891. — 38. Protokol
trzagke policijske direkeije $t. 1002, zapis z dne
21, IV. 1891. — 39. Arbeiterzeitung 5t. 19 z dne
8. V. 1891. — 40. Arbeiterwille &t. 11 z dne 10. XII.
1890. — 41, Prav tam 3§t. 9 z dne 6. V. 1891. —
42. Protokol trzake policijske direkeije 1033,
1068 in 1088 iz 1891, — 43. L'Osservatore triestino
§t. 106 z dne 12. V. 1891. — 44. Protokol trZaske
policijske direkcije §t. 23 in 71 iz 1891. — 45.
Prav tam &t. 1272 iz 1891. — 46. Arhiv (Slov.)
it. 1418 in arhiv (Trst) &t. 1405 iz 1891, — 47, Ar-
hiv (Trst) 5t. 1544 iz 1891. — 48. -f- (= R. Dro-
fenik): »Kakov list je bil ,Ljudski glas'?¢< v sSvo-
bodi« I, §t. 6 z dne 23. XTI, XI. 1896. — 49, Arbei-
terzeitung §t. 22 z dne 29. V. 1891, — 50. Prav
tam &t. 27 z dne 5. VII. 1891. — 51. Verhandlun-
gen des zweiten osterreichischen sozialdemokra-
tischen Parteitages...zu Wien am 28.—30. VL
1891, st. 23. — 52, Prav tam str. VIII. — 53. Ar-
beiterwille §t. 11 z dne 5. VI. 1891. — 54. ]J. Ev.
Krek: »Socialni pomenkic v :Dom in svetu«
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- X11/1899, str. 756. — 55. ]J. Ev. Krek: Socializem,

Ljubljana 1901, str. 509—510. — 56. ]. Ev. Krek:
Socialni pomenki, ibid. str. 757 in J. Ev. Krek:
Socializem, 1901, str. 512. — 57. A. USeniénik:
Sociologija, Ljubljana 1910, str. 324, — 58. »So-
drugom po Slovenskems v »Zarjiz 5. 390 z dne
23. IX.., v »>Rudarju« &t 27 z dne 27. IX. in v
sZeleznitarjuc §t. 19 z dne 1, X, 1912, — 59.
D[mitar] MJ[ihi¢] (= Janez Kocmur): »Spomini.
Odlomki iz predavanja sodruga M. Cobala...c v
»Druzinskem koledarjue za leto 1913, str. 113, —
60. 1. Prijatelj. Janko Kersnik in njegova doba
II-1II, Ljubljana 1914, str. 591. — 61, Slovenski
Narod &t. 96 z dne 26. TV, 1884. — 62. Arbeiter-
wille &t. 4 z dne 21. II. 1894, — 63. Verhandlun-
gen des zweiten ... Parteitages ... 1891, str. 43, —
64, Prav tam str. 157. — 65. Prav tam str. 95. —
66, Verhandlungen des vierten &sterreichischen
sozialdemokratischen Parteitages... zu Wien vom
25, bis 31. ITI. 1894, str. 13. — 67. Arhiv (Trst)
§t. 1995 iz 1893.

ORIS RAZVOJA POMORSTVA V SLOVENSKEM PRIMOR JU
FERDO GESTRIN

V zgodovini pomorstva Slovenskega Pri-
morja moremo do danes razlikovati Sest dob:
prvo do okoli zadnje éetrtine XIIL. stoletja,
drugo do prve polovice XVII. stoletja, tretjo
do konca beneskega pomorskega monopola
oziroma do propada Republike, ¢etrto do
razpada avsiro-ogrske monarhije, nato dobo
med obema vojnama in konéno Sesto, ki se
zaCenja po prikljuditvi Slovenskega Pri-
morja k Jugoslaviji.

Gospodarski razvoj, ki je od zadetka X.
stoletja dalje pripeljal do nastanka mest, je
usmerjal mesta Slovenskega Primorja: Ko-
per, lzolo, Piran ter Milje in Trst tudi v po-
morstvo, Kljub naras¢ajodi moéi Benetk, ki
so ponovno sklepale trgovske in druge, tudi
vojaske pogodbe z njimi,! se je vendar po-
morstvo v teh mestih vso to dobo vsaj delo-
ma Se svobodno razvijalo, O tem pric¢ajo
tudi trgovske pogodbe, ki so jih vsaj posa-
mezna mesta sklepala z dalmatinskimi in
istrskimi (npr. Piran z Dubrovnikom, Spli-
tom, Rovinjem in Benetkami).? Pomorska de-
javnost je v tem obdobju poleg istrske in
dalmatinske obale zajela tudi Ze vso zahodno
obalo Jadranskega morja od Benetk do
Taranta.?

Proii koncu XIII. stoletja so morala me-
sta Koper, Izola in Piran priznati benesko
nadoblast, poldrugo stoletje pozneje pa tudi
Milje (1420). S tem se je za dolga stoletja
utrdilo posesino stanje ob morju: omenjena
mesta so bila beneSka do propada Republike,
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a Trst je politicno — z nekaj krajsimi ¢asov-
nimi presledki — pripadal politi¢nim silam
v zaledju. Poleg beneskega pomorskega mo-
nopola na Jadranskem morju, ki je bilo vse
do zatetka XVIIL. stoletja pravzaprav do-
minij Beneske republike,* je prav to dejstvo
odlo¢ilno vplivalo na razvej pomorstva v
omenjenih mestih. Kakor drugje so tudi v
njih Benecani, bodisi neposredno s svojo po-
liti¢no oblastjo, bodisi z nadzorstvom na
morju zavirali razvoj pomorstva in morna-
rice, a preprecevali tudi gradnjo veéjih ladij
v njih. Vlogo teh mest kot sredi3¢ pomorstva
so omejili na najmanjSo mero, ¢eprav je imel
Trst v primerjavi z beneSkimi istrskimi me-
sti vendar nekoliko svojstven razvoj. Zaradi
tega se v mestih Trzaskega zaliva ni mogla
razvijati vedja trgovska mornarica. Vendar
se npr. v Piranu v letih 13251355 omenja
65 bark, med njimi 12 bark istrskega (barcha
istriana) in 53 bark gondolskega tipa (barcha
gondola),dalje $e 12 marcilian in 1 ladja, mor-
da tipa nave; vsega skupaj pa ok. 80 plovnih
enot. Najve&ja nosilnost teh ladij, kolikor se
le-ta sploh omenja, je bila 20 amfor (1. j. okoli
20—40t).* Prav tako pa fudi ne veéja po-
morska dejavnost, kar je bilo povsem v na-
sprotju z vlogo. ki so jo imela v trgovini z
zaledjem. Saj je dosegel promet med notra-
njostjo in temi lukami ob viskih v XV. in
XVI. stoletju tudi do 200.000 in veé tovorov
blaga v obeh smereh. A na sam Koper je v
istem ¢asu odpadlo tudi do polovico vsega
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blaga.® Seveda pa lahko sledimo v vsem ob-
dobju poskusom teh mest, da bi se v danih
okolis¢inah afirmirala tudi v pomorski de-
javnosti. Pri tem je imel Trst nekoliko pred-
nosti pred mesti slovenske Istre pod benesko
oblastjo. Ugodnejse je bilo zanj Ze dejsivo, da
Benedani v njem niso mogli izvajati nadzor-
stva kakor v svojih pristaniséih. Poleg tega
je Trst v svojih stremljenjih po pomorski
dejavnosti proti koncu XV. stoletja dobil
oporo svojih gospodov Habsburzanov. Po-
morske zveze omenjenih mest so zajele v tem
obdobju obe obali Jadranskega morja,a Trst,
ki je imel vsaj ob¢asno svoje konzule v An-
coni in Bariju. pa je segel z njimi celo do
Patrasa v Gréiji.7

Ze od druge polovice XIV. stoletja pa lah-
ko zasledujemo v vsem tem obdobju tudi
prizadevanje slovenskega zaledja, da bi se
vkljué¢ilo v pomorsko trgovino in pomorstvo
sploh. Vendar je osiajalo vse to v glavnem
le pri poskusih, ki beneikega monopola niso
mogli prebiti.®

V pomorstvan in pomorski trgovini se od
X1V. sioletja dalje, potem ko so ohranjeni
viri ze Stevilni, v teh mestih pojavljajo v
tehniki poslovanja vse oblike, kakor jih po-
znamo v drugih obmorskih mestih v Sredo-
zemlju (komenda, kolegancija, druzbe. za-
loznistvo v pomorski trgovini, havarija, ladij-
ski delezi — kari itd.). Prav tako pa so v ve-
¢ini teh mest v vsem obdobju obstajale tudi
ladjedelnice, a je bila njihova dejavnost ome-
jena, v beneskih celo s predpisi, — na grad-
njo manjsih in popravilo svojih ladij.?

Od prve polovice XVII. stoletja, ko je pri-
silna trzaska pot speljala Ze vedji del po-
klicne trgovine ¢ez Trst, so se vedno bolj
zaostrovali odnosi med Benecani in Habs-
burZani in se ustvarjali pogoji za dokonéni
zlom beneske dominacije na Jadranu. Ze
1. 1701 je v okviru svoje merkantilne politike
cesar Leopold I. prepovedal natovarjati v
Trstu blago na tuje ladje. ée so bile na raz-
polago trzaske.!® Dobro poldrugo desetletje
pozneje je Karel VI. najprej proglasil svo-
bodno plovbo po Jadranu (1717), a dve leti
pozneje tudi Trst in Reko za svobodni luki
(1719). S proglasitvijo Trsta za svobodno
luko, kar so podrobneje doloé¢ili Se 1. 1725,
so bila vsa druga bliZnja pristanii¢a obso-
jena, da ostanejo majhna in nepomembna.
Poslej se je stanje pomorstva v Trzaskem
zalivu hitro spreminjalo v korist Awvstrije
in Trsta, ki je bil izbran za poglaviini em-
porij habsburfke monarhije, a mo¢ Benetk
na morju je naglo padala. Promet se je v
Trstu v letih 1753—1780 dvignil od 22.500 na
okoli 80.000 ton, a vrednost od 4 milijone na
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15 milijonov goldinarjev. kar je predstav-
ljalo éetrtino vse zunanje trgovine habsbur-
ske monarhije.! Nad polovico tega prometa
(33 %) je odpadlo na Kranjsko, Korosko, Sta-
jersko. Mesto, ki je po Stetju 1. 1735 imelo
3865 prebivaveev, celotna obéina pa 7250, je
konec stoletja imelo okoli 28.000 prebivavcev.

Ob takem razvoju se je pomorstvo v Trza-
Skem zalivu vedno bolj razvijalo v Skodo
mest slovenske Istre pod beneiko oblastjo.
Ceprav so monopolne pravice Benetk na
Jadranu vedno bolj slabile, se ta mesta kljub
temu niso mogla dvigniti po pomenu kot po-
morska sredi¢a, ¢etudi so propadanje Re-
publike izrabila za povedano tihotapsko po-
morsko trgovino, Niso pa mogla veé izrabiti
polozaja, ki je nastal po 1. 1717, ko je bilo
beneskega monopola konec, a Avstrija $e ni
bila tako moé¢na, da bi obvladala pomorsivo
na vzhodni obali Jadrana. Izgubila so nam-
re¢ tedaj. ko se je trgovina iz zaledja pre-
nesla na Trst, gospodarsko osnovo za vsako
vec¢jo aktivizacijo v pomorstvu in pomorski
trgovini in se niso mogla razviti v vedja sre-
diséa pomorstva niti po propadu Republike
in politiéni prikljuéitvi zaledju. Ze v tem
obdobju so dobila lokalni znaéaj, ki so ga
obdrzala do neposredne preteklosti. Po Ste-
vilu prebivavstva stagnirajo in Ze od tedaj
so se gospodarsko vse bolj vezala na Trst
in njegovo trzisce.

Tako je torej gospostvo Benetk, ki so sicer
ob visku svoje mo¢i znale pritegniti trgovino
iz zaledja v svoja mesia slovenske Istre,
vzrok ne le za relativno slabo razvito pomor-
stvo teh mest vse do njenega propada, tem-
ve¢ tudi za skoraj popolno stagnacijo v na-
slednjem ¢asu do druge svetovne vojne, ko
ob Trstu ni bilo ve¢ pogojev za rast novih
pomorskih sredii¢ v njegovi- blizini. Tudi
avstrijske oblasti, potem ko je bil Trst Ze iz-
bran za luko zaledja, zanje niso v tem po-
gledu storile nicesar.

V naslednjem obdobju do propada habs-
burske monarhije se je Trst vzporedno z go-
spodarsko rastjo zaledja in s podporo drzav-
nih oblasti naglo razvijal v eno mnajvecjih
luk Sredozemlja, a tudi v veliko industrijsko
sredis¢e.’® Edini vecji zastoj v tem razvoju
je bil ¢as llirskih provine. Pred prvo sve-
tovno vojno je bilo v Trstu registriranih
okoli 700.000 BRT ladij oziroma 7/s celotne to-
naze trgovske flote avstrijske polovice mo-
narhije.!® Celoten (pomorski in Zzelezniski)
promet je L. 1913 dosegel 6,147.000 ton (v
dvajsetih letih XIX. stoletja je znasal 300.000
ton).!* Ta razvoj se kaze tudi v demografski
rasti Trsta: 1. 1849 je bilo na ozemlju trzaske
obéine 82.180 ljudi, a 1910 je imel Trst 229.510
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prebivaveev. Vecéina je Zivela od prometa in
trgovine (39,59 %) ler industirije in obrti
(33,55 9/p).15

Pri rasti Trsta v velemesto in luko evrop-
skega in svelovnega pomena je pripadla ve-
lika vloga tudi njegovemu neposrednemu za-
ledju oziroma ljudem jugoslovanskega po-
rekla. Po uradni statistiki je bilo 1. 1910 v
Trstu 56.916 Slovencev, a v resnici jih je bilo
Se ve¢; vseh Jugoslovanov pa je bilo v mestu
tedaj okoli 80.000, ki so bistveno pripomogli
k veliéini trzaskega pomorstva te dobe. Trst
je pritegnil veliko pomorskih podjetnikov in
pomori¢akov iz Istre in Dalmacije zlasti po
krizi jadrnic dolge plovbe. Od vseh v Trstu
registriranih ladij pred prvo svetovno vojno
je odpadlo na ljudi jugoslovanskega izvora
nad 209, kapitala (italijanski 19,08 %), Slo-
venski in hrvatski banéni kapital v mestu
pa je ob istem &asu dosegel skoraj polovi¢no
visino kapitala italijanskih trzaskih bank.'®

Povsem druga¢na je bila usoda mest Slo-
venskega Primorja od Milj do Pirana. Ostala
so zgolj malo pomembna lokalna pristaniiéa
brez vetje indusirije. Razvijala so se v senci
Trsta, zaostajala za njim in se gospodarsko
vedno bolj vezala nanj. Njihova pomorska
dejavnost je bila omejena na ozko obmoéje,
predvsem Istre, in je bila od srede stoletja
zlasti povezana s potrebami lastnega gospo-
darstva. Pred prvo svetovno vojno je v Kopru
delovala le ena pomorska druzba za obalno
plovbo s &tirimi parniki in 770 BRT. A od
vsega prometa v Istri, ki je pred vojno do-
segel okoli 885.000 ton, je odpadlo na ome-
njena mesia le okoli 100.000 ton na leto.!”
Prav tako stanje je bilo z ladjedelni&tvom
v teh mestil, medtem ko se je v Trstu naglo
razvijalo in vkljuéilo vanj $e Milje in Trzi¢.
Ladjedelnice od Kopra do Pirana, ki so v
vsem obdobju gradile le lesene ladje, je pri-
zadel zlasti prehod od jadrnic na parnike.
Ostale so ves ta ¢as v manjsih okvirih in
delale predvsem za potrebe lesene flote na
tem obmoé¢ju.® Temu ustrezen je bil demo-
grafski razvoj. Medtem ko se je Trst dvignil
v velemesto, so omenjena mesta ostala majh-
na in do zacetka XX, stoletja so se le soraz-
meroma malo dvignila nad nekdanji sred-
njeveski nivo. 1. 1910 je imel Koper 8.993.
Piran 7.379, lzola 6.101 in Milje 5.434 pre-
bivaveev.1?

V ¢asu med obema vojnama, ko sta po raz-
padu habsburske monarhije Slovensko Pri-
morje in Istra pripadla Italiji, so se bistveno
spremenili pogoji za razvoj pomorstva v me-
stih Trzaskega zaliva. Posledice novega po-
litiéno-geografskega stanja je obéutil pred-
vsem Trst, ki je bil z novo mejo locen od
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vec¢jega dela nekdanjega svojega naravnega
zaledja. V vsem tem obdobju Trst ni do-
segel visine pomorskega oziroma celotnega
prometa, ki ga je zaznamoval 1. 1913 ob svo-
jem visku.? Padala je tudi tonaza v njem
registriranih ladij irgovske mornarice, ki je
po letih 1940/41 znasSala le Se 375.734 BRT.2!
Tega stanja ni mogla popraviti naraS¢ajoca
indusirija, podpirana od italijanskih oblasti.
da bi umetno pomagali mestu — luki, ki je
izgubilo del svoje poglavitne funkeije: biti
luka svojega naravnega zaledja.

Pomorstvo in z njim povezana dejavnost v
mestih ob slovenski istrski obali v taki situa-
ciji seveda nista mogla bistveno porasti. Vsa
skupaj — od Milj do Pirana — niso dosegla

- ve¢ kakor 120.000 ton pomorskega prometa

na leto. Pa¢ pa je zelo porasel potniski pro-
met iz teh pristanisé, ki se je usmerjal pred-
vsem v Trst in nazaj, kjer je mnogo ljudi
iz obmoéij teh mest dobilo zaposlitev.=®

Po drugi svetovni vojni, oziroma po 1. 1954,
ko se je Jugoslaviji prikljuéil veéji del Slo-
venskega Primorja in je Trst z najozjo oko-
lico ostal v Italifi. je razvoj pomorstva dobil
bistveno druga¢no smer.®® Tedaj je na mesta
od Kopra do Pirana preila naloga, da pre-
vzamejo funkcije Trsta, kateremu je z novo
mejo ostalo od naravnega zaledja v glavnem
le staro municipalno ozemlje, ki sega najveé
do 5km daleé od morja v notranjost. Ali
toéneje, Kopru, ki ima v svoji pokrajinski
legi najboljSe naravne pogoje. je pripadla
vloga, da postane luka slovenskega in Se
Sirsega jugoslovanskega zaledja, a hkrati
tudi tranzitna luka. Z Izolo vred naj postane
Koper tudi obmoéje industrije. Ta bo zapo-
slila visek prebivavsiva, kateremu je v prejs-
njem obdobju dajal to moznost Trst s svojimi
industrijskimi kapacitetami. Piranu z oko-
lico je tudi po tradiciji pripadla vloga sre-
diséa pomorskih podjetij in institucij ter
ladjedelnistva.

V Piranu je 1. 1954 zaelo — po predhodnih
manjsih — poslovaii pomorsko podjetje
Splogna plovba, s katero je poslej povezana
rast in afirmacija slovenskega pomorstva.
Ob ustanovitvi je imela vsega skupaj tri
ladje z 12.147, a konec 1. 1961 Ze 16 ladij s
156.466 tonami nosilnosii. Dejavnost je Splos-
na plovba od obalne in tramperske plovbe
razdirila Zze tudi na linijsko plovbo (linija
Jadran—7DA— Jadran in linijo okoli sveta
v vzhodni smeri) in je v letu 1961 prepe-
ljala Ze blizu 900.000 ton tovora oziroma
opravila 4,200.000 tonskih milj.2* V novih po-
gojih je mo&no napredovalo tudi ladjedelni-
Stvo, ki se je sedaj skoncentriralo v Piranu. Iz
prejinje majhne ladjedelnice, ki je gradila le
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majhne, ve¢inoma lesene ladje, se je razvilo
podjetje s 450 zaposlenimi, ki je usposobljeno
za gradnjo zeleznih ladij vseh vrst do 3000 ton
nosilnosti in si je pridobilo naroénike tudi v
inozemsivu (Indonezija. Danska, Gvineja).?
7 rastjo pomorstva je bil tesno povezan tudi
nastanek pomorskega Solstva in je v Piranu
srednja ter visja pomorska Sola.
Gospodarska rast slovenskega in jugoslo-
vanskega zaledja, ki gravitira proti Trzagke-
mu zalivu, in razvoj pomorstva sta Zze sama
po sebi zahtevala gradnjo luke ob slovenski
obali. ki bi lahko sprejemala tudi veéje ladje
dolge plovbe. To je narekovalo Se posebej
dejstvo. da je reska luka Ze dosegla visek
svoje zmogljivosti in da naraséa tranzitni
promet ¢ez severne jugoslovanske luke. Za-
ledje je torej v novi geografsko-politiéni situ-
aciji zopet prisiljeno graditi novo luko, ce-
prav si jo je v prejinjih dobrih dveh stoletjih

ze postavilo. L. 1957 je bilo ustanovljeno se-*

danje podjetje Luka Koper, ki my je pri-
padla hkrati z vsem luki prlpa(]ajomm po-
sloxangem tudi naloga, da organizira in
izvaja gradnjo nove luke. Se istega leta so
zaceli graditi prvo vez nove luke za ocean-
ske ladje in konec leta 1958 je bil prvi del
luke Ze izroc¢en prometu. Doslej so zgradili
ze tudi novo vez in v l. 1962 bo sledila Se
tretja, tako da bo imela luka Ze okoli 400
metrov operativne obale in nad 100.000 m?
pokritih in odprtih skladisé.

Z gradnjo te koprske luke, specializirane
po svojih uslugah, je bil storjen Se nov, vazen
korak v razvoju naSega pomorskega gospo-
darstva. Promet, ki ga je bilo 1. 1958 za
53.021 ton, se je dvigal tudi po veé¢ kakor
1009/ na leto in je 1. 1961 dosegel Ze 211.243
ton ter naj po planu doseze 400.000 ton v
1965. letu. Nadaljnji dvig luke bo od tedaj
dalje mo¢no vezan tudi na predvideno grad-
njo zelezniske zveze Kopra z obstojeéim
omrezjem.20
S

Se pred nekaj leti je bil Koper nepomemh-
no pristaniice, danes pa se tako naglo raz-
vija, da je Ze na vidnem mestu med jugoslo-
vanskimi lukami. Z uvedbo linij Splosne
plovbe z izhodis¢em v Kopru je luka dobila
tudi prve redne ¢ezoceanske zveze in se je
njeno ime pojavilo na spisku svetovnih pri-
stani¢. V manj kot osmih letih se je torej
stanje ob slovenskem Primorju bistveno spre-
menilo: sedaj je tu moéno brodovje, je luka.
ki so jo tudi po svetu zaleli oznacevati kot
luko bodoénosti, ladjedelnica in vse druge
institucije, ki so potrebne pomorski dejav-
nosti.
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Kratice: Atti e memorie — Atti e memorie
della Societa istriana di archeologia e storia pa-
tria; PA — V. k. — Mesini arhiv Piran; vice-
domske knjige.

1. P. Kandler, C D I — 932 14. jan.; 977 12.
okt.; 1145 dec.? F. Kos, Gradivo 2. str. 289 sl.,
557 sl.; Gradivo 4, str. 119 sl. Za Trst: M. Kos,
Gradivo 5, str. 20 sl,, 285 sl,, L, Gorlato, Sguardo
sulle relazioni commerciali tra 1'Istria e Venezia
dal X" e XIII® secolo. Pagine istriane 10 (1959),
str. 45 sl. — 2. Prim, V. Foretié, Nekoliko po-
gleda na pomorsku trgovinu Dubrovnika u sred-
njem veku. V sDubrovacko pomorstvoe 1952, str.
118, 126; P A — V. k. 1325/6 £ 84', 104, 114, 127,
132; ibidem 1328/9 f 7°, 62 63', 156"; ibidem 1335/6
f 74; P. Kandler, o. e. — 1270 17. jul.; Kos, Gra-
divo 4, str. 396 sl 5 str. 74; L'Istria 7 (1852), str.
70 sl.; A. Marsich, Effemeridi della citta e terri-
torio di Pirano, 1871; P. Kandler, Pirano. Mono-
grafia storica, 1879, str. 35 sl.; L. Morteani, No-
tizie storiche della citia Pirano, 18806, str. 104
op. 11. — 3. Prim. 1202 okt. 27, 1202 konec okt.
in 1233 avg. 24 — P. Kandler, C D [; Kos, Gra-
divo 5. str. 20 sl., 25 sl., 285 sl.; L’'Istria 7 (1852),
str. 70 sl.; L. Gorlato, o. c., str. 47 sl. — 4, Prim.
H. Kretschmayr, Geschichte von Venedig 2 (1920),
str. 29 sl. — 5. Glej P A — V. k. v letih 1325 do
1555. — 6. F. Gestrin, Trgovina slovenskega za-
ledja s primorskimi mesti od 13. do konca 16. sto-
letja. Inavguralna disertacija (rokopis), 1960. —
7. Prim. ]. Cavalli, Commercio e vita privata di
Trieste nel 1400, 1910, str. 182 sl. 235, 256, 268,
301 sl., 317, 329, 547, 351; Aiti e memorie 45 (1933),
str. 309 sl., 46 (1934), str. 84, 47 (1935), str. 166 sl.;
P. Kandler, Emporio e Portofranco, 20. 23 sl. —
8. J. Cavalli, 0. c., str. 86, 289 sl. in 340 sl.; 1510
maj 4 — Hofkammerarchiv, cit. po kartoteki v
MA Lj.; J. Zontar, Zgodovina mesta Kranja, 1939,
str. 444; 1527 sept., 5— dec. 31 — DAS F/I 74, Stiri-
desetninska knjiga 1615; okt. 6 — DAS I 295/¢. —
9. Prim. PA 2, zaboj listin — 1441 febr. 9. —
10. Sul commercio di Trieste prima dell'apertura
del Porto franco. L'Istria 5 (1850) str. 159 sl,,
167 sl., 175 sl.; P. Kandler, Emporio, str. 66. —
11. Triester Welt-Korrespondent, 1781 — po
L'lstria 2 (1847), sir. 206. — 12. Prim. Il Lloyd
Triestino, 1836—1936, 19358. G. Roletto, 11 por-
to di Trieste, 1941; G. Gerolami, Navi e ser-
vizi del Lloyd Triestino, 1949; isti, 1.’Arsenale
Triestino, 1953; Oko Trsta, ured. V. Novak in
F. Zwitter, 1945. — 13. G. Roletto, Porti, cantieri
e navi d’'ltalia, 1954, str. 467 sl., 535 sl.; isti, o.c.,
str. 26 sl.; Oko Trsta, sir. 88 sl.; Istra i Slovensko
Primorje, 1952, str. 105 sl. — 14. 11 Lloyd Tri-
estino, str. 7 sl.; G. Reletto, Il porto, tabele; L.
Berce, Buduénost Trsta u svetlu njegove pros-
losti, 1946, str. 12. — 15. L’'Istria 4 (1849), str. 192;
Oko Trsta, str. 123; Istra i Primorje, str. 109. —
16. Annuario marittimo 1839 in 1873, Trieste
Lloyd; G. Roletio, Porti, str. 467 sl, 489 sl,
509 sl., 518; isti, 1l porto, str. 57 sl.; L. Berce,
0. c., str. 12, sl.; Pomorska enciklopedija 4. str.
56; Istra i Primorje, str. 108. — 17. G. Roletto,
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Porti, str. 108 sl.; Istra i Primorje, str. 104; Po-
morska enciklopedija 4, str. 57. — 18. L'Unione.
Cronaca Capodistriana bimensile 3, §t. 12 — 1877
marec 25; Zemljifka knjiga Koper — vl. 3t. 406
k. 0. Koper z t. 1—11 in vl §t. 657 k. o. Koper.
— 19. L’Istria 1 (1846), str. 16; Oko Trsta, str. 129.
— 20. G. Roletto, Il porto. str. 86, 92 in tabele;
isti, Trieste ed i sui problemi, 1952, sir. 51 sl.;
Oko Trsta, str. 82; L. Berce, o. ¢. str. 20 sl, 25
sl.; A. Melik, Slovensko Primorje, 1960, str. 108
sl. — 21. Oko Trsta, str, 82. — 22. G. Roletto,
Porti, str. 108 sl. — 25. Prim. za Trst G. Barbieri,
I porti d'Tialia. Memorie di geografia economica
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20, 1959, str. 190 sl., 260 sl. — 24, Prim. za vse
Arhiv Splone plovbe — &t. 100/62; ibid. — Inve-
sticijski nacrt; M. Sober, Jugoslavija — pomor-
ska drzava. Slovenski izseljenski koledar 1962,
str, 29 sl. — 25, Arhiv Ladjedelnice Piran — pri-
kaz z dne 26. dec. 1960; podatki zakljucka in sta-
nja za leto 1961. Prim. Ladjedelnica Piran —
Delo z dne 29. nov. 1961 ter Iz piranske ladje-
delnice — Delo z dne 25. jan. 1962. — 26. Bilten
OLO Koper, §t. 4 z dne sept. 1960 — Razvoj in
problemi koprske tovorne luke; V. Mornik, Raz-
voj pomorstva v Kopru. Jadranski koledar 1962,
str., 151 sl

MED ZIDANIM MOSTOM IN SISKOM VOZIJO VLAKI ZE 100 LET
JOZE JENKO

BRODARJENJE NA SAVI IN KOLPI

V rodovitnem Sremu, ki so ga Rimljani
imenovali »Deliciae Romanorume, je rodilo
polje Ze od nekdaj kljub preprosti obdelavi
zemlje dovolj poljskih pridelkov, posebno
zita. Vse te pridelke so prevazali po treh
rekah: Donavi, Dravi in Savi v razne pokra-
jine, mesta in luke vse dotlej, dokler ni bila
zgrajena Zeleznica od Zemuna do Zidanega
mosta. Prvi del proge, t.j. med Zemunom in
Siskom so dogotovili od 1882 do 1891 v osmih
etapah, mediem ko so dovrsili progo Sisak—
Zagreb—7idani most isto¢asno Ze 1862. leta.!
Po prvotnem projekiu je bila trasa poloZena
od Zemuna preko Rume, Vinkovcev, Dja-
kova, PoZege in Siska, kjer zapusti savski
tok ter preide v dolino, oz. strugo reke Kolpe
do Karlovea. Od tod je bila nakazana smer
na Reko in Senj preko Ogulina. Na omenje-
nem poteku so predvideli tri odcepne po-
staje: Rumo za smer Novi Sad, Vinkovei za
smer Osijek in Djakovo za smer Brod.
Avstrijski cesar je potrdil traso po grofu
Villermontu reprezentirani druzbi in dovolil
opraviti trasiranje, ki je bilo v poldrugo-
letnem delu v oktobru 1864 gotovo. Takoj
nato je vladna komisija pregledala zaértano
pot, ki je merila z odcepnimi progami 91.789
milj. Kot izhodna totka obsavske Zeleznice
je bil kot glavno zbirno mesto poljedelskih
produkiov poleg Velike Kikinde, Beceja, Ve-
likega Beckereka in Pandeva najvaznejsi
Zemun, Od tod so prevazali Zito po Savi na-
vzgor do Siska in deloma pri ugodnem vod-
nem stanju po Kolpi celo do Karlovea. To
direkino in najkrajio prevozno pot iz Ba-
nata do Siska je prevzela 1. 1862 novo zgra-
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jena zeleznica Sisak—Zagreb-Zidani most
in v nadaljevanju po takrat Ze obstoje¢i dvo-
tirni magistrali v Ljubljano in Trst. Od Ljub-
ljane dalje so vozili blago po cesti deloma v
severne deloma v druge sosedne pokrajine.?

Brodarjenje je bilo po Savi naporno in
tudi nevarno. Sicer od Zemuna do Siska ni
bilo pogubnih ¢eri, tolmunov in vrtincev v
taki meri kakor npr. pri Belem slapu, v
Prusniku in Renkah v gornjem teku, v savski
soteski. V navedenih odsekih je vlekel pri
srednjem vodnem stanju eno ladjo po en
vlak oz. tudi po trije, t.j. 21 parov volov.
Na drugih delih, t.j. od Zagorja do Arslina
pa so vla¢ili ladje po ozki stezi na desnem
savskem bregu vla¢ivci-vlaéugarji, 27 po Ste-
vilu, pri moéno narasli reki pa tudi do 50
moZ. Spri¢o tega so mnadi trgovei in tudi vo-
jaska uprava prosili, da se z regulacijo sav-
ske struge in s ¢is¢enjem obreZij za vlaéilne
steze poveca plovnost na hrvasko-ogrskem
teritoriju. Zato je vlada 1799. leta dala po-
treben denar. Tako so med Siskom in Zagre-
bom natovarjali ladje do tisoé starih stotov
in kasneje so tak tovor vozili do obmejnih
Jesenic na kranjsko-hrvaski meji. Iz Banata
po Savi dosle ladje so morale v Sisku tovor,
t. j. zito in hrastovino raztovoriti in pretezno
deponiraii v tamkajsnjih skladis&ih, ker so
kranjske ladje nosile najve¢ 5—6 tiso¢ cen-
tov, ki so jih s konji vla¢ili do naselja Ru-
govice med Siskom in Zagrebom. Tu so blago
razlozili in do 1000 centov, t. j. 2000 mernikov
zita prelozili v nove ladje do prej omenjenih
Jesenic. Od tod dalje so vlekli kranjske
sdombase« z 280 centov teze do Zaloga. Iz
vinorodnih slovenskih krajev pa so izvozili
dokaj vina.®
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Nasi brodarji so se nauéili brodariti pri
Banaéanih. Slovenci-brodarji so bili v stalni
nevarnosti pred elementarnimi nezgodami.
V odseku Trbovlje—Zagorje se je sprozil
26. oktobra 1737 plaz, ki je zasul strugo v
dolzini petih kilometrov ter je bila reka
14 dni neuporabna za plovbo kljub temu,
da je pospravljalo kamenje in debla 150
ljudi iz daljne in Dbliznje okolice* Po-
dobno nezgodo popisujejo viri, ki je na-
stala npr. 1849, leta, Takrat so zasule Savo
pri Korenu-Beli macki ogromne koli¢ine ka-
menja v dolzini petih seZnjev. Pri posprav-
ljanju je bilo zaposlenih od 31. maja do 3. ju-
lija 160 delaveev. V tem ¢asu so odstranili z
napornim delom in razstreljevanjem le to-
liko ovire, da so dosegli do metra globoko
prosto vodno pot. Po tem zacasnem kanalu
so spravili 32 ladij. Vsako posamezno barko
je moralo vle¢i 30 parov volov. Teze nalo-
zene ladje so morali razloZiti, jih spraviti
prazne skozi zacasni prekop ter jih onkraj
plazu zopet naloziti. Poroéilo pravi, da za-
radi teh manipulacijskih zamud Zivila niso
pravoéasno prispela v namembni kraj, kar
je povzrocilo nemire, 7 opisanimi tezavami
je bila plovba ovirana 19 dni? Tudi na poti
vzhodno od Siska so imeli brodarji nevseé-
nosti. Med neobljudenimi bregovi so jih na-
padali tatovi in roparji v tolikem obsegu, da
je vlada odredila posebne vojaske straze.®
Pri takih okolis¢inah se ne smemo ¢éuditi, ¢e
je trajal prevoz od Siska do Zidanega mosta
16 do 20 dni, pri neugodnih razmerah pa
celo do &tiri tedne,

ZIVAHEN PROMET NA SAVI

Po statistiénih podatkih so zbrali v zbirni
postaji Zemunu letno povpreéno do 1,450.000
starih centov Zita. Poleg tega so omembe
vredne koli¢ine dog. ladijskega lesa, cunj.
prediva in oljnatih semen. Vse to nasteto
blago je prislo po Savi in Kolpi v Karlovac
in so ga prepeljali z vozovi po Lujizini cesti
na Reko, od tod pa izvozili po morju v Ita-
lijo in Belgijo. Zita je prihajalo iz Novega
Beceja do 300.000, iz TemeSvara in Becke-
reka do 400.000 in iz Pané¢eva do 750.000 cen-
tov. Tej mnozini se je pridruzilo med potjo
iz sremskih Zitorodnih krajev v Mitrovici
150.000 centov.

Skoraj moremo trditi, da se je vse to zito
razdelilo med reénima lukama v Sisku in
Karloveu. V Sisak so mogle dospeti ladje, ki
so pripeljale hkrati do 10.000 mernikov Zita.
Tako velike in tako obremenjene barke so
plule pri ugodnem vodnem stanju naravnost
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v Karlovac, Tudi pri odkladanju preteze je
bilo tu ugodno, ker so bila zgrajena skladisca
neposredno na obali soto¢ja obeh rek. Ce pa
ni bilo kupcev, potem je zZito ostalo v dobro
zgrajenih in zaprtih ladjah brez fkode in
strahu pred pokvarjenjem. Poleg tega so se
v Sisku cepile na vse strani dobro vzdrze-
vane ceste, po katerih so razvazali od dru-
god dospelo blago v mesta, kamor niso dovo-
lile prevazati naravne reéne poti. Sisak je
dobavljal slovenski metropoli letno 400 do
500 tiso¢ mernikov raznega zita. Poleg tega
je prevzemal tudi Zagreb do 100 tisoé, enako
Reka, medtem ko je razpeéal do 200.000 mer-
nikov v lokalnem prometu.

Tudi mesto Karlovac je imelo po svoji na-
ravni legi vse trgovske moZnosti in ugodnosti,
kakor sosedno trgoviiée Sisak. Od dobavlje-
nih, oziroma prejetih 800.000 centov so pora-
bili doma in v okolici okoli 500.000, v Reko
pa izvozili okoli 300.000 centov. V Karlovac
so prisle ladje do skladisé na bregu Kolpe,
nalozene z 6000 do 8000, pri srednjem vod-
nem stanju pa 4 do 6000 mernikov. Ugodne
in dobro vzdrZevane ceste, t.j. Lujizina, Jo-
7efova in Karolinska cesta za Reko oz, Senj
preko Like so dobro sluzile trgovini. Na teh
je vlekel par konj 40 do 50 centov. V Liki
so bili vozniki doma, Prevoz enega centa na
razdalji 18 milj do Reke je stal 30 do 36
krajearjev konvencijskega denarja, t.j. en
goldinar dunajske veljave.?

V dobi 1786 do 1809 je bil izvoz zita na
visku. Takrat so bile odprie za trgovino vse
italijanske, Spanske in francoske luke. Do-
bavitelji so bogateli in takrat je bila znana
krilatica: Oddaj v Spaniji ladjo banagke
pienice, potem se bo$ vrnil z enako tezo kol-
matov-tolarjev. Do leta 1810 je znasal izvoz
banaskega zita do tri milijone mernikov let-
no. Toda po tej dobi je nastopilo nevarno
tekmovanje ruskega izvoza. Ta narod je bil
tako podjeten in iznajdljiv, da je konkuriral
v vseh lukah Sredozemskega in Jadranskega
morja, da celo v avstrijskih pristanis¢ih. Ba-
naske trgovce so Rusi izpodrinili na wvseh
predvsem v Odesi. Samo od tam so pripe-
ljali 10 do 12 milijonov mernikov Zita po
morju in ga razprodali do 2,000.000 v avstrij-
skih trzis¢ih. Tekmovanje jim je uspelo leto
za letom z znizanjem prevoznih stroskov, do-
ma pa so jih podrazili.?

Iz Banata in sosednjih pokrajin pa so do-
magéini prevazali zito in drugo hrano po Savi
do Siska na cenen naéin, t.j. od Zemuna do
Siska po 22 krajcarjev prevoznine in 3 kraj-
carje pretovornine in drugih stroskov. Cenej-
Sega prevoza ni bilo mogoce dosefi, saj je
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trajala voznja dolgo in ne brez nevarnosti.
Zboljsali so prevoz tudi s transportnimi la-
djami na parni pogon in vpregli tudi vlaéivee
tako, da so se prevozni ¢asi dokaj zboljsali.
Toda skrbeti je bilo treba za nadaljnji pre-
voz proti Jadranu in proti Sloveniji. Kljué
za reSitev tega vpraSanja je bila: zgraditev
zeleznice v Bakar in Reko ter prikljuéiiev
nove trase h gradeéi se progi Dunaj—Trst
v Zidanem mostu.?

PRIZADEVANJE HRVATOV ZA DOSEGO
ZELEZNISKIH PROG

V gradnji Zeleznic sta Avstrija in z njo
v zvezi MadZarska v primerjavi z drugimi
evropskimi drZavami zelo zaostali. Ceprav je
ta zamuda v pokrajinah na desnem bregu
Donave spri¢o zemeljske oblikovanosii ne-
kam opraviéljiva, se moramo ¢uditi, da se
zeleznisko omrezje na ugodnem madzarskem
terenu ni moglo razviti. Sicer pa je znano,
da se je avstrijski cesar osebno protivil, da
bi juzna zZeleznica stekla preko madzarskega
teritorija Ze takrat, ko ni bilo zaradi pomanj-
kanja primernih strojev mogoce predvideti
polozitev nove proge preko Semeringa. Ogr-
ska drzavna in deZelna uprava sta nepre-
stano stremeli za tem, da se zgradi zeleznica
1z srednje ogrske nizine do Jadrana in izpol-
ni zeljo usivariti v Reki svetovno pristanisée.
Toda o namero je v dezelnem odborn dalma-
tinski guverner 1843 ostro napadel. Ze na-
slednje leto je bilo sklenjeno, da se gradi
proga iz Vukovarja in dalje ob Savi preko
Siska v Reko. Toda spletkarjenje trzaskega
Lloyda obenem z nekim trzaskim konzorci-
jem je ta naért podrlo; vendar se je budim-
pestanska vlada odloé¢ila s 5% deZelno ga-
rancijo realizirati to zamisel. Leta 1845 so
ustanovili poseben odbor, v katerem sreéa-
mo tudi ogrskega revolucionarja Kosuta.
Konzoreij so krstili Zedinjena zelezniska
druzba Vukovar—Reka. Izhodna tocka je
bil Vukovar. Trasa je nadaljevala pot mimo
naselij: Vinkovei, Djakovo, Podgorac, Ple-
ternica. PoZega, Pakrac, Kukunjevac, Sisak,
Petrinja, Selnica, Karlovae, Ogulin, Kriviput,
Ladenica z odcepom v Senj, Crikvenico, Kra-
ljevico s konéno postajo Reko. Pocensi z
Vinkovei so predvideli inacico v Osijek in
od tod zopetno prikljuéitev v Podgorcu v
prvotno traso.!! Seveda je upravni odbor
predvideval Se druge proge. Zamisljeno
omrezje naj bi povezalo pokrajine na levem
in desnem bregu glavne prometne zile —
Donave, kjer naj bi vozile najnujnejse Zelez-
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nice s konjsko vprego. Toda naérti so se raz-
blinili. V avgustu 1846 je deZelno namestni-
itvo izdelalo nov program Zelezniskih zvez
tako, da naj bi postala Budimpesta sredisée
kulturnega in gospodarskega zivljenja. Od
tod naj bi se vse vaznejSe prometne zveze
cepile in zdruzevale. Po splosni Zelji naj bi
se gradila predvsem proga BudimpeSta—
Reka z geslom: do morja, Madzar! Uspeh
trdne volje ni izostal. Do 1848, leta so zgra-
dili 242.5 km prog. Toda v naértu predvideno
zeleznico v smeri zahoda proti Reki niso
de zateli. Krivdo moramo iskati v revolucio-
narnih dogodkih v letu 1848 in spri¢o nji-
hovih posledic tudi v naslednji dobi. Vendar
tudi v teh dveh letih komunikacijski mini-
ster ni miroval, spopolnil je obstojeto omrez-
je s Sestimi novimi progami. Na osnovi XXX.
¢lena zakona je bila odrejena zgraditev veé
glavnih prog prvega in drugega reda ter do-
kaj stranskih Zeleznic. V celotnem omrezjn
pa ne najdemo na¢rta za naso jubilantko.
Sele 1830. leta, ko so padle carinske zapor-
nice med obema polovicama, med Avstrijo in
Ogrsko, je nastala do potankosti izdelana
zelezniska mreza. Za naSo obravnavo so
vazne proge: Kaniza—Zagreb, Zagreb—Pe-
é¢uh, zveza Budimpesta—Stuhlweissenburg—
Kaniza, ki naj bi se prikljuéila Ze prvo na-
vedeni progi. Obstajalo pa je Se drugo omrez-
je. ki je imelo osrednjo totko v Zagrebu s
podaljikom proti Zidanemu mostu k Ze de-
lujo¢i dunajski magistrali. V neposredni
juzni strani Zagreba se zidanmoska proga
razdeli proti zahodu na Karlovae, v vzhodni
smeri pa na Sisak. Tako naj bi bila vzpostav-
ljena zveza s prometom na Savi v Sisku in
z jadranskimi lukami v Senju, Bakru in
Reki.iz Karlovea po obstojecih cestah.!?

V sredini desetletja 1840—1850 so hrvaski
posestniki ustanovili konzoreij z namenom
zgraditi Zeleznico Sisak—Zagreb in Zagreb—
Karlovac. Toda ta namera konzorcija s pri-
vainim kapitalom ni uspela. Zato so zaup-
niki te druzbe 18530. leta prosili bana Jela-
¢ica, da bi zgradila drzava to progo na svoje
stroske kot konjsko Zeleznico. Naslednjega
leta je bila trasa proglaSena za bodoc¢o drzav-
no progo. l'akoj nato je bilo odrejeno trasi-
ranje in s tem je bila dosezena normalnotirna
zveza z glavno progo Dunaj—Trst v Zidanem
mosiu.® Ko je bilo to dovoljenje izdano, so
zaceli progo tudi trasirati. Poudariti mora-
mo, da je ukrep pomiril Se razjarjene du-
hove iz revolucionarne dobe. Usmeril jih je
k pametnim podvigom in stvarnosti, éeprav
so nezadovoljnezi sejali med ljudstvom mrz-
njo proti drzavni politiki.1¢
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TRASIRANJE IN IZGRADNJA

Skozi stoletja obstoje¢a brodarska pot je
dala na3i jubilejni Zeleznici danasnjo smer.
Trasiranje na levem bregu Save sta izvrdila
poleti 1830, leta inZenirja Bosetti in Canella
z dodeljenima pomoé¢nikoma Pelzem in
Klimpingerjem."* V tem smislu beremo tudi
drugod enak podatek.!® Vsekakor pa moramo
ngotoviti, da odlogitev za levi breg ni bila
pripravna ker so mnogi drugi vazni momenti
govorili za izgradnjo ravno na nasprotnem
bregu, posebno v korist Dolenjske, ki ni imela
Se nobenih zvez. Leva in desna stran sta bili
povezani v Radecah, Sevnici, Rajhenburgu
in Krikem le z brodovi.

Veliko let po otvoritvi zagrebike proge so
postavili v Rade¢ah (1894) Zelezen, v Sevnici
(1879) in Krikem (1866) lesena mostova.l?

Vse drugacno je bilo razpoloZenje naiih
sosedov Hrvatov, Prej omenjeno pomirjenje
se je razburkalo, ko se je razfirila vest o
polozitvi trase na levem savskem bregu od
Zagreba do Broda. Gospodarstveniki so trdili,
da na nove izbrana postaja Brod ni primerna
za izvoz na Jadran namesto Siska. Potrtost
posameznikov je narastla, ko so Ze zaceli tra-
sirati progo v tej smeri. Mnenja pa so se
delila in prizadeti posamezniki so ustanovili
dve stranki, kar je bilo predvsem v Zagrebu
razburljivo. Okoli¢ani so bili egoisti in so
trdili, da bi zagrebski trgovei v primeru gra-
ditve proge na levem bregu prevzeli odloéil-
no vlogo Karlovea, kajti ravno to mesto je
bilo trgovsko najbolj razgibano. Zakaj zvez-
na proga med Karloveem in Zagrebom bi iz-
padla, kar bi bilo zadnjemu v korist. Med-
tem je bila druga skupina prepri¢ana, da bi
bila proga na desnem bregu velika Skoda za
razvoj Hrva¥ke in za splosne drzavne inte-
rese. Spri¢o najkrajSe in najbolj naravne
zveze bi bila izvozna trgovina Ogrske in po-
sebno Banata proti morju ogroZena in se
zveza z Reko in novo projektirano zeleznico
ne sme opustiti. Ruski trgovei so Ze na evrop-
skem trgu z Zitaricami, ki jih vozijo iz Odese
po Crnem in Sredozemskem morju, Predvi-
deva se, da se bo prebivavstvo v Banatu,
Ba¢ki in Sremu podvojilo in da bo s tem
tudi proizvodnja dvakrat veéja od sedanje.
Tudi iz severovzhodnega dela Galicije pri-
haja nov tekmec, Proti temu je mogoce na-
stopiti le z izboljSanjem domacih zvez.™

Omenili bi e, da naj bi se gradila proga
Zagreb—Zidani most kot prikljuéna proga
na vukovarsko Zeleznico. To je bilo okoli
leta 1840, ko so trasirali progo Dunaj— Trst.
Toda spri¢o polozitve glavne dvotirne proge
skozi Stajersko namesto preko Madzarske je
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ogrski drzavni zbor odklonil zvezo vukovar-
ske Zeleznice od Zagreba proti Zidanemu
mostu. Ko pa je bila podreditev vseh zvez v
drzavi zaupana le enemu ministrstvu, so se
uzaljeni Hrvati pomirili in niso bili ve¢ pre-
vroti nasprotniki te Zeleznice, ¢es da je po-
vezanost med posameznimi pokrajinami po-
irebna. Ta zavest je rodila Zeljo, da se trasira
tudi proga Zagreb, Karlovac in Sisak, ko so
inzenirji dolo¢evali progo proti Sloveniji.'®

Se eno razpravo prinaSajo viri o trasiranju
nase jubilantke. Ti pravijo: za zboljSanje
prometnih zvez je neka visoka oseba leta 1844
pri Geroldu izdala broSuro z naslovom »Naj-
nujnejie ceste in prekopi na Ogrskeme«. Neka
privatna druzba je v prid prebivavstva isto-
casno izdala Zelezniski projekt Sisak—Za-
greb—Karlovac. Ta naért predvideva progo
na desnem bregu Save, ki je izrednega po-
mena zaradi Ze od davnine obstojefega pro-
meta. Od takega projekta morejo imeti tudi
zeleznice svoje koristi. Kajti pokrajine na
levem savskem bregu so brez Zivljenja. Te
morejo graditi in upati na boljSo bodoénost
Zele tedaj, ko dobijo zvezo s katero koli to¢ko
ob Donavi. Zeleznica na desnem bregu s po-
vezavo Siska, Zagreba in Karlovea ne bi bila
koristna samo enemu delu, marveé tudi Voj-
vodini, juzni Ogrski ter glavnim trgovskim
mestom in pristani$éem. Vazna bi bila zveza
s konjsko Zeleznico v Reko in Senj.20

7. gradityvijo nove proge so zadeli Ze v letu
1850, potem ko je bilo v pozni jeseni prejs-
njega leta Ze pripravljenih 2050 drogov za
brzojavni vod med Zidanim mostom in Za-
grebom, ki je zacel delovati 15. septembra.?!-
Zanimiva je ugotovitev, da je gradila drzava
najprvo spodnji ustroj za dvotirno progo med
Rajhenburgom in Vidmom-Krikim. V tem
odseku naj bi se zgradila na prosnjo naselja
Sedlarsko istoimenska postaja.? Tak izredni

Pokrita peronska streha v Sisku, zgrajena leta 1862. Samo

Madzari so gradili pokrite perone, vendar le v najvaZnejiih

priklju¢nih postajah. Podobna lopa je bila pri nas le na
Pragerskem
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poseg v gradnji, t. j. nekako v gornjem delu
je treba tolmaciti tako, da bi morala biti
prvotna proga Zidani most—Sisak del orien-
talske oz. Franca Jozefa Zeleznice in bi tekla
tudi nekaj kilometrov v tej dolini.2* Splosno
je bila proga Zidani most—Videm-Kriko naj-
bolj neugodna za gradbenika na vsem po-
teku; vendar so pripravili spodnji ustroj
za dvotirno progo prav v tem delu. Takrat
je bilo nekako pravilo, da so predvidevali
skoraj vse proge kot dvotirne, Toda drzava
je prisla v finanéne tezave, Usiavila je delo.
Le deloma dograjeni objekti, 3 viadukti, 190
mostoy in mosti¢ev, propustov in obSirni
oporni zidovi so zaceli razpadati?® Do tega
¢asa je porabila drzava za delno zgraditev
spodnjega ustroja v odseku Zidani most—
Rajhenburg 2.5 milijona goldinarjev.2s

Tezko je bilo definitivno odloéiti prostor
za zagrebski kolodvor. Prvoino so namera-
vali zgraditi postajne naprave med Petrinj-
sko in Sadjarsko (Obstgasse) ulico v nepo-
sredni blizini hiSe gospodarja Cernyja. Toda
postajni planum so odmikali vedno bolj proti
vzhodu. Visji inZenir Balzano mu je doloéil
mesto na skrajnem koncu pri Cernomercu.
inzenir Bolze pa ga je hotel imeii tostran
erari¢ne smodniSnice med Savsko cesto in
Spodnjo llico, medtem ko so predlagali sta-
novavci okoli Jeladi¢evega trga, da naj bodo
postajune naprave vzhodno od Savske ceste,
t. j. med to cesto in Tomorjevo usnjarno. Te
Stiri inaice in Se druge so zasledovale moz-
nost, da bi ¢im veé zelezniskih prog zdruzili
na enem osrednjem mestu in tako ustvarili
nekak centralni kolodvor. Tu bi se odeepile,
oz, zbirale zami$ljene proge za smer Zidani
most, Karlovace, Sisak (les v Turopolju), Brod
ob Savi, Velika Kaniza z dvema odcepoma.
Zagrebéani so se predvsem potegovali za
zvezo s Karloveem, od koder so dobivali naj-
boljSo moko. Preko Save je vodil iz mesta
slab lesen most. Zeleli so, da bi gradili sku-
pen most za zeleznico in pesce.®®

Zaradi izrednih finanénih in gospodarskih
transakeij, ki jih bomo pojasnili v nasled-
njem odstavku, pa so se gradbena dela za-
vlekla do 1855. leta. To nam nedvomno doka-
zuje v opornem zidu tovornega kolodvora v
Zidanem mostu vklesana leinica. Nad cesto,
ki vodi iz Zidanega mosta v Radeée, lahko
najdes pod kretnisko postojanko 3t. 2 ta
spominski dokaz. Nepobitno je. da so bila
tezavna in naporna dela pri pripravljanju
planuma za tovorni kolodvor. Obstojedo pre-
kladalno rampo prispelega in odpravljenega
blaga, ki so ga nalozili in razlozili brodarji,
so uporabili za poloZitev tirov tovornega ko-
lodvora. sPod skalamic so pripravili svet
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za premikalne, uvozne in izvozne tire, kar je
za takratne razmere zadostovalo. V nekate-
rih medpotnih odsekih so se pojavile po-
dobne ovire. Od Vidma dalje. tja do Zagreba
ni bilo gradbenih tezav. Zato smo mogli v
dnevnikih ¢itati, da dela v odseku Zidani
most—Zagreb hitro napredujejo in se pomi-
kajo delovne skupine Ze proti Sisku.*

Najveéji objekt na 125.5 km dolgi progi je
bil Zelezniski most v Zagrebu preko Save, ki
je za tisio dobo nekaj izrednega. Zato ga po-
rotevavei takole opisujejo: most je 240 me-
trov dolg; nosita ga dva obreZna mostna in
7 v vodi stoje¢ih opornikov. Vse opore so
zgrajene iz rezanega kamna. lzredne pri-
prave za zacetek dela in dovrSitev mosta
samega so stali 50.000 goldinarjev. Most je
sluzil svojemu namenu do 3. januarja 1939,
ko so zgradili novega.®s

POD NOVIM GOSPODARJEM

Dne 10. novembra 1854 je uradni list raz-
glasil novo sestavljeno Zeleznisko omrezje v
dolzini 10.000 km, ki naj bi ga zgradila drza-
va. Toda ta sklep je stal zaradi finanénih
polomovy na trhlih tleh. Vlada ni le prigovar-
jala privatnikom, naj bi gradili proge, mar-
vet je bila celo primorana, da je svoje drzav-
ne zeleznice zacela prodajati akeijskim druz-
bam v ¢asu od 1855 do 23. septembra 1858
v treh etapah in skupinah. Pogoje in ceno
je vlada drZala v strogi tajnosti. Zakaj nihée
ni mogel razumeti, da se je drzavni erar
zadovoljil s ceno sto milijonov goldinarjev v
srebru za Ze dograjene in gradede se juzno-
zelezniske proge, kar je pomenilo po splos-
nih cenitvah izgubo 609 investiranega ka-
pitala. Koncesionarji so se pogodili, da niso
placali pogojene cene naenkrat. Drzava je
pristala tudi na to, eprav je denar pri ne-
ugodnem stanju svojih finane nujno potre-
bovala. Ves gospodarski svet je bil iznenaden
zaradi tako neugodnih pogojev.?®

Kot eno glavnih totk moramo med drugim
za naSo temo steti odlocho, da je drzavni erar
prepustil komisionarjem poleg veé drugih,
tudi koncesionirano Zeleznico Zidani most—
Sisak z odcepom v Karlovac. Kakor smo Ze
ugotovili, je bil spodnji ustroj za dva tira na
odseku Zidani most—Videm-Kriko ze dogra-
jen. Ob prevzemu bivie drzavno-juzne Zelez-
nice so morali koncesionarji za izdelane
na¢rte in priprave grofu Szcezenu, kot
predstavniku gradbene druzbe izplacati v go-
tovini 60.000 goldinarjev.3® Nova druzba je
pohitela z obnovitvijo napol razpadlih ob-
jektov na terenu in z dogotovitvijo proge na
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desnem savskem bregu do Siska v ugodnih
gradbenih pogojih z najveéjimi nagibi do
5% in polmeri do 300 m.* Sicer pa se je
z dograditvijo mudilo, ker so bili koncesio-
narji obvezani, da jo izro¢ijo javnemu pro-
metu Se v letu 1861.32 Toda viri opraviéujejo
skoraj enoletno zamudo z sneprijetnimic do-
godki. Prvi vlak oz. otvoritev javnega pro-
meta je zabeleZena dne 1. okitobra 186238
Gradbeni stroski so znaSali 11,450.000 goldi-
narjev.3

PROGA ZAGREB—KARLOVAC

V vsem dosedanjem razpravljanju smo bili
ze od zacetka povezani s Karlovecem. To me-
sto je bilo takrat najzivahnejse irgovsko me-
sto na Hrvaskem. Semkaj so vozili po Savi
in Kolpi iz Slavonije in Banata Zito, razne
vrste lesa, tobak in poljske pridelke. Veéino
tega blaga so zvozili po dobro vzdrievani
Lujizini cesti v Bakar in Reko, Toda promet-
na zivahnost je pojenjavala, ko je bila 1. ju-
nija 1865 z vecleino zamudo Zeleznica izro-
¢ena sploSnemu prometu. S tem datumom je
prevzela ves tovorni promet nova druzba
juzne zeleznice in ga vozila preko Zidanega
mosta v Trst. Po zgraditvi obsavske proge so
takoj zadeli pripravljati projekt proti Kar-
loveu. Proga se je odcepila na delu proge Za-
greb—Sisak pri bivsi éuvajnici 5t. 1, odda-
ljena 3258 m od sredine postaje bivie juzne
zeleznice na desnem bregu onkrat savskega
mosta. DolZina je znaSala 49,2 km. Na vsem
poteku ni bilo veéjih in vaznejsih gradbenih
objektov.3® Toda med gradbenimi delavci
druzbe in okoliskimi kmeti je prislo takoj v
zatetku pripravljanja trase do zlobnih na-
padov, Ko so posestniki naselja Stupnik opa-
zili, da sekajo delavei v njihovih gozdovih,
so bili prepri¢ani, da jim nameravajo raz-
lastiti gozdove brez od%kodnine. V boju je
bilo ranjenih in celo pobitih nekaj delavcev.
Mrzla in dolgotrajna zima 1867/1868 in tezave
pri ekspropriaciji so ovirale napredek dela.’®

Ko je po pogodbi 1867/1868 prevzela Ma-
dZarska oblast v hrvaskih pokrajinah, se je
ogrska drZavna polovica zavzela za to, da
se izvaza blago iz njej pripadajofega ozem-
lja v Reko in ne v Trst. Prav zato je bilo
treba pridobiti zase progo Zagreb—Karlovac
in jo nadaljevati proti Jadranu. Toda ta
zeleznica lezi v neugodnem hribovitem in
skalnatem ozemlju in jo je treba smatrati
za tezko gorsko progo. Vendar budimpestan-
ska vlada ni Stedila z denarjem. Pogodila
se je z upravo juzne Zeleznice glede odkupa
delnice Zagreb—Karlovac ter gradila veé let
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lisko progo do Reke, ki je stala 26,573.757
goldinarjev. Odprta pa je bila 23. oktobra
1873.37

NEKA] SPOMINOV NA POSTAJO ZAGREB
JUZNI KOLODVOR

S pravkar omenjenimi podvigi je dobila
Budimpesta preko Zagreba direkino zvezo
do Jadrana. Vendar je obstajala na postaji
Zagreb — takrat Se edini — velika ovira,
ker so morali vlaki iz smeri Krizevei uvoziti
od 5. januarja 1870 dalje na postajo juzne
zeleznice, od koder so nadaljevali pot preko
savskega mosta proti Karloveu. Tako pove-
canega vlakovnega prometa pa niso prenesle
postajne naprave na juznem kolodvoru. Tu
je bilo vsega 6 tirov po 600 meirov uporab-
ne dolZine. V jesenskem prometu in izvozu
iz MadZarske na Reko in v tranzitu niso bile
tirne naprave ustrezne. Spri¢o tega so mo-
rali vlaki iz smeri Krizeveev ¢akati po veé
ur pred zagrebskim S¢itnim signalom. Spre-
jem ¢akajoéih vlakov pa zaradi premika,
predvsem sestave tovora za razne smeri ni
bil mogo¢. Razvijanje potniSkega prometa je
bilo nekaj povoljnejse. MadZarska Zelezniska
uprava se je odlo¢ila za zgraditev zvezne
proge — nazivali so jo odgranak —, ki naj po-
sreduje zakanjski progi za Zensko kaznilnico
na Savski cesti direktno zvezo s progo Za-
greb—Sisak in nadaljevanje preko savskega
mosta, kjer je bil na koncu tega v ediniéi
Savski most odecep proti Karloveu. Tako je
nastal na levem savskem bregu trikot, ki je
posredoval vlakovni promet na juzni kolo-
dvor, na novo postajo Zagreb glavni kolo-
dvor in v smeri Karlovac. Po prvi svetovni
vojni so zgradili Se drugi trikot, po katerem
so vozili direktni vlaki v smeri Sisak—Kar-
lovac in obratno na desnem savskem bregu.
Leta 1891 je bilo prvo posvetovanje za zgra-
ditev posebnega kolodvora za drZzavne
M. A. V. Zeleznice. Na sedanjem mestu so do-
gradili leto pozneje nekaj tirov, kjer so depo-
nirali do 1894 vlake, namenjene za juzni ko-
lodvor, oziroma za Reko. Istofasno so zgoto-
vili zvezno progo med novim drZavnim kolo-
dvorom in progo juzne Zeleznice na Savski
cesti v profilu 792 krat 987. S tem je nastala
direkina zveza proti Reki. Casovno vzpored-
no se je s tem razvijala oziroma gradila da-
nasnja postaja Zagreb glavni kolodvor, ki je
bila dne 1. srpana 1892 predana prometu.
Stroski so znasali 1,200.000 goldinarjev. Sem-
kaj so takoj zaceli voziti potniski vlaki juz-
ne 7eleznice. Po razpolozljivih virih se datu-
mi dokaj razlikujejo.?8
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PROMETNE SPREMEMBE
PO OTVORITVI JUBILE]NE PROGE

Na odseku Zidani most—Zalog je brodar-
jenje prenehalo dne 13. julija 1853, torej Sele
§tiri leta po dnevu, ko je vozil prvi vlak
skozi savsko sotesko.?® Nasprotno je brodar-
sko zivljenje med Zidanim mostom in Siskom
zamrlo 7e v letu 1862, Ladje, konje in vozove
so prodali brodnikom na Donavi. Blaginja
je naglo padala. Promet preko Save so vzdr-
zevali z brodovi razen Ze v prej nastetih kra-
jih v Loki, Kompoljah, Brodu. Logu in
Blaneci.®®

Do otvoritve naSe jubilantke so uporabljali
potniki poStne prevoze. In te le bogatasi,
ker je bila prevozna tarifa dokaj visoka.
Znano je, da so nameravali vzpostaviti redne
prevoze z ladjami po Savi, Toda do tega ni
prislo. Kolikor so uporabljali potniki vedna
prevozna sredstva, so se vozili na svojo od-
govornost. Stro$ki pa so bili le manj3i. 1z
Ljubljane v Zagreb in obraino so imeli od
leta 1839 dvakrat tedensko po3tne prevoze.
Tudi za druge kraje v Sloveniji so obstajale
redne¢ zveze npr. v Zidani most in Poljéane.
V Maribor in Race na Stajerskem so vozili
Zagrebdane privaini varazdinski prevozniki
prav posebno po letu 1846, ko so vozili ze
vlaki iz Celja proti Dunaju. Tovorne poste
so vezale Zagreb s Siskom, Reko, Gospicem
in Osijekom; v Zadar, Zemun ter v nekatera
prej citirana mesta je vodila jezdna posta.
Ko so sopihali potniski vlaki proti Zidanemu
mostu, so opustili nekatere obstojece tovorne
poste, mediem ko so uvajali poSine zveze
drugam in pomnozevali dnevno jezdne poste
npr. v Zidani most in celo v Poljéane. Na od-
seku Zidani mosti—Zagreb so mogli uporab-
ljati poStni voz le trije potniki. VoZnja je
trajala deset ur, v obratni smeri pa celo 10
ur in 45 minut.

Leta 1862 je vozil na progi Zagreb—Zidani
~most le en par potniskih vlakov. Vozni ¢as
je trajal 3 ure 55 minut. v obratni smeri 3 ure
10 minut, S¢asoma sta yozila po dva para.
Tako redek promet je trajal do leta 1886. Po
tem letu so Stevilo vlakov pomnozili tako,
da je bilo do prve svetovne vojne v prometu
12 poiniskih in en mesani vlak, en par tovor-
nih in en par nabiralnih vlakov. Med vojno
1914—1918 so skréili Stevilo potniskih vla-
kov zopet na osem.*

VAZNOST PROGE PO ZEDINJEN JU
Ze od nekdaj je bil princip, da je bila

velina prog usmerjena proti glavnemu mestu
drzave. Tako je bilo tudi v Avstro-Ogrski.
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S padecem glavnih centrov so zgubile zelez-
nice, usmerjene proti njim, svojo vrednost.
Tako se je obrnilo tudi z nastankom novega
kraljestva S.H. S. Proge, dotlej podrejenega
znataja. so morale prevzeti vloge glavnih
prog. ker se je promet preusmeril proti novo
nastalemu srediséu — Beogradu. Tako so po-
stale v posameznih odsekih zgrajene zelez-
nice ob reki Savi poéensi od Zidanega mosta,
Zagreba, Siska, Novske, Bosanskega Broda,
Vinkoveev in Rume do glavnega mesta Beo-
grada magistrale Zelezniikega prometa. Kdor
je imel uradni posel z naSimi progami takoj
v prvih letih zdruzenja jugoslovanskih na-
rodov, ve, s kakino tezavo se je razvijal pri
nas promet. Varnostne naprave, kolikor jih
je paé bilo, so bile za staro zelezo. Postajni
razmaki npr. Brezice—Zapresié niso dovolili
hitrejSega razvoja vlakovnega prometa. Mla-
do. neizkuSeno zeleznisko osebje in Se razni
drugi nedostatki so ogrozali varnost prometa.
Tako npr. sta bili zavarovani postaji Sevnica
in Rajhenburg Sele 10, aprila 1920 s prednji-
mi in uvoznimi signali. medtem ko so bili
v drugih edinicah samo 5¢itni signali.®® Za-
radi pomanjkanja tirnih naprav za carinsko
manipulacijo v Zagrebu juzni kolodver in
za odpravo tovora proti jugu je cakalo v
postaji Tezno na stotine natovorjenih voz.
Tudi v drugih postajah proge Maribor—
Ljubljana je stalo nesteto vozovnih posiljk
vse dotlej, dokler niso dovolile zatrpane po-
staje odposiljanja deponiranih vozovnih na-
kladov.4

Vaznost celoine magistrale Beograd—7i-
dani most se je pokazala z uvedbo prvega
novega voznega reda dne 1. oktobra 1920.
S tem datumom je zaéelo obratovati vet med-
narodnih brzovlakov, med njimi tudi sim-
plon-orient ekspres v obeh smereh.® Z na-
predkom gospodarstva v poljedeljstvu, zivi-
noreji, gozdarstvu, rudarstvu in industriji v
notranjosti drzave, z izpopolnitvijo primer-
nih Zzelezniskih zvez z morjem, z ureditvijo
nakladalnih in skladi$énih naprav v prista-
nis¢ih in z ugodnimi trgovskimi zvezami s
prekomorskimi drzavami se je promet v
smeri proti morju in od morja izdatno pove-
¢al. Statistike kaZejo, da je bil enotirni od-
sck Zagreb—Zidani most s 7.4 in posebno na
delni progi Zagreb—Zapresic¢ z 8.2 milijona
brutotonskih kilometrov dale¢ pred mnogimi
dvotirnimi odseki magistrale Beograd—Zi-
dani most.

Gostota in teza vlakov med Zagrebom in
Zidanim mostom je bila tolik$na, da se ta
dva nista mogla dodatno obremenjevati. Za-
radi gostega prometa, mnogih krizanj in pre-
hitevanj so nastale ob&uine vlakovne za-
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mude in druge neviecnosti ter nerednosti.
Poleg tega ni bilo mogote vpeljaii Se kaksne
lokalne vlake za potniski promet, ki je v
neposredni blizini dveh glavnih provincial-
nih mest Ljubljane in Zagreba s podezeljem
zelo moéno razvit. Nedvomno moremo go-
voriti o preobremenjenosti enotirne proge
Zagreh—Zidani most. Ta prometina cesia je
najvaznej$i del glavne zile Balkan—Srednja
Evropa. Na njej je obratovalo 6 parov brzih,
do 10 parov potniskih in Se 10 in tudi veé
parov tovornih vlakov, s katerimi se je pre-
vazalo mnogo krajevneg;a in mednarodnega
tovora in potnikov.*

V pojasnilo razmer na nasi jubilejni progi
podajamo izvletek ¢lanka, ki ga je napisal
Sef postaje v Rajhenburgu. Pisec temeljito
pozna razmere in pravi: V voznoredni dobi
1. 1937/1938 vozi na nasi progi, ¢e ne uposte-
vamo treh vlakov, ki vozijo dnevno redno
med Zagrebom in Brezicami fer vlakov na
delni progi Zagreb—Zapresi¢ (10 vlakov
dnevno redno, 3 ob dolo¢enih dneh in 1 se-
zonski), 10 brzih, 10 potniskih. 9 brzotovornih,
7 tovornih, 2 sezonska, dnevno vozeca brza
vlaka, 2 sezonska brza vlaka in 4 sezonski
poiniski vlaki, ki vozijo ob doloc¢enih dne-
vih; skupaj 44 dnevno rednih, brez sezonskih
vlakov pa 36.

Kot primer toéne slike o jakosti prometa
naj sluzi pregled faktié¢nega prometa v ¢asu
od 16. julija do 15. avgusta 1937. V tem raz-
dobju je vozilo 411 ekspresnih in brzih vla-
kov, 331 potniskih, 309 brzotovoernih, 266 to-
vornih in 25 strojnih vlakov. Povpreéna
skupna vsota vseh vlakovnih zamud je zna-
Sala 40.265 minut tako, da odpade na wvsak
vlak 30 minut zamude: od navedenega Ste-
vila vlakov je vozilo voznoredno brez za-
mud samo 138 vlakov, Povpreéno je bilo
odpravljenih v 24 urah 43 vlakov.#

RESITEV PROBLEMA ENOTIRNE PROGE
ZAGREB—ZIDANI MOST

Pod takimi okelnostmi trpi varnost pro-
meta. Marsikaterim nevarnostim in neprijet-
nostim je bilo izpostavljeno potujoée obéin-
stvo, ki je bilo upravi¢eno nezadovoljno. Zato
je tudi raje uporabljalo druga prevozna sred-
stva. In kljub temu je Zelezniska uprava ma-
tehovsko zanemarjala progo. Vsi predlogi
zelezniske direkcije v Ljubljani za sanacijo
razmer so ostali v Beogradu nereseni. Kako
torej resiti to vpraSanje? Odgovor se glasi:
povecCati propustno moé¢ proge s tem, da se
zgradijo med obstoje¢imi prometnimi edini-
cami nova izogibaliS¢éa in se tako zmanjsajo
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postajni razmaki. Zakaj ob prevratu leta
1918 je bilo na progi Zidani most—Zagreb
sedem postaj, v nadaljevanju proti Sisku pa
komaj tri, ki so mogle sprejemati vlake. Re-
Sitev samo z graditvijo vmesnih odpravnih
edinic in s tem zmanjSanje medsebojnih raz-
makov pa ni pravilna, ker strokovnjaki me-
nijo, da naj bodo nova izogibalis¢a oddaljena
drugo od drugega najmanj 7 km. Ce so raz-
dalje manjsSe, tedaj stroj ne doseze predpi-
sane brzine, oziroma prevozi s tako dosezeno
brzino le kratek del proge in ne more zdrzati
odrejenega voznega ¢asa. Vlak ne more takoj
pri izpeljavi iz postaje voziti s tisto brzino,
ki jo doseze na sredini pota. Tudi pri pribli-
zevanju postaji mora strojevodja zmanjSati
brzino. ¢e hode varno uvoziti v promeini tir
in predpisno usiaviti v postajnih napravah.
Spri¢o tega je potrebnih na progi Zagreb—
Zidani most Sest novih promeinih edinic s
skupnimi izdatki 18 milijonov dinarjev, na
ostalem poteku do Siska pa tri s polovi¢nimi
stroski. Razdalje so znaSale med posamez-
nimi promeinimi edinicami 8,8 do 6,6 km,
z zgradbo novih pa bi se skrajsSale na polo-
vico. Ta razmak pa ne usireza pogojem za
vzdrzevanje brzin in voznih €asov. Samo s
takimi novotarijami pa ne bi pospesili raz-
voja prometa, torej bi na ta naéin ne zvisali
kapacitete, t. J. propustne mo¢i proge.
Terenske razmere, loki in razne tehni¢ne
ovire ne dopuscajo tistih brzin, ki so za raz-
voj prometa potrebne. Zelezniski predpisi
vsebujejo za zaviranje in ustavljanje vlakov
dologene brzine, ki jih ne smemo prekoraciti.
Tudi vozni redi morajo biti sestavljeni v
duhu teh odredb. Na nasem odseku je bila
dovoljena na posameznih mestih najveéja
osnovna brzina do 80 km/h. Pri tovornih vla-
kih z obremenitvijo 1000 ton pa se je morala
brzina znizati do 40 km, zaradi zanesljivega
ustavljanja vlakov pa najve¢ 60km/h. Ker

Podiranje peronske lope v Sisku 1. 1924
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bi se pri zviSanju brzine zmanjsala obreme-
nitev, bi bilo treba pomnoziti Stevilo vlakov,
kar pa ne dopus¢a propustna moé proge.

Eventualna ustanovifev vlakovnih javilnic
bi pospesila promet istosmernih vlakov, ni-
kakor pa ne celoinega prometa zaradi kri-
zanja nasprotnih vlakov.

7 do sedaj opisanimi ukrepi ne bi regili po-

speSenega razvoja prometa. Zato preostane
le Se zgraditev drugega tira na odseku Za-
greb—Zidani most. Medtem ko je bil na progi
Beograd—Novska zgrajen v letih 1928/1929
drugi tir, so pa na progi Novska—Dugoselo—
Zagreb drz. kol. uspeSno reiili obstojece
zveze, Po obeh progah Novska—lonjepoljska
proga—Banova Jaruga— Dugoselo— Sesvete—
Zagreb in Novska—Sisak—Zagreb so razde-
lili vlake tako, da je vozila polovica vlakov
po eni, druga polovica pa po drugi progi.
S tem je bil cilj v razvijanju prometa idealno
in le z majhnimi sirofki resen.®® Nasprotno
pa je generalna direkcija zavlacevala pro-
blem gradnje dvotirne proge med Zagrebom
in Zidanim mostom, ¢eprav sta zagrebika in
ljubljanska direkcija sporazumno tako rekoé
bombardirali nadrejeno ustanovo, da prista-
ne na resitev tega vaznega gospodarskega
vpraSanja. Potrebni drugi tir na tem odseku
so predvidevali inZenirji osnovnih naértov.
Spodnji ustroj za drugi tir so dovrsili Ze pred
sto leti. Polozitev drugega tira z vsemi pre-
delavami postajnih naprav (kretnice, var-
nostne naprave itd.) bi stala po fakrainih
cenah 80 do 100 milijonov. V primerjavi z
izdatki 360 milijonov za izvrSeno zvezo med
Beogradom in Panéevim in za most preko
Donave bi bili izdatki za vzpostavitev 78 km
dolge proge Zagreb—Zidani most za prvoraz-
redni mednarodni promet malenkostni. Tu
gre za korist vseh balkanskih in srednje-
evropskih drzav., medtem ko ima pancev-
ski most le ozji krajevni pomen za povezavo
Sumadije z Banatom.*

Konéno je tudi generalna direkeija uvidela
nujnost in potrebo, da se sanirajo promeina
vprasanja in izboljSajo varnostne razmere
na tem delu magistrale. Z odredbo Zelezni-
fkega sveta omenjene ustanove drzavnih
zeleznic v Beogradu je bila dolodena z aktom
br. 1862/39 komisija, obstojec¢a iz petih ime-
novanih ¢lanov in dveh dodeljenih sodelav-
cev kot izvedencev za prometne razmere na
tej progi. V tej komisiji, ki je proucevala v
podrobnostih vse tezave in nerednosti, je
sodeloval tudi pisec tega ¢lanka in so mu
vse ugotovitve do potankosti znane. Preveé
obsiren” bi bil opis veétedenskega dela na
terenu in pri zeleni mizi, e bi se hotel spu-
§cati v detajle. Ugotovitve so zbrane v treh
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poro¢ilih, tipkanih na 46 straneh I. zvezka.
s prilogami in naérti Se v zvezku II. in I1I.
s potrebnimi prorad¢uni. Komisijski ¢lani so
uporabili pri proudevanju propustne moci
vodilne misli knjige ruskega strokovnjaka
V. N. Séeglovitova. Razprava oziroma knjiga
ima v srbskem jeziku naslov :Najprobitac-
nija propustna moé zeleznickih prugac,

Morda bo zanimalo tudi bravea-laika, kako
se ugotavlja kapaciteta proge. Pod pojmom
propustne moé¢i ali kapacitete je razumeti
stevilo vseh vlakov na wvsej progi v teku
enega dneva in noé¢i, t.j. od 0.01 do 24.00
ure iz ene in druge smeri. Za doloéitev kapa-
citete proge moramo znati razdalje dveh med
seboj najoddaljenejsih prometnih edinie, kjer
je krizanje in prehifevanje vlakov mogoce.
Ker je verjetno in tudi resni¢no, da vozi vlak
v tem odseku  najdelj, izra¢unamo, koliko
¢asa potrebujeta dva najpocasnejSa nasprot-
na vlaka, da izvriita svojo pot tako, da se
krizata v eni izmed dveh, na najdaljfem
koncu odsekov lezeé¢ih edinicah. Vzemimo
primer, da vozita nasprotna vlaka od postaje
A do postaje B po 30 minut. Po tem znasa
propustna mo¢, ra¢unajo¢ 24 ur krat 60 mi-
nut = 1140 minut in voZznja obeh vlakov 30 -+
+ 30 minut ni¢ manj kakor 1440 :60 = 24
parov vlakov. Ker pa zahteva varnost pro-
meta razne ukrepe, ki zadrZzujejo takojinji
odhod vlaka po prihodu nasprotnega vlaka,
pribijemo po obstojec¢ih normah %e po 5 mi-
nut k odpravi vsakega vlaka =30 +5 +
30 + 5 =70 minut. Zato izrac¢unamo po
prejsnji formuli: 1440 :70 = 20.5 parov vla-
kov.

Iz teh racunov sledi pravilo: Cim oddalje-
nejsi so razmaki med postajami oziroma iz-
ogibaliséi in ¢im dalj5i so vozni €asi, tem
manj parov vlakov more voziti na udelezeni
progi oziroma odseku ali kratko: propustna
mo¢ je vedno manjSa. Po gornjih formulah,
upostevajo¢ vse ostale, v tej razpravi manj
vazne nenastete ovire, je mozno odloéno reéi:
propustna mo¢ proge Zagreb—Zidani most je
premajhna, ker more voziti po veljavnih
predpisih najveé 32 parov vlakov oziroma
64 vlakov v teku enega dneva. Dejansko pa
je vozilo v najmoénejsi izvozni sezoni tudi
70 vlakov in tudi Se ve¢ v 24 urah.

Komisija je tehni¢no in promeino pretre-
sala vprafanje, da se enolirna proga obdrzi,
prometna moé¢ pa poveda s 6 novimi izogiba-
liséi. Ta bi se zgradila v km 443.850 med
Zapresicem in Savskim Marofom po imenu
Brdovac, med Savskim Marofom in Dobovo
v km 453.273 z nazivom Sutla, med Brezica-
mi v km 463.354 in Vidmom-Krikim brez ime-
na, med Blanco in Sevnico v km 481.488
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brez imena, v km 489.962 med Sevnico in
Bregom ter v km 497.150 med Bregom in Zi-
danim mostom, kjer se razsiri obstojeée po-
stajaliSée lLoka v izogibaliite. Siroski za
nove edinice s prera¢unavanjem pripravljal-
nih del, nakup potrebnega zemljis¢a, nabave
spodnjega in zgornjega ustroja, gradnje vi-
sokih stavb, nabave varnostnih naprav zna-
fajo 87 milijonov, torej ravno toliko. kolikor
so predvideni gradbeni stroski za drugi tir
na vsem poteku. Ker bi bila nova izogiba-
lis¢a najveé do 4km oddaljena od sosednje
prometne edinice, se vozna brzina ne bi mo-
gla razviti, kar zopet zadrzuje kapaciteto.
Komisija je zakljuéila referat, da je najide-
alneja reSitev za povecanje propustne moéi:
dootirna proga’®

PREVENTIVNE MERE ZELEZNISKE UPRAVE
ZA ZBOLJSAN]JE PROMETA OD LETA 1918—1941

Zeleznitka uprava bivie juZne Zeleznice
se je zavedala izredne vaznosti proge Zagreb
—Zidani most, ko je ob priloZnosti razmer
zacel zivahen promet in ko je postala prejs-
nja proga Il. reda del nove magistrale Beo-
grad—Zagreb—Z7idani most—Postojna. Ce je
uprava hotela promet vzdrzati na zadovoljivi
visini, je morala skrbeti, da je poverila vod-
stvo prometnih edinic najbolj sposobnim
usluzbencem in mnajskrbnejSim Sefom po-
staj. Tudi je direkcija morala dodeljevati
prvovrsine in res zmozne prometinike in
druge eksekutivne namescéence. Praksa je po-
kazala, da ni vsak Zelezni¢ar v enaki meri
dorasel sluzbi na tej najbolj obremenjeni
progi. Tudi nekatere toc¢ke promeinih pred-
pisov je bilo treba poosiriti, kar je zavaro-
valo promeino varnost. Vendar so prometniki
v medsebojnem sporazumu segali po nedovo-
ljenih olajSavah, da je mogel pri toliksni
gostoti potekati in se razvijati vlakovni pro-
met.

Kolikor so bile postaje z manj$im prome-
tom zavarovane z elekiriénimi napravami.
je uprava odredila njihovo demontiranje ter
jih dala prenesti na to progo. Tako pridob-
ljene naprave s postaj Bistrica in RuSe na
koroski progi so montirali v Vidmu-Krikem
in Sevniei,

Pri prometnem oddelku ljubljanske direk-
cije so bili izdelani faktiéni dnevni grafi-
koni. Te risbe so bile verna slika o profi-
predpisnih vlakovnih voZnjah na vsem po-
teku, najveé pa na progi proti Sisku. Po
grafikonu so se krizali vlaki najve¢krat na
odprti progi, mediem ko so se fakti¢no sre-
¢ali predpisno v postajah. To je bilo mogoée
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le pri neupostevanju predpisov pri odpravi
in brzini,

Porast prometa takoj po zedinjenju je za-
hteval pomnozitev Stevila prometnih edinie.
V teku prvih let je zgradila bivia uprava
juzne Zzeleznice na progi Zagreb—Sava—Zi-
dani most nova izogibalis¢a: Breg, Blanca,
Dobova, Savski Marof, Podsused tvornica in
Cernomerec tik Zagreba., Od Zagreba dalje
profi koncu proge pa so nastala nova izogi-
baliséa v Sv. Klari, Turopolju in Gredi. Le
provizori¢éne naprave, predvsem postajna po-
slopja, prav gotovo niso bila v okras in ¢ast
zelezniski upravi®t

Ne bilo bi prav, é¢e bi prezrli v Zidanem
mostu Se zelezobetonski most, ki so ga zgra-
dili v letih 1929/1930. Ta nova zveza je
brezdvomno mnogo pripomogla k hitrejSemu
razvoju prometa in povefanju kapacitete
proge. Do dograditve mostu so prestavljali
vse vlake obeh smeri za Zagreb in obratno
najprvo na tovorni kolodvor s premikalnimi
voznjami na potniSkega in obratno. Taka
prestava je trajala pri potniskih vlakih tudi
od 20 do 30 minut. Most je gradilo domace
gradbeno podjetje Slavee iz Kranja in je
prvi te vrste pri nas. Ta zveza je bila pro-
jektirana ze med prvo svetovno vojno. Toda
ogrska vlada je preprecila zgraditev iz bo-
jazni, da bi se promet BudimpeSta—Zagreb
—Reka usmeril ¢ez Zidani most. Najbrz bi
bila juZzna Zeleznica kljub temu most zgra-
dila. Delo je zavrl oziroma prepreéil pre-
obrat v 1. 1918,

Zelezobetonski most je zgrajen na Stirih
opornikih, ki stoje na Zivi skali. Tudi tu je
Savinja zavirala dograditev in kar trikrat
odnesla ze dogotovljene opaze za stebre, Pod-
jetju se je posreéilo na svojstven naéin spo-
jiti podpornike z oboki. Spomladi 1930 je
bil most dograjen. Za postavitev tega vaz-
nega objekta so porabili 250.000 delovnih ur,
64.000 kg najboljiega cementa, 180 ton Zeleza,
18.000 m* gramoza, 960 m* lesa, kar pred-
stavlja 2400 vagonov ali 60 vlakov materiala.
Stroski za most brez prikljuékov so zna3ali
5 milijonov dinarjev.5?

GRADNJA DVOTIRNE PROGE ZAGREB
ZAHODNI KOLODYOR—ZIDANI MOST V L. 1941—1945

Za nadaljevanje bivSe glavne proge, magi-
strale Dunaj—Trst od Celja dalje proti jugu
so gradbeni inZenirji razmoirivali dve ina-
¢ici. Prva varianta je bila predvidena od
Celja ob Savinji navzgor in dalje vzporedno
ob glavni drZavni cesti proti bivsi Stajersko-
kranjski meji, kjer naj bi proga prekoradila
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razvodnico Savinje in Save pod St. Gotar-
dom ter prisla na Ljubljansko polje, od ko-
der bi nadaljevala pot v juZni smeri proti
Jadranu. Druga varianta naj bi se usmerila
ob Savinji do izliva v Savo v Zidanem mosiu,
ceprav je bila terensko teZja, posebno v na-
daljevanju v savski soteski. Toda predvidena
gradnja proge Zidani most—Zagreb, mocan
prekladalni promet — letno do enega mili-
jona starih stotov — ter gradbene tezave
pod Savinjskimi planinami so bili odlo&ilni
faktorji za drugo inadico.’®

Kakor bivia jugoslovanska vlada ni imela
volje zgraditi prepoirebni drugi tir na nasi
jubilantki, tako so se lotili Nemci-okupatorji
ostvaritve nacrtov in gradnje takoj po pre-
vzemu oblasti. Ta je uvidela nujnost in po-
trebo, pojaéiti propusino moé¢ proge iz voja-
§kih in gospodarskih vidikov. Takrat je ze
gospodaril del Hitlerjeve vojske v Gréiji ter
moral biti oprezen spri¢o eventualne invazije
zaveznikov od juga na kateri koli tocki Bal-
kanskega polotoka. Armadno nemsko povelj-
stvo je moralo skrbeti za nemoten in krepak
prevoz Cet in vojnega materiala v svoja opo-
ris¢a, ki so bila neprestano ogroZena po par-
tizanskih enotah na vsakem poteku. Prav
zato je odredil nemiki Sef zidanomoske sek-
cije po visjem nalogu, da je treba pripraviti
vse potrebno za gradnjo drugega tira. Ta
pripravljalna dela so Nemci povsem prepu-
stili slovenskim inzenirjem, ki so sestavljali
poseben wrad z nazivom »Neubaunamte —
urad za novogradnje. Le pri komisijskih ogle-
dih so sodelovali Nemci in dolo¢evali spora-
zumno pot drugega tira, ki je bil od Zidanega
mosta do postaje Videm-Kriko Ze odrejen in
pripravljen od zacetka obstoja proge.

V septembru 1941 se je doselilo z Dunaja
gradbeno podjetje Spiller, ki je najelo pi-
sarne v BreZicah: te so bile nekako v sredini
gradbenega sektorja Videm-Kriko—Sutla.
Ugotoviti moramo, da so drugi tir gradili od
Zagreba proti slovenski meji zagrebski pod-
jetniki. Nasipni material za drugi tir so pri-
dobivali na dveh mestih, t.j. na dokajinji
jezi v blizini Brezic in ob progi neposredno
v blizini Dobove. Ze konec oktobra so pre-
stali spri¢o pomanjkanja delovnih moéi z
dovazanjem zemlje in obnovitvijo objektov.
V tem &asu je okupator zacel splosno izse-
ljevati domaéine-Slovence; med njimi tudi
delovne moske, zaposlene v nemsko-avstrij-
skem podjetju. Tudi vodilne osebe nastanje-
ne firme so kritizirale to ne¢lovesko pocetje
ter deloma niso hotele, deloma niso mogle
nadaljevati prevzete naloge. Tudi pogonskih
sredstev je zmanjkalo. Okoli 20. decembra
1941 so gradbena dela povsem prestala. Sele
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spomladi naslednjega leta so nadaljevali s
pripravljalnimi deli s polno paro.

Na odseku Zidani most—Sutla so obstajale
tri gradbene sekeije. Delovno podroéje prve
je segalo od zagetne tocke do Loke, druga od
tod do Rajhenburga in tretja do Brezic. Med
Brezicami in hrvasko mejo je hitela sosedna
uprava in dogotovila poleg svoje naloge na
svojem feritoriju tudi nekaj kilomeirov na
slovenskem zasedenem ozemlju.

Da bi pospesili delo. so si Nemei izposodili
7e poprej izdelane gradbene naérte pri ljub-
ljanski Zelezniski direkeiji. Vendar projekti
niso povsem ustrezali okupatorjevim zami-
slim. Zaradi tega so napravili nove, pred-
vsem glede razdirjenja razmaka med obema
tirnima osema. V postajalisé¢ih so zgradili po
dva perona, za vsak tir posebej. Na vsem
poteku so zamenjali tra¢nice s sistemom XVI
po 41 kg tezine na tekofem metru,

Za dovoz toléenca so uporabljali tri delov-
ne vlake. Vsaka kompozicija je imela po 22
do 25 specialnih vagonov. Na vsakem vozu
je bilo naloZenega ca. 25 m® materiala. De-
lovni vlaki so bili dodeljeni Sevnici, Rajhen-
burgu in Brezicam. Tolé¢enec so nakladali na
postaji St. Lorenz pri Judenburgu na Gor-
njem Stajerskem. Kljub toliki oddaljenosti
so prihajali vlaki vsak dan po voznem redu
v jutranjih urah v namembne postaje.

NaSa partizanska vojska pa je bila budna
in je redno motila napredek dela. Posebno
aktivni so bili na8i borei v maju 1943. Ovi-
rali so gradnje, minirali kretnice, razstrelje-
vali tirnice, pozigali barake in jemali s se-
boj delavee za dodelitev v brigade. Pomanj-
kanje delovne sile je bilo obéutiti prav po-
sechno meseca septembra omenjenega leta.
Spri¢o tega je prenehalo delo samo po sebi.

Ne smemo se ¢uditi, da se je polaganje
drugega tira zavleklo tja v leto 1944, Medtem
ko so Hrvati desni tir od Zagreba zahodni
kolodvor do bivie dezelne meje pri Dobovi
ze 13. julija 1943 zgotovili, je bilo delo na
progi Sevnica—Zidani most kon¢ano 9. maja,
med Dobovo in Sevnico pa dva meseca po-
zneje, t. 7. 26. julija 1944.51
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in op. 30, stran 168; Sammlung der Urkunden
5t. 7, § 15, stran 34. — 30, Jos. Gornic¢i¢-Brdo-
vacki: Priv. juzna Zeleznica, str. 167—168 in op.
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zeleznice letnik 1921/1922. — 46. Jugoslovanske
#eleznice v sliki, Stevilki in besedi — Udruzenje -
jug. mar. zelezniarjev in brodarjev. Oblastna
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nas teh uradnih podatkov ni, ker jih je okupator
leta 1945 odnesel s seboj.
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SLOVENSKO L JUDSKO PRAVDNO PRAVO*

FRANCE GORSIC

Primerjalno pravoznanstvo uéi, da je
pravdno pravo v vsakem narodu najstarejSe
postavljeno pravo, ker se izoblikujejo pravd-
ni obi¢aji v postavljene norme prej ko tvar-
nopravna pravila, pa najsi so ta nastala
zdavnaj pred onimi. Razen te starostne pred-
nosti ima slovensko ljudsko pravdno pravoe
Se dve daljni znamenitosti. Po svoji dolgo-
trajni veljavnosti in neprenchnosti prekasa
raba pravdnih norm v praksi ljudskih sodis¢
pomembnost rabe prvobitnih norm tvarnega
prava, ki so pod tujim gospostvom mnogo
hitreje pominjale in zato v listinstyu zapu-
stile le slabe sledove. Po obilici ohranjenih
izro¢il pa nam nudj gradivo pravdopravnega
znataja dovolj trdno podstat, na kateri se
dajo regresivno izgraditi sklepi, kaksen je bil
pravni red pri Slovencih ob ¢asu, ko so iz-
gubili svojo drzavnost.

Gradivo nikakor ne govori v prid podmeni,
da so izgubili Sloveneci lasino pravosodje, z
njim pa tudi vse svoje prvobitno pravdno
pravo ze kar pri pri¢i, ko so zabredli s svo-
jim bavarskim suverenom vred pod vlado
Frankov. To krivo mnenje je nastalo zaradi
tega, ker raziskovavei niso loéili vélikega
drzavnega sodstva od ljudskega ali sniZjegac
sodstva, kakor mu pravijo Nemei, e krvno
sodstvo (causae maiores) je bilo vladarjeva
prerogativa ter je postalo sfasoma predmet
decentralizacije na dezelne gospode: le v tem
podroéju je nastajalo drzavno in dezelno
pravo, zapovedano iz enega zakonodajnega
sredisc¢a: le takSno pravo sta mogla vladar
ali dezelni knez nailvesti mnozicam kot po-
stavo. Nih¢e med nemskimi kralji pa ni hi-
poma presekal davnih izro¢il domacega (na-
danjega) narodnega pravosodja na sloven-
skem ozemlju v podroéju nekrvnih pravnih
uéinov in zadev, temveé je bilo nekrvno ali
malo sodstvo (causae minores) prepuséeno
drugim silnicam, na kaiere je vplival vladar
zgolj posredno na ta nacin, da je drzavno
(kronsko) zemljo podeljeval v fevd takim
svojim privrzencem iz plemstva, ki jim je
zaupal, da se bodo obnesli kot organizatorji
novega zemljiskega pravnega reda. Tezo, da
je Karel Véliki zatrl sleherno slovensko na-
rodno pravosodje. je treba nadomestiti z re-
alnim zgodovinskim spoznanjem, da narodno
sodstvo Slovencev ni propadlo takoj in na-
enkrat, ko so Franki zasedli njihovo ozemlje,

* Pricujofa izvajanja so vzeta iz obe'sirneiu
aualiti(':ne%f spisa »Gorsko pravdno pravoe, ki
je Se v rokopisu.
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temve¢ da se je, skréeno na malo sodno pri-
stojnost, zacelo posiopno preobrazati po
druzbenopravnem razvitku v mejah novo
nastajajoc¢ih gospodéin, ki jih je podeljeval
kralj po fevdnem pravu veljakom z nem-
skega zahoda, izredno pa tudi tistim sloven-
skim imenitnikom, ki so kralja prosili milosti,
da smejo zanaprej imeti svoje ofevine kot
fevde, podeljene jim zdaj znova za vdanisko
sluzbo, ki jo obetajo zvesto izpolnjevati. Novi
gospodarji so uvajali na teh svojih ozemljih
novo ljudsko sodstvo na ta naéin, da so stare
domace (nadanje) sodne ustanove, ki so jih
nasli v novih krajih, kar najbolje skusali
prilagoditi oblikam germanskih ljudskih
sodii¢, kakrina so obstajala v starih krajih,
od koder so se preselili med Slovence in s
seboj dovedli tudi veéje ali manje Stevilo
svojih neméskih podloZnikov. Ce po njihovi
sodbi domade pravo ni imelo dovolj fevdno-
pravnih prvin v sebi, jim nihée ni branil,
dodati mu zaradi boljSega jamstva tudi Ze
nadalje take elemente. Spojitev trojnih prav-
nih prvin v novo zliti ljudskosodni ustanovi
je preobrazila podobo stare véce, katere pri-
stojnost se je zdaj ujemala z okoliSem go-
spos¢inskega obgradja. Te malosodske refor-
me si zlasti v Karantaniji ne smemo zamis-
ljati kot delo kratkega obdobja, temveé pri-
rodni razvitek govori sam ob sebi, isto izpri-
cujejo pa tudi listinski dokazi, da je $e mno-
ga stoletja po podjarmljenju krepko obsta-
jalo narodno sodstvo prvoitne vééevne oblike,
sprva zelo kompakino, kasneje ¢edalje bolj
samoterno, kakor so paé potujéujoéi se do-
maci velika3i bolj ali manj dopuséali, da se
stare vete pretvoré v novo vééo take oblike,
kakrSno so v soseS¢ini uvedli nemiki do-
ileci na svojih fevdih. Dobro se nam je zave-
dati tudi dejstva, da ljudstvo, za katero se je
uvajalo novo vefevno pravdno pravo, ni
bilo razdeljeno na ve¢ slojev, med katerimi
bi bili »slovensko govoredi kmetjec tvorili
glavni sloj. temveé da je bilo celotno sloven-
sko ljudsivo enovit in enoplasten sloj kme-
tov, v katerem so se maloStevilni svobodniki
¢edalje bolj redéili, ne da bi postajali za-
metek novo nastajajo¢im druzbenim razre-
dom. Zgodovina Slovencev srednjega in no-
vega veka je zgodovina kmetstva, ki je bilo
edini predstavnik pokorjenega naroda na
slovenskih tleh.

Slovensko ljudske pravdno prave ni bilo
¢isto germansko pravo, ki bi ga bili baje za-
gospodovavei vsilili s krizem in meéem pod-
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jarmljenim Slovencem po svoji neomejeni
oblasti zmagovavca, temveé je v svoji osnovi
prvobitno nadanje pravdno prave, katerega
neprenchnost je historiéna realnost, saj so ga
novi gospodarji le toliko povezali delno
z elementi fevdnega prava, delno pa z ele-
menti germanskega ljudskega prava, koli-
kor je bilo to potrebno, da bi si zajaméili
podoben pravni polozaj samodrzcev, kakrien
je bil pravni polozaj vladarja, ki jih je bil
investiral v podeljeni fevd. Cisto lo¢eno od
drzavne ureditve je nastajalo to ljudsko
pravo (die niedere Volksgerichtsbarkeit) v
mirnem druzbenem razvitku brez ukrepov
osrednjih oblastev takd, da so se mestoma
mogla drzati stara narodna sodis¢a vse dotlej.
dokler niso bili doma¢i velikasi do kraja
fevdalizirani. Kakor povsod v Srednji Evro-
pi, se je tudi med Karanianci novo ljudsko
sodstvo bolj razmahovalo, bolj ko se je ved
in ve¢ svobodnih kmetov vdajalo zaséiti cer-
kvenih in svetnih gosposéin, ker jim iz go-
spodarskih in druZzbenih razlogov ni bilo veé
mogoCe biti brez zaséite mogocénikov, Tudi
kmetje, ki so se odrekali svobode, so svoje
stare ofevine zdaj »prejemali iz rok« gospoda
ali njegovega za to pooblait¢enega organa v
dedni zakup, gubeé s svobodnim stanom
hkrati svojo podsodnost pri ograjnem sodi-
§¢u kot fornmom svobodnih ljudi.

Tudi na Slovencih se je uresni¢il primer,
ki je znan 3e iz suinjeposestniske zgodovin-
ske dobe, da so ustanove prvobitnega prava
pod tujo vlado prisiljene umakniti se prej
ali slej iz novega politi¢nega zivljenja, da bi
se nato Se dolgo obdrzale v ljudskem sodstvu
podjarmljenih mnoZic, v naSem primeru v
kmetskem sodstvu vécéevne oblike, ki mu slo-
vensko oznamenilo ni samo dalje ostalo, paé
pa si je kot »Wotschengerichte cel6 izvoje-
valo sprejem v imenoslovje nemske gospode,
pa¢ v dokaz, da ga gospoda ni prinesla s se-
boj iz tujine. Prenavljanje véé se je odigra-
valo brez spopada s plemiskim redom, ker so
se dosleci éutili v novem kraju prisiljene spo-
Stovati ljudsko pravoesodje, ko pa so tako
krvavo potrebovali vseh delovnih sil pokor-
jenega ljudstva, ée so sploh hoteli rac¢unati
na uspesno gospodarjenje v novem okolju in
na dosego blaginje, katero so jim njihovi
fevdi obetali. Na tej osnovi temelji kmetsko
vdajno razmerje na pol fevdnega znacaja.
ki ga tako jasno karakterizira ona patriar-
halnost, izvirajota iz verske resnice brato-
ljubja. Podmena o suzenjskem zatiranju
kmeti¢a od prvega zacdetka, ko je bil »vko-
van« v nem$ki pravni red, je popolnoma
nerealna pripovest za vec¢ji del srednjega
veka vse do druge polovice XV, stoletja. Slo-

venski kmeti¢ je tudi pod nemsko vlado dol-
ga stoletja Zivel mirno in zadovoljno v tisti
ocaski patriarhalnosti, ki jo je ukazovala
srednjeveéna zavestna aksioma ljubezni in
postenosti (Treu und Glauben).

Ko je zadel graiéak izmozgavati svoje kme-
tice, da bi z odiranjem dosegel sredstva, ki
so mu postala potrebna za podrazeni, a tudi
pove¢ani standard Zivljenja, kakrsnega je
od njega terjalo denarno gospodarstvo, se
tudi pri Slovencih brz pojavijo kmecke
vstaje. Kmetié¢ je zgrabil za orozje, da bi se,
ker mu ni hotel nihée pomagati, sam resil iz
obupnega stanja, v katero je brez lastine
krivde zabredel. Dialektiéna povezava vzro-
kov in uéinkov teh vstaj podloZznih kmetov
skozi dve stoletji, a sama ob sebi tudi Ze
kmetska parola Stara pravda, ki se v nem-
Skem prevodu pogostokrat glasi »Verirag,
Vertrage, zlasti pa legenda o koroskem kra-
lju Matjazu iz XV. stoletja in muéiteljsko-
kronanje skralja« Gubca, vodje upora iz leta
1573, osveiljujejo vse te upore slovenskega
¢loveka zoper gosposko oblast, ki mu je bila
natvezena, kot revolucionarne pokrete, ki so
bili na to namerjeni, da bi se kriviéno zapo-
vedani pravdni red nasilno odpravil in spet
nadomestil s starim patriarhalnim pravdnim
redom, ki mu je bil obstanek njega dni za-
varovan z ljudskim sodstvom vécevne oblike.
Poraza kmeckega orozja v letih 1515/16 in
1573 sta nujno povzrodila in pospesila raz-
sulo kmeiskega vé¢evnega sodsiva. Propada-
nje vé¢ se je zacelo ze kar po prvem porazu
leta 1516 tako naglo, da so zgodovinarji pri-
pisovali nekaj ¢asa preminek kmetskih véé
drzavnemu nasilju kralja Ferdinanda L., pre-
den se ni do kraja dognalo, da je bila v go-
spoééinah, ki so imele pravo krvnega sodstva,
nizja sodna oblast prenesena od grajskih in
zupanskih véé na patrimonialna ali gospo-
i¢inska sodis¢a le s postopnimi akecijami
zemljiskih gospodov samih, torej v istem
okolju, le na obraten nacin, kakor se je bilo
to ljudsko sodstvo zadelo. Ni li Ze samo to
dejstvo dovolj mocan dokazni moment za
nevzdrzljivost teze, da je bila v odpravo vée
viesana osrednja drzavna oblast?

Razsulo vééevnega sodstva spric¢o istocas-
nega vzpona pravdanskega sodstva nas Zivo
spominja dialekti¢nega zakona o borbi po-
larno nasprotnih silnic, ki razgibavajo raz-
vojni proces. Doklej sega postanek pravdan-
skega sodstva Slovencev nazaj v starino, je
zdaj Se nerefeno vpraSanje, ki nam za nje-
govo povoljno reSitev Se manjka raziskav,
toda listinsko je dognano, da so obstajale pod
imenom placita gorske pravde v obdobju
XIIL. in XIIIL. stoletja, ko se je vinogradstvo
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Srednjega Stajerja, opustoSeno od pobeglih
Madzarov, rekoloniziralo v velikem slogu z
naseljevanjem slovenskih kmeti¢ev s Koro-
$kega. To je hkrati ¢as, ko je goriéina pred-
mejaske dobe, zvana pragoriéina, ki jo je
upravljal gorski odbor. znan pod imenom
gorniki mn., zadela prehajati v novovedko
sogors¢ino z gornikom (gorskom) edn. kot
organom gorskega gospoda na &elu, se pravi,
v gori¢ino kasnega tipa, ki jo je Ferdinand 1.
legaliziral v Gorskih bukvah iz leta 1543.

Preden odgovorimo na vprasanje, kaj je
bilo pravi vzrok vilicenja (bifurkacije) slo-
venskega ljudskega sodstva, moramo pred-
hodno ugotoviti, da sta se kmetski ljudski
sodis¢i obeh oblik, i veéa i pravda, popol-
noma spodabljali drugo na drugo. Oblast
sojenja jima je obema izvirala iz pooblasée-
nja zemljiskega kot sodnega gospoda, oprav-
ljala pa se je istoliéno preko dveh tipiziranih
pravdopravnih ustanov, izmed katerih je
bil nemskopravni plenum ali thing (Ding)
pristojen za razpravljanje zadev skupnosti.
slovenskopravna porota dvanajstih sodovecev
iz ljudsiva pa za obravnavanje ostalih prav-
nih zadev, Ista podstat in osnutek govorita
za verjetnost podmene, da se je gorska prav-
da izcimila iz vede sekundarno kot posebna
zvrst kmeiskega ljudskega sodstva.

Glavni vzrok, da je zemljiska gospoda pi-
sano gledala sestanke kmetskih veé Zze konec
srednjega veka, je bil v tem, da so plenumi
kmetskih veé postali pravo leglo kmecke
upornosti, saj ga ni bilo bolj aktualnega raz-
pravnega predmeta za zbrane kmetice od za-
hieve, naj se ze vendar spet vzpostavi stari
pravni red, ki ga samovoljno vse bolj in bolj
odpravljajo. Da bi prepreéili zborovanja
kmetov, so nekateri zemljiski gospodje za-
celi klicati na letne sodne dneve samo Zupane
svojega obgradja, Tako je postala Zupanska
veca s svojim zborom Zupanov kot predstav-
nikov podloZznega kmetstva tisia prehodna
oblika grajanske vede, ki je vedla k tretje-
mu in konénemu liku, k tako imenovani kva-
trni vec¢i, ki sploh ni imela nobenega zbora
vet, temvec le Se poroto, katero so tvorili
odrejeni predsednik kot sodnik in dvanaj-
sterica sodoveev kot miza prisednikov (Bey-
sitzertafel, assessorium). V tej konéni obliki
se je veta obdrZala ponekod Se mnogo deset-
letij zlasti v ljudomilih samostanskih gospo-
s¢inah. Tu in tam je celo znova ozivela preko
gorskih pravd (poferdinandska veéa). Zna-
¢ilno za vse tri oblike veé&, ne izvzemsi niti
poferdinandske, je prvi¢ to, da je imel pod-
loZni kmet pri veéi svojo redno obéno pod-
sodnost, drugi¢ to, da je bila vefa krajevno
pristojna za ves okoli$ gospoSéinskega ob-
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gradja, in naposled to, da je bila stvarno pri-
stojna za razsojo vseh pravnih zadev, ki niso
bile izreéno pridrzane razsoji zemljiskega
gospoda samega oziroma o kasnejSem éasu,
toda Se v srednjem veku, kaksnemu poseb-
nemu izkljuénemu ljudskemu sodiséu (gorski
pravdi, polharski pravdi, nepristranskemu
sodiscu ipd.).

Znadilna vrsia pravdanskega sodnega se-
stava je gorska pravda. ki ni bila zapisana
propasii veéevnega sodnega sestava, tem-
ve¢ ji je bilo usojeno, da se bo v novem
veku Sele prav razvila v glavno usta-
novo poscbnega rednega kmeiskega sodstva.
Na gorski pravdi bi se bil lahko do kraja
obnesel dialektiéni princip negacije, ¢e bi
bilo kmetom uspelo, priboriti ji tudi e gori
navedene prerogative obénega rednega kmet-
skega sodis¢a. Razmah gorske pravde izvira
iz gospodarsko-druzbene osnove gorske orga-
nizacije. ki je kot gorska skupnost podloznih
vinogradarjev dobila ime sogorié¢ina. Dasi
so tvorili tudi to také imenovano goriéino
mlajie oblike zgolj podlozni kmetje. ki so
imeli vinograde v gosposéinski gori, vendar
je na¢in obdelovanja v gorskem kmetijstvu
kategori¢no terjal, da izvzame lasinik gore
to skupnost sogornikov kot posebno enoto iz
svoje gosposke oblasti, ker se pri obdelavi
gore v grajski reziji nikoli ne bi mogel za-
nesti, da bo tezko vinogradsko delo pravo-
casno in tako storjeno, da bo dalo dober go-
spodarski uspeh. Gospodarskemu impera-
tiva so se uklonile najprej samostanske, za
njimi druge cerkvene, naposled pa tudi svet-
ne gosposcine, ¢eprav se je izvzetje gorske
podloznigke organizacije iz gorskega impe-
rija upiralo duhu &asa, v katerem je pri-
ganjalo plemstvo k zatoru slehernega kmet-
skega ljudskega sodstva. Skratka, gorske
skupnosti podloznih kmetov so Se dosti ne-
okrnjene ohranile pravice svoje stare nada-
nje organizacije, gorski gospodje pa so se
zadovoljili tudi Se ves novi vek s tem, da so
delno sami osebno, delno po pooblaé¢enih
delegatih, vodili kot predsedniki plenume
in porote na gorskih pravnih dnevih, ki so
se opravljali na obicajnih krajih ob obiéaj-
nem ¢asu, kakor se je glasilo prastaro izro-
¢ilo. Sele pod kraj XVIII. stoletja je uspelo
organom gorskih gospoSéin, da so s pozivom
na jozefinske reskripte in ob potuhi gorskih
gospodov prisvojili sebi prerogative gorskega
sojenja.

Stoji, da je na prelomnici srednjega in
novega veka velikanski gospodarski uspeh
kletarsiva v samostanskih gosposéinah pre-
pri¢al vse lastnike gora na Srednjem in
Spodnjem Stajerskem, da je obstanek gor-
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skih skupnosti podloinih kmetov neogibno
potreben, ker se gorska zemlja nikakor ne
more s pridom uzivati, ¢e je organsko tesno
povezana z drugim graiéinskim kmetijstvom.
temveé le tako, da se upravlja lo¢eno od gra-
S¢inskega rezima po svojih posebnih pra-
vilih. S tem da je bil obstanek kmecke gor-
ske skupnosti tudi zanaprej zagotovljen, je
bila hkrati ustvarjena moznost, da se gorska
pravda kot posebno kmetsko ljudsko sodisée
ohrani z obema svojima pravdopravnima
ustanovama vred, tako s plenumom vseh
sogornikov, kakor tudi s poroto tradicional-
nih dvanajstih sodovcev, tvoreéih tako ime-
novano prisednisko mizo, Trije momenti so,
ki oznacujejo to gorsko pravdo in jo hkrati
lo¢ijo od veée katerega koli tipa: prvié, da
je imel podlozni kmet pri gorski pravdi svojo
izkljuéno posebno podsodnost v gorskih za-
devah, kar je po odpravi veé¢ pomenilo iz-
vzetje iz stvarne pristojnosti gospoSc¢inskega
(patrimonialnega) sodsiva; drugi¢, da je bila
gorska pravda krajevno pristojna za okolis
svoje gore v gospos¢ini; naposled, da je bila
gorski pravdi podeljena stvarna pristojnost
za razsojo vseh pravnih stvari, ki so zadevale
goro (gorséino).

Doba prvega razmaha gorske pravde kot
posebnega rednega kmetskega ljudskega so-
dis¢a prve stopnje sta bili XIIL in XIV. sto-
letje. To je bil ¢as, ko se je zelo izrazito po-
javila ustanova mejaStva na Stajerskem, od
koder je kmalu, dasi manj izrazito, presla na
Kranjsko. V obeh teh dveh glavnih pokra-
jinah slovenskega ozemlja, v katerih so go-
jili irto po metodi kdljenja, je bila organiza-
cija gorskih skupnosti v njih novejsi obliki
tako imenovanih sogori¢in do kraja izvedena
Se pred koncem XIV. stoletja. Okolis¢ina,
da je krenil razvoj po druzbeni liniji v raz-
nih gospodéinah po svojih posebnih poteh.
je ze kar v zatetku povzroéila neenoten raz-
vitek gorskega pravdnega prava. Ko so za-
teli gorski gospodje na Stajerskem izdajati
posebne pravilnike za vsako svojo goro, se
je pravna neenofnost sCasoma izrodila v
pravno razcepljenost. V prvi poloviei XVL
stoletja, ko je prislo do skupne zakonodajne
akcije Stajerskih dezelnih stanov prelatov,
gospode in plemstva, se je gorsko pravdno
pravo odlikovalo Ze s tako partikularno pe-
strostjo pravdnih obi¢ajev, da je bil klic po
izenac¢enju teh predpisov vseobéi. Pustimo
voemar, ali se je to pravo nekdaj res osla-
njalo na neke Gorske bukve, izdane Ze veé
stoletij poprej, gotovo je vendarle, da je bil
ta izvor prava ob ¢asu Ferdinandove kodi-
fikacije ze popolnoma zabrisan in celo po-
zabljen, Ziva pa je bila zavest, da izvirajo
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pravdne norme Stajerskih gora iz starih po-
godb, ki so jih bile gorske skupnosti v starini
sklepale s svojimi gospos$éinami. Zelja Sta-
jerskih stanov je bila, da se enakomerno
uredi pravni odnoSaj gorskega mejaSa zlasti
glede pravice dedovanja in dolznosti place-
vanja davséin in pristojbin, da se konéno
utrdi, katere dolznosti zadevajo zgolj sogor-
nike, katere pa sogornike in mejaSe, ter da
se v trdne in kontrole sposobne meje vklene
tisti nevarni duh kmecke upornosti, ki se je
Se vesil nad hrami in zidanicami Stajerskih
gora, odkar so bila prevratna gibanja kme-
ticev s krvjo zatrta.

Poslej je veéevno kmetsko sodstvo le Se bed-
no zivotarilo vitric bujno se razevetajocega
pravdanskega sodstva, Kolikor je to prisko-
¢ilo onemu na pomo¢ in ga skusalo oZiviti.
gre za problem, ki sodi v raziskavo vecev-
nega pravdnega prava. Omenimo samo to, da
so se s¢asoma opravljali gorski pravni dnevi
hkrati kot kvatrne vece, da so jim véasih
predsedovali sodniki, ki se imenujejo kvatr-
ni sodniki (Quatemberrichter) ter da se je
pripetilo celé to, da je tozil gornik kmeta
zavoljo razzaljenja gorskih sodovecev kar na
kvatrni veéi. Pravdanski postopek je domi-
niral tudi v veéevnem pravosodju ter zbujal
viis, ko da se zlivata ljudski sodi$¢i obeh
vrst drugo v drugo. Vse to je hilo mogode
samo zato, ker sta bili v gosposé¢inah z lastno
krvno oblastjo tako kvatrna veca kot tudi
gorska pravda ustanovi istega gospos¢inskega
oblastvenega prisiroja, torej ustanovi brez
lastne avtonomnosti bodisi sodne bodisi po-
litiéne.

Vétric gorske pravde se je ponekod izobra-
zil Se stranski lik pravdanskega sodstva, ki
ga oznacujemo s terminom polharska pravda.
Dobra izkustva z gorsko pravdo kot poseb-
nim ljudskim sodis¢em podloznih vinogra-
darjev so navedla nekatere gosposéine, ki so
imele obSirne hrastove in bukove gozdove
{Kostanjevica, Pleterje. Zuzemberk, Soteska,
Kodevje), da so iz fiskalnopolitiénih razlo-
gov izvzele iz svojega zemljiSkogosposkega
imperija iudi druzbe svojih polharskih za-
kupnikov, ki so gospos¢ini dajali lovarino v
naravi (polSetino) ali pa v denarju (polha-
rino). Polharske zadeve so se obravnavale
véasih kar na kvatrni veéi (Kostanjevica),
véasih pa na posebnem polharskem pravnem
dnevu (Pleterje), zmerom in povsodi pa po
gorskem pravdnem pravu, ki mu je bila po
polhari¢inah priznana vloga mati¢nega pra-
va. Polharskim lovskim skupnostim, ki bi
jih mogli imenovati polhar$éine, ne pritice
v pravdanskem sodsiva isti pomen kakor
gorskim skupnostim ne le zato, ker so izpri-
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cane le za sorazmerno malo ozemlje Dolenj-
ske, pa¢ pa v glavnem zato, ker se glede
gospodarske vaznosti polharséine nikakor ne
morejo meriti s sogorséinami.

Nepristransko sodis¢e (unparteiisch Ge-
ding) prvotno ni bilo ljudsko sodii¢e, marveé
iz germanskega prava prevzeto razsodisée.
ki so ga kdaj pa kdaj ad hoc sestavili, da
razsodi konkreten pravni spor. Obstajalo je
iz nepristranskega sodnika in dodeljene mu
mize prisednikov, katerih Stevilo ni bilo stal-
no, vendar pa se je vecinoma gibalo pod
maksimalnim gtevilom 12. Gradivo, ki je do-
sihdob znano, dovoljuje sklep, da je bilo ve-
¢evno sodstvo vedja domena nepristranskega
pravosodja ko pravdansko sodstvo. Podoba
je, da je bilo nepristransko sojenje v gorskih
gosposcinah omejeno le na tiste gore, ki so
imele mejase, a to so bile le bolj gore, ki niso
bile preve¢ oddaljene od sedeza gosposéin.
V dalje odleglih in zakotnih gori¢inah se ne-
pristranski sodniki domala nikoli ne ome-
njajo. Tamkaj ni bilo pravdnih strank, ki
niso pripadale ¢élanstvu gorske skupnosii.
Seveda ¢e je bil toZzen ugleden vnanjik me-
jas ali celo sam gorski gospod, se je moralo
sestaviti nepristransko sodisée. Lahko se rece,
da je bilo nepristransko pravosodje koncesija
stanovsko privilegiranim pravdnim strankam.
V gorskem pravdnem pravu, najsi bo kodifi-
cirano ali le obi¢ajno pravo, nikjer ne pri-
haja do izraza neka prednost stanov, a znan
je primer iz judikature, ko nepristransko
sodiS¢e sploh ni upoStevalo razloga, da gre
plemiéu prednost pred neplemicem, ¢eprav
je toznik izre¢no poudarjal, da ima po dezel-
nem obi¢aju prednost plemié, kadar gre za
utezno pravo (ius retractus). Gotovo je, da
skupnostim sogornikov nepristransko pravo-
sodje ni bilo ljubo, saj so gorski gospodje
skusali odtezati gorskim pravdam celo take
nemejaske pravne spore, ki so se jim iz kate-
rega koli vzroka zdeli posebno vazni, a zlasti
tiste, do katerih izida jim je bilo mnogo zato,
ker je bila od njega odvisna neka njihova
lastna korist. V borbi, ki je nastala zavoljo
takih izjem ponekod med gorskim gospodom
in posameznimi sogorscinami, so se veasih
polastili ustanove nepristranskega sodiséa
sodovei gore kot stareSinstvo in organ gorske
pravde, tako da je ostalo nepristranskemu
sodiiéu golo ime, medtem ko je bila ustanova
preoblikovana v navadno gorsko poroto =z
istimi 12 prisedniki, véasih Se s posebnim ad
hoc delegiranim, véasih pa Ze z istim sodni-
kom, ki je vodil gorski pravni dan. Postopek
se je od gorskega pravdnega postopka raz-
likoval samo v tem, da so pravdne stranke
posebno vabili na to »nepristransko sojenje«.
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Tako se je izredna gorska pravda stopila
z nepristranskim sodiéem v eno ustanovo,
saj je bil le na¢in sestave razli¢en, vse drugo
pa je bilo isto. Zdaj se je dogodilo kdaj tudi
to, da je na rednem gorskem pravnem dnevn
razsodil kak mejaski pravni spor ad hoc
delegirani sodnik kot nepristranski sodnik.
nato pa je predsedstvo spet prevzel redni
gorski sodnik, da bi ob sodelovanju istih 12
prisednikov razsodil Se vse druge pravne
spore. Tako preobrazeno nepristransko sodi-
i¢e sodi v red kmetskih ljudskih sodisé, ker
je istoveino z izredno ali celo z redno gorsko
pravdo. Tuja pravna ustanova je postala po
preobrazbi ustanova obitajuega ljudskega
pravnega prava.

V sodnoorganizacijskem pogledu sta ljud-
skemu sodstvu bistveno lastna samo dva
znaka: da je sojenje zaupano poroli, sestojeci
iz sodnika in prisedniske mize ljudskih so-
dovcev, ter da izvaja ta porota zaupano ji
sodno oblast v imenu sodnega gospoda kot
nosivea nekrvne sodne oblasti v gospo3éini.
Ta dva bistvena znaka sta odlo¢ilna za vsa
kmetska ljudska sodis¢a na slovenskem
ozemlju. Vsi drugi znaki, ki se navajajo v
definicijah posameznih zvrsti ljudskih sodisé
kot dozdevni, za znadaj ljudskega pravosodja
bistveni znaki, sodijo med znake pravdo-
pravnega, ne pa organizacijskega znadaja,
také zlasti vprasanje, ali se je opravljalo so-
jenje tudi v plenumu élanov oziroma skup-
nosti. Enako so pravdopravnega pomena vsi
oni v nafem knjiStvu za bistvo ljudskega
pravosodja oglaseni znaki, da se je pravni
dan po stari navadi opravljal na obi¢ajnem
kraju in ob obi¢ajnem &asu, o Cemer govori
tudi ¢len 1 Gorskih bukev. Zakonito sodisée
(echtes Ding) ni ime ljudskemu sodiSéu kot
organizirani ustanovi, marve¢ je le ime nje-
govemu zakonito izvedenemu pravnemu dne-
vu, se pravi zasedanju ali naroku.

Red postopanja na usinih razpravah prve
stopnje je bil v praksi vsech gori navedenih
ljudskih sodisé zelo podoben. Na edinem na-
roku je sledil ustni tozbi usten odgovor, nato
je bilo dokazovanje, dokazovanju pa je ne-
posredno sledil zavrsek v obliki poravnave
ali pa soglasne odlo¢he, ki ni bila zmeraj
meritorna sodba, temveé dostikrat le zacasna
vmesna sodba, ¢esto v pogojni obliki. Po-
dobnost je bila Se veéja, ker so se pozivali
sodniki v svojih sodbah in vmesnih sodbah
na ¢lene Gorskih bukev tudi v primerih, ka-
dar niso razsojali o pravnem sporu, ki se je
nanaSal na goro (goriéino). Gorske bukve so
pac¢ bile edino postavljeno prave ljudskih
sodis¢. Ta pojav je bil vzrok, da je bila v na-
sem knjistvu postavljena teza o enotnosti ce-
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lotnega pravdnega prava ljudskih sodisé na
Slovenskem, ¢es, vsa kmetska ljudska sodiiéa
so se ravnala zgolj po predpisih, kakor so
bili kodificirani v Gorskih bukvah iz I. 1543.

Toda dejansko je naravnost neznatno Ste-
vilo pravdopravnih predpisov, ki so bili spre-
jeti v Gorske bukve. Kodifikatorji so prepu-
stili vprav nepregledno dolgo vrsto pravdo-
« pravnih vpraSanj zgolj sodni praksi fer teh
problemov niso v besedilu gorskih ¢lenov niti
omenili. Pravdno pravo vinskih gora je te-
meljilo tudi po izvrSeni kodifikaciji po veliki
ve¢ini na izroc¢ilih obi¢ajnega prava, kakor
je to bilo Se prej, ko je bilo prislo do uzako-
nitve gorskih élenov. Ustna izroéila se odsvi-
tajo iz zapisnikov, ki so nam ohranjeni v
sodnih knjigah gorskih gospo3éin, Kolikor se
ujemajo z ustnimi izroéili, vsebujejo gorski
¢leni uzakonjeno obifajio pravdno pravo,
kolikor so pa ustnim izro¢ilom nasprotni, gre
za novosti, ki jih je zakonodajavec natvezel
gorskim skupnostim na Skodo starih pravic
in svoboséin. Gorske skupnosti se takim no-
votarijam niso uklonile kar povsod in vselej.
Zapisniki sodnih knjig govore mnogokrat o
tem, da so gorske skupnosti vztrajale pri za-
htevi, naj se ohrani stari pravni obi¢aj kljub
protivnemu doloéilu v Gorskih bukvah. Pri-
zadevanje gorskih pravd ima véasih videz,
ko da je kak nov gorski élen dejansko za-
trpel derogacijo po sodni praksi, brz ko se
je pravno vprasanje pojavilo pred ljudskimi
sodniki. Stvarno pa le postavljena norma ni
dobila veljave v sodni praksi, ker bi dero-
girala pravni obiéaj, od kaierega ni hotelo
popustiti ljudsivo niti za las. Zavoljo takih
neuspelih postavljenih norm kedifikatorji
Gorskih bukev niso dosegli tiste enotnosti v
gorskem pravdnem pravu. ki so jo bili za-
mislili, Vzrok je v tem, da so se ognili dolz-
nosti, urediti problem v celoti, zadovoljujoé
se le z vrzelastim delnim urejevanjem neka-
terih posameznih zastavkov brez medsebojne
sistemati¢ne povezave.

Za duha, ki preveva vse staro gorsko
pravdno pravo, je znaéilna patriarhalnost,
ki temelji na zavestnem nacelu poStenja in
ljubezni. Kakor vobée vse druzbene organi-
zacije srednjega veka, tako izvira tudi gor-
ska skupnost iz moralne osnove bratske edi-
nosti vseh ljudi na zemlji. Medsebojna po-
stenost in ljubezen sta izraZena v dvostrani
patriarhalni zavesti, namre¢ v zavesti gor-
skega gospoda, da je dolzan nuditi podloz-
nemu vinogradarju vso svojo pravno zaS¢ito
ter v zavesti kmeti¢a vinogradarja, da je po
moénem gospodu zavarovan zoper krivice, ki
mu prete od zunaj. Patriarhalnost podeljuje
vsem ustanovam gorskega prava znacaj blage
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pravi¢nosti, ki se v terminologiji gorskega
prava nazivlje — tako pravi Andrej Recelj
— spodobséina, Gorsko pravo je ius aequum,
die Billigkeit, blagopravnost, v nasprotju k
Obénemu pravu, das Gemeine Recht, ki je
ius strictum, Te prizanesljive pravice ni de-
lezen le élan gorske skupnosti, kadar je tozen
ali kadar tozi, pa¢ pa se po nacelih blago-
pravja postopa z vsakomer, kdor ima zemljo
v gori ali kak pravni opravek le-tam. Od
tod izhaja tista Siroka sploSnost pravila, ki
govori »o vseh reéeh, ki zadevajo goro (gor-
§¢ino).«

Na prelomnici srednjega in novega veka se
jame naéelo patriarhalnosti moc¢no krhati.
Cedalje bolj se umika ja¢jemu nasprotniku:
fiskalizmu. S tem izrazom oznatujemo fis-
kalno politiko zemljiske gospode, ki se je
izrodila v izkoriS¢evanje ljudstva brez ozira
na racionalni namen kapitalistiéne zemljiske
lastnine in na gospodarske nasledke prizade-
tih posameznikov, v nekaksno izkoriséevanje
zaradi izkori$éevanja samega, samo da bi se
dosegel kar najbolj povoljen denarni uspeh
grajske blagajne. V gosposéinah zgodnjega
novega veka dobiva ta neizprosni sovraznik
patriarhalnega blagozakonja ¢edalje vedjo
premo¢, ker se kmeti¢i ne smatrajo ved za
élane nekih gospodarsko-druzbenih enot,
ustanovljenih zaradi izpolnitve skupnih na-
log in ciljev, temveé le Se za podvrzene, ne-
svobodne, brezpravne davkopladevavce, Sle-
herno ljudsko sodii¢e, ki Se posluje v ob-
gradju gospoSéine, ni organ zascite ljudskih
pravic, temveé zgolj Se vir gospoSéinskih do-
hodkov, ki se placujejo v obliki pristojbin
za sodna opravila ter v obliki glob, kazni
in zaplemb. Bolj ko se drazé pogoji zivljenja
sredi denarnega gospodarstva, bolj trdi go-
spoda, da daviéina ni izdatek zaradi lastne
koristi ali odkupnina v lastni prid, temveé
zgolj tribut gosposki, ki je od boga postay-
ljena. Res je, da v to ideologijo posedujoéih
ne sodijo gorske skupnosti in njih stara izro-
¢ila, toda fiskalizem trpi tudi nje le, ker
donasajo gospodi zdale¢ veéje finanéne ko-
risti, ko pa eksploatacija vinskih gora v last-
ni reziji, in to ne le veéje dohodke v pristoj-
binah, globah, kaznih in zapadih, temveé
tudi v brezprimerno veéji gorni bodisi v
naravi, bodisi v denarju. Ce poprej nismo
mogli doumeti uganke, zakaj so se kljub ne-
naklonjenosti gospode proti zdruZevanju
podloZnikov nasle vendarle take gosposcine,
ki so za ceno izvzetja loveev na polhe iz go-
sposke oblasti uvedle polhari¢ine in polhar-
ska sodiSéa, je zdaj reSitev jasna in se glasi,
da bi na ta najbolj izdatni naéin izkoristile
svoj polsji lovski regal.

i1
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LJUBLJANSKI GRAD ¥V STAREM VEKU

JARO SASEL

Strmd pada 80 m visoki poslednji skalni
izrastek Zasavskega in Dolenjskega hribovja
— Ljubljanski grad — v koleno Ljubljanice,
onstran katere se neposredno pricenjajo vse
visji izrastki Polhograjskih Dolomitov, ki se
skupno z gorenjskimi visokimi planotami in
Notranjskim Krasom pno v Julijske Alpe.
Viden je od kraskih robov nad Vrhniko, od
robov BloSko-rakitnifke planote preko vrhov
Zasavskega in Dolenjskega hribovja, od
Kamniskih Alp, Karavank — pogled s
Kranjskega polja zapira Smarna gora — in
od Polhovega Gradca. Barje in Ljubljansko
polje sta z njega pregledna kot reliefna karta.

Mesto, ki tesno zapira edini zloZnejsi pre-
hod od Panonije preko kraskih planot v se-
verno Italijo,! je brez gradu obrambno moc-
no okrnjeno. S prostim ofesom je ob pri-
merni signalni organizaciji z njega mogoce
kontrolirati vse pristope k {emu vozliséu.

Preseneca dejstvo, da je o zgodovini hriba
in o najdeninah z njega ljudem komajda
kaj znano.? Na prvi pogled kaze, kot da hi
bila pei¢enteva skala nad Ljubljano v dav-
nini neposeljena, zgol] geografska tvorba,
nebistveno povezana z Zivljenjem in organi-
zacijo spodaj. Da ni bilo tako, kazejo Ze pra-
zgodovinske in antiéne najdbe, ki so doku-
mentirane po vsem njegovem vznoZju.? Yen-
dar je smotrno zbrati in pregledati gradivo.
ki je doslej znano, strniti komaj opazno svet-
likanje, ob katerem bi jeli slutiti histori¢ni
obris hriba v starem veku.

Nelokalizirano je z gradu znano:

1. Glinast oblep od primitivnih ko¢, morda
v gradisén (]. Peénik, IMK 14, 1904, 129).

2. Kosi prazgodovinskih posod (S. Rutar,
LMS 1891, 184. Id., MZK 17, 1891, 139; ef. P.
Hitzinger, MHK 16, 1861, 46). Oba podatka
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sta edini dokument o obstoju Zzivljenja v
prazgodovinski dobi na gradu.

3. Tri srednjeveske puscicne osti iz Zeleza

(Landesmuseum im Herzogthume Krain
1836—1837, Laibach 1838, 26).

4. Dva nedolo¢ena bronasta predmeta
(Landesmuseum im Herzogthume Krain,

2. Jahresbericht 1838, Laibach 1839, 25).

Obmoc¢je osrednje vzpetine na
grajski planoti, Ob planiranju te vzpetine in
starih utrdb (F. Richter, Chronik von aus-
gegrabenen Alterthiimern zu Laibach, IB
1820, 155 s.; ef. id., Archiv fiir Geographie,
Historie, Staats- und Kriegskunst 12, 1821,
136 ter LT 1869 Nr. 67 z dne 24. marca) so
leta 1820 nasli:

5. Novce od Avgusta do Teodozija (F.
Richter, IB 1820, 155 s. Id., Archiv fiir Geo-
graphie, Historie, Staats- und Kriegskunst 12,
1821, 136. P. Hitzinger, Alterthiimliche Funde,
MHK 9, 1854, ki piSe le o veé rimskih noveih.
podobno kot v sestavku Pline rémischer
Stidte in Krain, MHK 16, 1861, 46 s. Cf. tudi
LT 1869 Nr. 67 z dne 29. marca), med njimi
prejkone eden z napisom divpus Augustus pa-
ter, ki ga hrani Narodni muzej.

6. Bazo iz belega apnenca (12 X 15 cm),
hranjeno v Narodnem muzeju z napisom
C. Aemilius | Felix Aecur(nae) | o(otum)
s(olpit) I(ibens) m(erito). Votivno bazo, po-
sve¢eno bostvu Aequorna, objavljajo: I
Richter, 1B 1820, 155, Id., Archiv fiir Geogra-
phie, Historie, Staats- und Kriegskunst 12,
1821, 136. Id., ib. 20, 1829, 245. P.Kandler,
Esplorazioni di antichita nella citta e nell’
agro Tergestino nr. 6 Tul. 1842 p. 4. Id.,
L'Istria 1851, 146. Henzen 5869, ]. Richter,
Archiv fiir die Landesgeschichte des Herzog-
thumes Krain 2-3, 1854, 147. Pefruzzi, MHK
19, 1864, 72. LT 1869 Nr. 67. A. Miillner,
Emona, Laibach 1879 nr. 187. Th., Mommsen,

SL 2. Votivna baza
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Sl. 3. Yotivna kapelica

CIL III 3831. H. Dessau, ILS 4875 a. V. Hof-
filler-B, Saria, AI] 148.

7. Edikulo z niSo iz belega apnenca, vel.
45 X 16 cm, hranjeno v Narodnem muzeju.
Napis: C. Claudius) Pri| am(us) Aec(ornae) |
v(otum) s(olvit) l(ibens) m(erito). Votivno ka-
pelico, posveteno boStvu Aeguorna, objav-
ljajo: F. Richter, IB 1820, 155. Id., Archiv fiir
Geographie, Historie, Staats- und Kriegs-
kunst 12, 1821, 136. Id., ib. 20, 1829, 245,
P. Kandler, Esplorazioni di antichita nella
citta e nell’agro Tergestino nr. 6 ITul. 1842
p. 4. Id., L'Istria 1851, 146. Henzen 5868.
J. Richter, Archiv fiir die Landesgeschichte
des Herzogthumes Krain 2—3, 1854, 147, Pe-
truzzi, MHK 19, 1864, 72. A. Miillner, Emona,
Laibach 1879 nr. 189. Th. Mommsen, CIL II1
3833. LT 1869 Nr. 67. H. Dessau, ILS 4875 c.
V. Hoffiller-B. Saria, AIJ 150,

8. Aro iz belega apnenca (18.5 X 11.5 cm),
hranjeno v Narodnem muzeju. Napis: ductus
| Aecornae|v(otum) s(olvit) Il(ibens). Minia-
turno votivno aro, posveceno bostvu Adequor-
na, objavljajo: F. Richter, 1B 1820, 155. Id.,
Archiv fiir Geographie, Historie, Staats- und
Kriegskunst, 12, 1821, 136, Id., ib. 20, 1829,
264, P. Kandler, Esplorazioni di antichita
nella cittd e nell'agro Tergestino nr. 6 Tul.
1842 p. 4. Id., L’Istria 1851, 146, Henzen 5870.
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SL 4. Votivona ara

F. Richter, Archiv fiir die Landesgeschichte
des Herzogthumes Krain 2—3, 1854, 147, Pe-
truzzi, MHK 19, 1864, 72. LT 1869 nr. 67.
A.Miillner, Emona, Laibach 1879 nr. 188.
Th. Mommsen, CIL III 3832, H. Dessau, ILS
4875 b. V. Hoffiller-B. Saria, AI] 149,

9. Kose stebra iz — verjetno — Skofjelo-
skega konglomerata z ostanki veznega zelezja
v moznicah (F.Richter, IB 1820, 155 s. Id.,
Archiv fiir Geographie, Historie, Staats- und
Kriegskunst 12, 1824, 136. LT 1869 Nr. 67).

10. Veliki kameni ploséi — verjetno bazi
stebra — s sledmi ognja (ista lit. kot pod
§t. 9).

11. Pepelnico iz sivega apnenca z rumen-
kasto oljenko ter érepinjo rdece skodelice z
luskastim ustjem (lit. ista kot pod 3t. 9).

12, Zelezno orozje, suli¢ne osti in podobno
(lit. ista kot pod &t. 9).

13. Vodnjak pred gradom na grajski
planoti je bil odkrit in delno o¢ii¢en pri ure-
janju vria leta 1830 (A. Miillner, Emona, Lai-
bach 1879 p. 60; cf. tudi SN 1910 nr. 58), do
dna ocis¢en pa leta 1849 (J. Rus, ] 1929 5. 76
z dne 30. marca). Venec vodnjaka je bil pod
sipom, notranjost do vrha zasuta, Sestavljen
je iz rezanih, skrbno zloZenih kosov podpe-
skega apnenca, globok 65m. Pri &is¢enju
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sipa, ki je vodnjak prekrival, in pri praznje-
nju vrhnjih metrov zasipine v njem so prisli
na dan:

14. Rimski srebrnik familije Fannia (C.
Deschmann, Fiihrer durch das Rudolphinum
in Laibach 1888, 103 n. 7).

15. Glava in udje marmornega kipa (A.
Miillner, Emona, Laibach 1879 p. 60. J. Rus,
Rimski vodnjak na Ljubljanskem gradu,
J 1929 nr. 76 z dne 30. marca).

16. Kamen 2z arabeskami* (P. Hitzinger,
Alterthiimliche Funde, MHK 9, 1854, 93).

17. Ara iz moravikega pesc¢enjaka, spodnja
polovica odlomljena (40 X 26 ¢cm), hranjena
v Narodnem muzeju. Napis: durelii | Seuthii |
|—]. Zrtvenik objavljajo: P. Kandler, L'Istria
1851, 148. P. Hitzinger, MHK 9, 1854, 93. Id.,
ib. 11, 1856, 4. Petruzzi, 1b. 19, 1864, 71.
A. Miillner, Emona, Laibach 1879 nr. 209.
Th. Mommsen, CIL IIT 3854, V. Hoffiller-B.
Saria, Al ] 182,

18. Bronaste kleséice (lit. kot pod 3t. 14).

19. Bronasta pinceta (C. Deschmann, Fiih-
rer durch das Rudolphinum in Laibach 1888,
112 n. 2. Inventar Narodnega muzeja, R. 2201).

20. Poliedri¢na belo, rdece in modro v cik-
caku okraSena glinasta jagoda (lit. kot pod
5t 14).

Vzidani v grajskem poslopju — ne da
bi bilo ugotovljeno, od kdaj — in porabljeni
kot zidni material so naslednji rimski kameni
spomeniki:

21. Nagrobnik iz apnenca (90 X 58 X 27 cm)
z rozeto v zatrepu in delfinoma v zaklinkih;
odkrit pri obnovitvenih delih v letu 1940. Na-
pis: D(is) m(anibus) | Antoniae | Maximillae |

SL 5. Votivna ara
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| Laberius | Priscus | nur(u)i dign(i)s(simae) |
| b(ene) m(erenti). Objavlja B.Saria, GMS
22, 1941, 133 (k éitanju imena v 4. vrstici el.
A. Méesy, Die Bevolkerung von Pannonien,
Budapest 1959 p. 202 n. 35).

22. Nagrobnik iz apnenca, odlomek (28 X
X 22 em), vzidan v zahodni grajski steni. Od
napisa ohranjeno: Cfaius) I..... | | Clafudia
iribu} . .- ] | o[—. Objavil B. Saria, GMS 22,
1941, 36 n. 1.

23. Del spomenika s fragmentirano ohra-
njeno navedbo velikosti grobne parcele: In
fr(onte), vzidan v peterokotnem stolpu. CIL
111 13401.

24. Odlomek terminalnega napisa z na-
grobnika iz svetlosivega apnenca (25 X 50cm),
vzidan v viSini oken prvega nadstropja
vzhodne stene peterokotnega juznega stolpa.
Od napisa ohranjeno le [locus] mon(umenti)
[—. J.Sasel, Arheoloski vestnik 11-12, 1960
do 1961, 201 &t. 17.

25. Odlomek prejkone terminalnega na-
pisa iz apnenca, vidno le N F; objavil B. Sa-
ria, GMS 22, 1941, 36 n. 2.

26. Odlomek napisa (ohranjena le ¢érka R)
iz svetlosivega apnenca, vzidan v visini oken
prvega nadstropja v juzni fronti stolpa, ki
je prvi zahodno od peterokotnega grajskega
stolpa. Prim. J. SaSel, Arheoloski vestnik
11-12, 1960—1961, 201 5t. 19.

27. V ljubljanskem gradu je vzidanih mno-
go obdelanih blokov, prvenstveno iz apnenca
in grajskega peS¢enjaka, profiliranih frag-
mentov plosé, kamnov z moznicami, ki spa-
dajo v anti¢no obdobje. Prim. B. Saria, GMS
22, 1941, 133 ter ]. Sasel, Arheoloski vestnik
11-12, 1960—1961, 201 §t. 19.

Dobrih kronoloskih elementov za sklepa-
nje o poselitvi gradu v prazgodovini ni. Raz-
vidno je — brez podrobnosti —. da je bil po-
seljen; po drugih prazgodovinskih najdeni-
nah iz Ljubljane sode¢, od konca mlajse ka-
mene dobe dalje.?

Drobnarije kot novei, kleS¢ice, pincete po-
trjujejo tudi v rimski antiki obstoj stalne po-
selitve,® ki si jo je moZno ponazoriti na razne
nacine.

Za kamene nagrobne spomenike — pretez-
no so iz I. in IL. stoletja po n. §t. — je treba,
dokler se drugade ne dokaze, zastopati sta-
lis¢e, da so prispeli na grad kot stavbno gra-
divo. MoZno, da Ze v antiki;? verjetneje pa
so bili pripeljani v visokem srednjem veku
z ene od emonskih nekropol.® Tem prej, ker
so vsi doslej s hriba znani nagrobni spome-
niki porabljeni v zidovih grajskega poslopja.

Nacelno bi bilo treba isto domnevati za
votivne spomenike, Vendar pri njih temu
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mnenju nasprofuje dejstvo, da so bili vsi
najdeni v obmo¢ju vodnjaka na grajski pla-
noti in da gre — v treh primerih od 3tirih
— za miniaturna ex vota botvu Aequorna,
ki kot gradbeni od dale¢ navozeni material
ne pridejo v postev. Poleg tega so ti spome-
niki izraz predrimskega, aviohtonega kulia,
vezanega na prostor med Nauportom in
Emono. Verjeino je kult v organski zvezi z
barskim svetom. saj spada Aequorna v sklop
vodnih bostev.® Med sloji prebivaveev, ki so
imeli z Barjem ali na Barju kakrienkoli
opravek — tovorniki, ribiéi, prekupéevavei —
je bila zelo v &islih.'* Kulini prostor takega
boStva pa ima ravno na Gradu, ki pregledno
obvladuje Barje. izreden poloZaj.!' V ta krog
bi lahko spadali tudi ostanki stebra, pod-
nozja in kipa, ki so bili odkriti na istem pro-
storu,

Odgovor na vpraSanje, iz katere dobe bi
bil vodnjak, je odvisen od sklepanja. Dej-
sivo je. da ga doslej znano srednjevesko li-
stinsko gradivo ne omenja. Ker je bil tudi
Valvasorju neznan — tezko je dvomiti, da
bi ga ne bil omenil, ¢e bi ga bil videl —, je
¢as njegovega zasutja starej$i od njegovega
dela. Celotna grajska planota je bila vklju-
¢ena v obrambo Sele v XVI. stoletju, ko so
bile Sance dograjene.’2 Dotlej je bila obramba
omejena na grajsko poslopje z obrambnim
jarkom, dviZznim mostom in zidom, ki je ve-
zal grad s Tran¢o.® Vodnjak sam je bil pred
obrambnim sklopom. Utemeljeno je torej
sklepati, da ga tedanji braniveci niso izko-
pali; ker bi pri obleganju korisiil napadav-
cem, posebno ne, ker so imeli na grajskem
dvorii¢u drug vodnjak, v ¢asu pred njim pa
so si mogli pomagali s cisterno, ki je sedaj
ngotovljena.’* Torej uiegne biti zgradnja
vodnjaka . starejSa od visokega srednjega
veka, ko je bil po vsej priliki res Ze zasut.
Ker zgodnji srednji vek za taka arhitekton-
ska dela v tem prostoru ne pride v postev,
preosiaja kot ¢as nasianka — do neke meje
prepri¢evalno — antiéno obdobje.!?

Najdba rimske pepelnice s pridevki nad-
vse preseneca. Vendar je moZno racunati s
posami¢nimi grobovi na gradu. Iz katerega
¢asa? Po opisu — predmeti niso ohranjeni —
iz IlI. ali IV. stoletja. Tudi na Ptujskem
gradu je dokumentiran grob iz IV. do V.
stoletja.’® To je doba, ki strogi red cvetode
antike razblinja, doba propada in obleganj;
pokop kjerkoli postaja vsakdanji pojav.

Da bi v II., predvsem pa v vseh nadalj-
njih stoletjih na gradu ne bilo opazovalne
postaje, je nemogoce, ¢eprav — razen nekaj
kosov oroZja — ni za tako sklepanje tvarne
opore. Kot kaZejo Stevilne analogije — tudi
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Ptujski grad'” —, je obstajal na njem vsaj
opazovalni, obzidani stolp, burgus, z moz-
nostjo signaliziranja.’® Na njem so mogli biti
prestrezeni, oziroma oddani, znaki od vzhod-
nih obronkov nad Barjem ali od trojanskega
hribovja pa do utrdb pri Nauportu, na Po-
kojiséu, Rakitni in Robu nad Turjakom.

Od zahodnih robov Panonije — to je, na
primer, v Poetovioni, prvi veéji stratesko
pomembni postojanki — so optiéni signali
preko Trojan, Ljubljane, Logatca, Hrusice in
Ajdoviéine lahko prisli do Stabne trdnjave
Agquileia v eni do dveh urah, Obrambne
enote, ki so se po alarmu od tam napotile na
polozaje po vzhodnih robovih Krasa, so jih
mogle doseéi v 2 dneh. Nekako 2 dni pa je
potreboval tudi sovrazni sunek od Poetovione
do vznozja kragkih planot pri Nauportu.

Razen omenjene jagode z ogrlice, ki jo ne-
kateri pripisujejo Frankom! — kar je nego-
tovo, vsekakor pa spada v obdobje preselje-
vanja — fler Casovno tezko opredeljivega
orozja, manjkajo elementi za sklepanja o ziv-
ljenju v zgodnjem srednjem veku. Po po-
boéjih Gradu je najti keramiéne fragmente,
ki spadajo v X. do XIII. stoletje, torej v ¢as,
ko se je arhilcktonski zametek danasnjega
grajskega poslopja ze razvijal.2

Se enkrat na kratko. Zivljenje, ki je na
Gradu izpricano v prazgodovinskih obdob-
iih, je na osnovi najdenin Sele za antiko moz-
no rahlo skicirati. Poleg strazne postaje —
posebno v kasni antiki aktualne — in vod-
njaka je bila na planoti tudi kultna stavba
bosiva Aequorna. Logi¢no je, da je odredila
nanj opazovavce vsaka enota, ki je za pre-
seljevanja siremela v Italijo. Koncno ga je
poselil neki slovenski rod, &igar veljaki so
S¢asoma na anti¢nih temeljih ustvarili zame-
tek kasnejfega mogocénega spanheimovskega
gradu.

OPOMBE

1. Sodili bi, da je takih prehodov vec ali da bi
jih vsaj z lahkoto zgradili. To pa ni tako. Vzhod-
no od Ljubljane ne otezuje poti proti Italiji le
Zasavsko in Dolenjsko hribovje, ampak tudi sav-
sko korito s svetogorskim hribovjem; z Dolenjske
prihajajoce poti se morajo ogniti Barju — torej
skozi Ljubljano — ali pa se pod neugodnimi geo-
grafskimi pogoji dvigniti na Kras in ga po nje-
govi dolzini preiti. Zahodno od Ljubljane so ovire
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Se vec¢je. Prim. delno tudi L. Hauptman, Ialija
i srednja Evropa, Split 1928, — 2. Zadostuje po-
gled v Zgodovino Ljubljane 1 1955, Prim. tudi
F. Stele, Ljubljanski grad — slovenska akropola,
Celje 1932 ter id.. Problem Ljubljanskega gradu,
Kronika 1, 1934, 106 ss. — 3. Prim. Zgodovino
Ljubljane pass. Dalje, F. Stare, Ilirske najdbe
zelezne dobe v Ljubljani, Ljubljana 1954, posebno
115 ss. S. Rutar, LMS 1891, 184 ter IMK 9, 1899,
41. ]J. Pec¢nik, IMK 14, 1904, 129. — 4. MoZno, da
je kamen z arabeskami, ki ni ohranjen, kolikor
vemo, identicen s kamnom, ki ga navajam pod
§t. 17. To bi lahko sledilo iz notic, ki jih prina-
sata P, Hitzinger, MHK 9, 1854, 95 ter Petruzzi.
ib. 19, 1864, 71. — 5. ]. KoroSec, v delu Zgodovi-
na Ljubljane T 1955, 243 ss. Prim. lit.. ki jo na-
vajam v op. 3. — 6. Prim. tudi C. Deschmann,
Fiihrer durch das Rudolphinum in Laibach 1888.
103 in 112 ter P. Hitzinger, MHK 16, 1861, 46 5. —
7. J. Rus, Rimski vodnjak na Ljubljanskem gra-
du, J. 1929 §t. 76 z dne 30. marca, se nagiba k
temu mnenju, — 8. Tako ze B. Saria, GMS 22,
1941, 133. — 9. Glede tega skladnega mnenja —
ceprav izvor kulta razliéno interpretirajo — so

. Th., Mommsen, CIL 12 2285 = 11l 3776: Roscher,

ML s. v. Aecorna; Wissowa. RE s. v. Aecorna:
H. Krahe. Lexikon altillyrischer Personennamen,
Heidelberg 1929, 3. — 10. To sledi predvsem iz
spomenika, najdenega v blizini mesta Savaria, z
naslednjim besedilom: Aecornae @ Aug(ustae) sa-
c(rum) | Emonienses | qui | consistunt | finibus
| Sapar(iae) | vfotum) s(olperunt) I(ibentes) mfe-
rito). Nedvomno gre za trgovsko zaposlene ljudi
iz Emone, kot je dokazal B, Saria, Eine emonen-
ses Landsmannschaft in Savaria. Pannonia-Kéniv-
tar 8, 1935, ki podrobneje obravnava fudi kult
bostva Adequorna. — 11. B. Saria, GMS 22, 1941,
133, — 2. M. Kos, Srednjeveska Ljubljana, 1955,
33 ss, — 13. M. Kos, 1. c. — 14. P. Petru, Kronika
9, 1961, 182 s, — 15, Petruzzi, MHK 19, 1864, 71
in A. Miillner, Emona, Laibach 1879, 60 sta pre-
pri¢ana v isto. — 16, J. Klemenc, Ptujski grad
v kasni antiki, Ljubljana 1950, 29. — 17. J. Kle-
menc, o. ¢, ter J. Sasel, Kronika 9, 1961, 126. —-
18. To je bilo jasno ze P. Hitzingerju, MHK 16,
1861, 46 s. K obsezni literaturi za burgus naj na-
vedem le eno Studijo: A. Alféldi, Die latrunculi
der Bauinschriften der unter Commodus geban-
ten burgi et praesidia, Archaeologiai értesito ser.
3, vol, 2, 1941, 40 ss, — 19. Na primer, B. Grafen-
auer, Ustoli¢evanje koroskih vojvod in drzava
karantanskih Slovencev, Ljubljana 1952, 415. —
20, M. Kos, K 800-letnici prve omembe Ljubljane
v zgodovini, GMS 25—26, 1944—1945, 85 ss. Prim.
tudi id., Pecat in grb mesta Ljubljane, ZUZ 19,
1943, 38 ss. Id., Starejfa in mlajSa naselja okoli
Ljubljane, GV 23, 1951, 157 ss. |. Rus, Organske
osnove v zacetkih ljubljanskega mesta, GV 14,
1938, 22 ss.
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L JUBL JANSKI PROTINEMSKI ODMEVI TURNARSKIH DOGODKOV
VLADO VALENCIC

Poraz Avstrije v avstrijsko-pruski vojni
leta 1866 je ponovno postavil na dnevni red
vpraSanje ustavne ureditve habsburske mo-
narhije. Z ustavnimi vprasanji zdruZeni na-
rodni in politiéni boji so motno razgibali
politiéno zivljenje med Slovenci. Slovenska
narodna zavest se je okrepila, kar se je leta
1867 pokazalo v uspehih pri dezelnozborskih
volitvah. Spodnja Stajerska je prvi¢ izvolila
v slovenskih kmec¢kih okrajih same slovenske
kandidate, na Goriskem so Slovenci #tevilo
svojih poslancev podvojili, celo na Koroskem
so dobili slovenski kandidati znatno Stevilo
glasov, v Velikoveu in Beljaku le nekaj manj
kot nemski kandidati. Najbolj so pa uspele
volitve na Kranjskem, v kmeékih volilnih
okrajih in v mestih in trgih so prodrli sami
Slovenci.!

Kranjski dezelni zbor je bil sicer kmalu
razpuséen. ker je izrazal pomisleke glede
pristojnosti drzavnega zbora za sklepanje o
ustavnih spremembah, ki jih je vlada pri-
pravljala. Toda tudi pri novih voliivah ne-
kaj tednov pozneje so se Slovenci kljub hu-
demu vladnemu pritisku dobro odrezali;
Nemeci so jim odvzeli le Kocevje in zastop-
stvo Ljubljane.? Te zaporedne volitve so Slo-
vence zlasti v Ljubljani krepko razgibale,
pozivila se je narodna zavest in razsirilo se
je protinemsko razpolozenje.

Razpust dezelnega zbora in ponovne vo-
litve pod pritiskom vlade so zbujale ljudsko
nevoljo, ki si je iskala duska tudi navzven.
Na dan volitev v Ljubljani, 27. marca 1867,
je dezelni predsednik obvestil Zupana dr. Co-
sto, da je zaupno izvedel o pripravah za bué-
ne demonstracije na Novem trgu zaradi izida
volitev. Pripravljajo jih nekateri rogovilezi,
katerim se bo pridruzila vsake vrste sodrga.
Pozval je Zupana, ki je bil Sef lokalne poli-
cije, naj ukrene potrebno, da se prepreci
vsako motenje miru in demonstriranje. Za-
upne informacije deZelnega predsednika so
brez dvoma pretiravale, poroé¢ilo mestne po-
licije ve povedati le o dveh aretacijah zaradi
kaljenja nofnega miru v Gosposki ulici;
gru¢a mladih ljudi, ki je ta dva motivea
miru spremljala, se je na poziv straznikov
mirno razila. Pa¢ pa so neznanci v isti noti
vrgli dva kamna in razbili okna hiSe v Preéni
ulici 6 pri stanovanju Karla DeZzmana, po
rodu sicer Slovenca, toda enega izmed tedaj
zagrizenih politiénih voditeljev kranjskih
Nemcev.3

Moéneje so bili duhovi razburjeni ob vo-
litvah v ljubljanski mestni svet konec maja.
Bile so v znaku nara$¢ajote nemske agresiv-
nosti, ki je od ponovnih deZelnozborskih vo-
litev sistemati¢no delovala proti Slovencem.
7 moé¢no agitacijo in organizacijo so si Nemci
priborili zmago v prvem in drugem volilnem
razredu in dobili v ob&inskem svetu 13 od
skupno 30 élanov.t To je dalo priloZnost za
slovenske demonsiracije. Pred hiSo dezelnega
poslanca in obéinskega svetnika Karla Dez-
mana se je zbrala mnoZica in mu priredila
maécjo godbo ter metala kamne proti oknom,
ki pa so bili zas¢iteni z zaluzijami. Potem je
mnozica odsla pred hiSo posestnika in mi-
zarja Hansla, propadlega nemikega kandi-
data v treijem volilnem razredu, ki je stano-
val v Kolodvorski ulici, in mu pobila okna.
Dezelni predsednik je te demonstracije, ki
so bile — tudi sam jih je tako opisal — po
svojem obsegu in uéinku precej nepomemb-
ne, oznacil kot hude nemire, pri katerih sta
bila ogrozena in prizadeta osebna varnost in
premozenje Castivrednih meséanov. Zahteval
je, naj magistrat ugotovi in javi imena raz-
graja¢ev. Demonstracije pred Dezmanovim
stanovanjem so se Se ponovile Ze ob teh
izbruhih nevolje je bilo od Nemcev slisati
ocitke, da mesina policija ni dovolj vestna
pri opravljanju svojih nalog.

NedolZne demonstracije proti Dezmanu so
vznemirile tudi dunajsko vlado, ko je o njih
izvedela iz »Laibacher Zeitunge. List se ni
omejil na porotilo o dogodku, temveé je tudi
trdil, da so pri teh zlo¢inskih atentatih na
noéni mir in varnost organi komunalne poli-
cije popolnoma pasivni, zato se nad tem
zgraza vse dobromisle¢e prebivavstvo. Poli-
cijski oddelek minisirskega predsedstva je
v dopisu na dezelno vlado izrazil upanje,
da so bili napravljeni koraki za ugotovitev
kriveev in njihovo kaznovanje. Dezelnemu
predsedniku je tudi naroéil, naj z odloénostjo
ukrene potrebno, da se taki izgredi ne bi
ponavljali. Mestnemu Zupanu, ki vodi lokal-
no varnostno policijo, naj da primerna na-
vodila. Dezelni predsednik je v svojem od-
govoru zagotavljal ministrsko predsedsivo,
da je poskrbel za potrebne ukrepe. Za kazno-
vanje kriveev — menil je, da so bile pri teh
dogodkih udelezene priblizno Stiri osebe —
je pooblastil okrajni urad Ljubljana okolica.
Osebno je opozoril zupana, da bi ponovitev
izgredov moral pripisati pomanjkljivemu iz-
vajanju varnostne policije, ki je v takem pri-
meru ne bo ve¢ mogole prepustiti mestu,
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temvec jo bo treba poveriti drugemu organu.
Trenutno ni bilo razloga, da bi imel pasivno
zadrzanje policije za dokazano. Casopisno
porotilo je v tem pogledu le izraz sirankar-
ske psihoze. povzrocene po volilni borbi.®

Bojazen, da si ne bi razpoloZenje prebi-
vavstva poiskalo odlotnejse izraze, kaze tudi
opozorilo deZelnega predsednika Zupanu, naj
poskrbi, da ne bo krsen red in mir ob obisku
okrog 300 Hrvatov, ko so se 9. junija 1867
ustavili v Ljubljani na poti v Postojno k
jamski veselici. Na programu je bilo skupno
kosilo in veterja v ¢italniski restavraciji ter
beseda in umetni ogenj na ¢italniskem vrtu,
kar je bila lepa priloZznost za govore in petje,
pri katerih je narodno navdusenje moglo pri-
kipeti preko mere, ki jo je vlada imela Se za
dopustno.”

Vedje politiéne in druge posledice za pri-
zadete so imeli Sele incidenti med élani » Juz-
nega Sokola¢ in ljubljanskega telovadnega
drustva, katerega élani %o bili Nemei in nem-
skutarji. Po ¢eskem vzoru so v Ljubljani ze
sredi leta 1862 priceli s pripravami za usta-
novitev telovadnega druitva. Dolocen je bil
pripravljalni odbor, ki je sestavil pravila —
za osnutek so mu sluzila pravila nemskih te-
lovadnih drustev — in jih je 22. decembra
1862 predlozil dezelni vladi v odobritev. Ta
se je zavlekla z dvakratno zahtevo po spre-
membah, Medtem so za priprave zvedeli
ljubljanski Nemci in so pohiteli z ustano-
vitvijo svojega telovadnega dru$tva pod na-
zivom »Laibacher Turnvereine. Pravila obeh
drustev so bila nalo odobrena istofasno
25. septembra 1863, kar kaze, da je bilo za-
vladevanje odobritve slovenskega telovadne-
ga drustva namerno. V zacetku so bili odno-
Saji med obema drustvoma mormalni, » Juzni
Sokol« je ob svoji ustanovitvi poslal pozdrave
tudi ljubljanskemu in graskemu »Turnverei-
nu«, ki sta na pozdrave prijazno odgovorila.®
Ob ¢asu prvega obénega zbora, 1. oktobra
1863, je slovensko telovadno drustvo, ki mu
je tedaj bil dan naziv » Juzni Sokole, imelo
7e okrog 100 élanov, a Stiri leta pozneje je
drusivo Stelo 199 élanov. sLaibacher Turn-
verein« je po Stevilu élanstva zaostajal, leta
1868 jih je imel 150. Razmerje med sokoli
in turnarji, tako so imenovali élane nemske-
ga telovadnega drustva, je pricelo postajati
napeto med avstrijsko-prusko vojno. Tur-
narji so bili udeleZeni pri sprejemanju in
oskrbi ranjencev, ki so z bojis¢ prihajali v
Ljubljano, ter so odrivali sokole, ko so tudi
hoteli sodelovati pri ¢lovekoljubnem delu
bolniske pomo¢i.'® Politiéne razmere po kon-
¢ani vojni, ustavne borbe, Sirjenje slovenske
narodne zavesti na eni strani ter prizadeva-
nje za centralistiéno ureditev drzave, zdru-
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Zena s teznjami germanizacije nenemskih
narodov na drugi sirani so zaosirile nasprotja
med telovadnima dru$tvoma, katerih ¢lani so
stali v politi¢cnem boju na nasprotnih straneh.

Prvi incident je zabelezen v mestnem po-
licijskem raportu od 22. julija 1867. Trije
¢lani »Turnvereina«: zlatarski pomocénik Va-
lentin  Tambornino, {rgovski pomoénik
Schwendner in fotografski pomoénik Vorneg
so prijavili mesini policiji rokavicarskega
pomoé¢nika Ivana Alta, da je na Dunajski
cesti (danagnji Titovi) v druzbi dveh tovari-
Sev prepeval refren za turnarje sramotilne
pesmi, ki se je glasil: »Hali-halo, zelodoy veé
ne boe, ter da je sinu trgovea Miihleisna plju-
nil v obraz. Alt je pri zasliSevanju dogodek
drugace opisal, Ko je s svojima tovariSema
stopil iz ¢italnice, so neki neznanci, stojeci
pred kazinskim poslopjem, izrekli besede:
srohe slawische Bengel« (surovi slovanski pa-
glavei), nakar je izzvan po teh besedah zapel
omenjeni refren. Zanikal je, da bi kogarkoli
opljuval. Policijski komisar je spraSeval
Alta, kaj pomeni pesem, ki jo je prepeval,
ali je refren in del daljSe pesmi, ¢igava je,
ali je izsla v tisku in ali se kje javno poje.
Alt mu na ta vprasanja ni vedel odgovoriti,
izgovarjal se je, da so mu znane le posamez-
ne besede.!

Ta sam po sebi nepomembni dogodek je
bil nekaka predigra incideniu z veéjimi po-
sledicami, ki se je dogodil v no¢i med 23. in
24. julijem. Dme 23. julija popoldne je bil
pogreb poitnega oficiala Germeka, priljub-
ljenega ¢lana » Juznega Sokola«; tovarisi pod
vodstvom druStvenega nadelnika, takratnega
ljubljanskega zupana dr. Coste, so ga spre-
mili na zadnji poti. Po pogrebu so v raznih
ljubljanskih gostilnah pili v »njegovo opom-
bo«, pogrebséina se je zavlekla v no¢ne ure.
Ko so sokoli zapuSéali gostilne. se je Cez
Mestni trg vracal domov Ze znani {urnar
Tambornino z dvema svojima tovariSema.
Sokoli — navajam po porotilu policijskega
komisarja Viditza dezelnemu predsedniku —,
med katerimi je bil tudi dr.Costa, so jih
obkolili in Tamborninovemu spremljevaveu
je eden izmed sokolov z nozem odrezal Zelod
na klobuku in ga pri tem celo ranil. Sin ro-
kavicarja lloraka, obéinskega svetnika in
znanega predstavnika slovenske stiranke, je
sokole opozoril na Tambornina, ¢es ta je
pred nekaj dnevi tiral Alta na policijo. Pri-
tisnili so za njim, Tambornino se je umaknil
v hiSo in na pomo¢ mu je priSel s senenimi

vilami hlapec trgovea Schantla. Sledil je

pretep, vendar za prizadete ni imel hujsih
telesnih posledic. Med pretepom so Tambor-
nina zmerjali za izdajavca — verjetno se je
to nana3alo na njegovo prijavo Alta policiji
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— on pa je otitek zavrnil, ¢es da ni nikoli
prepeval ruske himne.!2

Namigovanje na petje ruske himne ni bilo
neupraviceno, demonstrativino prepevanje se
je tedaj zelo razsirilo kot protest zoper po-
litiko zatiranja narodnih teZenj avsirijskih
Slovanov. Slovenci so se v tistem ¢asu Se
borili proti uvedbi dualizma, ki je habsbur-
$ko monarhijo razdelil v dve drzavi, avsirij-
sko, v kateri so oblast imeli v rokah Nemeci,
in ogrsko z madzarsko hegemonijo nad ne-
madzarskimi narodi. Odpor proti dualizmu
in sirah pred naraScajofo moc¢jo nemstva je
povzrotil, da so nekateri, zlasti med mlaj-
S$im razumniStvom, iskali reSitve slovensiva
v politiénem panslavizmu in pridakovali
zanj zaslombe in pomoéi pri carski Rusiji.
Rusko himmo so prepevali sokoli pri svojih
prireditvah, peli so jo v &italniei, gostilnah
in javnih krajih. Pevski zbor ljubljanske ¢i-
talnice je pric¢el v juliju 1867 izdajati lito-
grafi¢no razmnozene note. Prvi dve poli sia
poleg drugih pesmi prinesli rusko himno.
Teden kasneje je ljubljanski knjigarnar
J. Giontini oglasil v »Novicahe, da se pri
njem dobi ruska himna za petje in klavir.!®

Policijski komisar Viditz je incident med
élani » Juznega Sokolac in turnarji enostiran-
sko opisal, krivdo je zvalil na sokole, nji-
hovega nacelnika Zupana Costo je omenil kot
udelezenca pri izgredu. Se bolj enostranske
vesti o tem dogodku je prineslo nemsko na-
cionalistiéno ¢asopisje; zlasti grasko in trza-
Sko je bilo polno pretiravanj. Napihnilo je
incident, pri katerem je bilo udelezenih naj-
ve¢ dva ducata ljudi, kot da Nemei v Ljub-
ljani ne bi bili ve¢ varni Zivljenja zaradi slo-
venske surovosti in krienja oblasti po obé&in-
skem predstiojniku. Zahtevalo je razpust »So-
kola¢ in é&italnice.

Vlada je posegla vmes z ukrepi, ki niso
bili v pravem razmerju z znacajem inci-
denta. Nepomemben dogodek je hotela poli-
ticno do skrajmosti izkoristiti na skodo Slo-
vencev in v korist nemstva. DeZelni predsed-
nik Conrad je takoj ustavil delovanje » Juz-
nega Sokola¢, nekaj pozneje pa ga je raz-
pustil, istofasno je prepovedal petje ruske
himne. Ko je o tem porocal notranjemu mi-
nistru grofu Taafeju, je dezelni predsednik
napovedal, da bodo najbrz potrebni Se drugi
ukrepi. Mislil je na odstranitev Zupana
dr. Coste in odvzem varnostne policije mestu.
Notranji minister je sicer odobril storjene
ukrepe in zagotovil svojo podporo dezelni
vladi, vendar ni soglasal s predlogom, da bi
se lokalna policija odvzela obéini in prenesla
na drzavni organ. Menil je, da ni mogoce
obéinskemu zastopstvu kot celoti niti nje-
nim policijskim organom pripisati krivde za
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to, kar se je dogodilo, kveéjemu bi kazalo
poveriti vodstvo obéine zanesljivej§i in raz-
sodnejsi osebi.’® Na moznost odstranitve
dr. Coste kot Zupana je minister Taafe torej
takoj pristal. Da je deZelni predsednik Con-
rad zadevo obravnaval predvsem kot poli-
ti¢no, kaze njegova pripomba v poroéilu na
notranjega ministra glede politi¢nega polo-
zaja v dezeli. Opozarja, da pripada dr. Co-
sta stranki, ki ima vecino v ljubljanskem
obéinskem svetu in v deZelnem zboru ter ima
premoé v dezeli po duhoviéini, ki je skoraj
vsa prevzeta od nacionalne ¢ a-'ice (Natio-
nalschwindel).1®

Dasi so ljubljanski Nemei Zeleli éimprej
odstraniti dr. Costo z Zupanskeza mesta in
je dezelni predsednik Conrad hotel odtegniti
policijo magistratu, kjer je bila pod vplivom
zupana in policijskega komisaria Luke Svet-
ca, drzavnega poslanca in enega izmed vodil-
nih politikov slovenske stranke, se vlada
dva meseca ni mogla odloéiti za Zupanovo
suspenzijo. Sele ko je kazenska preiskava
pri deZelnem sodiS¢u toliko napredovala, da
je bilo mogofe po rezultatih zasliSevanj do-
mnevati dr. Costovo zapletenost v incident s
Tamborninom, je dezelni predsednik 25. sep-
tembra 1867 suspendiral Zupana, vodstvo
mesine policije pa je izro¢il okrajnemu gla-
varju Pajku.1?

Kljub prizadevanjem vlade in nem3kih po-
litiénih nasprotnikov je dr. Costi uspelo, da
je sodii¢e ustavilo proti njemu naperjeno
kazensko preiskavo, ker ni bilo kaznivega
dejanja (wegen Mangel an Tatbestand).
Sploh je bil obseg incidenta na Mesinem trgu
v kazenskem postopku znatno zreduciran;
zapletenih je bilo od zaéetka v preiskavo 30
do 40 sokolov, konéno je bilo obsojenih le 5
¢lanov »Sokola< in dva, ki nista bila sokola.'®
Osebni uspeh Coste ni mogel prepreéiti, da
ne bi Slovenci v poslabSanih politiénih raz-
merah in zaradi lastnih politiénih napak iz-
gubili za skoraj poldrugo desetletje politiéno
vodstvo v Ljubljani. Incident od 23. julija
1867 ni bil sicer edini vzrok tega razvoja,
brez dvoma pa ga je sprozil in pospesil.*?

11.

» Juzni Sokol« se je zoper razpust pritozil,
toda 3¢ preden je bila pritozba zavrnjena,
je bilo iz kroga njegovega ¢lansiva ustanov-
ljeno novo telovadno drustvo »Sokol«. Pra-
vila novega drustva je dezelna vlada potr-
dila 30. januarja 18682 Sode¢ po tej nagli
ustanovitvi novega sokolskega drustva, » Juz-
ni Sokol« ni pricakoval ugodne reditve svoje
pritozbe, na drugi strani pa je najbrz vlada
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toliko lazje potrdila njegov razpust, ko je
novi »Sokol« pri¢el z delovanjem, Delo »So-
kolac je bilo seveda pod paznim nadzor-
stvom drzavnih oblasti, ki so mu hotele vca-
sih postaviti oZje meje, kot jih je dopuscal
zakon. Ko je spomladi leta 1868 »Sokol« va-
bil na svoj prvi »izgred« — tako so nazivali
druitvene izlete — iz Ljubljane &ez Sizko.
Dravlje in Sujico do HruSevega, nato éez Do-
brovo na Vi&, kjer naj bi bilo skupno kesilo
in sploino razveseljevanje, je ta izlet pri-
javil mestnemu magistratu, Za nameravani
izlet je zvedel tudi okrajni glavar Pajk. Ker
se mu je zdelo. da bi mogli drustveni izleti v
ljubljansko okolico imeti resne posledice za
zadrzanje ljudstva — taki izleti so bili po-
membne manifestacije slovenstva in so pri-
pomogli k utrjevanju narodne zavesti —, je
menil, da bi jih drustve moralo prijaviti tudi
okrajnemu uradu, na podroéje katerega je
izlet usmerjen. Drudtvo je ustanovljeno za
Ljubljano, kjer ima svoj 'sedez. Ali se nje-
gova praviea razteza iudi na prirejanje sa-
movoljnih in duhove vznemirjajocih izletov
v sosednje kraje? sprasuje glavar Pajk v
vlogi na dezelno predsedstvo. Okrajni urad
ni mislil tako, zato je prosil za navodila, ali
naj se drustvo »Sokol¢ zavrne v zakonite
meje svojega statutarnega podroéja, kajti v
okraju Ljubljana okolica to drustvo pravno
ne obstaja. Tako tesnosrénega tolmacenja po
besedilu in duhu svobodoljubnejiega dru-
Sivenega zakona deZelno predsedstvo ni mo-
glo odobriti, V reditvi vloge glavarja Pajka
je le naroéilo mestnemu magistratu, naj o
zabavnih izletih ljubljanskih druitev — »So-
kol« se posebej ne omenja — obvesti okrajne
urade zaradi morebitnih ukrepov za javno
varnost in red, kolikor jih jim drusiva niso
neposredno prijavila.2

»Sokolove izlet je potekel v redu, ¢eprav
je prislo nekaj dni prej do veéjega incidenta
med turnarji, ki so se vracali s svojega iz-
leta v MengSu, in med domac¢ini na Jezici.
Seveda je dal okrajni glavar »Sokolov« izlet
nadzirati po svojih organih. Nadzorovanje je
imelo véasih svojo smedno stran. Uradnik
glavarsiva je pri »Sokolovem« izletu sedel
v lokalu gostilne na Viéu, kjer so se sokoli
zabavali na vrtu, in je poslusal pogovore.
K omizju domacih fantov je pristopil urad-
niku znan visokoSolee iz Ljubljane in jim
je rekel: »Kje so pa pal'ce, zdaj jim bomo
domu posvetili.« Policijski uradnik, ki je to
v svojem poroéilu navedel, je mislil, da dvo-
umne besede napovedujejo pripravljeni pre-
tep. Izkazalo se je pa, da je njihov pomen
bil dobeseden in Eisto nedolZzen. Ko so se
»Sokoli¢ zvefer v temi vracali proti Ljub-
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ljani, so jim fantje svetili s prizganimi sve-
¢ami, pritrjenimi na palicah.?

»Sokole« je podezelsko prebivavstvo na
njihovih izletih z navdusenjem pozdravljalo
in sprejemalo. Izleti so se pretvarjali v pri-
reditve, pri katerih so udeleZenci dajali du-
Ska svojim narodnim éustvom.2® Drugace je
bilo pri prireditvah nemskih turnarjev. Med
podezelskim prebivavstvom so bili kot naj-
bolj znaéilni predstavniki agresivnega nem-
Stva ter zaradi izzivajofega obnaSanja, s
katerim so poudarjali svojo meScansko su-
periornost nad kmeékimi ljudmi, zelo nepri-
ljubljeni. Pri svojih izletih na dezelo so
naleteli nekajkrat na neprijazen sprejem in
kak3no neprijetnost. Zato so bili potrebni ob
njihovih izletih obsezni varnostni ukrepi;
»Novicec« so pisale, da hodijo turnarji »pod
krilom Zandarjev in gosposkinih sluzabni-
kov v okolico ljubljansko«.2t

Turnarji so priredili 18, maja 1868 izlet
v Menges. V akcijo so stopile Stevilne oroz-
niske patrulje, ki so imele pod nadzorstvom
vsa pota okrog Mengsa, da bi prepreéile mo-
rebitne priprave napadov na turnarje. Ven-
dar vsi previdnosini ukrepi niso zadostovali.
Ko so se udelezenci turnarske prirveditve ter
turnarji v spremsivua oficirjev in vojaske
godbe vracali pono¢i v Ljubljano, so jih po
prehodu ¢ez savski most na jezenski strani
¢akali kmetje, oborozeni s koli in gorjactami
(mit Stangen und Knitteln). Obmetavali so
jih s kamenjem, jih zmerjali ter jim grozili
z gorja¢ami, Turnarji in vojatka godba so
ustavili vozove, skupaj z oficirji, ki so jih
spremljali na konjih, so se postavili v bran,
nakar so se kmetje umaknili. Na obeh stra-

“neh so bili ranjeni in poSkodovani, vendar

so poskodbe bile lazje. Takoj so prijeli §tiri
napadavce, drugo juiro so po poizvedbah in
zasliSanjih aretirali $e 18 oseb.*

Dezelni predsednik, ki je tri dni po inci-
dentu na Jezici poroéal notranjemu mini-
strstyu in ministrstva za deZelno brambo in
javno varnost, je v svojem porocilu trdil:
»So doloteni znaki, da so tukajinji eksalti-
rani ultranacionalisti dali pobudo in orga-
nizirali te nevarne in predrzne napade iz
sovrastva do nemskih turnarjev in da so
znali za svoje namene pridobiti podezelsko
ljudsivo.« Vse izpade je treba pripisati gonji
stranke, ki vpliva na nerazsodne in lahko-
verne ljudske mmnozice, pri tem pa jo vodi
srd, ker je bila prikrajsana pri dotedanji
neomejeni politiéni premoéi v dezeli.?® Razen
takih splosnih obdolzitev niso mogli vladni
organi doprinesti nobenih dokazov, da so bili
napadi na turnarje organizirani na pobudo
narodnih voditeljev.
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Organi okrajnega urada za ljubljansko
okolico so mogli.porotati le, da je bilo istega
dne, ko je prislo do spopada pri savskem
mostu, v neki jezenski gostilni veéje Stevilo
Ljubljanéanov; prepevali so slovenske pesmi,
vmes so bili govori. Ko so se odpeljali zve-
éer nazaj v Ljubljano, jim je neki fant za-
klical: »Zivio Slovenci, adio se bo zgodilo.<*7
Okrajni glavar Pajk je Ze nekaj mesecev
prej predlagal dezelnemu predsedstvu uved-
bo raznih ukrepov za zagotovitev veéje javne
varnosti. Zlasti je dokazoval nesposobnost
ob¢in za vodstvo lokalne policije; opozar-
jal je na drzavni oblasti sovrazno politi¢no
agitacijo duhovséine. Po napadu na turnarje
je jezenski obé&ini takoj odvzel policijo. Pri-
zadeval se je, da bi bila pri podezelskih ob-
¢inah lokalna policija sploh izvzeta iz nji-
hovega podroéja. Zato je zasliSal veé Zupa-
nov ljubljanskega okraja ter je vzel na za-
pisnik njihove gotove na njegovo Zeljo dane
izjave, da obéine ne morejo zagotoviti var-
nosti osebe in premozenja, da nimajo ne Ijudi
ne sredstev za zadovoljive opravljanje po-
licijskih poslov, zlasti pa, da Zupani ne mo-
rejo izvajati kaznovanja kriiveev policijskih
predpisov, kar bi jih izpostavljalo maséeva-
nju sosedov. Rezultat posvetovanja z Zupani
je bila ugotovitev, da obé¢ine niso sposobne
za tako samoupravo.?® Pajkove iz uradne
gorecnosti dane sugestije niso naletele na pri-
znanje, ki ga je priéakoval. DeZelno pred-
sedstvo je odloéno izjavilo, da je trdna volja
vlade, v celoti uresniéiti ob&insko avtonomijo
po dolo¢bhah obéinskega reda, o omejitvi avto-
nomije ne more biti govora.?* Sicer to naéelno
staliS¢e ni branilo vladi, da ne bi v primerih,
ko se ji je to zdelo poirebno, okrnjevala ob-
¢inske samouprave. Drzavna oblast je sama
odlotala glede odvzema lokalne policije ob-
éinam; majhne podezelske obéine niso imele
kaj prida moznosti, da bi se upirale posega-
nju drzavnih organov v njihovo podrocje,
posebno Se, ée jim je nadzorna oblast o¢itala,
da niso opravile svoje dolznosti.

Jezenski dogodki so dali nemSkemu ¢aso-
pisju povod, da so pri¢eli zopet z vso silo
napadati slovensko narodno gibanje. V svo-
jih obdolzZitvah so krivde za napad pripi-
sovali sokolom, slovenskim narodnjakom in
drustvom ter kaplanom; govorica, ki so jo
irili v nemskih krogih, je sla se dlje, dol-
zila je dr. Bleiweisa in dr. Costo, da sta pod-
kupovala in podpihovala kmeéke fanie k
napadu na turnarje.® Dunajska »Presse« je
oznatila sokole z njihovimi uliranacionalni-
mi teznjami in ekscesivnim obnaSanjem kot
moralne povzroéitelje kmeékih napadov, pri
tem je uporabila Zaljive izraze, Clani odbora,
med temi Peter Grasselli, Karel Bleiweis,
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Levstik, Drasler, Jentl in drugi so tozili ¢a-
sopis zaradi Zaljenja ¢asti. Toda »Pressec je
bila pred dunajskim sodiS¢em oproSéena;
sodisce je sprejelo njen zagovor, da je pisec
imel v mislih élane razpuicenega » Juznega
Sokola¢, drustva, katerega ¢lani so bili ob-
sojeni zaradi noc¢nih izgredov, in znanega
po sovraStvu do Nemcev in po napadih na-
nje. Za obstoj novega sokolskega drustva
é¢lankar ni vedel, zato ¢lanek ni bil naper-
jen zoper njegove ¢lane, ki zato tudi nimajo
tozbene pravice® Ljubljanski Nemei so de-
zelnemu predsedniku in dunajski vladi izro-
¢ili spomenico, s katero so od vlade zahtevali,
naj postavi v Ljubljani civilnega in voja-
Skega guvernerja, pomnozi vojastvo, razpu-
sti dezelni zbor, &italnico in vsa slovenska
druitva ter zatre slovensko narodno Zivlje-
nje. Tudi deZelni predsednik jim je bil pre-
malo odloéen, celo dunajsko vlado je zadel
oc¢itek, da ne pazi dovolj na dogajanje v
Ljubljani. Nemei so trdili, da drzava ali
vlada nimata moéi za zagotovitev njihove
varnosti.’?

Po veémeseéni preiskavi je bila v novem-
bru 1868 pred deZelnim sodii¢cem kazenska
razprava glede jezenskih dogodkov. Od 17
kmeékih fantov, vedinoma posestnifkih si-
nov z Jezice in iz sosednjih vasi, je bilo 16
obsojenih zaradi javnega nasilstva, eden pa
zaradi tezke telesne poSkodbe in prestopka
zoper telesno varnost. Dvanajst obsojencev
je prejelo kazen tezke jefe dveh let, Stiri za
dobo 2'/2 leta ter eden za dobo treh let.
Sodisée se z vpraSanjem >moralnih kriveeve
napada na turnarje ni ukvarjalo, gotovo zato,
ker za take obdolzitve ni bilo zadosine
osnove.® Nemfka stranka s sodbo ni bila
zadovoljna. Njeno ljubljansko glasilo je za-
pisalo: »Kaznujofa roka pravice je zadela
le pomagaée, brezvoljno orodje z rafinirano
zlobo spoéetega komplota; pravi povzrodi-
telji so se znali sodni preiskavi odtegniti.«
Po ugotovitvah kazenske preiskave naj bi
bili napadavei od drugod naSéuvani in Se s
pijaco podigani do svojih dejanj. Toda
skrivnostnega povzrocitelja izgredov, ki se
je vozil od gostilne do gostilne, sodna pre-
iskava ni mogla odkriti.% Ustvarila ga je ver-
jetno le prebujna domisljija.

Jezenski dogodki, njihovo Zoléno javne,
zlasti €asopisno obravnavanje ter sorazmer-
no hude kazni so 3e zaostrile politiéne boje
med Slovenci in Nemci. Podezelsko prebi-
valstvo je bilo hudo uzaljeno in vznemir-
jeno. Vladi se je zdelo korisino, prepreéiti
nadaljnje zaostrovanje politiénih razmer v
deZeli in deZelni predsednik Conrad se je
pric¢el truditi za pomirjenje razburjenih du-
hov. Zavzel se je za amnestijo obsojenih Je-
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zencev ter to tudi dosegel. Cesar je na nje-
gov predlog odpustil dvanajstim obsojencem
celotno kazen, petim jo je znizal za dve tre-
tjini.* Amnestija komaj nekaj mesecev po
obsodbi kaZe, da so bili najbrz moéni dvomi
o umesinosti in upravicenosti izredenih kazni,

111,

Tabori, ki so jih leta 1868 priceli prire-
jati po Slovenskem, so ynovié moéneje razgi-
bali nase politi¢no zivljenje in dvignili slo-
vensko narodno zavest z zahtevami po zedi-
njenju Slovencev in narodni enakopravnosti.
Te politiéne zahteve so tabori zanesli med
ljudske mnozice, ki so jih sprejele za svoj
program, Na taborih so govorili in glasovali
za zdruzitev vseh slovenskih pokrajin v eno
upravno in politiéno enoto, za narodno ena-
kopravnost na vseh podro¢jih javnega Ziv-
ljenja, v Soli, uradu in cerkvi, razpravljali
pa so tudi o raznih drugih aktualnih politi¢-
nih in gospodarskih vpraSanjih. S tem so
bile najsirSe plasti naroda pritegnjene k
aktivnemu politicnemu sodelovanju, ki je
bilo prej omejeno na manjse skupine pred-
vsem izobrazencev.?

Za Ljubljano in njeno okolico je bil po-
memben tabor v Vizmarjih s priblizno 30.000
udelezenci. Imel je posredno ali neposredno
vpliv na nekaj dogodkov v Ljubljani, ko je
zopet prislo do izraza protinemsko razpo-
lo¢enje prebivavstiva.

O dovoljenju, izdanem dr. J. Bleiweisu za
ljudsko zborovanje na prostem 17. maja 1869
v Vizmarjih, je okrajni glavar Pajk obvestil
mestni magistrat in mu obenem sporoéil, da
ne bo dopustno izredno tofenje alkoholnih
pijaé, ¢e si ne bodo prizadeti prej pri njem
pismeno izposlovali dovoljenja. Magistrat je
bil o tem obveiten zaradi éuvanja javnega
miru in reda ter zaradi opozorila gostinskih
podjetnikov, da se obvarujejo Skode. Taki
ukrepi so se okrajnemu glavarju zdeli po-
trebni, ker je bilo na dnevnem redu zboro-
vanja obravnavanje politiénih zadev, kar bi
moglo privesti do obZalovanja vrednih iz-
gredov. Ni¢ ne jaméi, da ne bo ogrozen javni
mir in osebna varnost ter varnost lastnine.
YV Vizmarjih in okoliskih vaseh je dovolj go-
stinskih obratov, da zadovoljijo potrebe po
hrani in pijaéi, zato bodo predpisi o to¢enju
pod vejo strogo upoStevani.®® Bojazen okraj-
ega glavarja je bila brez podlage, vizmarski
tabor, s katerim je bil dosezen vrhunec ta-
borskega gibanja, je potekel v najlepSem
redu.®®

Teden dni po viZmarskem taboru je nem-
iko telovadno drustvo priredilo izlet na
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Janée. Pri splofnem protinemikem razpolo-
zenju podezelskega prebivalstva in nepri-
ljubljenosti turnarjev je bilo pri¢akovati, da

tudi na Janéah ne bodo prijazno sprejeti.

Migljenje kmetkega ljudstva je bilo turnar-
jem znano, saj so si Zze v prej$njih letih na-
brali nekaj skuienj. Pred izletom na Jance
sa se sliali glasovi, ki so ga odsvetovali;

menda so tudi Zupani tistih krajev opozar-
jali na vznemirjenje prebivalsiva in izrekli
zeljo, naj ne bi turnarji prihajali tja.?® Tur-
narji svaril niso poslusali, njihov nastop na
Janéah so morali domacini sprejeti kot iz-
zivanje. Posledica je bila, da so jim vzeli
zastavo in jih prepodili z Jané, Hujfega inci-
denta v tem kraju ni bilo. Drugaée pa je
bilo v Vevéah, kjer naj bi bila glavna tur-

narska prireditev z vojasko godbo in kamor
so prisli tudi povabljeni gosti, med temi veéje
stevilo ljubljanskih oficirjev. Glede na raz-
burjenost in protiturnarsko razpoloZenje
ljudstva je bila v Vevée poslana moéna oroz-
niska in vojaska asistenca. Okrog restavra-
cijskega vrta, kjer je bilo pripravljeno za
turnarsko zabavo, se je zbralo mnogo do

macega kmeckega ljudstva, nekateri, da bi

demonstrirali zoper navzotnost turnarjev,
drugi le kot gledavei iz radovednosti. Opisi
dogodkov, ki so sledili, se ne skladajo; ne-
mogo¢e je, napraviti si pravo sliko o vsem
poteku. Nadaljevanje prirediive v Vevéah
pod varstvom oroznikov in vojakov, potem
ko so bili turnarji pregnani z Jané, je ljud-
stvo gotovo ocenilo kot predrznost in omalo-

vazevanje njihovega Cusivovanja. Turnarji
so se vedli — po Levstikovih besedah —
skakor bi naravnost delali na to, da bi prislo
do tepeza med ljudstvom in oboroZeno silo
in kakor da bi hoteli s pomotjo vojakov iz-
brisati svojo hibo na Janéi gori.«* Do spo-
pada je med oboroZeno silo in ljudstvom
res tudi prislo, ko so ga orozniki in voja-
itvo priceli s silo razganjati; pri tem je bil
do smrti zaboden kmecki fant Jakob Rode.
Z mrivim Rodetom so se turnarji v sprem-

stvu vojakov vrnili v Ljubljano.s2

Vest o dogodkih na Janéah in v Vevéah

se je takoj razSirila v Ljubljani in je pri-
pomogla k povedanju razburjenja med Slo-
venci, pri nemSkem delu prebivavstva pa je

povzro¢ila pravo paniko. Se istega vedera je
zupan dr. Suppan — mestna obéina je bila
tedaj Ze popolnoma v nemskih rokah — od

deZelnega predsedstva zahteval za3¢ito nem-
Skega prebivavstva. Nekritiéno je sprejel

moéno pretirani opis incidenta na Janéah
in v Vevéah, kakor se je verjeino Siril od ust

do ust. Turnarje na Janéah naj bi napadlo
60 kmetov, v Vevcah pa celo mnoZica 400

kmetov. Orozniki so morali streljati, nekaj
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napadaveev so ubili, nekaj pa ranili. Ogor-
¢enje ljudstva je to Se povecalo. Bati se je,
da bo razburjeno kmetko ljudstvo vdrlo v
Ljubljano. Mesto s svojimi strazniki ne more
zagotoviti reda in mira, potrebni so vojaski
ukrepi., Zupan je predlagal, naj bi vojasivo
zasedlo dohode iz Vevé v Ljubljano in Ce-
loviko cesto, ker se tudi v Siski opaza raz-
burjenje med ljudstvom. Pono¢i naj bi vo-
jastvo patruljiralo po mestnih ulicah, na
Mestni in Kongresni trg (danasnji Trg revo-
lucije) naj se postavi zadostna vojaska sila.1®

Do veéjih protinemskih akeij v Ljubljani
tiste dni ni prislo. Najbrz niso bile niti na-
meravane, verjelno pa zaradi obseznih var-
nostnih ukrepov in pritegnitve vojastva tudi
ne bi bile mogoce. Vendar so Slovenci v veé
primerih pokazali svoja protinemska &u-
stva ter ogor¢enje nad nastopom oroznistva
in vojaStva v Vevéah. Nekaj kmeckih fan-
tov je na dan vevskih dogodkov 3lo v spre-
vodu cez Kongresni trg proti kazini, eden
izmed njih je nosil majhno slovensko zastavo,
ter so klicali: sZivio Slovenci.c Sledila jim
je vefja mmnozica ljudi: iz mnoZice se je za-
slisal klic: »Zivio slovenska kri, Nemcov ne
bo veé.« Iz kazine so prisli oficirji, potegnili
so sablje in tezko ranili Mihaela Jevnikarja
iz Vodmata, moral je v bolnisnico.# Drugega
demonstranta so oficirji vlekli v kazino, ko
so izvedeli njegovo ime, so ga izpustili. To
samovoljno izvajanje policijske oblasti po
oficirjih in njihove brutalnost je Levstik v
svojih ¢asopisnih ¢lankih ponovno ostro ozi-
gosal.** Po narocilu zavarovalnega agenta in
sokolskega zastavonoSe Franca Drenika so
24. maja 1869 v petih Ijubljanskih Zupnih
cerkvah zvonili za v Vevéah ubitega Ro-
deta.*® To je vlada oznatila kot demonsira-
tiven akt in je Dreniku napriila kazenski
postopek.i” Svojo obsodbo nad postopkom
oroznidtva so pokazali ljubljanski Slovenci
tudi s tem, da so s evetjem prekrili Rodetovo
truplo v mrtvasnici®® Iz bojazni pred slo-
venskimi demonstracijami so Rodeta na
skrivnem pokopali zjuiraj ob 4. uri vprico
policijske komisije in mesinega Zupana.*

Ker so se oficirji ob vsaki priloznosti po-
stavljali na stran turnarjev in aktivno na-
stopali proti Slovencem, so tudi postali cilj
ljudskega ogoréenja. Ponoéi je bil hapaden
neki nadporoc¢nik z besedami: »>Ti preklet
pes, prec zaupi Zivi Slovence. Ker ni reagi-
ral, je eden izmed napadavcev vrgel za njim
kamen in ga s pestmi udaril v obraz.?® Kako
napeto je bilo ozraéje v Ljubljani in kako
malo je bilo treba, da je Slovenec imel oprav-
ka s kazenskim sodiséem, je izkusil trgovski
pomotnik Avgust Kobler. V Pleiweisovo trgo-
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vino je prislo veé¢ podezelanov nakupovat
in nekega kmeta je Kobler vprasal: »Ste vi
nemskutar?s in nato dodal »Nem3kutarjem
ne prodamo ni¢. Saj nemikutarje bomo tako
vse zagiftale, Pri¢a tej neokusni Zali je bila
7ena real¢nega ravnatelja Schreya, ki je na-
pravila ovadbo.’! Brezuspeina so bila poiz-
vedovanja za tistim, ki je na zid Seunigo-
vega vrta v lgriski ulici napisal: Nemske
pse pobimo /Slovenci ne udajmo/ Sloviani
zedinimo se /Zivio Slava/.?

V spomin na vizmarski tabor so delili sve-
tinjice z napisom: Zivila Slovenija, zedinimo
se! ne vdajmo se! NoSenje teh svetinjic je
dezelni predsednik takoj po dogodkih na
Janéah in v Vevéah prepovedal, ker so bile
politiéni znaki. O prepovedi je obvestil mi-
nistra Giskro, ki jo je odobril.®® Prepoved
noSenja taborskih svetinjic je bila objavljena
tudi z letaki, nalepljenimi na hiSah. Straznik
je zalotil mladega fania Franca Medi¢a, po-
sestnikovega sina iz SiSke, o katerem pravi
policijsko porocilo, da je obiskoval Solski
pouk in kaZe boljSo izobrazbo, ko je zvecer
z modrim svinénikom podértal v slovenskem
besedilu letaka besede: »dezelnega predsed-
niStva« in »mestni magisirate in k temu pri-
pisal besedo spaurac. Verjeino je hotel po-
vedati, da ima strah (paura) velike oé¢i. Izro-
¢en je bil-sodid¢u.

Obéinski svet, ki je bil v nemgkih rokah.
si je prilastil pravico, da je dajal pobudo
za ukrepe v zas¢ito Nemecev pred morebitnim
slovenskim maséevanjem. Dan po vevikem
incidentu je bila sklicana na zahtevo 12 ob-
¢inskih svetnikov izredna seja obcinskega
sveta, da bi razpravljali, kaj je ukreniti za
varstvo mescanov glede na obzalovanja vred-
ne dogodke na Janéah in v Vevéah, »pri ka-
terih je bilo ogrozeno zivljenje in osebna
varnost vet obéanove, Sklep je bil, zahtevati
od vlade povecanje Stevila voja¥iva in odde-
lek konjenice. Ljubljanska garnizija je bila
dejansko takoj ojadena z dvema eskadrono-
ma huzarjev: zdi se, da deZelna vlada ni
cakala Sele pobude mesta, temveé je sama
takoj poklicala novo vojastvo.*® Obéinskemu
svetu se je zdelo potrebno tudi zvisati Stevilo
mestne policije od 12 na 20, obéinski svetnik
dr. Keesbacher je celo predlagal zvisanje na
40 moz.>

Ljubljanski Nemei so se zavedali, da si le
z vojaskimi ukrepi ne bodo mogli ohraniti
svojega gospodujoega politi¢nega poloZaja.
Zato so hoteli zavreti Slovencem moznosti
politiéne borbe za njihove narodne zahteve.
Obéinski svet je predlozil vladi obsirno spo-
menico, v kateri je zahteval, da odlo¢ne e
nastopi zoper slovenski politiéni program
in zoper prizadevanja za njegovo uresnice-
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nje.® Vlada je bila prevet¢ popustljiva, ko
je dopuséala tabore z zahtevami po razko-
sanju dezel in zedinjenju Slovencev ter po
narodni in jezikovni enakopravnosti. Potreb-
no bi bilo strozje nadzirati delo duhoviéine
zaradi njenega vpliva na ljudsivo in Solo,
skrbeti za boljgo disciplino v srednjih Solah,
da se odiegne mladina vplivu nacionalisti¢-
nega gibanja in prepreéi njeno sodelovanje
pri slovenskih manifestacijah, ter poostriti
nadzorstvo nad slovenskim tiskom. Namen
spomenice je bil dokazati, da je vzrok pro-
tinemskega gibanja v pretiranih slovenskih
politiénih zahtevah in da so torej moralni
krivei napadov na turnarje narodni vodi-
telji. Kot za jeZenske dogodke so Nemei dol-
7ili kot krivca za dogodke na Jancéah in v
Vevéah dr. Bleiweisa in dr. Costo. Govorili
so, da sta obljubila ali celo dala 50 ali 100
goldinarjev tistemu, ki turnarjem vzame za-
stavo.® Tudi sodba dezelnega sodiicéa glede
udelezencev pri teh dogodkih se je sklicevala
na govorice o obljubi plagila za ugrabitev
zastave.® Toda deZelno sodisée, ki je videlo
globoko notranjo zvezo med vsemi udele-
zenci dogodkov na Janéah, v Vevéah in
drugih okoliskih vaseh, v sodbi ni prisle
preko trditve, da je bilo narodno sovrastvo
vzmet kmeckega ravnanja.$t Dejansko je
bila ta skupna vez sploSen protinemski od-
por, zrasel iz {edanje utrjene politiéne in
narodne zavesti slovenskega ljudstva. Nastop
zoper turnarje na Jancah in v Vevéah je
imel rezultat, da so 1zzivalni turnarski izleti
prenehali; nekaj ¢asa se niso upali na dezelo
niti pes niti jez."
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blatt 1868, 5t. 98. — Levstik, n. o. m. str. 467, op.
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ljana 1906, str.77 sl. — 40. Levstik, n.o.m. str.
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169. — 41. Levstik, n. o. m. str. 64, — 42, Levstik,
n. o. m,, opombe dr. Slodnjaka, str. 483. — 43,
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II fasc. 24, VIII-2/1869. — 57. MALj, Cod. TII/20,
fol. 60" sl. — 58. MALj, Cod. II1/20, fol. 65 sl, —
Levstik, n. 0. m. str. 93 sl. ter Slodnjakov delni
prevod spomenice sir. 502 sl, — 59. Novice 26.
maja 1869, sir. 170. — 60. Levstik, n. o. m. Slod-
njakove pripombe str. 495. — 61. Levstik, n. o,
m. Slodnjakove pripombe str. 496, — 62. Mal, n.
0. m. str, 1010,

ROBBOV GLAVNI OLTAR PRI FRANCISKANIH V LJUBL JANI
RAFAEL OGRIN

Baron Konrad Rus pl. Rusenstein, gospod
na Hmeljniku in Strmolu pri Cerkljah, de-
zelni odbornik in glavni prejemnik, je bil
prvié poroden s Felicito. roj. pl. Raab. Iz
tega zakona je imel sina Janeza Karola, ki je
umrl najkasneje 1. 1645, Iz dediiéine, ki je
bila namenjena sinu, je Konrad nato sezidal
avguitincem pred Spitalskimi vrati v Ljub-
ljani cerkev, ki je danes frané¢iskanska. V
njej je dal napraviti loretsko kapelo z rod-
binsko grobnico. Za dosego svojega namena
se ni ustrasil nobenih stroskov. Da bi bila
podobnost s kapelo v Loretu popolna, je po-
slal celo svojega arhitekia v Loreto, da tam
preriSe in premeri kapelo in jo nato prav
tako sezida v ljubljanski cerkvi. Kakor pri-
poveduje Rusensteinov vnuk, je njegov ded
izdal za cerkev 130.000 fL

Kapelica je stala sredi prezbiterija, pred
njo pa je bil glavni oltar, zgolj lesena menza
brez vsakega nastavka. Nad menzo je bilo
okno, skozi katerega se je videlo v kapelo.

Plemié Filip de Giorgio je v svoji oporoki
z dne 21. julija 1722 zapustil 6000 fl za ka-
menit glavni oltar v avgustinski cerkvi. Bil
je sin Matije de Giorgia, ki je bil cesarski
Spitalski mojster, od 1684 dalje mesini no-
tranji svetnik, od 1689 do 1691 mestni sodnik
in od 1697 do 1699 mesini zupan v Ljubljani.

De Giorgii so bili navadni plemiéi. Njih
grb je bil deljen: zgoraj so bile iri zvezde,
spodaj pa Storklja.

Filip je bil adjunkt deZelnega knjigovod-
stva in upravnik glavnega knjigovodstva.
Tako je sam zapisal 19. maja 1714 v mati¢no
knjigo Dizmove druzbe. Tu si je izbral ime
»Cakajodic« in geslo: »Treba je nositi in
upati.« Na njegovem listu v mati¢ni knjigi
druzbe je nad geslom narisana roka v obla-
kih, ki zaliva v lonéku zasajeno suho dre-
vesce. Poroéil se je 2. marca 1699 v stolnici
s Sofijo Leopoldino pl. Aichberg. Bila je
zadnja potomka starega rodu Aichbergov,
katerega Ze Valvasor nasteva med izumrlimi.

Filip je imel visokoleteée naérie. Hotel je
postati kranjski deZelan in se tako uvrstiti
med prve rodbine v dezeli. Zdruzil je svoj
grb z grbom Aichbergov in prosil za drzavno
viteStvo, ki je bilo poleg svobodnega posestva
ali pa vsaj 10.000 fl premozenja pogoj za
dezelanstvo. Zakon pa je bil brez otrok. Brez
teh po so bili vsi njegovi naérti brez pomena.
Hrepenenje po potomsivu izdaja njegovo
ime v Dizmovi druzbi sCakajoéic in slika,
kjer nebeska roka zaliva suho drevesce. Nje-
govo geslo pa izraza vdanost in upanje.

Drzavno viteStvo mu je bilo podeljeno
28. februarja 1719, sam pa je zbolel in po
dolgi in tezki bolezni 21. septembra 1722
umrl, star 54 let. Njegovo hrepenenje po po-
tomcih se ni izpolnilo.

V svoji oporoki je za deZelansivo name-
njenih 10.000 fl zapustil za dva oltarja: avgu-
Stincem za kamenit glavni oltar 6000 fl, stol-
nici pa za isti namen 4000 fl, Izdelava oltarja
v avguStinski cerkvi je bila poverjena ki-
parju Luki Misleju, ki pa je 1727 umrl. Za
njim je prevzel delo njegov zet in dedié
Francesco Robba. Proti gradnji oltarja pa sta
nastopila Rusensteinov potomec iz njegovega
drugega zakona Karel AvguStin in njegov
necak Jozef Henrik kot zavetnika cerkve.

Nasprotovanje Rusensteinovih potomcev
postavitvi novega oltarja je bilo z njihovega
staliséa razumljno in upravieno. Ustanovi-
teljeva zamisel je namreé bila, naj bo loret-
ska kapela sredii¢e cerkve. Novi oltar pa jo
je narobe potisnil v ozadje in stopil sam na
njegovo mesto. Ker je bil novi oltar po na-
értu 40 éevljev (12,60 m) visok in ir§i kakor
kapela, se po postavitvi oltarja kapela sploh
ni ve¢ videla. Rusensteina sta se poleg tega
tudi bala, da se ne bi oltar ob kakem potresu
zruil in uniéil kapelo. Tudi bi tabernakelj
na novem oltarju zakril okno v kapelico, ki
je moralo biti — kakor v Loretu — vedno
prosto. Zadela se je trinajstletna pravda. Ru-
sensteina sta se pritoZevala na vse mogoce
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oblasli, a sta povsod propadla. To pravdo je
obsirno popisal dr. Anton Vodnik v svoji
razpravi o Francescu Robbi, ki je bila 1. 1935
objavljena v Kroniki slovenskilh mest in ki
jo pric¢ujeci ¢lanek dopolnjuje.

Boj za Robbov oltar v avgustinski cerkvi
pa je posegel tudi v Dizmovo druzbo ali
Druzbo zdruZenih, kakor se je uradno ime-
novala. Tu so bili vélanjeni glavni nasprot-
niki v tem boju: Karel Avgustin, baron Ru-

senstein, ki se je boril proti postavitvi Rob-

bovega oltarja, in Josip Anton Vermatti,
eden izmed izvrievalcev de Giorgiove opo-
roke. ki se je boril za postavitev. Njemn se
je pridruzil Se generalni vikar Janez Jakob
Schilling. ki se je izjavil za postavitev. Zato
ga je Jozel Henrik, Avgustinov necak, v neki
vlogi napadel, ¢es da se tako malo razume
na stavbarstvo kot na turski koran. Baron
Avgustin se ni dobro poculil v druzbi med
svojimi mnasprotniki in je zato umanjkal.
Morda se je z njimi celo sprl: ker se dve leti
ni udelezeval druzbinih sestankov. je bil
29, junija 1738 iz druzbe seliminiran«, ka-
kor je druzbin tajnik zapisal na njegov list
v mati¢ni knjigi. In prav to leto je bil po-
stavljen Robbov oltar v avgustinski cerkvi.

Karel Avgustin in njegov necak sta sicer
pri oblasteh propadla, pri avgusiincih pa
sta le dosegla, da kipar Robba ni postavil
oltarja v vsem obsegu, kakor ga je sprva
izdelal. Da pomirijo ustanoviteljeva dedic¢a
in svoja zaveinika, avguStinei niso pustili
postaviti kipe vrh oltarja in niso namestili
ob siraneh oltarja podstavkov s kipoma
Avguitina in Tomaza Vilanovskega. Tudi ta-
bernakelj ni hil postavljen na menzo. V no-
vem oltarju je bila odprtina, ki je ustrezala
oknu v kapelici in se je tako tudi z novega
oltarja videlo v kapelico. To stanje je hotel
baron Avgustin za vedno ohraniti. Se po
mnogih letih ga je bolelo. da je pravdo za-
radi velikega oltarja pri vseh oblasteh iz-
gubil.

Leta 1749, ko je bil ze 82 let star, je Se
enkrat iskal svojo »pravices, Predlozil je
avguStincem novo pogodbo, kjer bi naj samo-
stan pismeno priznal, da je brez dovoljenja
ustanoviteljevih dedidev postavil glavni
oltar, ki kazi cerkveno stavbo in nasprotuje
ustanoviteljevemn namenu. V pogodbi je si-
cer pristal na to, da ostane novi oltar v ta-
kem stanju, kakor je bil tedaj, da pa se ne
sme na noben na¢in ne zvifati ne razSiriti.
Nadalje mora ostati okno v velikem oltarju
na veéne ¢ase odprio in se ne sme zakriti ne
s tabernakljem ne na kak drug nacin. Vna-
prej se brez pristanka zavetnikov cerkve ne
sme ne v kapeli ne v cerkvi ni¢ spremeniti.
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Ako bi se zaradi novega oltarja poskodovala
kapela, morajo avgudtinei popraviti vse po-
tkodbe na lastne sirofke.

Ko sta torej barona Rusensteina izgubila
pravdo v Ljubljani, Gradcu in na Dunaju
in jima je bil zapovedan veden molk, je se-
daj Avgudtin ponudil samostanu »poravna-
vo¢, s katero naj bi se prepre¢ili morebitni
bodoéi sodni stroski. Avgudiinci so seveda
to pogodbo zavrnili, samostanski arhivar pa
je za vse listine, ki so se tikale te pravde,
napravil ovojni list in nanj z zadovoljstvom
zapisal:

»Zbirka listin o pravdi, ki jo je zadel g. ba-
ron Jozef Henrik de Rusenstein 1. 1736 in je
bila pod g. baronom Avgustinom de R. 1749
kon¢ana, s katero sta imenovana gospoda po-
skuSala prepreciti postavitev glavnega
oltarja, ki ga je g. de Giorgio ustanovil, skup-
no s pismom in novo pogodbo g.barona
Avgustina de R.. ki ju je predlozil, ko je bila
pravda zanj Zze izgubljena in samostanu pri-
sojena.«<

Tako-se lahko Se danes bere v Drzavnem
arhiva Slovenije. Sleherni ogenj pa prej ali
slej dogori. Ko je baron Avgustin L. 1754, le
nekaj dni pred svojim 88. rojstnim dnem,
napravil na Selu pri Sti¢ni svojo oporoko,
je odredil, naj se njegovo truplo, ¢e le mo-
zote, pono¢i prenese v Ljubljano. Pred vrati
avgustinske cerkve pri Spitalskih vratih naj
s¢ krsta odda patrom avgustincem, ki naj jo
nato sami prenesejo v loretsko kapelo in jo
tam brez posebnih obredov poloZze v grob-
nico. V oporoki naroéa le Se, da mora vsak
avgustinec opraviti za zavetnike dolo¢ene
molitve, sicer pa ne omenja ne kapele ne
oltarja. Glavni oltar je bil v sedanjem ob-
segu postavljen Sele po AvguStinovi smrti.

Dne 20, junija 1760 je bila sklenjena po-
godba med priorjem p. Hutterjem in kamno-
seskim mojstrom Antonom Fritschem. s ka-
tero se je slednji obvezal, da bo v ireh tednih
postavil na svoje mesto manjkajoce dele ve-
likega oltarja. ki so bili shranjeni v skla-
disc¢u, in sicer od vrha navzdol leseni balda-
hin, pod njim Boga O¢eta z zemeljsko kroglo,
ob straneh vrh stebrov pa dva angela iz ge-
novskega marmora. Nadalje se je mojster
obvezal, da bo postavil tudi na obeh straneh
oltarja Ze izgotovljena podstavka s pripada-
jo¢ima kipoma. Dne 15. julija 1760 sta po-
godbenika napravila Se dodatek, s ¢imer je
mojster Fritsch obljubil, da bo do praznika
sv. Avguitina popravil tudi tabernakelj, ki
je bil nekoliko pofkodovan, in ga nato po-
stavil na oltar. 28. avgusta 1760 je bil torej
glavni oltar postavljen v istem obsegn, kakor
stoji danes,
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Viri o Drzavnem arhivu Slovenije: Monastica.
Avgustinei in franciSkani v Ljubljani. Zbirka li-
stin, Matiéna knjiga Dizmove druzbe iz 1. 1688
Theatrum memoriae nobilis ac almae societatis
unitorum, fol. 89 de Giorgio; fol. 70 baron Avgu-
§tin pl. Rusenstein. Testamenta Filipa de Giorgio,
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II1. lit. G, 5t. 32; Karla AvguStina de Rusenstein,
I11. lit. R, 8t. 53. — Viri v Stolnem farnem arhi-
vu: Mafiéne knjige. — Mestni arhio Ljubljana:
Vladislav Fabjan¢i¢, Knjiga Zupanov, Il. — An-
ton Vodnik, Francesco Robba. Arhivalna Studija.
Kronika slovenskih mest 11 (1935), str. 140, 210-214,
266-268, — Viktor Steska, Ljubljanski baroéni ki-
parji. Anton Fritsch, ZUZ V (1923), str. 96.

ZGODOVINSKO BRAN JE

Kamniski zbornik, VI1I., — Kamnik, v ju-
niju 1961,

Ta letnik zbornika je ves posveden dvaj-
seti obletnici vstaje v biviem kamniskem
okrozju. Ker so objavljeni v njem novi po-
datki o razvoju partizansiva in narodnoosvo-
bodilnega gibanja sploh ali pa so Ze znani
dopolnjeni z vaznimi nadrobnosimi, je Kam-
niski zbornik VII. prav zanimiva knjiga.
V njem sodelujejo mnogi najvidnejsi organi-
zatorji borbe in njeni nosivei v tem delu
Slovenije (»na Kamniskem«): Tomo Breje,
dr. Marijan Dermastia, Franc Bukovee, Joze
Pir§, Mirke Jerman in drugi.

Uredniski odbor sam pravi v uvodu, da so
v zborniku zbrali ¢imveé neposrednih spo-
minov udeleZencev vstaje in ¢imveé takega
gradiva, ki doslej Se ni bilo znano niti v
celoti niti v nadrobnostih. Odbor pa, da je
imel prvotno drugaéen program; izpolnila
da ga bo posebna zgodovinsko dokumentira-
na publikacija, ki je v glavnem Ze priprav-
ljena.

Brati spomine je bil vedno zanimiv posel,
ker so navadno le-ti pisani Zivahno in z oseb-
no prizadetostjo. Po drugi strani seveda vedo
zlasti zgodovinarji prav dobro, da z leti élo-
vekov spomin obledi in postanejo datumi in
dolo¢ene navedbe nekoliko nezanesljive. To
ni ni¢ hudega, ker se da to¢nost kontrolirati
z drugimi dokumenti. Pa¢ pa se mi zdi vazno
to, da se je precej razdirila in zakoreninila
pri nas tako imenovana memoarna literatura,
to je tista zvrst zgodovinopisja, ki je bila
pri Slovencih do najnovejiih &asov precej

zanemarjena. Joze Sorn

Dolenjski zbornik 1961. Novo mesto 1961.
Dolenjska zalozba.

Tudi ta zbornik je posvecen 20-letnici ljud-
ske revolucije. Vsebinsko je bolj pester od
Kamniskega zbornika, saj prinaSa razen
élankov o narodnoosvobodilni borbi Se pri-
spevke s podroéja arheologije, jezikoslovja,
gospodarsiva, umetnosti itd.

Tudi uredniski odbor Dolenjskega zbor-
nika 1961 spodbuja ljudi k zbiranju podat-
kov, vaznih za zgodovino najnovejSega ¢asa:
»... prosimo vse, ki delo KP ] in drugih na-
prednih organizacij na enem ali drugem geo-
grafskem podroéju Dolenjske poznajo in se
spominjajo bodisi oseb, organizacijskega raz-
voja. sestava komitejev, odborov in komisij,
datumov konferene in sestankov ter posa-
meznih akcij in vsega, kar je s tem v zvezi,
da vse dopolnitve in popravke obenem z mo-
rebitnim dokumentarnim gradivom (fotogra-
fije, uradni spisi, ¢lanki, spomini itd.) do-
stavijo uredniStva zbornika za wuporabo
popravkov in dopolnil ali samostojno ob-
javo.«

Mislim, da je popolnoma pravilno, da spod-
bujamo ljudi k taki vrsti zgodovinopisne
dejavnosti, saj je tudi to eden izmed naéinov
za dviganje zanimanja za splos$no in kra-
jevno zgodovino. Pri vsem tem gre seveda Se
posebej zato, da se do vseh potankosti spo-
znajo vsa tista napredna gibanja in napred-
ne organizacije, ki so ustvarile v letu 1941
Osvobodilno fronto in partizanstvo.

JoZe Sorn

Ljubljana v ilegali, I. — V odloéilnih dneh.
— Ljubljana 1959.

Prva knjiga spominov je posvetena Stiri-
desetletnici ustanovitve Komunisti¢ne par-
tije Jugoslavije, torej organizaciji, ki je stala
vseh 40 let v prvih vrstah naprednega giba-
nja v Jugoslaviji in ga tudi sama vodila ter
usmerjala. Visek svojega delovanja (¢e se-
veda ra¢unamo tu le ¢as do prvih mesecev
okupacije) je dosegla z bistveno vaznim de- -
lezem pri ustanovitvi Osvobodilne fronte in
realizaciji partizanstva.

Knjiga objavlja vrsto dragocenih spominov
najvidnejiih predstavnikov tega gibanja in
delovanja. V glavnem je zajeto delo od leta
1935 do prvih mesecev okupacije. Nadalje-
vanje predstavlja knjiga
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Ljubljana v ilegali, Il. Drzava v drzapi. —
Ljubljana 1961.

Druga knjiga ima namen prikazati, kako
je mnoziéni odpor Ljubljane proti okupa-
torju v prvem najodloéilunejfem letu revolu-
cije preras¢al v oborozeno vstajo. Zajeto je
obdobje od prvih mesecev okupacije do fe-
bruarja 1942, ko je skuSal okupator streti
center revolucije z najhujS$im nasiljem, z
mnoziénimi aretacijami in odgoni v razna
taborii¢a in zapore, s tem da je ogradil mesto
z 7ico in ga obdal z vejaskimi bunkerji.

Obe knjigi je izdal okrajni odbor Socia-
listi¢ne zveze delovnega ljudstva v Ljubljani

in sta bogato ilustrirani. Tode Sorn

Dragotin Coetko: Academia philharmoni-
corum labacensis. Cankarjeva zalozba. —
V Ljubljani 1962.

Ljubljanska filharmoniéna akademija jJe
bila sredisée glasbene dejavnosti v Ljubljani
skoraj to¢éno vso prvo polovico XVIIL sto-
letja. Dr. Dragotin Cvetko jo je obdelal, ko-
likor se da natanéno in jo primerjal tudi s
tujimi podobnimi akademijami. V bistvu gre
za nas domadi barok v glashi. Glavni steber
tega stila je bila prav ljubljanska akademija
in kar nekako samo po sebi se razume, da je
bila le-ta obdelana v posebni monografiji.
Zasluzila jo je prav gotovo. Jote Sorn

SLOVENSEKEO ERAJTEVYNO

ZGODOYINO

T. Knez - P. Petru - S. Skaler: Municipium
Flavium Latobicorum Neviodunum. Opis
antiénega mesta in njegove predzgodovine.
Izdala Deolenjska zalozba v Novem mestu
1961.

O pomembni posiojanki Neviodunumu
blizn Drnovega pri Krikem so arheologi Ze
prej veckrat pisali, toda v tej knjizici je vse
znanje ne samo zdruzeno ma enem mestu,
ampak so priklju¢ena tudi najnovejsa arheo-
loska dognanja in rezultati izkopavanj. To
nam olajSa preglednost od najstarejie zgodo-
vine manjSega dela Dolenjske do prihoda
Slovencev proti koncu VI. stoletja.

Joie Sorn

Dr. Marijan Zadnikar: Hrastoolje. Spome-
niski vodniki, zvezek 2. Ljubljana 1961,

Pisec je podrobno predstavil §irsi javnosti
imenitno srednjevesko arhitekturo in slika-
rijo v Hrastovljah med Crnim Kalom in Ko-
prom. S priljudnim nadinom pripovedova-
nja in Stevilnimi dobrimi fotografijami (tudi
barvnimi!) nas skoraj prisili, da si ogledamo
ta izredno vazni umetnosini spomenik Se na
mestu samem, v pravem Krasu slovenske
Istre. Saj le redkokje naleti§ na romansko
cerkev, ki ima gotske freske in renmesan¢no
obzidje. Tako Zadnikarjeva knjiZica kot spo-
menik sam zasluZita vso naso pozornost.

Joze Sorn

Tiskano in izdano v Ljubljani 1962, Tisk tiskarne »Toneta Tomiifac v Ljubljani. Kli¥eje izdelala kliSarna »Lgudske pra-
vicee v Ljubljani. Odgovorni urednik prof. Zvone Miklavig, za izdajatelja odgovarja dr. JoZe Sorn
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podjetje

za izolacije

LJUBLJANA
POLJANSKA C.77

Telefon 30-306

Med ljubljanskimi podjetji je >TERMI-
KA« zelo mlada, saj obstoji Sele Stiri leta.
Nastala je z odcepitvijo oddelka izolator-
jev od tovarne >IZOLIRKA«. V Stirih letih
se je obseg poslovanja povecal desetkratno.

Osnovna dejavnost sTERMIKE: so izo-
lacije proti mrazu, vrodini, ropoiu, ognju,
koroziji in vlagi. Monterske ekipe > TERMI-
KE« delajo po razmih industrijskih podjet-
jih, v ladjedelnicah, tovarnah vagonov, hla-
dilnicah in drugih objektih. Posebno ob-
sezno je delo »TERMIKE« kot kooperanta
jugoslovanskih ladjedelnic. V letosnjem letu
sodeluje »TERMIKA« pri gradnji preko 30
ladij za izvoz v razne dezele.

Projekte za komplicirana dela, kot so
npr. ladijske hladilnice, izdeluje projektiv-
ni biro :TERMIKE: samostojno, s polnim
uspehom glede na stroge predpise ladijskih
registrov,

>TERM« elementi za montaZno gradnjo

Kot majhno podrobnost med Stevilnimi
reSenimi malogami navajamo gradnjo hla-
dilnih prostorov za tovor na Sestih ladjah
za »]Jugolinijos, ki Ze obratuje od lanskega
leta. V TE Soitanj je bila izvedena izola-
cija velike parne turbine po movem po-
stopku, ki omogota hitro obremenjevanje
turbine. :

Podjetje ima svoje obrate v Poljamski
dolini nad Skofjo Loko in sicer za proizvod-
njo mineralne volne in specialno mizarstvo.
>TERMIK A« ima veé licenc za tiste posebne
naloge, katerih reSevanje zahteva sodobna
energetika, ladjedelnigivo, rafinerije itd.,
pa tudi virsto lasinih postopkov in patentov.

Posebno je treba omeniti nove moZnosti,
ki jih daje sodelovanje :TERMIKE« z raz-
liénimi proizvodnimi podjetji ma podroéju
gradbenistva, hladilne tehnike, ogrevalnih
naprav itd.




teol - oljarna

LIUBLJANA

Teol — Oljarna v Ljubljani sicer nima dolge
zgodovine, kljub temu pa se je podjetje krep-
ko uveljavilo na domadem in svetovnem trziséu.
Proizvaja tekstilna, usnjarska in éevljarska po-
mozna sredstva, detergente, sredsiva za gaSenje

ozaroy ter ricinovo in laneno olge. V zadnjih
Fetih je zafelo izvaZati v razne drZave, kakor
v Egipt, Italijo, Francijo, Zahodno Neméijo, Ce-
skoslovasko, Sudan, Kubo, Venezuelo, odpirajo
pa se Se nove moznosti za izvoz v druge drzave.
lz majhnega podjetja v privatini lasti se je
podjetje razvilo v organizacijo s prometom nad
1,5 milijarde. Pred vojno je podjetje imelo
majhen obseg in ozek prodlu'kcijsk-i program.
v i]etu 1939 je bilo vsega 14 zaposlenih delav-
cev, ki so izdelovali kakih 80 ton proizvodov.
Po osvoboditvi je rpndjetjkeLl zadelo Siriti svoj
asortiment, Tudi oljarna, ki
podjetju 1959, leta, je bila do 1945, leta v pri-
vatnih mokah in je proizvajala laneno olje in
firnez. Oljarna se je ves ¢as svojega obstoja
borila s teZavami zaradi ricinovega in lanene-
ga semena. Te teZave so Se sedaj, Proizvodnja
v tem obratu je v veliki meri odvisna od letine
in od sposobnosti odgovornih delaveev, da se
jim posredi nabaviti dovolj ricinovega semena
za predelavo, Ker je v drzavi Se veé drugih
tovarn, ki proizvajajo ricinovo in laneno olje,
so potrebni precejsnji napori, da dobi dovolj
semena za memoteno obratovanje. Pri taki si-
tuaciji pa ni razumljivo, da se gradi 8¢ ena
tovarna, ki bo predelovala ricinovo seme, ko
vendar Ze obstojede tovarne nimajo dovolj su-
rovin za celoleino proizvodnjo.

Realizacija se je v podjetju velala iz leta
v leto. Tako znaSa indeks proizvodnje v letu
1961 nasproti letu 1952 preko 400. Ti rezultati
nam povedo, da so Se moZnosti za nadaljnje
povetanje realizacije in za razSiritev asorti-
menta artiklov. Za dosego tega namena pa je
treba pospesiti invesiicijsko izgradnjo podjetja.

Poseben problem predstavlja preskrba s su-
rovinami. Podjetje mora uvazati precejénje ko-
li¢ine surovin, ki jih Se ni na domadem trzist¢u
na razpolago. Pri tem pa se tavlja vpraSa-
nje deviznih sredstev, Vsekakor je uvoz ne-
katerih surovin za proizvodnjo opraviéljiv, ker
na ta na¢in nudimo domadim otzfjemavcem iz-
delke po niZji ceni in prihranimo devize za
uvoz gotovih izdelkov, Spri¢o pomanjkanja de-

Nov obrat za etoksilirane produkte

je bila pripojena

viz za nabavo surovin iz uvoza je podjetje pro-
blem delno resilo na ta naéin, da so nam razna
Eodjetja odstopila del deviznih sredstev za na-

avo surovin za njihovo proizvodnjo. To je pa
samo delna reditev, Podjetje si stalno prizade-
va, da bi uvoZene surovine nadomestilo z do-
madimi,

Podjetje polaga veliko vaZnost na razisko-
valna dela, zato je tudi struktura delevne sile
drugacna kot v drugih podjetjih: — 15 usluz-
bencev z visoko tehni¢no strokovno izobrazbo
ter ve¢je Stevilo srednjega tehnitnega kadra je
jamstvo za uspeh. V ta namen so vloZena znat-
na denarna sredstva, predvsem v opremo labo-
ratorijev in v nabavo ustreznih aparatur in
merilnih instrumentov,

V novem obratu etoksiliranih produktov je
podjetje zatelo s proizvodnjo novih izdelkov
v drzavi, ki so se doslej uvaZali. Osnovna su-
rovina za to proizvodnjo je zelo zahtevna, je
eksplozivna, strupena ter brez vonja in okusa,
Prav zaradi teh okolnosti je proizvodnja izoli-
rana in z njo bo podjetje prihranilo znatna de-
vizna sredstva, Tam so zaposleni trije delavci,
ker je ves postopek’ kar se da avtomatiziran.

Teol je edino podjetje, ki proizvaja sredstva
za gaSenje pozarov. Ta sredstva so enakovredna
uvozenemu Tutogenu in so se skoraj vsi naSi
potrosniki preorientirali na domaéi izdelek, ki
Jje uspesno prestal vrsto preizkusenj pri pristoj-
nih drzavmh organih.

Sedanja lokacija obrata Teol ne nudi moz-
nosti za nadaljnji razvoj. Obrat je utesnjen
med prometino Zalofko cesto in Ljubljanico,
dnevno se prevozi preko ceste nad 40 ton su-
rovin in izdelkoy in se je predvsem veliki paz-
ljivosti delavcev zahva]:iti, da to delo poteka
normalno. Podjetje ima sicer novo lokacijo za
postopno prese{virtev obrata na Tovarnisko ulico,
vendar pa razpolozljiva finanéna sredstva tre-
nutno ne zadostujejo za kake veéje investicije
v tem smislu. Kljub teZavnim pogojem podjetje
stalno prihaja na trzis¢e z novimi izdelki. Tako
je osvojen postopek za proizvodnjo aditivov za
motorna olja, posebno pa Se za proizvodnjo
sebacinske kisline, ki jo je mogofe po ugodni
ceni plasirali na zunanje trzisce.

Ceprav gre za manje podjetje, gre vendar
poudariti, se je s svojimi kvalitetnimi iz-
delki uveljavilo na domac¢em in tujem trZiséu,
kolektiv pa neprestano stremi za tem, da bi
C¢imve¢ proizvajal in izvaZzal ter da bi hkrati
zadostil potrebam domadega trzis¢a, Potreben
strokovni kader si je podjetje preskrbelo v
glavnem s Stipendiranjem,

Organi samoupravljanja v podjetju so po-
svetili posebno skrb razvoju podjetja ter uved-
bi nove organizacije, ki pri sedanjem stanju ni
vel ustrezala. V ta namen so povabili v -
jetje zastopnike zavoda za organizacijo dela,

i so skupno s strokovnjaki podjetja izdelali
in uvedli tako orgamizacijo dela, ki ustreza se-
danjemm stanju in perspektivnemu razvoju pod-
jetja.

Po viSini dohodka na ¢lana kolektiva je pod-
jetje med prvimi v obéini, za tekole leto je Ze
izp]ol]n{en plan izvoza, Ceprav je preteklo Sele
pol leta,

Osnovna dejavnost obeh proizvodnih obra-

tov se bistveno razlikuje, Medtem ko je v Teolu
v glavnem kemijsko-organska predelava, gre v
Oljarni za tipitno stiskanje semen v olja, Prav
tako razliéna je tudi surovinska baza za oba
obrata,
Podﬂi'::tje ima dobre perspektive in se stro-
kovnjaki ukvarjajo z mislijo, da bi predvsem
v obratu, kjer se stiskajo ollja. te proizvode fi-
nalizirali,
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homunalnega podjelja

JAUNA RAZSVETLIAVA

v Ljubljani

Zgodovina javne razsvetljave v Ljubljani sega tja do
leta 1582, ko se je pojavila Pod Tranfo prva svetilka na
olje. Dne 1. januarja 1793 je bilo v Ljubljani Ze 431 svetilk
na olje, kar je zadovoljilo tedanje potirebe, le svetilke so
prezgodaj ugafale. Z zgraditvijo ljubljanske plinarne je
9. novembra 1861. leta aagorela plinska Iué po ljubljanskih
ulieah in mostovih. V tedanji »Zvezdic je bil postavljen celo
kandelaber s petimi svetilkami, ki je lepo osvetljeval oko-
lico. 9. maj 1881 pomeni nove pridobitev in prelomnico v
zgodovini ljubljanske uliéne razsvetljave. Od tega dne dalje
je tedanji Kongresni trg osvetljevala elekiriéna Zarnica zelo
moéne jakosti v veliko zadovoljstvo Ljubljanéanov. Leta 1898
je razsvetljevalo ljubljanske ulice 842 elektriénih svetilk,
oziroma Zarnic. Obstojefa plinska razsvetljava je sprifo
vedno veéjega uveljavljanja elekiriéne razsvetljave dokon-
tala svojo nalogo, ko je bilo v Ljubljani Ze ca. 2700 elek-
triénih svetilk z okoli 300 kW obremenitve. — Ta razvoj
kaZe na pestrost in teZave pri uveljavljanju zahiev in Zelja
za razsveiljavo ulic.

Za nadaljnji razvoj javne razsvetljave v Ljubljani je
bil pomemben akt ustanovitev Mesinega zavoda in pozneje
komunalnega podjetja »Javna razsvetljavae, ki letos — 1962
— praznuje i0-letnico obsteja. Vsekakor je Ljubljanm v ob-
dobju 1952—1962 spremenila noéno lice mnogo bolj kot prej
v stoletjih. Dinamika tehnike in potreb Ljubljanganov je
bila logina posledica tempa splofnega razvoja v novi Jugo-
slaviji po zmagi nad flafistiénim okupatorjem.

5.020 Zarnic s 1001 kW obremenitve v 590 ulicah, s
354 km elektritnega omreZja, s 141 priZigalis&i z daljinskim
uklapljanjem in ugaSanjem ter s 45 Lx maksimalne osvet-
ljenosti nekaterih cesti¢ je dokaz za to. Stalno svefano
osvetljeni objekti kot ljubljanski grad, Magistrat, Robbov
vodnjak, Giganti, Prefernov spomenik, Kidrifev spomenik,
Ljudska skup3tina, Grobmica herojev, Ilegalec, Muzej NOV,
Narodna in Moderna galerija, Opera, Trubarjev spomenik,
Nebotiénik, Krizanke, Univerza itd. dajejo Ljubljani prije-
ten in privlafen noéni videz pri spoznavanju kulturno-zgo-
dovinskih objektov turistu in domadinu.

Leto 1958 predstavlja nov mejnik za praktiéno uvajanje
sodobnejfe in moénejSe javne razsvetljave. Malo pred pri-
tetkom VII. kongresa ZK] v Ljubljani se je izvedla na
delu Titove ceste in pred Gospodarskim razstaviiéem nova
razsvetljava z Zarnicami na Zivosrebrno paro in fluorescené-
no oblogo. Take je Ljubljana imela prva v drZavi razsvet-
ljavo te vrste, ki je osvojila in %e osvaja vsa mesta na
svetu. Tudi zunanji, estetski nafin izvajanja se je v mnogo-
¢em spremendl. Preko cest in po lepih fasadah razpredene,
vedng nevarne elekiridne Zice so se umaknile sodobnim vit-
kim kandelabrom z lepo oblikovanimi svetilkami s kabelsko
napeljavo v zemlji. Tako je dames v Ljubljani Ze nad 1510
raznih kandelabrov in 1340 Zarnic na Zivosrebrno paro, ka-
terih Stevilo se stalno povecuje.

Starim predelom Ljubljane se v pogledu javne razsvet-
ljave polaga posebna pozornost. V nizu priprav v teku let
smo v sodelovanju z Zavodom za ureditev stare Ljubljane
pripravili 3tudije in projekte za razsvetljavo Stare Ljub-
ljane, kakrina je bila pred stoletji. Tako smo uredili tako
razsvetljavo na Novem trgu (prej Turja¥ki trg), Ob Ljub-
ljanici poleg Cevljarskega mostu, v Ciril-Metodovi ulici in
delu Pogatarjevega in Vodnikovega trga. To delo se posto-
poma nadaljuje.

Ob priliki praznovanja 20-letnice vstaje jugoslovanskih
narodov je leta 1961 javna razsveiljava v Ljubljani zabele-
Zila nov napredek v pravilnem razsvetljevanju prometnih
ulic. Uvedli so se novi tipi svetilk, ki ne bleiGijo, z dvema
Zarnicama, tj. s klasitno in VTF Zarnico, kar daje mo¥no

Plinska svetilka iz preieklega stoletja

osvetljenost in prijetno barvo svetlobe. To je bilo za nara-
itajoti aviomobilski promet nujno potrebno. Tega se bodo
morali lotiti prej ali slej tudi v drugih jugoslovanskih me-
stih zaradi ukrepov prometnih organov, za vedjo varnost
na javnih promeinih cestah in zaradi gospodarske Skode,
ki s tem nastaja.

DoseZeni uspehi kolektiva so toliko pomembnejsi, koli-
kor se upoStevajo Ze posledice druge svetovne vojne. Ti
uspehi v razvoju javne razsvetljave so sprifo izkufenj in
Zelja po vztrajnem napredku v tehniki razsvetljave dali
pomemben prispevek nadi industriji in drugim mestom Ju-
goslavije v sorazmerno kratkem obdobju 10-leinega delova-
nja. To predvsem v zboljfanju javne razsvetljave, osvetlje-
vanja javnih objektov in spomenikov, reklamne razsvetljave,
razsvetljave izloZb, javnih dvoran in Sportnih objekiov.

Caka nas Se vrsta tezkih nalog, posebno e za boljfo in
ekonomiénejio razsvetljavo. Poireben bo za to primeren stro-
kovni kader in Studij za projektiranje, gradnje, vzdrievanje
in vefji asortiment, kvalitetnejsi in ceneni svetlobni elementi
ter material, ki ga proizvaja naSa indusirija.

Zivosrebrna svetilka



Specialni smetarski avie

Snaga in zdravje mesta sta v ponos njegovim prebi-
vaveem in v obéudovanje iujeem, saj je stopnja javne hi-
giene kulturni odsev mesanov.

Pri nas v Ljubljani skrbi za vzdrZevanje javne higiene
komunalno, podjetje SNAGA, ki ima od svojega nastanka Ze
dolgo prehojeno pot.

Dejavnost podjetja se je prifela Ze pred drugo svetovno
vojno s skromnimi zadetki in teZavami v biv§i mestni pri-
stavi. Tedaj je konjska vprega bila glavni fakior za odvoz
smeti in odpadkov.

S Zirjenjem mesta, z vefanjem prebivavsiva in pri naglo
narastajofem prometu konjska vprega ni veé ustrezala na-
menu,

Treba je bilo preiti na specialna motorna vozila za od-
voz smeti, za izpiranje cest itd. Tudi obseg ¢&iS¢enja ulic
se je povetal. Iz leta v lelo je bilo za to polrebno velje
Stevilo Ljudi. VzdrZevanje javne higiene v mesiu je komino
narekovalo ustanovitev samostojnega, sodobno organizirane-

Ghiranimoe naje mesto
cisto in 2drave!

ga podjetja za vzdrievanje smage. SNAGA je danes pod-
jetje take vrste. Zaposluje okoli 300 delaveev in razpolaga
s sodobnimi napravami in pripomocéki za opravljanje po-
verjene mu naloge. Podjetje iz dneva v dan doZivlja svojo
notranjo rast. Kmalu bo treba opustiti tudi klasiéni na&in
¢isfenja ulic in preiti na mehanizacijo. Treba bo zateti
predelovati odpadke v kompost, ker podjefje kmalu me bo
imelo ved Kam odlagati smeti.

Mnogo, mnogo je nalog, ki jih bo moralo podjetje Se
refiti v bliznji ali daljni prihodnosti. Toda samo ne bo
zmoglo vsega, kar ga taka, e res vsi prebivavei mesta ne
bodo imeli pravilnega odnosa do javne higiene.

Delavec snazivec na cesti ali smetar pri odvozu smeti
nista ve¢ Cloveka tistega stanu, ki so ga nekof tako radi
primerjali z najnizjim v socialni lestvici. Danes je snaZi-
vee na cesti enakovreden drzavljan, svoboden upravljavec
v podjetju, ki s svojim delom prispeva pomemben delez v
prizadevanju, da se ustvari delovnemu éloveku lepo in
zdravo delovng okelje. Dviga se tudi njegov kulturni nivo.
SNAGA razpelaga z modernim samskim domom, v katerem
imajo delavei lepa stanovanja z vsem komfortom. Prav
tako imajo lepo jedilnico, kjer lahko prebirajo Easopise,
posludajo radio in gledajo televizijo. Kdaj so imeli v bivii
Jugoslaviji tako imenovani scestni pometatic tako udobmnost
in take moznosti?

Vsega tega se delavei SNAGE zavedajo v polni meri.
Po svojih najboljdih mo#ch prispevajo vse sile, da bi svaoje
naloge zadovoljivo izpolnili, saj jih je treba opraviti v&asih
v najtezjih in nevarnih ckolis¢inah. Zelijo pa, da bi se fega
zavedali tudi prebivavei mesta, kajti le s skupnimi napori
bo mogote dosedi uspeh.

KOMUNALNO PODJETJE »ffuug;u“ LJUBLJANA

phrino
montaino
podjetje

Il“l" Ljubljana-Polje 356

Podjetje je bilo nstanovljeno marca 1959 z odlotho ObLO
Ljubljana-Polje kot kleparske obrina delaynica s sedeZem
v Vevéah 5i. B.

Predmel njegovega poslovanja je bil: izoliranje toplot-
nih naprav in splofna kleparska dela.

Z odlocbo ObLO Ljubljana-Moste-Polje je bila spreme-
njena firma podjetjn in se glasi: Obrino montazno podjetje
slzolite Ljublana s sedezem v Polju 356,

Z odlo¢he ObLLO .Ljubljana-Moste-Polje se je maja 1961
pripojila obrina delavnica Vodovodne iustalacije Moste k
obring montaznemu podjetju sIZOLITe Ljubljana-Polje.

Nafe podjetje je specializirano za naslednja dela:
toplotne izolacije, hladilne izolacije, akustiéne izolacije in
hidroizolacije. V sestava naSega podjetia imamo tudi manj-
%0 skupino vodovodnih inStalaterjev, ki opravljajo razna
dela v obmoéju Ljubljane. Izelacije pa dzvriujemo po teri-
toriju cele drZave.

Obrino montazno podjetje je doslej opravilo naslednja
vedja izolacijska dela:

taplofne izolacije: {ermo-elekirarna Catiéi za Jugoturbino
Karlovae, Podravka, Koprivnica, Toplarna, Ljubljana;

kombinirane foplofne in hladilne izolacije: Kemi¢na tovarna
Hrastnik;

hladilre izolacije: Pomurka, Murska Sobota, Aldo Rismondo
Rovinj, Trg na debelo, Ljubljana;

hidroizolacije: TE Senj.

Tzolacija pri izgradnji »Toplarnes v Ljubljani



enina tovarma Moste = ma prelomnici

Ce vas pot kdaj zanese po Pokopalidki ulici v Ljubljani
proti moséanskemu predmestju, se vam na levi strani nekaj
pred zelezniskim prolazom pogled gotovo ustavi na umazano
rde¢ih  objektih, obkroZenih z Zeleznifkimi tiri in zavitih
v kaj goste pramene izhajajote pare in dimnih plinov. To je
Kemiéna tovarna Moste, eden najstarejsih obratov na svetu,
ki proizvaja glinico po Bayerjevem postopku. Nastala je v
Zasu (1907), ko je postal po prvih resniéno uspelih tehno-
loskih refitvah (Bayer je izumil svoj postopek le nekaj let
prej!) v naglo razvijajoéi se tehniki tudi lahki aluminij
¢edalje bolj nepogresljiv.

Tovarni je botroval nemiki kapital. Ta je namred zelo
hitro uvidel, da se mu ob jzkorif¢anju cenene delovne sile
veliko bolj izplada predelati boksite iz bogaiih primorskih
in dalmatinskih lezi%¢ Ze na mestu samem in si tako zmanj-
Zati transportne stroSke na polovico. Z letno kapaciteto okrog
7000 ton glinice je predstavljala Kemiéna tovarna Mosic ve-
liko tovarno v &asu pred petimi desetletji na svojem pod-
rotju. 3

Med obema vojnama se je situacija precej spremenila,
Zaradi spremenjenega politinega poloZaja in zaradi zgrad-
nje novih in veéjih tovarn za predelavo boksita v Neméiji
sami, je tovarna za svoje lastnike izgubila prvoetni pomen:
vetjih vlaganj vanjo so se izogibali in jo vzdrievali le kot
neke vrste poskusni obrat. Taka siluacija je ostala v glav-
nem vse do osvoboditve.

Prva povojna leta so bila seveda terka kot za vetino
nadih tovarn. Lasinik je ob zapustitvi tovarne zvabil s se-
boj %e strokovnjake, odnesel skoraj vso dokumentacijo itd.,
tako da razen izrabljenih in zastarelih naprav ni ostalo ni¢.
O, pat! Ostalo je 3¢ izkustvo delaveev, nasih ljudi, ki ga
nih&e ni mogel odnesti s seboj. Zaradi tega in s sodelova-
njem domaéih strokovnjakov so bile zacetne teZave kmalu
obvladane in Ze v prvem letu po osveboditvi so prve tone
sneznobele glinice ponovne stekle izza rdetih mosEanskih
zidov. Proizvodnja je potem hitro naraifala in kmalu do-
segla najviSjo predvojno raven; v poslednjih letih pa se je
povzpela do viSine, s katero prej tudi najveéji optimisti
niso racéunali. Kakor da se hofe stara, izgarana tovarna
sedaj na koncu oddolziti za vse tisto, kar so laéni tujei
preko nje izropali v skoraj Stirih desetletjih!

Danes proizvaja Kemiéna tovarna Moste glinico prizna-
ne kvalitete. Glavni potrosniki so metalurgi (predelava v
aluminij), éeprav je nekaj porabijo tudi v keramiéni in ne-
katerih drugih industrijah.

Glinica je sicer glavni, ni pa edini proizvod te tovarne.
Po pomenu je na drugem mestu prav gotovo aluminijev sul-
fat. To je bela, steklasta sol, s 17—18 % aluminijevega ok-
sida, ki se na veliko uporablja za €is¢enje voda, v usnjar-
ski in barvarski industriji, prav posebno pa %e v indu-

Kemiéna tovarna Moste-Ljubljana

striji papirja. Zlasti nagel razvoj te poslednje je povzroéil
hiter dvig v potrodnji sulfata, tako da ga danes samo v
Kemi¢ni tovarni Moste proizvedejo nekaj tisoé ton letno.

Od drugih alumdinijevih spojin lahko v Mostah Kkupite
fe¢ galun: tega rabijo usnjarji in kozmetiki, in aluminijev
hidroksid, ki gan zaradi precejinje reaktivnosti uporabljajo
kemiki za uvedbo aluminija v druge spojine. Asortiment
proizvodnje zakljufujeta dve Zivosrebrni spojini: oksid in
kalomel, ki pa koliéinsko nista pomembna.

Kljub taki relativno ugedni situaciji v poslednjih letih
pa kolektiv Kemiéne tovarne Moste ni nikoli izpustil iz vida
dejstva, da je bila ta situacija veé¢ ali manj le sad poseb-
nih pogojev, ki so vladali v nafem gospodarstvu v prvih
povojnih letih (v tem primeru: nerazvitost industrije gli-
nice), a da je njena sedanja proizvodnja v bisivu zelo ne-
perspektivna, Osnovni vzrok za te skrbi leZi v majhni
zmogljivosti in iziroSenosti sedanjih naprav. V sveiu se
namreé danes postavljajo fovarne glinice s kapaciteto nekaj
sto tisoé ton letno in ki delajo s sodobnimi, aviomatiziranimi
napravami; po drugi strani pa se situacija na fem podrodju
naglo menja tudi znotraj driave. Obstojed fovarni v Lo-
zoven in Kidritevem se rekonstruirata in _povefujeta pro-
izvodnjo, predvideva se izgradnja aluminijevih kombinatov
v Crni gori in-Dalmaciji itd.

Popolnoma jasno je, da v takih okolii¢inah Kemiéna
tovarna Moste s svojimi 7000 fonami glinice, proizvedene
po zastarelem postopku in na starih jzrabljenih strojih, ne
bo niti v jugoslovanskem merilu kaj prida pomenila; Fe
manj bo vzdrZala konkurenco s staliita ekomomitnosti. Ker
o razSiritvi in modernizaciji tovarne na sedanjem prosioru
zaradi urbanistiénih natrtov in oddaljenosti surovin ni go-
vora, je ostala pred kolektivom edina alternativa: preusme-
ritev proizvodnje.

Odlotili so se za nafo driavo sicer novo, a zelo per-
spektivnho podrodje dndusirije sintetiénih vlaken. Lotiti se
mislijo namre¢ proizvodnje poliamidne svile tipa perlon in
to iz razloga, ker so med mnoZico raznih umetnih vlaken,
s katerimi je danes preplavljeno trZisée, ravno poliamidi
(nylon, perlon) na$li najSirSe in gotovo podrofje uporabe.
Z izgradnjo takega obrata bi se uvoz sinfetitnih vlaken
v drZave zmanjSal najmanj za 4 in pol milijone dolarjev
letno, a Jugoslavija bi se konfno uvrsiila med deZele z
lastno proizvodnjo sintetifnih vlaken.

Predvidena koli¢ina in asortiment proizvodnje sta v so-
glasju s smernicami druZbenega plana naSega gospodarsiva
za rtazdobje 1961—19%3. Z izgradnjo prve faze bi tfovarna
poiiljala na trg okrog tisof ton poliamidne svile obifajnih
titrov (15100 den), v naslednjih nekaj letih pa bi to pro-
izvednjo podvojila in ji dodala leino Se okrog 1000 ton po-
linmidnega korda in okrog 700 ton ton prediva.

V korist predvidene investficije govore iudi naslednja dej-
stva:

za nove proizvodnjo se bo dal uporabiti del desedanjih

naprav (energeiska centrala, industrijski tir, remontne

delavnice, skladi¥¢a, upravna stavba itd), kar bo ce-
lotno investicijo poeenilo.

Podjetje razpolaga s precejinjim Sevilom izkuSenih de-

laveev z industrijske fradicijo in prakso v kemiéni in-

dustriji, kar bo ugodno wvplivalo na hitro uvedbo kom-
plicirane in obéutljive tehnologije umeinih vlaken.

V Ljubljani in okolici je nekaj znanstvenih in indu-

strijskih tekstilnih centrov, ki bodo omogodili sodelo-

vanje 3tevilnih strokovnjakov, poirebnih za vpeljavo in
naknadno izpopoljevanje delikatne proizvodnje.

Program je torej jasen in obetajof. Ce bo kolektivu
uspelo kmalu zagotoviti potrebna finanéna sredstva, vam ob
sprehodih po Pokopaliski ulici ne bo treba veé dolgo pospe-
Zevati koraka zaradi nadleznega boksitnega prahu, ampak
s¢ hoste z zanimanjem ozirali na novo, svetlo tovarnisko
poslopje.



Pot in vloga
geodetskih del
V razvoju
socialistiénega
gospodarstva

Tzdelava nafrtov z modernim stereokartirnim aparatom

Nadaljnji razvoj nafega socialisticnega go-
spodarstva in uvajanje sodobnih tehnoloskih
procesov postavlja ze «danes, v bliznji bodo¢no-
sti pa Se bolj kar zahtevne naloge proizvodnje
in vse vi$ji nmivo v znanju tehnike od strokov-
nih kadrov — neposrednih proizvajavcev, Tako
bo uvajanje avtomatizacije zahtevalo prakti¢no
in teoretiéno obvladanje strojev, s katenimi ho
upravljal strokovnjak z znanjem. ki bo dose-
galo najmanj nivo dama3njega tehnika,

Ena od sirokovnih vej, ki se vkljucuje po
svoji dejavnosti v izrazito sodobno tehniko, za
katero je potrebno minimalno znamje na nivo-
ju tehnika-geometra, so geodetska dela,

Hitra rast in izgradnja mest in sodobnih na-
selij. nove cesie, regulacija rek. izgradnja me-
lioracijskih sistemov, kolektivizacija. urbani-
stitna in regionalna ureditev in moderne ko-
munalne naprave neprestano menjajo topograf-
sko povriino zemlje.

Razumljivo je, da izdelava nrbanisti¢nih na-
értov in komunalna izgradnja, socialistiéno kme-
tijstvo in gozdarstvo. promet, razvoj turizma in
drugega naSega gospodarstva zahtevajo stalno
azurne geodetske naérfe in karte.

Geodetska sluzba je v pretekli dobi obnove
in kapitalne izgradnje opravila Stevilne zahtev-
ne naloge od izdelave nacrtoy in kart do viso-
ko-znanstvenih del pri opazovanju nihanja pre-
grad pri hidrocentralah in preciznih delih pri
montazai strojegradenj in turbin.

Uvajanje fotogrametrije in njena uporaba
na vseh podroéjih nase izgradnje zavzema «a-
nes ter bo zavzemala v prihnﬂlnj(_‘ mesto ene
od osnovnih metod dela., Jugoslavija je danes
ena prvih drzav v Evropi, ki razpolaga s Ste-
vilnimi fologrametriénimi instrumenti.

Prva naloga geodetske sluzbe je dames izde-
lava osnovne drzavne gospodarske karte v me-
rilu 1 :5000 in 1 : 10000,

Gospodarska karta bi bila Ze danes potreb-
na, vendar se je zaradi drugih prioritetnih na-
log v preteki dobi lahko Zele sedaj lotevamo
na §ir$ osnovi. ObSirnejSo zahievo za izdelavo
te karte je postavila v letu 1960 Vodna skup-
nost Maribor za poredje Drave in Dravinje
in ob&na Trbovlje za potrebe regionalnega pla-
niranja.

V letu 1961 pa je okrajni ljudski odbor No-
vo mesto za urbanisti¢no ureditev mesta in oko-

-

lice zahteval izdelavo karte, V letu 1962 pa se
lotevamo ob3irne naloge za izdelavo osnovne
drzavne gospodarske karte in s tem ureditve
katastra zemljis¢ tudi na Kocevskem,

Karta mesta Ljubljane. kjer so Zele v zad-
njih letih zaceli v vedji meri izdelovati nove
1geo|de‘rske nadrte in izmere, je Sele v fazi obde-
ave,

Danes je v delu karta za ca. 200.000 ha povr-
gine. Uporablja se sodobna fotogrametriéna me-
toda, kombinirana s klasiénimi metodami.

Vsa ta dela uspeSno in na visokem nivoju
opravljajo geodetske institucije Geodetski za-
vod v Ljubljani, Projektivno podjetje AFOS in
okrajni geodetski zavodi v Mariboru, Celju in
Kopru, Indtitut za geodezijo in foiogrametrijo
v Ljubljani pa pri vzgoji strokovnih kadrov
neposredno sodeluje z operativnimi organizaci-
jami, Raziskuje in uspesno razvija in osvaja
sodobno tehniko na podrotju vetbarvne litogra-
fije ter Ze izdeluje kariografske karte za po-
trebe gospodarstiva in turizma.

Geodetska uprava LR Slovenije kot matiéni
organ skrbi za strokovni dvig kadrov in oprav-
lja regulativino funkeijo pri izvedbi 3tevilnih
strokovnih nalog.

Eno od osnovnih wvpraSanj je financiranje
seodetskih del. Na vsem svetu se izdelave geo-
detskih osnov smatrajo za temeljno druzbeno
potrebo, Zato se tudi financira iz skupnih dr-
zavnih sredstev. Tako midljenje zastopa ftudi
nada geodetska sluzba, ki sodi, da mora tudi
nasa sodialisti¢na druzba vloziti v ta dela sred-
stva, ki bi jih prispevale vse politicno terito-
rialne enote od obéin do zveze.

Pred vojno smo razpolagali z malostevilnimi
geodetskimi kadri, Danes je njihovo Stevilo de-
setkrat naraslo. V letu 1965 bomo dosegli Ste-
vilo 650 strokovnega geodeiskega kadra sred-
nje, vi§je in visoke izobrazbe, kar bo zadosto-
valo za dobo 25 lel. Zato z letom 1963 predvi-
devamo ukinitev srednje Zole.

Fakulteta za arhitekturo, gradbenistvo in ge-
odezijo Zze preusmerja Studij v komunalno smer.
Komunalni inZenir kot novi profil v komunal-
ni sluzbi bo lahko zadovoljil zahtevnemu mo-
dernemu komunalnemu razvoju. Zato je per-
spektiva njegovega dela in razvoja v vsaki ko-
muni izredno ugodna,



za aerofotogrametrijo

zdeluje geodetske osnove za:

melioracije cestogradnje, hidroenergetske
naprave, urbanistiéne in regionalne projekte
Karte 1:5000, 1:10000 in tehniéne

natrte vseh meril

LJUBLJANA, Strelika ulica 12a
Tel. 32-215

OBVESTILO

Vse cenj. komitente in poslovne stranke obved&a-
mo, da 8o se podjetja Intertrans, Javna skladiséa
in Globus spojila v novo podjetie

INTERTRANS - GLOBUS
mednarcdna Spediciia, transporti, skladis&a
in kvalitativna ter kvantitativna kontrola blaga
Telefoni:
generalni direktor, Ljubljana, Smartinska 152a
32-523
komercialni sektor, Ljubljana, Smartinska 152a
33-460
finanni sektor, Ljubljana, Smoletova 12
h. c. 31-201, 31-203, 31-204
splodni sektor, Ljubliana, Smartinska 152a
33-558
Uprava podijetja:
INTERTRANS - GLOBUS
Ljubljana, Smartinska 152a

@ PETROL

TRGOVSKO PODIJETIE
LJUBLJANA, Voinjakova 2

Telefoni: 32-755

32-746

32-814

Poltni predal 16 32-768

Obveifamo cenjene
odjemavce, da imamo stalno
na zalogi vse vrste goriv
in maziv domadega

in inozemskega izvora

Vsa navoidila in pojasnila

o pravilnem mazanju vozil In strojev
zahtevajte pri podjetju

PETROL - tehniéna sluiba

Zaradi nakupa vseh vrst naftnih
derivatov iz uvoza pa se obracajte
na nas uvozni oddelek

PETROL Ljubljana

Leoloski zavod

0 ,ﬁjaéﬁjani

TELEFON ST, 30-165, 32-136

1. GEOLOSKO KARTIRANIE,
RUDARSKO-GEOLOSKA
RAZISKOVANJA IN USTREZNE
LABORATORIJSKE PREISKAVE

2. GEOFIZICNA MERJENJA

3. RAZISKOVALNA VRTANJA

4, RUDARSKA RAZISKOVANJA




IZOLIRKA

LJUBLJANA - MOSTE

proizvaja materiale za:

. gradnjo cest, hidroizolacije,
termo-akustitne izolacije,

antikorozijo, elekiroinstalacije

Na drobno prodajamo v nasi

industrijski prodaialni

poleg tovarne

Nasi izdelki so kvalitetni

Prepritajte se!

GRADBENO OBRTNO PODJETJE
SISEA

Ljubljana

Pod hribom 55

opravlja vsa gradbena
in vzdrievaina dela
ter visoke gradnje

Telefon 31-829

TOVARNA
PISALNIH
STROJEV

LJUBLJANA
Celovika cesta 34

LIUBLJANA telefon 23-351

konsignacijska skladiséa

in industrijskih objektov ter elekiro-servisno slufbo. —

Kolektiv se priporogal

ELEKTROOBNOVA s | |
|

opravlja vse vrsfe elekfroinsfalacij na novih gradnjah in adaptacijah stanovaniskih] ‘

GOSMOS

inozemska
zastopstva

semenarna

LJUBLJANA, Gosposvetska 5

vam nudi v svojih prodajalnah na drobno v

LJUBLJANI, Gosposvetska 5 in Vodnikov
trg 4

MARIBORU, Dvofakova 4, tel. 36-94
ZAGREBU, Kradeva 2, tel. 36-352
BEOGRADU, Prizrenska 5, tel. 27-377

kakovostna semena poljs€in, vrinin in cvetlic
ter gomolje in tebulice cvetlic

IzvaZa in uvaZa gemena za sSvoj in tuj radun
pod ugodnimi pogoiji

Sklepa pogodbe za razmnoZevanje priznanih
semen

Odkupuje in prodaja na debelo in drobno
vse vrste priznano dobrih semen

PO D RENRINE

Adgrosiroj

LJUBLJANA

tel. 33-891 in 33-861

opravlja popravila kmetijske in gozdarske
mehanizacije — projektira in izdeluje
naprave za umeino namakanje kmetijskih
povrdin in naprave za tople rastlinjake
— projektira in izdeluje naprave za
strojno molZo — opravlja vsa meliora-
cijska in hidro-melioracijska dela — izde-
luje kmetijsko strojno opremo — opravlja
terensko servisno sluzbo za kmetijsko
mehanizacijo. Njene storitve so kvalitetne










