Dobida, Karel. Franc'e Stel'e: Umetnost v Primorju. 1940, Ljubljanski zvon

Stih je v pesnikovih rokah tako posiudno orodje, da se¢ mora vdati tudi beseda,
ki bi se morda rada upirala, kakor da ji je v spominu kak trohejski narodni
deseterec in bi rada z njim. Pesnik ji nadene uzdo dvojnega poudarka, metriénega
in pomenskega, in beseda mora vdano za drugimi, n. pr.: kakor pekel, vse Mon-
tege in tebe. (Str. 11) — Brani se, mevia! {11) — Sonce, na plan! Ubij zavidno
luno, (39) — Jezus Marija, kakodno mnoZzino (48) — Cesar bo treba jutri za obred:
(93) — Dojka! — Pa kaj bi ona tu? (93) — sredi vseh teh strahot? Kaj ne bi
blazna, (94) — cele noti, pa mi ni bilo ni¢, (35) — Dobro se je odrezal: bister
fant! (96) — pika in amen! To vam trdno spi! (97) — Vprito sem bil, ko so jo v
arob devali (103) — Pridi sem, duga. — Vidim, da si uboZen (105) — Takih trovil
imam, a v Mantovi (105) — Pridi, ne strup, kreptilen le napoj; (106}

Vse te zaCelne besede, ki bi rade imele naravni poudarek na prvem zlogu,
metriénega pa na drugem, dajejo stihu poseben ¢ar in igralcu priliko, da pokaZe
svoj dar. V svetlobi in senci peterostopnega jamba se mnogim besedam lice
spreminjasto svetlika in pesnik se mikavno oltorii¢a s fem svetlikanjem. Tako
srefujemo: pedanj, mrtév, Stirnajst, sinot, ¢e (hote), htel, drzan, sovrazZila, tma,
nekteri, kakoino (kaksno), zateri (zatri), vez in veza v pomenu vezava, cela
(celica), ktera, svétuj, prs (prsi), oglodéna, zagdtim. Rémeo se velkrat poudarja
Roméo, veasih pa je dvozloZen (Romjo); Julija je veckrat Julja. Str. 47 v po-
zdravu »Dobro jutro, ole« iteje »dobro« za en nepoudarjen zlog, nekako: »'bro
jutro, ote«. Ce zahteva stin en zlog manj, se za samoglasnikom pise v namestu u:
nevtolazni, vstavi (ustavi), vkrade, se vjemajo, vkrotim, wslidi, virgam, vzrla,
vhil, vmaknimo se, vtegnil, vgodna, vmivata, vmreti, vZivajo, vdelavanje (udelo-
vanje), vni¢il, nevbrano, vsmiljenje, te vboge; a ne vselej: Neutegoma (107, Stiri-
zloZno), na glavo se ti usul je blagoslov (76), Ko umira sonce (83), Le eno ubogo,
ubogo, milo dete (98), si ubozen (105). Ce pa je treba enega zloga ve¢, se v raz-
tegne v u: uzroka (12), udova (20), se udaja (87), ukleni (89), uzgan (103). Enkrat
je v neupraviteno zafel v prozo: vprizorjeno (121), vprizoritev (129). Vasih
aliteracija mnoZi okras: to &rno Zelo; zmrzla zemlja, suéi se za soncem; Preprosto,
sinko, pusti prazne tveze; milost mori, e je z morilcem mila. Slovni€arji so
dolgo svarili pred namenilnikom iz dovrinikov, a ko je narod le naprej gredil,
so proglasili talk namenilnik za skrajian nedoloénik; in tega je zdaj sprejel tudi
Zupanéit: Naj pride zadnjikrat se poslovit (71), Ali prili ste patru se spovedat?
(88). Obliko »starigev« (7) opravituje zlogovna potreba. Crko j v »berglje, bergljes
(12) je britas skrat zatresel. Ali je tudi odgrizel a od »vama« v vrstici: »Bog
vam je sreéo ubil z ljubeznijo!« kjer pomen zahteva dvojino? Razen ¢e mislimo
na vse ¢lane obeh druiin, kar opravifuje mnoZino.

Spremne besede Anthonyja Robinsona iz Oxforda kratko in to¢no osvetljujejo
pomen igre v Shakespearovem ustvarjanju, vire, snov, dejanje, osebe in njih
znataje. Prevajalteve opazke vsebujejo dragocene migljaje za boljSe umevanje
dela, opravidujejo par nebistvenih kraj$av in utemeljujejo najverjetnejsi pomen
par zamotanej$ih mest. Vrstica: »Me nima za rekévnega morilca« (str. 74) morda
ne bo brz vsem jasna; kratka razlaga bi ne bila odved. Ta prevod nas potrjuje
v veri, da postane Shakespeare prav po Zupantitevem posredovanju Slovencem

Andrej Budal

FRANCE STELE: UMETNOST V PRIMORJU. Akademska zalozba v Ljub-
ljani 1940. — V novi zbirki »Pogledi«, ki jo je nedavno zadela izdajati ljub-
lianska Akademska zaloZba, je izSel kot skupni 2. in 3. snopi€ zanimiv Steletov
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spis o zgodovini in razvoju upodabljajode umetnosti v nafem Primorju. Pod temn
pojmom razume pisec nekdaj avstrijske, od zadnje svetovne vojne pa italijanske
pokrajine na skrajnem zapadu naSe drzave. Obravnava v zgoilenih besedah
umetnostno zemljepisni okvir pokrajine, na splofno oznafi spomeniike posest
Primorja, orife znalaj zemlje in umetnosti, iz polititne zgodovine deZele po-
sname pogoje in motive za postanek in razvoj umetnosti, ki jo kon&no oznati kot
neizérpno zakladnico pobud v stavbarski in kiparski smeri. Stelé uvodoma
razdeli Primorje v tri zemljepisne pasove, ki so ondotno umetnost razliéno
usmerjali. V prvi pas steje furlansko niZino in obmorsko Istro (avtor dosledno
pide: Istrijo), drugi pas obsega Slovenske Benetijo z Boveem, Brda, Gorico.
Kras in Trst ter vso celinsko sredino Istre, v tretji pas je uvrstil ozemlje, ki
meji ob nafo drZavo, s poglavitnimi kraji Postojno in Idrije in severni del
Goriske na levem bregu Sofe. Jedro Primorja mu je v drugem pasu, kjer se
stikajo in mesajo prvine iz obeh sosednih, toda velinoma brez pravega zlitja,
vzporedno druga poleg druge. Znatilno pa je, da so v glavnem tod severni vplivi
motnejsi od juinih, pri ¢emer je razvoj domafih umetnostnih stremljenj 3e
dolgo viden. Prav dobro orife spis prodiranje posameznih idejnih tokov iz enega
pasu v drugega in fe dlje. S primeri, zlasti iz stavbarstva (odprte line za zvonove,
od cerkve lofeno stoje¢i kampanili; gotske freske, barcéna plastika) pokaie, kako
so se 3irili vplivi v raznibh, precej jasno spoznavnih smereh. Pri tem je zanimivo,
da se je v vsem drugem pasu najbrZz pod vplivom kraniske arhitekture, izredno
dolgo driala gotika. Pri tem navaja dva stavbarja: Petra iz Ljubljane in Andreja
iz Skofje Loke. Tudi skofjelcSki freskant mojster Jernej, ki je v prvi polovici
KVI. veka mnogo delal na Gorenjskem, je poslikal precej cerkva na GoriZkem.
Pozneje, v barofni dobi, je pa zlasti kiparstvo dobilo najZivahneje pobude iz
Benetk, dokler niso ljubljanske delavnice, kiparske in slikarske, dosegle to-
likinega ugleda in pomembnosti, da so vplivale nele na Hrvatsko, na severu prav
do Celovea in na Stajersko, temved so celo zaslovele v Primorju, kier so posa-
mezni kranjski slikarji izvriili ve¢ znamenitih del

Avtor opiSe Se na kratke znadaj umetnostnih spomenikov in ga utemelji =
naravnimi pogoji kraja in z odvisnostjo od politiéne usode zemlje. Kamnitni
Kras je nudil drugatne moZnosti umetnifkemu delu, kakor ploska furlanska
nizina. Zato je drugi pas bogat s kiparskimi in stavbnimi spomeniki bolj pode-
zelskega znadaja, kjer so opazni severni wvplivi obenem z vidno ohranjenimi
prvinami davne minulosti. Prvi pas pa je také moéno prepojen z benefanskimi
vplivi, da je tezko govoriti o posebni umetnostni kulturi, kolikor ne gre za
starokri¢anske in ravensko-bizantinske stavbne spomenike (Oglej, Sv. Just v
Trstu in dr.). Kot zakljuéek ugotavlja Steld, da so ti iz Italije prineSeni ali pod
italijanskim wvplivom nastali umotvori sicer visoke vrednosti, toda v sploéni
kuituri Primorja so ostali brez vpliva in brez posnemanja. Prasile se uveljavljajo
mnogo izraziteje v malih vaskih stavbah, kakor so cerkve in njih kiparsko ali
slikarsko okrasje. Toda v celoti je Primorje zemlja velikih pogojev, vendar brez
razvitih zmoZnosti, njen znadaj pa izrazito plastien.

Lepo lzdana knjiZica, ki ima komaj 32 strani besedila in 16 strani zanimivo
izbranih podob, v skopih, a jedrnatih potezah osvetli to malo raziskano vpra-
Sanje slovenske upodabljajofe umetnosti, ki ga bo treba prej ali slej Se podrob-
neje preuditi. Skoda, da precej tefaven piifev slog ovira bralea pri studiju te
res potrebne in tehine publikacije. K. Dobide
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