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M. Senkowic:

Glavni cilji nove pedagogike in sredstva v njih dosego.

1z zadnjega predavanja univerzitetnega profesorja, ¢ dr. Osvalda, o
novi Soli, ki je sedaj objavljeno v »Popotniku«, je bilo vsaj po zmislu med
drugim posneti, da nova 3ola nima pred seboj jasnega. ostro zalrtanega
cilja.

Kakor je vschina dr. Osvaldovega predavanja velikega pomena in v
marsikaterem oziru vsega uvazevanja vredna, pa moram le ugovarjati omes
njeni trditvi, ko se novi 3oli o¢ita, da nima dobro preudarjenega konénega
cilja pred oémi.

Naj mi bo torej dovoljeno, da na njegov »Poizkus zakljuéne sodbe o
novi %oli« odgovorim s svojim »Poizkusom zdruzZitve glavnih ciljev nove ali
delovne Sole«, ki mu $¢ hocem dodati njen kratki zgodovinski razvoj. Dotak:
nil se bom tudi nekaterih stvari, ki so jih iznesli o delovni Soli razni govor:
niki na velikonoénem uditeljskem zborovanju v Ljubljani. Naposled bom v
kratkih potezah oértal in razgrnil pred Vami zaokroZeno sliko o bistvu nove
Sole ter odgovoril na vprasanje, kako se¢ ji lahko praktiéno priblizamo.
Moje predavanje noée biti kaka polemika, ampak le nekak poizkus, ki hoce
v glavnih obrisih prikazati formo nase bodoée Sole.

I1.

Mi prijatelji nove $ole ali delovne Sole se dobro zavedamo, kaj hocemo,
kako hoc¢emo in zakaj hocemo.

Mi noéemo, da se uéne snovi in uéne metode doloéajo po logicnih, psi:
hi¢tnemu razpoloZenju odraslih odgovarjajoéih naéelih, temve¢ mi hoéemo
posebnost otroSke duse, posebnost starostne stopnje in spola, pos
schnost posameznega otroka bolj spoznavati in upoStevati nego do
sedaj.

Zato hotemo vse dragocene zmozZnosti v otroku razvijati in
zlasti bolj nego do sedaj paziti na zdravie, bistrost in diferencijacijo organov
Zzi sprejemanje zunanjega sveta in za izrazenje duSevnega Zivljenja.

Mi hoéemo dati otrokom bogatejSo, trdnejso, bolj zaokrozeno in poglobs
ljeno intelektualno izobrazbo in sicer:

1. s tem, da zahtevamo, da si otroci pridobivajo prva spoznanja na k o n:
Kretni snovi, v njeni resniéni okolici s sodelovanjem vseh Cutov,: zlasti
tudi s sodelovanjem do sedaj tako zanemarjenega tipa;

Na zeljo uéiteljstva priobéujemo gornje predavanje, ki je bilo na dnevnem
redu X, pokrajinske skupitine v Novem mestu. Ured.



2 M. Senkovié:

2. s tem, da ne zahtevamo zgolj receptivnega prisvajanja uénih snovi,
temved mi dajemo prednost otroSki aktivnosti, samopridobit:
nosti, samodelavnosti, samotvornemu pridobivanju znanja
povsod tam, kjer je to mogoce in kjer se zato nudi prilika, ker smatramo,
da je oblutek lastnega uspeha za otroka prijetno poudarjen, da tak obéutck
otroka moralno dviga, da kot obéutek zmage vzbuja v otroku veselje do dela
in ga obenem izpodbuja k nadaljnjemu samostojnemu delu. Zato naj bi Sola
take obéutke v uéencih v veéji meri vzbujala nego do sedaj, saj velja tudi
za otroka, da je najvedja dobrina na svetu veselje, ki ga ima ¢lovek po uspes:
no konéanem delu, ki ga je izvrdil z naporom lastnih sil;

3. s tem, da uporabljamo vse oblike upodabljanja, kajpada v okviru
mej, zacrtanih po otroku in snovi, pri éemer pa nikakor noéemo pretiravati
produktivnega principa pri pouku ali precenjevati produktivne strani vzgoje
in otroske upodabljalne sile. Zato dopudtamo in celo priporotamo, da se
prosto udejstvovanje ucencev pod nevsiljivim uéiteljevim vodstvom in
vezano delo razreda, pri katerem stopa ulitelj nekoliko bolj v ospredje,
medscbojno menjavata, odklanjamo pa vsako shematiziranje in 8ablono.

V to svrho hotemo in moramo prelomiti z zastarelim snovnim prin:
cipom. »Snov ne sme duditi miSljenja, hotenja in dejanja«, je dejal dr.
Osvald, kar radi dvakrat podértamo. Snov ima sicer ne samo v poklicnem
zivljenju, ampak tudi v vzgoji sami svoj visoki in posebni pomen, zato ni
treba posebnih dokazov in zato tudi nihée ne omalovazuje bogatega, dobro
urejenega znanja. Toda nad vso snovjo stoji vendarle otrok, stoji ¢lovek,
in nad vsem prisvajanjem, oblikovanjem in obdelovanjem snovi kot Solskim
smotrom stoji razvoj vseh prirojenih duSevnih sil, ki naj bi
snov samostojno obvladale. ’

Potrebe in koristnosti snovi ne more, kakor reéeno, tedaj nihée zanikati,
od zla je le njen vseodloCujoéi vpliv. Snov ne sme biti absoluten gospodar,
temve¢ mora biti v sluzabnem razmerju do izobrazbe, ona ne sme biti le
smoter sama sebi, ampak v mnogih primerih le sredstvo v dosego visjih
smotrov in zato je treba pri pouku delati razliko med obvezno in ncob:
VEZNO SNOvjo.

Zato no¢emo veé otrok v prvi vrsti preobkladati s snovjo, temveé jim
hotemo dajati pobude, da bodo sami iskali, zastavljali in reSevali pros
bleme. Razen tega jih hoéemo scznanjati s takimi delovnimi metodami, da
si bodo lahko dobersen del uéne snovi in potrebnega znanja pridobivali z
lastnimi moémi. Skrbeti pa ho¢emo tudi za to, da si bodo potom primernih
vaj pridobivali tudi dovolj pozitivnega ali eksaktnega znanja, ker
vemo, da so vi§je duSevne funkcije mogoce le na podlagi sigurnih elementov.

Dalje hotemo v velji meri nego do sedaj staviti vzgojo volje v
ospredje uénih in vzgojnih ukrepov in sicer:

1. s tem, da dajemo otrokom mnogo prilike za zunanje udejstvovanje
volje;

2. s tem, da jih navajamo na smotreno, marljivo in poZrtvovalno udej:
stvovanje, ki jim krepi voljo za usluge;

3. s tem, da jih ob primernih prilikah pozivamo, da primerjajo svoje
lastno zadrZanje z eticnim vzgledom.

Poleg vsega tega ho¢emo sprejeti v pouk nekaj deloma novih meto-
di¢nih ukrepov in sicer: 1. pouk na prostem. 2. priloZnostni pouk.
3. strnjeni pouk vsaj na nizji stopnji, 4. ro¢no delo, 5. otrosko vprasevanije,

-

6. prosti razredni razgovor in otrosko iniciativo, 7. samovlado uéencev, vse
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to pa v organski rasti, ne da bi katerikoli tch ukrepov hotel nastopati
ckstremno kot absoluten gospodar.

Iz tega pa sledi, da v resnici niso principielne. temveé le graduelne ali
stopnjevane razlike, ki nas lo¢ijo od stare Sole. Tudi ona je hotela »psiho:
loski« postopati. tudi ona je hotela ncgovati telesne podlage, tudi ona se je
zavzemala za nalelo nazornosti in samodeclavnosti in tudi ona je hotela
vzgajati voljo. Stozer, okoli katerega se¢ suée nova Sola, so tedaj v svojem
jedru res stare misli, kakor je izvajal dr. Ozvald.

Toda vsakdanja So'ska praksa je pri pogledu na pestrost in obilico
snovi le prepogosto in vse preveé obvisela na receptivnem prisvajanju. Zato
je uspeh pouka v bistvu ostal le na povrSju in uéenci so v najkrajSem Casu
zopet pozabili, ¢esar so se v Soli uéili. »Po njihovem izstopu iz Sole so bile
niihove glave podobne svetlo poliranim bakrenim kotlom, torej praznee.
S to znano krilatico je Kerschensteiner najprimernejde oznaéil vso revscino
stare Sole.

Al

Da ideja samodelavnoesti pri uéenju kakor sploh ves delovnoSolski pokret
ne datira od véeraj, tega se tudi mi dobro zavedamo. Reformne ideje imajo
svojo zgodovino, one potrebujejo ¢asa, dokler jim mnogoliénost resnié:
nega zivljenja ne prepusti prostoréka na njihovem polju. Konéno je Cas
dozorel za novo, ki sega s svojimi koreninami dale¢ nazaj v preteklost in
je le naraven sad prejdnjega razvoja. Toda njegovo uresniéenje in nadaljnje
izoblikovanje je ostalo prepudéeno scdanjosti in bodoim ¢asom. Naloga
zgodovinskega premotrivanja delovne Sole je predvsem, da razkrije gonilne
sile, ki so bile vsakikrat v okviru kulturnega gibanja na delu, da so sprozile
preosnovo in obnovo pouka in vzgoje v smislu delovnosolske ideje. Treba
je poiskati prave vire delovne Sole ter zasledovati svojevrstno izobliko:
vanje delovnopedagoskih idej v okviru raznih kulturnih razdobij in njihovih
razvojnih linij do sedanjosti, da se izkaze, kaj je na eni strani $¢ dalje Ziv:
lienja sposobno ter vredno, da se ohrani, kaj je na drugi strani potrebno in
sposobno izbeljsanja in kaj je treba brezpogojno izpremeniti.

DelovnoSolski pokret je treba presojati v najtesncisi zvezi z gospos
darskimiin kulturnimi pojavi ¢asa. Zato se mora smatrati kot ne:
dostatek zgodovinskega promatranja delovne Sole, &e se pri tem enostranski
sklicujemo na pedagoske teoretike, ne da bi upoStevali tudi socialne in gos
spodarske razmere ter spravili delovnoSolsko idejo v tesno zvezo z vsem
kulturnim razvojem preteklih dob in sedanjosti.

Da je ideja delovnofolskega pokreta rezultat vzajemnega delovanja
raznih ¢initeljev, naj omenim samo dva: Enkrat splodni kulturni
napredek preteklega stoletja in njegove socialne in tehniéne pridobitve
in potem ono neprestano prizadevanje za filozofsko in psiholo&ko
fundiranje vsega vzgojstvenega dela, ki je zlasti od Herbarta dalje zavzelo
vedno SirSe dimenzije.

Drugi €initelji so proizvodi iz mlajse preteklosti, Eeprav segajo s svojimi
koreninami kakor vsak tak pojav tudi dale¢ nazaj.

Sem spada najprej roé¢no delo, ki so ga Ze priporotali Komensky,
Locke, Rousseau, Salzmann, Pestalozzi, Frobel i. dr., ker so bili prepricani
o njegovi veliki vzgojni vrednosti.

Bolj razdirilo pa se je to prepricanje Scle takrat, ko so se v nekaterih
drzavah osnovala posebna drustva za pospeSevanje deSkega roénega dela.

Nadaljnji vazen ¢&initelj za razvoj delovnoSolske ideje je bil pokret
umetni§ke vzgoje, ki ga je prvotno smatrati kot reakcijo proti pretis
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ranemu intelektualizmu. Ta pokret je poudarjal ¢uvstvenost in bolj subjek:
tivno stran ¢loveskega duSevnega Zivlienja ter je zahteval vzgojo za zmoi:
nost umetniSkega uzivanja,

Potem se je ves pokret peglobil: Ne logiéno registriranje, temved razvoj
tvornih sil ¢loveka naj bi bil najvisji smoter Solske vzgoje.

Med tem, ko je uéna praksa v dobi intelecktualizma iskala nravstveno
oscbnost v znanju. sta jo oba omenjena pokreta iskala v deluinustvars
janju, tezisée Solskega dela se je tedaj zacelo polagoma premikati v smeri
razvoja sil

Tretji ¢initelj, ki je posebno pomemben za razvoj delovnoSolske idey
je moderna psihologija. Med tem, ko so s¢ stari psiholoski sistemi
opirali na naivno opazovanje in $pekulacijo, uporablja moderna psihologija
metode prirodoznanstvenih ved ter daje prednost eksaktnemu poizkusu,
ne da bi pri tem zanemarjala opazovanje in Spekulacijo.

Danes se na uéiteljskih zborovanjih in tudi drugod kaj rado trdi, da to,
kar je delovna Sola prinesla dobrega in kar predvsem poudarja, ni v bistvu
ni¢ novega. Dasi je ta trditev toéna. je vendarle to svojevrstna metoda
diskusije, ki jo danes dozivljamo. Nekateri namred mislijo, da je s tem ze
vse storjeno, ako se sklicujejo na to, da je ze Komensky, Rousseau ali Pe-
stalozzi rekel tako in tako. Tudi mi i§¢emo in vidimo n. pr. v Pestalozziju
temelje delovne Sole in najdemo v njegovih besedah in njegovem delovanju
dokaze in opraviéilo za svoje mnenje, da je namreé Scle danasnji dobi
ostalo pridrzano, da je zacela nacelo samodelavnosti, ki ga je ze Pestalozzi
poudarjal, v vscj njegovi globini pojmovati ter ga vsestranski iz&rpavati.

Spomniti se nam je treba namred, da je tezidée Pestalozzijeve pedagogike,
kakor pri Rousseauju kot prvem pedagogu, v tem, da je Pestalozzi stavil
otroskao naravo, tedaj otroka z vsemi njegovimi prirojenimi zmoZ
nostmi. v sredid¢e vseh vzgojnih in uénih ukrepov, da je princip prirodnosti
najvi§ji princip njegovega vzgojeslovia in da je s tem Pestalozzi postavil
vso pedagogiko na nove podlage.

Vemo pa tudi, da je Pestalozzi zahteval od vzgojitelja: Opazuj otroka
in njegovo dudo! Ukvarjaj se z otrosko psihologijo! in da mu je bila podlaga
otroske psihologije ljubezen do gojenca.

Njegov temeljni nazor se glasi: Totalnost otroskih zmoznosti ni morebiti
kak staticen moment, t. j. pasivnost in receptivnost, temvet Ze od prve
mladosti je bistven za njo dinamifen moment t. j.spontanostin samos:
delavnost.

S tem smo prodrli do jedra Pestalozzijeve vzgoje. ki v njem ti¢i vsa
»psiholoska globina«, ki jo je odkril ta genialni pedagog, namrec: da udenje
i zgolj sprejemanje. temveé oblikovanjenotranjih sil (Spranger).
da se tudi vsa nravstvena vzgoja vrdi na enak nadin in da mora idcjo
notranjega razvoja sil v svrho samoizobrazbe upoStevati vsaka pedagogika
kar lahko z ozirom na moderno delovnoSolsko pedagogiko izrazimo tudi
tako: da mora biti ¢lovek, fizi¢en, dudevni kakor nravstveni, torej ves ¢lovek
produkt spontanosti in samodelavnosti svojih sil, ki naj bi vzgoja nanje
vplivala z vsem svojim taktom in sicer tako, da jih do gotove mere pozitivno
pospesuje ali negativno ovira.

S tem je postala ideja spontanosti in samodelavnosti centralna os,
princip Pestalozzijeve pedagogike in podlaga vsake pedagogike za njim. Toda
Sele v delovnoSolski pedagogiki se¢ je uresnid¢ila ta plemenita ideja, ki
jo je nosil Pestalozzi v sebi kot nekaj svetega in velikega, Sele v delovni
Soli se trudimo in skuSamo v resni borbi to temeljno ideja genija med pedas-
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dogdi prenesti v vsakdanjo Solsko prakso. S tem, mislim, pa smo postavili
trditev onih, ki so mnenja, da delovna 3ola ni v bistvu nié¢ novega, da je
njen efekt le zunanji, da je novo le¢ njeno ime in da je prav za prav absurd:
nost, v pravo lug, zlasti ako Se¢ temu dodamo, da je za nas preprosta ugotos
vitev, da Zc¢ pri prejdnjih pedagogih lahko najdemo danasnje pedagoske
ideje, brez vrednosti, ako nas ta ugotovitev ne dovede do globljega spo:
znanja. Ne da Ze pri Pestalozziju lahko najdemo delovnodolske ideje, temved
da jih moramo najti, je ono spoznanje. ki potrjuje in pospeduje naso lastno
domnevo.

K temu sc pridruzuje 3¢ nasa druga ugotovitev, da je do najnovejsega
casa prevladovalo v 3oli skoraj vsepovsod le vezano uéenje in da je ideja
samodelavnosti pri pouku igrala vlogo prave pastorke. To je povsem naray:
no, ker pa¢ zahtevajo prostejie metode od uditelja ono fino umetnost, vzbus
jati, razvijati in Krepiti ustvarjajode sile v otroku. Tako je obstojalo nacelo
samodelavnosti le v teoriji, ni s¢ pa moglo do danadnjih dni splono
uveljaviti tudi v praksi. In tako noée sedaj nova $ola prav za prav nié
drugega nego resno delati na to, da splosno uresni¢i tudi v praksi ideje
velikih pedagogov vseh &asov, ki smo jih sicer Cestokrat in radi citirali, nismo
pa jih do sedaj realizirali.

Ali navzlic le graduelnim razlikam, ki nas lodijo od stare Sole, jenov,
povsem drug duh, ki mu je to usojeno: ne duh docenta znanosti in eksas
minatorja, nego duh organizatorja otrodke produktivnosti.

Upamo, da s¢ bo s takim delom premaknilo teZi§ée v izobraz
benem smotru, da namre¢ ne bo le snovno usmerjeno na splosno
izobrazbo ali znanje, temve¢ da bo predvsem psiholodki usmerjeno na
vazvoj vseh prirojenih sil in dragocenih zmoznosti ali z drugimi besedami:
da poudarek vsega naSega vzgojstvenega prizadevanja ne bo ved na snovpem
principu, temve¢ na principu razvoja sil' Naj v podkrepitev pravilnosti
tega stali¢a tukaj samo konstatiram, da je mednarodni uéiteljski kongres,
ki se je letos aprila meseea vrdil v Pragi, med drugim izdelal tudi smernice
za reformo Solskega pouka v tem smislu, da se mora v vedii meri upoitevati
psiholodki moment pouka.

Da se bomo prav razumeli, naj 3¢ tukaj pripomnim, da s pojmom delovna
Sola oznaéujemo prav za prav le izobrazbeni proces. Ker pa ta proces ne
zavisi samo od strukture duSevnega Zivljenja gojenéevega, marved tudi od
izobrazbenih dobrin ali uéne snovi, je treba tudi te dobrine primerno upo:
Stevati, tako da nam je delovna Sola tudi kulturna $ola.

Bistvo delovne Sole obstoja v tem, da si ufenci kakega razreda pod uéis
teljevim vodstvom samotvorno pridobivajo izobrazbene dobrine. Nalogo,.
Ki jo zastavi uitelj ali uéenec, redi skupno ves razred, ki tvori delovno
zajednico.

Vzgeja k samostojnosti potom samodelavnosti pa je le ena stran
vzgoje. Ona je le sredstvo do smotra, ni pa samostojnost konéni smoter
izobrazbe. Preden preidem k formulaciji izobrazbenega smotra, hocem pos
dati kratke definicije o pojmih: oseba, individualnost, osebnost,
znadaj.

Oseba je bitje, ki se zaveda svojega jaza, torej élovek, ki je dovrdil
prvo stopnjo svojega razvoja.

Vsaka oscba ima individualnost, t. j. neko posebnost ali svoje:
Ivrsmost. telesne in duSevne posebnosti, ki se po njih razlikuje od drugih
judi.

!t Kithnel, Schularbeit und Arbeitsschule.
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Oscbnost je oseha z moéno razvito, sklenjeno individualnostjo in s
samoodloébo. Oscbnost pa obsega celega ¢loveka, telo in dudo, z vsemi nje:
govimi silami.

Vztrajnost in doslednost v samoodlocbi, v hotenju in dejanju napravi iz
osebnosti znacaj.

Osnovna Sola se mora zavedati mej svojega izobrazbenega in vzgoj:
stvenega prizadevanja. Ona ve, da je le en vzgojni &initelj poleg drugih
kakor so druzina, cerkev itd. in da njen vpliv na gojenca s pubertetno dobo
navadno prencha. Ona tudi ve, da se z osnovnoSolsko izobrazbo more pot
znacaju ¢loveka le pripravljati, da se pa njegov znacaj razvije in izoblikuje
Scle v poznejdem Zivijenju,

Zato ne more biti naloga osnovne 3Sole izobrazba znacaja ali nravstves
nega znacaja, kakor je Herbart formuliral njen vzgojni smoter. temved nova
vzgoja naj bi pripomogla vsem otrokom nascga naroda do ¢imnajvisjega
razvoja njihovih sil in zmozZnosti, in njen konéni smoter je
izobrazba harmoniéne, nravstvene, preduhovljene, za Ziv:
lienje ¢imnajboljsposobne, tedaj polnovredne osebnos
sti. In taka oscbnost naj bi bila samostojen, samozavesten, informiran, akti-
visti¢en, dober ¢lovek. Tej splosni formulaciji vzgojne naloge, ki daje tudi
cticno usmerjenemu cilju dovolj prostora, paé ne more nihée ugovarjati.

Izrecno pa je treba na tem mestu poudariti, da nam delovna Sola ni
prinesla kakih novih izobrazbenih ciljev, temveé je omenjene cilje le pres
vzela Delovna Sola i3ée in kaZe le pota v dosego izobrazbenih ciljev, ki
jih je postavila osebnostna in kulturna filozofija,® ona hode le
do skrajnesti izkoristiti in dosledno uveljaviti sredstva in metode. ki so jih
v dosego vzgojnih ciljev priporocali priznani pedagodki klasiki. Kakor nam
tedaj delovnodolski pokret ni prinesel novih vzgojnih ciljev, tako nam prav
za prav niti ni prinesel bistveno novih izobrazbenih sredstev, ali prinesel
nam je povsem novega duha, kako nam je postopati pri izbiri didak:
ticnih sredstev, prinesel nam je, da se izrazim v jeziku naSe tehniski usmer:
jene dobe, novo tehnologijo uénega dela. Smatram, da nam bo bas
iz tega vidika najlaZze pregledati in presoditi meje in moznosti delovne ideje,
zlasti ¢e ne pozabimo, da je delovni princip le mctod3ki princip in ne kak
izobrazbeni cilj.

Z ozirom na omenjene vzgojne smotre, ki jih je prevzela delovna 3ola,
je treba, da vzgojitelj skrbno zasleduje posebnost ali individualnost, ki jo
kaZe njegov gojenec, in da pazi na to, kako se ta poscbnost na njegovem
gojencu vedno bolj odraza,

Kar je na tej poscbnosti dobrega in dragocenega, to je treba krepiti in
razvijati dalje, kar pa je slabega in nevarnega, to se mora s pomocjo dobrega
izpodriniti in premagati.

Stara pedagogika, ki s¢ poscbno rada obrala do temne strani ¢los
veka, ki vidi svojo nalogo le v tem, da ie¢i njegove slabosti, ta stara, na nes
zaupanju osnovana pedagogika s¢ mora zamenjati z ono drugo. novo,
lepso, ki vidi in pozdravlja tudi dobre straniin zdrave sile v ¢los
veku, ki jim skuda napraviti prosto pot, ker se v globokem zaupanju zaveda,
da bodo te sile rastle in se razvijale, tako da bodo napolnile celega ¢loveka
in vse drugo v njem zadusile, potladile in izpodrinile.

V tem zaupanju se mora vrsiti vzgojno delo v 3oli, kajti brez tega zau:
panja si ne moremo misliti vzgoje, ki hoce biti vredna tega imena. To mora
biti naSa vera do nove $ole danes in za vso bodoénost

* Rude, Die Neue Schule.
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Samo iz tega zaupanja se bo rodilo pravo razmerje do avtoritete, ki ima
tudi v novi $oli svojo vrednost, in ono prisréno razmerje med udenci in uéis
teljem kot voditeljem razredne zajednice, ki ga stara $ola ni poznala. Ako
bo delovna Sola to upostevala, tedaj bodo kmalu potihnili oéitki, ki so bili
v zadnjem ¢asu izneSeni v javnosti, ¢e§ najbolj senéna stran delovne sole je
to, da ni vzgajalna 3ola.

S takimi o€itki pa se prezira tudi vzgo jni pomen uénega dela samega.
O njem smemo namred trditi, da Stevilo takih vzgojiteljev ni ba§ majhno,
ki samo v obliki pouka vzgojno uéinkujejo na mladino. Cuditi se moramo
temu, da se mora sto let po Herbartu 3¢ govoriti o tem, da je le tisti pouk
pravi pouk, ki izzareva tudi vzgojne uc¢inke. In sreéa je to za vse nase
vzgojstvo. da ima v obliki pouka v Sirem smislu delovno podroéie, ki skoraj
samo od sche s ¢udovito silo konkretne discipline poteza uéitelja in udence
v krog nravstvenih uéinkov.

Ako tedaj govorimo o »pouku«, ne smemo misliti samo na ona didak-
ticna prizadevanja, ki so predvsem ali izkljuéno usmerjena na izobrazbo in
telekta. Saj izZzareva n. pr. tudi roéno delo kakor vsak drug predmet celo
visto vzgojnih vrednot. In potem: dobro poznamo tudi one vzgojis
teljske nadarjencsti in vplive, ki se udejstvujejo tudi izven pouka, in jih
visoko cenimo, le da ne bi hoteli, da pridejo zaradi njih oni drugi. laze
dosegljivi vzgojni uéinki, ki jih v tako obilni meri izZareva pravi pouk, ob
svojo veljavo.

Zato stoji tudi nova 3ola glede 3olske discipline v ozjem smislu
na stalis¢u. da je treba z notranjo silo pouka disciplinirati otroke, ¢e$ velika
soudelezba, ki je dana s samodelavnostjo uéencev, ima sama na schi za pos
sledico pazljivost in dobro disciplino v razredu, tako da se otroci brez vsa:
kega pritiska in brez poscbnih disciplinarnih sredstev prostovolino udeles
zujejo pouka, ako se namred pouk pravilno vodi, t. j. ako res bazira na prin=
cipu samodelavnosti. In &e je v takem razredu véasih tudi bolj Zivahno, je
to le dokaz, da je ta Zivahnost le posledica velikega zanimania za stvar,
in gotovo je, da je v tako Zivahnem razredu ve¢ notran jediscipline,
nego v razredu, v katerem vlada mrtvilo in smrtna tidina, ker se v njem
vzdrzuje red z zunanjimi nasilnimi sredstvi,

Temu stalid¢u popolnoma pritrjujemo, Ceprav ga smatramo z ozirom na
povpreénega ulitelja za tako idcalno, da si upamo trditi, da tega ideala
mnogi sploh nikdar ne bodo dosegli, zato lahko reéemo, da bo Ze mnogo
doseZeno s tem, ako se vedina temu idealu vsaj nekoliko pribliza.

Glede te vazne zadeve si S¢ moramo odgovoriti na tole vpradanje: Kaj
je v danem trenutku vaZnejSe,brezhibenredalirazvojosebnosti?
V tem oziru pa¢ ne more biti dvoma o tem, da je vaZnejSe, razvijati oseb:
nost, zmisel za red pa se mora izcimiti iz lastne potrebe otrok, ki se morajo
le polagoma navajati na red, in zato nikakor ni umestno, ¢e se Z¢ v prvih
dneh uvaja »strumna disciplina« v elementarnem razredu.

Zato tudi ne kaze, naravnega delovnega Suma v razredu zlasti pri mlajsih
otrocih siloma zadrZevati. ker bi se to lahko zgodilo le na stroSke drugih
sil in bi se s tem celo preprecilo, da se te sile sploh pojavljajo in udejstvu:
jejo. To pa je vsekakor ved vredno nego zmoznost, po veé¢ ur popolnoma
mirno in tiho sedeti.

Naivno pa bi bilo, sklepati iz tega, da je delo uéencev tem intenzivnejse,
¢im vedji je hrup in trusé, ki ga spremlja. Nemir v razredu je lahko zmiseln
in upravi¢en, in lahko bi se¢ zgodila tezka napaka, ¢e bi ga hoteli vsakikrat
brez nadaljnjega zadu$iti, Ta nemir pa je lahko tudi prav tako nezmiseln,
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popolnoma nepotreben in nadlezen ter znak grobe nedisciplis
niranosti uéencev, ki se ne znajo ali nofcjo pokoravati potrebam ¢loves
Skega sozitja. Kjer se to dogaja, je to dokaz, da ucitelj nima svojih uéencev
v rokah in da so ucenci izgubili zaupanje v njegovo vodstvo Mladina pa si
sama Zeli mocnih voditeljev, in decki se Cutijo razoéarane in za kos Zivljens
skega bogastva prevarane, ako opazijo, da je njihov vodnik slepo orodje
v njihovih rokah,

Z mirno vestjo lahko v splodnem trdimo, da ne vladajo v nobenem
uénem predmetu tako nerazvite in zastarele metode, kakor na polju Solske
discipline. Seveda, kjer gotovih napak ni, tam jih tudi ni treba odpravljati,
tam je znaten napredek. To velja tudi glede pouka. Saj imamo razliéne tipe
stare Sole, kakor sedaj razliéne prehode med staro in nove Solo. N¢ mislimo
pa s tem samo Solske discipline kot sredstva, da se vzdrzuje mir in red med
poukom, temved obenem kot sredstvo, ki z njim polaga Sola temelj moralni
vzgoji otrok za poznejde Zivljenje.

Nekaj velikega je disciplina, toda $¢ nekaj visjega je z disciplino zdrus
Zzena svoboda.

Kdor hoée imeti v svojem razredu dobro, t. j. prostovoljno discis
plino, naj razvnema in razre3uje v otroku vezane produktivne sile, naj v
ucencih budi zanimanje za pouk, naj pa tudi ne pozabi na to, da je treba
v otroku krepiti voljo ter ga vaditi v raznih krepostih, zlasti v premagos
vanju samega scbe. .

Nova 3ola pa si mora tudi prizadevati, da redi problem kazni v
modernem smislu v nasprotju s staro Solo, ki je poznala le zapoved, pre:
poved in kazen,

Ni to bila glavna napaka stare 3ole, da je bila stroga in véasih trda
z otroki. Ali s tem, da je svojo strogost zapravljala na malenkostih in
nicevostih, da njena strogost ni izvirala iz pedagodke ljubezni, temved
zal Cestokrat iz samovoljnosti in oblastnosti, da je ta strogost
postala mchaniden, prirofen instrument, s tem s¢ je stara Sola globoko pres
greSila, t. j. bila njena glavna krivda.

Nobena druga kazen ne zapeljuje tako k mehaniénemu in brezzmisels
nemu postopanju nego telesna kazen,

Otrok, oziroma otroska duSa sicer na take prostaske in trapaste ukrepe.
kakor je telesna kazen, moéno in hitro reagira, ali to $e ni dokaz za to, da
telesna kazen tako ulinkuje na voljo, da se otrok trajno poboljSa. Da se to
doseze, je pal treba uporabljati inteligentne metode in psiholo:
$ka vzgojna sredstva. V tem oziru pa ucitelj, ki je pedagodkiin ¢los
vedki visoko kvalificiran, ne bo priSel lahko v zadrego in zaradi tega tudi
ne v polozaj, da bi moral otroke telesno kaznovati.

Dejal sem, da je naloga osnovne 3Sole in njen konéni smoter, da ustvari
pogoje za izobrazbo nravstvene, preduhovljene in polnovredne osebnosti.
Ta smoter se bo dosegel na ta nadin, ¢e bo narodna 3ola vzgajala najprej
uence v polnovredne ¢lane razredne zajednice in s tem dalje v pol:
novredne ¢lane narodne skupnosti, kolikor ji je to v njenem ozkem
tasovnem okviru in pri mladosti njenih uéencev mogoce.

Tako pa bo lahko tudi v polni meri zadostila zakonu onarodnih
5olah, ki predpisuje, da se naj uenci s poukom in vzgojo v duhu narod-
nega in drzavnega cdinstva in verske strpnosti pripravljajo za moralne,
vdane in aktivne ¢lane drZzavnega, narodnega in druStvenega oblestva.

(Nadalj. sledi.)



Julij Kontler:
Individualna pisava.

oDelaveey potrebujemo, ne pa takega kritikovanja, ki
hocée idealno stremljenje zadrzevati ali celo osme3iti«
Zm. Bregant — Elementarni razred, str. 48,

Navodilo k Flerctovemu abecednizxu prepudéa iznajdbo pisalnih oblik
deci in ucitelju. Flere se dosledno drzi tega nacela in zaradi te doslednosti
ima od cne strani obilo hvale, od druge strani pa tem ved kritike, Flere je
za individualno pisavo otrok, del slovenskega uéiteljstva pa ne veruje, da bi
bila »iznajdba« pisalnih oblik zadeva mladine in uéiteljstva. Del slovenskega
uciteljstva kakor Sittelin —e« ... zahteva nekak normalni duktus, to je —
¢notno, skupno pridebljeno pisavo, ki se potem svobodno razvije v indi-
vidualno.«

Kdo ima prav?

|

Nesporno je, da, ko pisemo, izraZzamo.

Ne smemo pa pozabiti, da tudi riSemo, Ko pismo izrazamo Pisanje in
risanje sta ob pisnem izraZzanju opravili, ki se ne dasta loditi,

Poskusimo vsaj na grobo oznaditi, kje neha pri pisnem izraZanju risanje
in kje preide poudarck na pisanje,

Nazorna bo moja tozadevna razlaga, ako opiSem, kako se je nauéil moj
komaj petletni sinko, Miklavzek. pisati.

MiklavZzek je veckrat pokukal v elementarni razred, Kjer je videl svojo
mamico, uéiteljico clementarnega razreda, in svoje male prijateljcke, vse za-
topljene v opravilo na nastenski tabli, oziroma na kos¢ku papirja. Njih opra:
vilo ga je zanimalo, zato je poskusil posnemati gibe otrodsih rok in ob tem
opravilu je spravil na tablo, na papir, na tla — in joj njemu! tudi na zid
in ograjo naslednje oblike:

ETHAMI

[gratkanje s kredo in s svinénikom mu je bilo silno vie¢. Cele ure je

posedal pri kos¢ku papirja ter ga napolnjeval s svojimi »kriksi — kraksi.«
Kaj je delal Miklavick ob tem opravilu? Morda — pisal? Ne, —
risal je!

Pa... njegova slabotna roka je bila od dne do dne bolj izurjena v upos
dabljanju nekaterih oblik. Njegovi »kriksi — kraksi« so bili od dne do dne
lepdi, popolnejsi. Starejsi bratci so opazovali njegovo »delo«, pravzaprav
— igrackanje, in nekega dne je eden od bratcev vzkliknil: »Glejte ga naSega
Miklavzka, kako lepo napise E... T... H... A...l« Hoteli so ga izpraScvati
in zeleli, naj pove, kaj je napisal. Miklavzck je molgal, bratje so pa prevzeli
vlogo uéitelja in pojasnjevali: »Prva risba je »e«, druga »te«, tretja »he.. .«
Risba je dobila poseben pomen. Miklavzek je opazil, da gledanje na njegove
nedolzne risbice zgiblje govorila bratcev, in ti izgovarjajo za enoisto risbho
vedno enoiste glasnike. Opazil je, ako je bil pri risanju bolj povrien in pri
érki »Ue« ni naredil spodaj pravilnega loka, no takrat so bili bratje v zadregi,
niso vedeli. kako bi ¢itali njegove risbice — za »v« ali za »u«. Po tem spo:
znanju je Miklavzck zopet napredoval. Na poziv, naj napise E, T, H, A itd.,
je pazil, da bi vedno pravilno spravil na papir ustrezajoce oblike.
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Miklavzek je torej na prvi stopnji le risal, potem. ko je spoznal
pomen risbice, je pisal in konéno, ko je hotel pravilno, Ze lepSe pisati,
je imel opravilo, ki je imelo veliko skupnega z risanjem.

Miklavzek je priSel na konec prvega razvojnega kroga, ki je imel tri
ctape:

1. risanje,

2. pisanje in

3. pisno risanje.

Ta razvojni krog se je ponavljal in dobil vedno veéji obseg. Ko so prisli
dolgocasni dezevni dnevi, ko dva starcjda bratca nista vedela ne kod in ne
kam, sta nadaljevala s »poukome, Zahtevala
sta od Miklavza, naj napiSe doloéno skus

MUHA pino &érk po nareku. Miklaviek je bil zado-
voljen in niti ni opazil, da ve& ne pise, nego

zopet ride, ko je postavil na papir tele sku:
MAMA | i

Risal je mali uéenee, skupine érk je pos
- stavljal na papir v dolotnem vrstnem redu,

M | K LAVZ pa brez ozira na pomen. S telesom in z duSo

je bil pri novem delu in kar strmel je, ko je

opazil, da gledanje na te skupine érk zopet

zgiblje govorila bratcev, da ti ob gicdanju na enoistoe skupino &rk zopet

izgovarjajo cnoisto besedo.

Ko je narisal

MUHA,

so bratci vedno ¢itali »muha«. Ko pa je izpremenil vrsto istih &rk takole.

HAMU,

se je sréno zasmejal. ker so bratei izgovarjali madjarsko besedo. (HAMU —
madjarski pepel). Z napornim delom si je pridobil potrebno spretnost v
postavljanju ¢rk z ozirom na pomen, prisel je do nove etape v drugem raz-
vojnem krogu: pisal je besede. In ker nag MiklavZek ni brez estetiénega Suta,
hotel je napisati HAMU, MUHA tako »lepo« kakor njegov bratec, uéenec
II. razreda, pa je priSel do tretje razvojne etape: pisaje je risal.

Drugemu sklenjenemu razvojnemu krogu je sledil tretji, ko je Miklavzek
risal, pisal, pisajesrisal trditve, vprasanja; njegovo opravilo je bilo glede vred:
nosti vedno globlje, toda vsak nov razvojni krog je imel Ze navedene tri
stopnje. zacel se je z risanjem, nadaljeval s pisanjem in bil sklenjen s
pisnim risanjem.

II.

Ko postavimo na papir brez ozira na vscbino naslednjo skupino &rk:

MIKLAVZ RISE NOZ|

takrat je bilo naSe opravilo — risanje.
Grafi¢no izrazeno: $li smo od doloénega izhodi¢a — recimo v vodoravni
smeri naprej.
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() lzhodiste — » O Cilj

o,

Risanje

Kadar pa namenoma postavimo &rke v gorenjo vrsto, kadar hotemo s
to vrsto izraziti neko trditev, takrat smo 3li razen naprej — tudi v globina.
Takole:

() lzhodisée - » O L cilj
’_"-,
Pisanje g
) Konéni cilj
Opravljeno delo — »pisanje« nam graficno predstavlja poSevno leZeCa

puséica od izhodii¢éa do konénega cilja. Razdalja med prvim ciliem in koné:
nim ciljem ostane neizpremenjena, ker hoéem vedno izraziti trditev »Miklavz
rise noZ«, med tem ko se razdalja med prvim in konénim ciljem lahko menja,
postane krajSa in daljda. Posledice krajSanja in daljSanja vodoravne daljice
je izprememba glede dolZine in smeri poSevne &rte. Ako si predstavljamo
nesteto risb s krajSo ali daljSo vodoravno érto (mislim po vzorcu, ki ga kaze
gorenji grafikon), potem bo vsaka ustrezajoéa posevna pudéica predstavljala
razliéno pisavo. Vse te razlitne pisave bodo imele neko skupno komponento,
namre¢ to, kar nam kot stalno vrednoto predstavlja razdalja med prvim in
konénim ciljem (navpi¢na daljica med krogoma, ki predstavlja prvi in konéni
cilj). Ta stalna vrednota je vsecbinska komponenta pisave. To pa,
ker se pri vsaki pisavi lahko menja, j¢e koli¢inska komponenta,
Stalno, vedno c¢noisto vsebinsko komponento smatram jaz za oni »normalni
duktuse, ki ga zahteva Sittelin in z njim izvesten del slovenskega uéiteljstva.
In dodajmo $e, da je ta normalni duktus oni tajinstveni

Izhodite »nckztj«. Ll ga mora u_bvlada.ti vsak pisalcc..
in prvi cilj Graficna pona:zorncv pisalnega opravila nam po-
kaZe, da ima koli¢inska komponenta le eno: spodnjo
mejo. Gorenja meja je odprta, kar je dokaz, da je
razvojna moZnost pisave res ncomejena.

Kadar piSemo brez kolitinske kompotente, t. jj.
Y S kadar se prvi cilj in izhodis¢e krijeta, takrat imamo
C  Konni cil; normalno pisavo. V primeru pa, ¢¢ ima naSa
pisava veljo ali manjso koli¢insko komponento, takrat
je pisava: osebna pisava. In tukaj moram omeniti, da je kaligrafi¢na pi:
sava teoreti¢no tudi le neka vrsta osebne pisave, je namre¢ pisava s toc¢no
dolo¢eno koli¢insko komponento.
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Ako potrebujemo za grafitno ponazoritev kaligrafiéne pisave 3 em dolgo
vodoravno daljico, potem je grafikon slovenske kaligrafiéne pisave na:
1, ‘.
siednji:

Izhodisce Prvi cilj
1’\3 | '_ _ )

L

2 Slovenska kaligrafi¢na
\»\ : pisava
TSA
> Konéni cilj

Ta slika nam pove, da je posledica vsakega zmanjSanja ali povetanja
koli¢inske komponente osebna pisava. odnosno da je oschna pisava do neke
meje lazja, oziroma od ncke meje tezja nego kaligrafiéna pisava,

S povetanjem koli¢inske komponente se priblizujemo kaligrafiéni pisavi.
jo dosezemo in lahko pustimo daled za scboj.

Prijatelji osebne, individualne pisave smo na vsak nacin prijatelji otrok,
ker jim dajemo vedjo svobodo. :

Menim, da je nastal nesporazum med pristadi individualne in kaligra:
fitne pisave le zato, ker kaj radi pozabimo, da je izhodiste vsakega pisanja
normalna pisava in da kaligrafiéna pisava ni normalna pisava

ML

Kaj se pravi to: normalna pisava?

Po gorenjem bi odgovorili na to vpradanje z definicijo: Normalna pisava
je pisava brez koli¢inske komponente.

Ta odgovor bi bil sicer pravilen, ne pa tudi nazoren. Zato bodi nasc
sledece opravilo, izpeljati normalno obliko ene¢ érke. Vzemimo za primer
tiskano in pisano malo érko »de.

Mali tiskani »d« ima doloéne sestavne dele in med temi sestavnimi deli
neko sorazmerje. Ako ne upoStevamo teh sestavnih delov in ako ne zadenemo
v tiskani ¢rki med deli potrebnega razmerja. naredi naSa pisava na &italca
estetitno reprijeten vtisk in bo ovirala gladko itanje. Taka pisava je z
ozirom na ¢&itljivost neekonomiéna in z ozirom na lepoio neestetiéna.

Evo nckaj tiskanih »d«, pri katerih s¢ pisec ne ozira na sestavne dele in
njih sorazmerje: (Primer glej na strani 13.).

Normalna tiskana oblika malega »d« ima potemtakem Stiri dele(n | _ )
in med temi deli neko sorazmerje, ki pa se ne da izmeriti nego le obcutiti
kot esteticno ugodje, odnosno kot lastnost, ¢ije posledica je ekonomilnost
v ¢itanju. (Hitro ali tezko spoznavanje érke).

Zelja po hitri in enopotezni pisavi je rodila razlicne individvalne (in
tudi kaligrafi¢re) oblike pisanega »d«. Ker moremo »de« vezati v besedi z
ostalimi érkami, je predla gorenja vodoravna értica k elipsi od spodaj kot
podpora, spodnja vodoravna &rtica je izpremenila svojo dolzino in tudi
smer.
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Delr Nokey monika:
normalne

ol d dd dd dw

Med deli ni pravega sorazmerjo

adeJiA

Dele in sorazmerje med deli lahko fiksiramo na neSteto nafinov. Cim
bolj so reproducirani deli in &im bolj je zadeto sorazmerje med deli, tem
lepSa in tem bolj ekonomiéna je pisava.

Nekaj primerov:

dddd |

Addddddddd

Estetini moment vnesemo v pisavo na razliéne nadine. Ako vsebuje
nasa ¢rka vse svoje po normalni &rki dologene dele in ako je med temi deli
potrebno sorazmerje, bo nada ¢rka Ze lepa. Lahko pa vnesemo v pisavo tudi
neki ritem, ki se izrazi deloma s ponavljanjem deoelih in tankih &rt, delema
z naglaSevanjem nekaj sorodnega med posameznimi Crkami, iz katerih je
sestavljena pisava. Primer za tak ritem nam nudi navadna kaligrati¢na pisavi,
ki je dobila svoj ritem od kolektiva in to v ¢asu daljSe ali krajSe raz-
vojne dobe.

Omeniti moram Se okolnost, da z obliko érk in z ritmom v vezavi lahko
izrazimo marsikaj, kar je v zvezi z vsebino. S pisavo lahko izra:
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zimo resnost. povrénost, lahko povzrofimo obé:t:k veselja, zalosti, presene:
tenje itd. Vse te lastnosti pisave pa sc izrazijo na vodoravni daljici grafikona
in dajo koli¢insko komponento.

IV.

Kdo ima torcj prav: prijatelji individualne pisave ali njeni nasprotniki?
Pravilen in utemeljen odgovor nam ne bo delal tezave. Lahko redemo:

1. individualna pisava je mnogo laZja nego kaligrafitna, zato pa zlasti
na nizji stopnji ne bomo zahtevali, da bi otroci pisali kaligrafi¢no;

2. ima prav Siittclin, ko zahteva neki normalni duktus, po nasem — spos
znavanje normalnih oblik, kajti »individualna pisava« je prava dzungla, v
kateri gotovo zablodi vsak, ki ne uporablja za kaZipot normalne oblike &rk;
in konéno

3. ni res, da bi s¢ morala »normalna pisava« nauciti in iz te razvijati
individualna, kajti normalne oblike bolj ob&éutimo, se jim pribliZujemo
ter jih konéno pustimo daled za seboj.

Kako? To pa bi bila tema za drugo. tudi dolgotasno razpravico...

Naj riskiram, da me imenujejo krivoverko: Pravim, da mladini ni nobena knjiga
nevarna! Kajti tudi tkzv. »nevarna« knjiga ji 3koduje le toliko, kolikor njena okolica
(s %olo vred) ne izloéa stalno protistrupov, ki sami po sebi uni¢ujejo strup, ki pri-

haja iz knjige. (Elisabeth Rotten).
Prezivela sem skoro vse svoje zivljenje v Soli. Toda nikoli nisem dozivela mo:

ralne propasti otroka, kjer so delovali stardi in 3ola vzajemno.
(Miss Mc. Skimmon).

Ni uspeino nobeno delo, ée ne sodeluje srce. ‘R. Macdonald.
Ako hoces druge prepriéati. morad biti sam prepriaén. G. Clemenceau,

Ne smejimo se samo Zfalam in domislekom, smeh marveé izvira iz Eistega
veselja do Zivljenja. Kakor mlada jagnjeta in mladi psitki skafejo bre: pravega
vzroka, tako se deca smeji brez zunanjega povoda. Zato, ker se v njej prelivajo
zivljenski sokovi. Smeh je pena, ki nastaja na grebenih najviijih zivljenskih valov.

F. Crane.
Verska, socialna in narodna strpnost je zelo potrebna. Masarvk.

Novi uéitelj ne bo vsiljeval pomoé&i in nasveta, temvel jih bo imel le priprav:
ljene. On ve, da more biti pot mladega éloveka le ona, ki jo najde sam. Kdor hoée
pokazati mladini veénostne smernice, jih mora hoditi sam 2z lastnim Zivljenjem.

Nauk sam ne zadoda. M. Dibelius, univ. prof. v Heidelbergu.



Albert Zerjav:
Delovni zvezki mojih uéencev.

(Prispevek k vpralanju 3olskih potreb3Cin na visji stopnji v delovni Soli).

L.

Povem kar po resnici in pravici, kako je bilo s Solskimi zvezki in potreb:
§¢inami tedaj, ko sem sluzboval prve mesece kot uéitelj na Soli. Ze pozno
v jesen sem prevzel med Solskim letom razredniSske posle na visji stopniji,
kjer je bilo zdruzenih ve¢ Solskih let, Nabito poln razred, razpokan strop,
tesne klopi..., na drugi strani pa: mlad uéitelj, neznani obrazi pred menoj,
problem ob problemu in odgovornost. ki ji nisem bil kos prve dni in tedne
v 3oli. Pa ni¢ zato, &e je dolZnost véasih silno kruta in neizprosna! V
tezkih urah odkrije marsikomu tisofero novih spoznanj in ga tako spelje na
pravo pot — osebnega dela in ustvarjanja, ki ga je tako malo pred nami. ..

Pa k stvari! Menda drugega dne sem ugotovil pri uéencih razli¢ne Solske
knjige. vetinoma brez platnic in ovitkov, edino katekizem je 3¢ bil najbolj
oskrbovan. Nad polovico uéencev je bilo brez knjig, svinénikov in peres, pa
tudi Solskih zvezkov za vsakdanjo uporabo niso vsi imeli. Solskih zvezkov?
Ne vem, ¢e bi zasluzili to ime! Da. par uéencev je imelo po dvoije, troje drobs
nih zvezkov. seveda tako razcefrane in umazane, da si bil lahko v nevarnosti
radi infekcije potom njih, Ce si jih vzel v roko brez rokavic; drugi so imeli
samo par sesitih listov, iztrganih bog ve od kod, tretji zopet je skrival pred
seboj kos starih platnic, ki mu jih je odstopil sosed pred poukom itd. Tak
je bil »oscbni inventar« uencev mojega prvega razreda! Skusal sem
poneviti predelano snov po svojem predniku, pa znaten del uéencev ni zmos
gel, da bi gladko ¢ital svoj rokopis v lastnem zvezku. Edino tednica mi je
bila priblizno ogledalo prej$njega podrobnega Solskega dela, ker mi uenéevi
zvezki niso nudili pregledne slike o Solskem pouku. Razumljivo je, da niso
imeli uéenci prav nobenega veselja s svojimi zvezki; §¢ manj starsi nad otro:
kom, ¢e¢ so mu doma pregledali spisan Solski material in na podlagi tega
uéenéev uéni uspeh in napredek v Soli. Takih zvezkov ni rad jemal uéenec
iz svoje torbe. In 3ola ima vendar nalogo. da vzbuja v mladih ljudeh v neki
meri zmiseldo delainéut do lepote Kakino neskladje, é¢ pomislim
na tiste zvezke...!

Po dobrem tednu sem izbral nove zvezke in naro¢il razredu, da jih
prinesejo v 3olo. Ta predlog smo si osvojili po mnenju nekaterih uéencev!
Ne sicer zlahka, vendar smo pridli ez nekaj ¢asa do — enotnihzvezkovw
in Solskih potrcbidin. Ker sem Se pouceval prvo leto po tako zvanem »pred: "
metnemsistemue zato smo imeli zasorodne predmete (zemljepis,
zgodovina, slovnicasspisjespravopis, prirodopissprirodoslovje...) po en zves
z ¢ k. Kolikor samostojnih skupin, toliko razli¢nih zvezkov! Po nareku uditelja
in ulencev smo si vanj zapisovali razne uéne posnetke iz posameznih
panog pouka, zraven pa Z¢ pazili na primerno obliko in razdelitev prostora.
Tekom par mesecev sem Ze ugotovil zbolj$anje osebnega rokopisa po
obliki in €itljivosti in prve znake — osebne pisave. Pri roénem delu pa
smo izgotovili nekaj primernih map iz lepenke za zvezke in sicer na pobudo
ucencev samih. Na podoben naéin sem delal z zvezki 3¢ nckaj casa. To je
bil prvi korak k izboljSanju Solskih zvezkov in tako $e marsikdo menda danes
dela v svojem razredu. Vendar pa 3e ti zvezki niso bili v pravem pomenu
besede — delovni zvezki, Se manj — osebni delovni zvezki, kakrine
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si ustvarjajo uéenci v pravi delovni Soli in zajednici in kakrénih si Zelimo
tudi mi v nasih skromnih razmerah 3ole in doma.

IL

Vemo, da ustreza vsakemu posameznemu sistemu neka njemu dolodena
metoda in tehnika. Tako je bilo tudi s Solskimi zvezki za vsakdanjo uporabo.
Po oscbnem pedagoskem razvoju je zahteval nov nadin podrobnega Solskega
dela in reforma v pouku novo preureditev vsakdanjih Solskih zvezkoy
in potrebiéin.

Po prvih preizkusnjah sem vpletel »predmetni sisteme v aktualen
pouk uvaZujo€ posamezna nacela delovne pedagogike Malo pozneje pa me
je privedel poudarek Koncentracije iz predmetnosdelovnega v k on -
pleksniali strnjeni pouk. Prechodi so bili ostri in morda kar »&ez
nocs, ker se je ta reforma razvijala tekom posameznih Solskih let od stopnje
do stopnje in na podlagi lastnega opazovanja in znanstvenega zreliséa, Ra-
zumljivo je, da niso ustrezali strnjenemu pouku zvezki za predmetne skus:
pine pouka, kar so oblutili uéenci sami z ugotovitvijo: s starimi zvezki
je velik kriz! Po razlicnih predlogih smo sklenili, uvesti po bozicu —
debelejde zvezke, kamor bi uenci zapisovali vso snov »delovnih
in Zivljenskih enote Malo tezko je bilo sicer dobiti kar 10 Din za
tak zvezek in star$i so malo ugovarjali, ¢e§ da so oni pisali nekdaj samo na
tablice v Soli. Otrok pa navadno prej ne odncha, da dobi, za kar prosi
s solzami v o¢eh. in tako je vsakdo prinesel v 3olo kovaéa za svoj »delovni
zvezeke Odlogili smo se za vezanega s trdimi platnicami in radi prakti¢:
nosti s ¢rtanimi listi. Nadi novi zvezki so v razredu postali prava senzacija
dneva...!

Prvo stran v zvezku je vsak ucenec ilustriral po svojem okusu z
najrazli¢nejSimi motivi: cvetlicami (deklice!), pokrajinami, ornamenti i. dr.
Nekateri so napravili v svojem zvezku kar cele in tezke barodéne slike:
vse v vsem... Kar sproti so si uenci zabeleZevali posamezne izsledke v po:
uku, probleme in njih reditve v svoje zvezke, nckaj v Soli, nekaj doma V
praksi smo spoznali, da slike in ilustracije prav dobro krajsajo in po-
jasnjujejo tekst, zato smo vsako stran primerno ilustrirali. Veé
slik, manj besed! Zlasti v zacetku, ko S¢ roka ni bila vajena hitrih potez,
je bilo ilustriranje malo zamudno delo. Pozneje pa so se udenci napisova:
nju 7e toliko privadili, da so laZje in srednje tezke partije pouka
Z¢ sami pismeno obnovili, oziroma jih grafitno predstavili. Edino
pri tezkih partijah sem posrcdoval sam ali uéenec uencu na razliéne
nadine, dokler je kazala potreba. Mnogo slik (in snovi) so nasli ulenci iz
knjig razredne (gl. »Popotnike 1920./30.. 1. do 2. Stev.) in Solar:
ske knjiZznice, pa tudi semintja iz domad¢ih knjig (Koledarji
Mohorjeve, Vodnikove druZbe), saj so starSem prebrskali posamezni
uenci vse knjige na domu. Véasih so krajsali kako snov iz daljsih beril
in &lankov in si zabelezevali samo glavno misel, jedro... S¢ to, da smo
obdelano snov po moZnosti izpopolnjevali v »delovnih zvezkihe. Iz
¢asopisja smo dobili véasih prav dobre izrezke v slikah in besedah in te
izrezke smo pozneje lepili na doloéeni strani k snovi v zvezku. Navajali smo
tudi vire zanadaljnjoizobrazbo na tem in onem polju. S tem smo se
prepricali, kako se lahko znanje vedno poglablja in da izobrazba ¢loveka ni
prav za prav nikoli zaklju¢ena. Poleg redne in deloma obvezne snovi smo
v zvezke zapisovali po zanimanju uéencev vaznejse dogodke $olein
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kraja, vremenska porodila, vrednost denarja v posamez:
nih drzavah razno statistiko, spomina vredne Sale in
dovtipe.pregovore i. p. snov resnega in veselega znacaja.

Tekom leta se je izpopolnil na§ zvezek kar v kompleten zbornik
golskega dela in Zivljenja. Malone vsak zvezek zase je bilaosebna delov:
naknjiga ufenca, dnevnik, kronika...! In kronike se rade ¢itajo! Seveda
so ucenci kaj radi kazali svoje zvezke doma in Se star§i sami so radi &itali
zapiske svojih otrok. S tem je postal »delovni zvezek« kar ncka — ljudska
¢itanka v rokopisu, dragoceno uenéevo delo med letom. Ne vem, da bi
uéenci tako skrbno Cuvali kako drugo knjigo kakor svoj »delovni zvezeke,
saj so mi nekateri zatrjevali, da ga ne dado drugemu niti za 10 kovacev, ker
je preved »pridnostic v njih. Vem, da bi jim 3ola ne mogla dati lepScga
spomina v knjizni obliki!

In prihodnje leto?

Kar presenetili so me! Takoj prvi redni dan v novem Solskem letu so mi
e prinesli utenci v 3olo nove debele zvezke. ne da bi jim o njih sploh
kaj zinil. In velika Zalost je bila potem 3¢ v tem, da v prvem Solskem
tednu nismo niesar pisali v »delovne zvezke«. Pad pa pozneje s podvos
jeno voljo!

111

Morda kak prigovor ¢ed: zamuda &asa in »delovni zvezki« ovirajo
redni pouk. Predsodki, kine drie! Res je sicer, da zavzemajo »delovni zvezkic
ved Casa in skrbi kakor navadni zvezki, vendar najde otrok za »delovni
zvezeke tudi na kmetih skoro povsod kaj asa: v Soli, doma, na pasi, Ce
pise z vescljem. Pripomnim tudi, da so »dclovni zvezki« tudi kaj pripo:
mogli k rednej§emu obisku Sole. Vodenje imenovanih dnevnikov so sma-
trali udenci za potreben spremljujol pojav v toku delovnega pouka
med letom, ne pa morda za potrebno zlo.

Seveda ni mogode uvesti takih zvezkov v opisani obliki v vsakem razredu
vidje stopnje. Njihova uvedba zavisi v glavnem od reformiranega pouka in
tehniéne spretnosti uencev. Za nekak uvod v tako delo je mogole uvesti
v razredu zvezke za uvajanje v en sam problem oziroma v eno panogo znanja:
dnevniko3olskem gospodarstvu,vremenska opazovanija,
prirodoznanstveni poizkusi v razredu, zbirka novcey,
znamk in ¢asopisnih izrezkov, dokler se pa¢ celotno 3olsko delo
ne strne v »delovnem zvezkue. Delo ni tako tezavno kakor je morda slutiti
na prvi pogled. ¢

Kak3ne namene torej zasledujemo z »delovnimi zvezki«? V glavnem
sledece:

a) navajati uéence k ¢im intenzivnejSemu in samostojnemnu
delu in ustvarjanju v pismeni obliki po njihovih sposobnostih,

b) vaditi uéence v slogu in povzeman ju (krajSanje) jedra v piss
meniin grafiéni obliki,

¢) poglobljati uéence v izobraZevalno snov in jih navajati k samoiz
obrazbi, '

¢) voditi k ronik o razrednega dela v obliki dnevnika vponavijalne
(utrjevalne) in spominske svrhe in

d) vzgajati v ufencih ¢ut do oblike in lepote in harmonije
(estetska vzgoja!)

Se kaj?
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Mislim, da sem obrazlozil bistvo »delovnih zvezkove, zlasti pa nacin,
kako in zakaj smo jih vpeljali v razredy, in s tem doprinesel tudi neki delez
k vprasanju Solskih zvezkov in potrebiéin v — delovni §oli.

Vidim 3¢ odprto vpradanje v tem, kako je voditi podobne dnevnike in
kronike na srednji stopnji, kjer je delovna mo¢ in sila ulencey
drugac¢na kakor na visji, ki ze prav za prav nalikuje malemuparlamentu
v razredu. Pa o tem kdaj ob drugi priliki!

~T

A

SLOVENSKI PISATELJI IN UCITELJ.

Izgleda, da je slovenskim pisateljem uéitelj jako priljubljen objekt. Ne
maram jim seveda kratiti pravice, da pidcjo tudi o uéitelju, bodisi dobro,
bodisi slabo. A to je po mojem mnenju upraviéeno le tedaj, ée vzamejo
uCitelja vnjegovi druzabni funkciji, oziroma kot zastopnika dolo:
¢ene druzabne ustanove. Pisatelj — mislec vidi globlji pomen vsake dru:
zabne ustanove. Lahko primerja njeno &asovno realizacijo z njenim veénim
namenom; lahko mu je to, ker stoji izven nje in ima zato potrebni pregled.
Mnogo tezje je dobiti ta pregled onemu, ki stoji sredi v sluzbi te ali one
druZzabne ustanove. Pisateljeva umetniSska tvorna sila da nato zamisli kon:
kretno obliko s primerno plastiko. S tem, da postavi ideal in ¢asovno reali
zacijo (bodisi posameznika, bodisi cele ustanove) istofasno v zorno polje,
ustvari med njima napon. Tako da konstruktivnim silam dinamiko in smer.
Tako pisatelj oblikuje druzbo. Uverjen sem, da je n.pr. Tolstoj s svojim
»Zivim mrtveceme storil veé za napredek pravosodstva kot katerikoli uéeni
jurist,

A v nasi literaturi ne poznam niti enega slucaja, kjer bi nastopal uditelj
v tej sociolodki zvezi. Nastopati ga vidim v funkcijah, ki nimajo opraviti prav
ni¢ z njegovim poklicem. Je nekak »passepartoute slovenskih pisateljev
za slabe znacaje, prav kakor bi takih znacajev v drugih poklicih ne bilo prav
tako lahko najti. Ce potrcbuje pisatelj Studiranega pijanca ali frazerja, si
sposodi uéitelja, ko bi lahko uporabil prav za prav kak$nega splodnega Matevza
ali Janeza. Gosposkim preSestnicam in intrigantkam prilepi kratkomalo etis
keto »uéiteljicae, ko bi lahko to ¢astno ulogo nosila kaksna splosna Cilka ali
Milka. Naravno, da uditelju zaenja presedati ta njegova ¢udna kulturna
uloga!

Ne morem pa si kaj, da bi ne pripomnil, da za moralne pridige ni
upravi¢en kdorkoli. Ce stoji za gred$nimi literarnimi tipi kaka moéna pisatelj-
ska osebnost, ki dokazuje s svojim Zivljenjem, da jemlje stvar resno — prav.
Ljudje smo slabotni gre$niki. Beseda pa, podkrepljena z dejanjem, dviga in
vziga. Toda mnogo takih moralnih pridig pri nas je navaden — izliv macka.
" Kot take presedajo ali pa nudijo ceno zabavo, kakor je pa¢ élovek razpoloZen.
Dotiéni avtorji pa se naj ne smesijo s tem, da zahtevajo, da smatra publika

te njihove produkte kot kak3ne kulturne poslanice.
Osterc.



Franjo Cicek:
Razredni list.

V nadih mladinskih listih najdemo tudi koti¢ek, kamor piSejo uéenci.
Razumljivo pa je, da vanj ne morcjo prispevati vsi uéenci. Imel sem veckrat
priliko, opazovati jih, kako z zanimanjem ¢itajo ¢lanke svojih mladih in nes
poznanih tovariSev od blizu in dale¢ in kako se jim pozna na licu, da jih tare
neka zalost, ker ni »njihovega« nicesar zraven. Psiholosko je utemeljeno, da
se ho¢e vsak posameznik udejstvovati, da hofe nekaj delati in ustvarjati,
ne samo pasivno uzivati. V vsaki otroski dusi je teZnja po razmahu in giba-
nju, ki koprni po prostoru, kjer se lahko razgiba in udejstvuje na svoj nadin.
Otrok naj ne bo kakor ptica v kletki, ampak kot ptica v zclenem logu. Naloga
vzgojitelja je, da popelje uenca na odprto polje, kjer se lahko nemoteno
razgibajo in udejstvujejo vse njegove dudevne sile in zmoZnosti. To je tudi
osnovni princip nove ali delovne %ole.

Vsak urednik pa izbira le najboljSe prispevke, zato lahko mirno trdim,
da ostaja nad 90% vsch uéencev brez aktivnega sodelovanja in soudejs
stvovanja v mladinskih listih. Prav tako pa izgube veselje in pogum tudi tisti
ucenci, ki so mogoce poslali svoj »rokopise, a ni zagledal belega dne, ampak
je moral romati v urednikov koi. Ne refem, da je to urednikova krivda.

“Kam pa bi prisli, e bi s¢ moralo vse priobé&iti, saj je to tudi iz literarnega
in financnega stali¢a absolutno nemogode.

Da pa temu kolikor toliko odpomoremo in da damo vsem uéencem (tudi
najslab§im) priliko za aktivno sodclovanje, je treba drugega izhoda in drus
gafne reditve. Ta izhod so nasli uenci sami — ustanovili smo si razredni
list, ki seveda ni tiskan, ampak pisan. Uenci so ga krstili na ime »8krjan-
ek« ter doloéili, naj izhaja na 32 straneh in ¢etrtletno v letnih &asih. Prvotni
predlog, naj bi list izhajal mesedno, se ni obnesel, ker bi nam vzel prevet
¢asa zaradi prepisovanja. Urednistvo je prevzel kratkomalo ves razred, tako
da je imel vsak priliko, biti dopisnik in tudi urednik. Delo se je seveda pos
razdelilo na odseke. Prvi je cenzuriral in popravljal pesmice in leposlovne
spise, drugi znanstveno pouéne ¢lanke, tretji zastavice, uganke, rebuse itd.
Risarski odsck je skrbel za ilustracije, lesoreze itd. UredniSkega koSa ne
poznamo, ampak ¢lanek vrnemo avtorju s pripombo, kaj in kako naj napravi
ali popravi.

Prva Stevilka, ki smo jo izdali, je bila pomladanska. V II. letniku pa
zatnemo z jesenjo. Vsak si je oskrbel 4 pole pisarniSkega papirja in iz tega
sedil zvezek s 16 listi in mehkimi platnicami. Na naslovni strani smo ilustri:
rali pomlad, v zraku $krjandka ter ilustracijo obrobili z drzavnimi barvami.
Druga stran je ostala za kazalo, na tretji pa smo portretirali Nj. V. kralja.
Nato so se vrstile pesmi, pravljice, pripovedke, slike, potopisi, domoznans
stveni spisi itd. vsch ufencev. Vsak je prispeval prostovoljno, nih&e se ni
k temu silil, a vendar so se udelezevali dela vsi. Nekaj je napisal tudi uditelj.
Pravim nekaj: s tem je pokazal, da se uti z uéenci isto, kar jih silno navdusi.
Ako bi pa napisal uditelj preved, bi s tem silil v ospredje in razredni list
bi ne bil ve¢ glasilo uéencev, temved uditelja.

Pripominjam, da so tudi »najslabsi« (de ta izraz spada v delovno 3olo!)
marljivo kovali in stikali za gradivom. Pri tem so uéenci sami izsledili dva
plagiatorja. Prvi je ukradel neko Megkovo pesem iz starcga koledarja, drugi
ncki spis iz »Vrtea«. Sicer je spis nekako »popravile, a vendar ni bil samo:
stojno delo. Ta dva smo primerno pouéili, neki uéenee jima je celo pripove:

we
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doval za pouk basen »Sraka in pavovo perjee in od takrat je ponchalo plagia-
torstvo.

Primerni ¢lanek napiSe ufenec sam v »Skrjanékae, nakar ga vpiSejo v
svoje Stevilke tudi drugi bodisi v lepopisni ali kak3ni drugi primerni uri.
Bolj vneti prihajajo celo prej v 3olo, da urede svoje Stevilke.

Gradivo se nana3a po vedini na pouk, tako da je vsaka Stevilka neckaka
koncentracijska enota na domorodnem principu. Osobito lokalno domoznan:
stvo in domace gospodarstvo prihajata tu najbolj v postev.

Druga (poletna) Stevilka je bila dovricna proti koncu Solskega leta. Vse-
binsko je obsegala: a) pesmi: Bela lilija, V maju, Na§ muc, Pesem na polju,
Otrosko veselje, Pticka, Zemlja, Kukavica, Majnidki kraljici, Ne kadi, Lasta-
vice, Kosee, Zajcéek, Solnce. b) pravljice in pripovedke: Trije bratje, Cuden
pti¢, Tonéck in Lukec, Hlapec pri ljudoZercih, Svirajoéa omara. Beli oblacek,
Zvesti pes. ¢) znanstvo in pouk: Pomen tiska, Rade in racki grad, Tattenbach,
Neckaj o macki, Varujmo svoje oéi, Skodljivost alkohola, Grobni spomeniki
v Slivnici, Kapela pri gradu, Potovanje v Var3avo s skico, Zakon minima,
Hrana gradi nase telo, Skodljivost kajenja, Danasnji promet, Zakaj in kako
Stedim, Na§ petelin. ¢) leposlovni spisi: Poljske cvetlice, V sadonosniku, NaSe
lastavice, NaSa ¢éresnja, Poletje je tu, Kmecki stan — najlepsi stan, Na3a
domovina, Materi za god, Poletna slika naSe vasi. d) Slike: Naslovna ilustras
cija poletja, Nj. V. Peteréek, glava (lesorez), stolp (lesorez), Ra&ki grad,
Cankar, Otrok in lastavica, PSenic¢ni klas, Zajec, Nabiralnik »papigae, ilustra-
cije pri nekaterih ¢lankih, skrivalnice, rebusi, krizanke, zanimivi rauni itd.

Ker je bilo torej obilo gradiva, smo Stevilko povecali na 60 strani in je
bila spisana v treh mesecih. Par ¢lankov je prispeval uéitelj, vse drugo udenci
in sicer vsi. »Slab8i« po enega, nekateri celo po 4 do 6. Vse je izvirno razen
nckaterih ugank. O vsem gradivu se je debatiralo in razpravljalo, najveé
veselja pa je bilo v koticku »Za bister um in razume, kjer so uenci redevali
ratune, krizanke in druge zastavice. Pripomnim, da se ne¢ drZzimo striktno
obsega lista, ampak se ravnamo po tem, kolikor je gradiva, ki je v tem &asu
primerno. NapiSejo ufenci mnogo, se Stevilka poveéa, napiSejo malo, se
skréi. Vse je prostovoljno, ni¢ prisiljeno. Vsak dela, kadar ima veselje in
zanimanje za to. Par primerov, kako samoniklo »kujejo« uéenci pesmice:

Skrjanéek v zraku prepeva,
da kmeti¢u krajsi je Cas.
Vse giblje se, dela in orje,
da zibal se — zlati bo klas.

(Zupanc Neza, 3. kitica).

»Jaz mati bom jokala

za fantom mladim in zdravim.
Ce kajenja ne bo§ opustil,
veliko mi Zalost bo§ storil«.

(Topolovec Franc, 3. kitica).

»V mlaki Zabe regljajo na glas,
zraven pa ¢mrlji godejo bas.
Metuljéki po zraku letajo,
bogato poletje obetajo.
To je vescljele«
(Lah Angela, 6. kitica).
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»Za grmom skrita v rimen trak
trobentica na glas zatrobi,
skrjancéek je zavriskal v zrak:
»Ljudje, pomlad je tu — pomlad!«

(Medved Nezka, 3. kitica).

»Vse se veseli,

travica ze zeleni.

Bodi star, bodi mlad,
vsak ima rad — pomlad.«

(Kock M., 1. kitica).

Utenci sicer radi pisejo, vendar Zze razmisljajo, kako bi prisli do kaksnes
ga pisalnega stroja ali pa opalografa. To je za zdaj nemogoée radi gmotnih
tezkoé. Vendar pa bo treba, da si polagoma oskrbimo kak razmnoZevalec.
Sicer pa ima tudi pisanje dobro stran, namreé obilo vaje. Vsako Stevilko okras
simo primerno in konéno zvezemo vse Stevilke v letnik z trdimi platnicami
In kako €uva vsak »Skrjantka'« Navadno se porazgube Solske knjige in
zvezki, ko ufenec zapusti 3olo. Tak list pa mu je drag in skrbno ga Cuva in
prebira tudi v poznej$em Zivljenju. Opazil sem pri nekaterih, da »Skrjantka«
skrbno povijajo in ga celo bolj ¢uvajo kakor na primer »Nas rode. To je
psiholosko utemeljeno in posledica uéenéeve aktivnosti: pri »Skrjancku« so:
deluje in vidi tam svoje ime in delo, pri »NaSem rodu« pa ne. Najvedjega
pomena pa je, da si udencc sam razvija in krepi svoje dulevne sile in z zanis
manjem sledi pouku, ker skuSa snov porabiti za svoje Elanke. Z kak3nim
ponosom nosijo udenci svoje prispevke v tkatlo »Urednidtvo Skrjanckae.
Kaksna razlika, ko je bil udence zaprt, ker ni imel domaée naloge! Razredni
list je verno zrcalo razrednega dela in Zivljenja dozivljanja in ¢uvstvovanja,
registrira pa tudi vazneje zunanje dogodke.

Razredni list s kakrénimkoli imenom se lahko uvede v vseh razredih. Na
nizji stopnji obsegaj pretezno slike oziroma risbe. Sicer pa spozna ucitelj
iz gradiva, kaj otrokom najbolj ugaja in kje so osredotocene njihove sile.
Z izdajanjem razrednega glasila pa se poglablja mladina z vedjim zanimanjem
in razumevanjem tudi v nado mladinsko literaturo, skratka — vsa narodna
izobrazba se gradi na trdnih temeljih. Da so ti temelji res trdni, nam je
porok ulenéeva samodelavnost in njegovo aktivno udejstvovanje.

Otroku je treba nuditi prostora, kjer se labko udejstvuje, kjer razvija
svoje sile in domisljijo, kjer ima zaupanje in pogum, da n:skaj naredi, nekaj
ustvari z ‘astnim umom in razumom — in za to mu nudi priliko v najobil
nejdi meri poleg roénega dela razredno glasilo, ki je tako reko¢ pjegova
last in njcegovo delo. Da iz dobrega lahko izbiramo najboljse tudi za ko:
ticke v mladinskih listih (»Nas rode, »Zvonéeka, »Vrteca itd), je samo

ob sebi umevno in potrebno
QP

v

Cim bolj uspe vzgoja k humanosti, tem laze bo uspevala demokracija.
Th, Mann.




POSVETOVAI.NICA ZA ROKOTVORNI POUK

Uéiteljstvu v preudarek!

l’o novem zakonu o narodnih Solah se je sprejelo v Solski pouk tudi
roctno delo, ki mora nastopati, ¢e tudi ne kot posebna stroka, vsaj
kot princip v vsch uénih prcdmctlh zlasti povsod tam, kjer gre za
doumevanje konkretnega zunanjega sveta, Rocéno delo se tedaj ne ome:
juje na e¢n predmet, temveé nastopa povsod tam, kjer je treba Zivega
ponazorovanja in kjer kak predmet daje naravnost pobudo za roéno
udejstvovanje.

Ro¢no delo je srazrednatehnikae in »delo v posebnih de-
lavnicahe Prvo sc¢ lahko vrsi v razredu samem, za drugo so potrebni
posebni prostori.

Tu govorimo o roénem delu kot uénem principu, ne o delu v
Solskih delavnicah, ki je kot stroka sicer velikega pomena za nravstvenao,
tehnidko in estetsko izobrazbo nase mladine, a se bo moglo le postopoma
uvesti v osnovne Sole.

Ker 3¢ danes za tak pouk tudi ni na razpolag_fu dovolj izvezbanih
uénih mod¢i in ker veéinoma nedostaje tudi prostorov in zlasti gmotnih
sredstev, moramo se za scdaj zadovoljiti s tem, da se povsod vpeije
rofno delo kot uéni princip. Tak rokotvorni pouk je najelementarnejia
oblika ro{nega udejstvovanja in se lahko brez mnogo pripomodkov vi§i
v razredu samem. Malo prostora, smalo ¢asa in malo mate:-
rijala, to so za sedaj glavni pogoji za splofno uvedbo rokotvornesa
pouka tudi v preprostih Solskih razmerah. To je izvedljivo brez obremes
nitve urnika in omogoa s tem tudi poenostavitev orodja in tchnike.

Z rokotvornim poukom v tem zmislu se lahko ukvarja vsak razredni
uditelj, ker za to kaka poscbna tchniska ali celo umetniska izobrazba ni
neobhodno potrebna. Ako pa je uditeljevo znanje v tem oziru pomanij:
kljivo, mora se mu dati prilika, da v poscbnih kratkoroénih teéaiih
svojo tchnisko izobrazbo upupulm Taki tecaji so dobra priprava za de:
lovni pnuk sploh ter enako vazni za mestno in podeZelsko uéiteljstvo in
za druge S¢ prav posebno, ker si manjSe 3olske obéine zaradi pomanij:
kanja prostorov in gmotnih sredstev v doglednem ¢&asu ne bodo modle
privoséiti posebnih 3olskih delavnic, tako da se bo moralo zaradi tega
za nedogledno dobo vse roéno udejstvovanje vrditi v razredu. Torej ro-
kotvorni pouk brez delavnice kakor telovadba brez telovan:
nice!

Prizadevanja za izgraditev 3ole v delovno $olo se ne smejo izjaloviti
zaradi tega, ker povsod ni mogoée priskrbeti 3olskih delavnic. orodja in
materijala. Na sreco je delovna 3ola le deloma navezana na nove zunanje
naprave. Rokotvorni pouk kot uéni princip se lahko v obliki razrednih
technik izvaja povsod. Zmotno pa bi bilo, ¢¢ bi razredne technike smatrali
le kot nckako nadomestilo za pouk v Solskih delavnicah ali kot nekak
pripomoc¢ek za silo. Treba jih je temved smatrati kot polnovredne uéne
ukrepe, s katerimi s¢ moramo ukvarjati tudi tam, kjer se vrsi rokotvorni
pouk v poscbnih delavnicah., Z razrednimi technikami pa sc
lahko pri¢ne takoj in povsod.
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Roéno delo je za Solsko vzgojo v novem duhu velikega pomena. Zato
bi bilo potrebno, da bi se o problemih te nove Solske discipline razprav:
ljalo v posebni prilogi »Popotnika«, ker bi s¢ s tem bolj poudarila vaz:
nost ro¢nega dela za novo Solsko vzgojo. Ta priloga naj bi kot »Posves
tovalnica za rokotvorni pouke izhajala kve¢jemu na polovici
tiskane pole in naj bi imela poscbnega urednika strokovnjaka. Nijen
program naj bi bil taksle: !

1. Zasledovala naj bi rokotvorni pokret v vsch njegovih vsestranskih
smerch.

2, Sluziti bi morala predvsem Solski praksi, ne da bi zanemar:
1ala teorijo.

3. PrinaSati bi morala preizkuiene delovne naédrte iz raznih
podroéij roénega dela.

4. Dajati bi morala nasvete in navodila za snovno in mcto:
diéno obravnavo raznih panog rocnega dela.

5. Prinasati bi gnorala porodila o gibanju svojega podrogja, tako
n. pr. o razstavah, rokotvornih te¢ajih itd.

6. Besedilo naj bi spremljale skice in risbe najrazlicnej§e vrste.

7. Skratka: »Posvetovalnica za rokotvorni pouke« naj bi bila vsemu
uciteljstyu modéna in zanesljiva opora pri prakticnem izvajanju
rokotvornega pouka.

Ker pa zaradi finanénih tezko¢ za sedaj ni mogole povecati obsega
nasemu strokovnemu listu ¢ez dve tiskani poli, je urednistvo v okviru
dosedanjega obsega »Popotnika« s to Stevilko otvorilo poscebno rub:
rik o kot posvctovalnico za rokotvorni pouk, v kateri bo objavljalo pos:
rabne prispevke o praktiinem izvajanju tega pouka na razliénih uénih
stopnjah.

Ugiteljstvo, ki se je¢ Ze do sedaj ukvarjalo z rokotvornim poukom
kot uénim principom, se vabi s tem k sodelovanju. Prednost bomo dajali
prispevkom o razrednih tchnikah, objavljali pa bomo tudi krajSa porocila
o delu v Zolskih delavnicah. V ,obeh primerih pa nam bodo dobrododle
preproste risbe, skice in ilustracije

Tudi kratke vesti n. pr. o zbiranju materijala so lahko pomembne in sploh
praktiéni migljaji, kako si je znal kdo pomagati, prav tako vaZni kakor
poroéila priznanih organizatorjev delovne Sole. Predvsem je treba pomagati
Solam, ki so navezane na preproste razmere. Zato bomo polagali posebno
vrednost na pospesevanje roénih del, ki se lahko izvrSujejo s pripomocki,
ki nam jih nudi domaé&ija in ki so tedaj izvedljiva z najmanjSimi stro-

§ki ali z zbiralnim delom otrok. Urednigévo.

AT

Narava je polozila v vsakega zdravega &loveka tako moden delovni gon, da si
otrok sam ii€e roénega dela, ako mu ga ne damo mi, Ema Karp.

Na negovanje delovnega gona, na ofuvanje prvega otroskega udejstvovanja se
mora naslanjati vse, kar lahko pripomore otroku do resni¢no &loveikega razvoja in
do njegove vsestranske zadostne vzgoje. Frobel.

Kdor ni v mladosti svojim rokam pridobil marsikaterih spretnosti, je le polos
vi¢ar, ker je stalno odvisen od drugih ljudi. Salzmann.




Lojze Zupanc:
Glina — vazen pripomoéek v delovni 3oli.

Zivijenski pomen igre za ¢loveka nam je vse premalo znan Tudi
marsikomu izmed nas uliteljev je ta Zivljenski element za otroke e tuj.
Sicer so danes med nami Ze tudi taki, ki jim je moderna 3o'a simpati¢na
in bi radi zavrgli star oklep, pa s¢ jim nckako smili, da bi rjavel med
»staro Saro«. Nekaj migljajev bom podal tistim, ki s¢ boje cksperimen:
tiranja z moderno Solo, pa bodo videli, da je lepo v delovni 3oli.

Na nekem uéiteljskem zborovanju sem sliSal: »Skoki iz tako zvane
Sablone_v modernizem so res nevarni. Saj so naSe podezelske Sole $e¢ das
le¢ od tega, da bi se mogle priblizati modernim zahtevam Sole, ker imamo
slaba Solska poslopja, ncodgovarjajoée uéilnice, ni stenskih tabel za deéjo
rabo itd....« Vse prav. Podal pa bom par nasvetov iz svoje prakse, da
bodo ti malodudnezi uvideli, da se did tudi v starih uéilnicah izvesti pro:
gram delovne 3ole.

Izhajam predvsem s staliS¢a »podezelske delovne Sole«. Kmetskemu
otroku je izhodis¢e vsemu dejanju in nehanju zemlja — grunt. V tem
ozraCju se je rodil, v to okolje se bo zapilil, e ga ne bo pokvarilo plitvo
prosvetastvo, ki ga dandanes tupatam $irijo med plasti kmetskega zivlja
dvomljivi razSirjevalci kulturnih dobrin: slaba literatura, odpu$¢eni mestni
posli in odsluZeni vojaki.

V prvi Solski dobi je igranje otroka vaZen zivljenski element, ki se
bomo morali z njim slej ko prej temeljito pozabavati, kajti razvojna
usmerjenost otroka na tej stopnji je »nckaj z rokami napravitic. Posebno
v elementarnem razredu naj bi bil vsak uéitelj jako oprezen, da tega —
nam vsem prirojenega — nagona ne ududi v malékih, sicer se mu lahko
zgodi, da ga bo otrok pomnil vse Zive dni, kakor se je Ivan Cankar grenko
spominjal srepogledega uéitelja, ki ni hotel razumeti, da je »enajsta Sola«
pod mostom privlaénejsa od temne uéilnice.

Ne pozabimo, da ne smemo zahtevati od otroka, ki je zacel hoditi v
Solo, da bi »drZal roke krizem« in posludal »zlate nauke« Kdor bo to po:
zabljal, bo imel kmalu poln razred sicer discipliniranih in poslu$nih —
starcev.,

Glavni znak prve Solske dobe je, da se hoée otrok, ko je nckoé ze
prebredel prvi 3olski strah. na vsak nadin sam udejstvovati.

Vazen pripomocek v dosego zaZeljenega namena je glina. Najboljse
bi bilo seveda, da bi imel vsak otrok zabojéek z vecbarvnim plastelinom.
Te zahteve bi bile prevelike za naSega revnega kmeta.

Ko sem priSel pred dvema letoma na neko 3olo, sem prevzel v vseh
razredih deska roéna dela. Upravitelj mi je poveril to nalogo najbrz iz
radovednosti, kaj bom pokazal, ker sem po njegovem mnenju izdel iz »ge:
neracije, ki se zavzema za delovno Solo«. V visjih razredih sem se omejil
predvsem na lepenkarstvo, pletarstvo in na izdelovanje lesenih poljskih
orodij v miniaturi. (Vzgojni smoter tega »igrackanja« sem objasnil ze v
razpravici »Ivan Hribski: Razredni uditelje, odlomek »Dedka rofna delac;
dlej »Popotnike 8t. 9—10, za Solsko leto 1929./30.), V elementiarnem razs
redu, v katerem sem bil tudi razredni uditelj, pa sem zacel z zgibanjem
raznih svetlih in svilenih papirékov. Toda kmalu sem priSel do spoznanja,
da je to »rokotvorjenje« brezmiselno in neplodno.

Nekega dne pa sem prinesel v razred kepo gline. Pricel sem jo gnesti
in oblikovati. Zacudeno so me gledali maléki. Kaj bo? Izoblikoval sem
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racko ter jo podaril najbojazljivejSemu v razredu. Za drugo uro rolnih
del sem jim naroéil, naj prinesejo v $olo, kar hodejo: glino ali papir. Vsi
so prinesli glino. Pacali smo in gnetli, da je bil razred podoben opckarni
Prvo uro smo vsi delali racke. Drugi¢ smo raéki podaljdali vrat in kljuns
¢ek ter vtaknili v truplo dve dolgi paléici; dobili smo §torkljo. Naslednjo
uro so vsi hoteli, da delamo moZica.

Ko sem jim v uri zaetnega stvarnega pouka govoril o varstvu ptic
pevk in njihovem gnezdenju, so mi naslednjo uro pri rokotvornem pouku
samostojno izdelali pti¢ko v gnezdu. Neki dedek, ki se odlikuje od vseh
po svoji inteligenci, mi je celo izoblikoval klopco s sedeim deckom. ki
ima razsirjene roke, pod vsako roko gnezdece na klopi in s ptifico ter
jaj¢ki v gnezdecu. Seveda je bil izdelek jako primitiven, toda vesela sva
ga bila oba. Ugenec, ker ga je tako »lepo napravile, jaz pa. ker sem cenil
deckov pridobljeni vzgojni moment.

Igra ima svoj globoki pomen. Latentne kali, ki so v otrokovem telesu,
ga silijo h kretanju gibalnih organov, k rokotvorjenju. Vendar pa otroci
na tej stopnji niso za trajnejSe delo, ¢etudi v igri. Tudi samostojnost, ki
sem jim jo nudil v teh urah, jih je utrudila. kajti to je fisti stadij, v ka-
terem se otrok kaj hitro utrudi. Posebno ga dufevno ubija enoliénost.
Tako sem bil nchote primoran. da sem jim to rokotvorjenje, oziroma igras
nje pestro izpreminjal,

Sestavljali smo klin¢ke in nabadali nanje glinaste kroglice Pokazal
sem jim, kaj naj delajo. Nekega dne sem jim pustil samostojnost v iz:
beri izdelkov, ker sem v prejdSnjem tednu opazil veliko zanimanje za ses
stavljanje klinckov in nabadanje glinastih kroglic. Skupno smo sestavljali
mizo in stoléek, toda bujna domidljija nekaterih ucencev je ustvarila razne
druge objekte sprio zelo enostavnih pripomoékov. Tako so nekateri se:
stavili: kapelico, zibelko, kocko, kozico za Zaganje drv itd. Tako torej
specielno pri dedkih ro¢nih delih.

Pa poreée kdo: »Kaj pa deklice?« (Saj je v podeZelskih Solah vedina
razredov koeducirana!) Res je, one so bile pri tem naSem udejstvovanju
izlotene. Toda kaj kmalu sem zacutil potrebo, da so otroci, tudi deklice.
prinadali glino v $olo ne samo k uram rokotvornega pouka, ampak tudi
druge dneve.

Priceli smo s pravim delom. Kar nenadoma sredi igre se nekdo spomni,
naj bi zaceli »kaj pisati«. Opazil pa sem, da se otroci silno boje papirja.
Kadar sem jim pri risanju razdelil narezane pole belega ovojnega papirja
so se nekateri z vidnim strahom lotili dela, bojeé se, »da bi vse pomazali in
pomeékali«. Drugi so bili manj obzirni in so &eckali in &rtali vse kriZzem
krazem, vmes pa pridno slinili in »radirali«, da je bilo v poli polno lukenj,
Pri pisanju so lomili svinénike kot vitezi kopja. Tudi v naslednjih dneh, ko
smo poizkusili pisati s peresom, je marsikateri pero zapi¢il ne samo v papir,
temve¢ tudi globoko v klop. Ni¢ ¢udnega, da je vse prevzela bojazen in
malodudje pred tem »neuspednim ulenjeme. Spoznal sem, da so otroci Se
neokretni, povrnili smo se h glini. !

Zaéel sem s tako zvano »kameno pisavo« pri velikih tiskanih &rkah.
Napravili smo si glinaste tablice, plod¢ice v velikosti 20> 15e¢m in smo
»pisalie v to glinasto testo s klin¢ki. Priceli smo s samoglasniki, nato s
soglasniki. Nasa pisava je bila oglata (kombinacije samih vodoravnih in na:
vpi¢nih ért). Polagoma smo vadili poSevne ¢rte in krivulje. Konéno smo
dali velikim tiskanicam pravilno obliko. Vmes smo seveda pridno ¢itali:
sestavljali zloge, tvorili besede in kratke stavke. Ko smo prebredli u¢enost
velikih tiskanic, smo se lotili oblikovanja malih tiskanih érk. Otroci so po
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kratki dobi Ze »tiskali« svoja imena in priimke v glinaste tablice, ker smo
s¢ mimogrede naudili, da se piSejo lastna imena z veliko zadetnico. Ko smo
pozneje zaceli pisati na papir, so bili rezultati razveseljivi. Tudi o tisti bo:
jazni ni bilo ve¢ sledu.

V urah ratunskega pouka smo zopet pridno valjali glinaste kroglice.
gnetli in oblikovali ptice, gobe, hruske, jabolka, kocke ter seStevali, odste:
vali in dopolnjevali v Stevilnem obsegu do deset. Pri tem oblikovaniju v
urah racunskega pouka nismo ni¢ izgubili na ¢asu. Racunali smo »mimo:
dgredee«, igraje. Ker pa ni zmogel vsak poedinec, da bi v kratkem ¢asu
10 do 15 minut napravil kar 10 omenjenih samouéil, smo uvedli menjalnico
— trgovino. Kupovali in prodajali smo ralke, ptice, gobe... vmes pa pri:
Stevali in odStevali. O, to je bilo Sundra in prerekanja, kakor v pravi vele:
trgovini; Cutil sem, kako postaja ulilnica vedno intimnejsi prijatelj otrok.

Tako smo pocasi od igre prisli k intenzivnemu, stvarnemu delu in upos
rabljali vs¢ dane in priloZnostne momente v stvarnih nalogah. (Nekateri se
zavzamejo za poulne ekskurzije k domaéim obrtnikom: Gevljarju, mizarju,
vaskemu trgoveu. Cemu si ne bi sami ustvarili teh »lokalove kar v uéilnis
cah? Mnenja sem, da je ta postopek mnogo privlaénejsi osobito za deco v
c'ementarnem razredu, kajti otrok ima ba$ na tej stopnji bujno fantazijo
in kaj hitro zapopade, da je sam tudi zmoZen »prodajati« Mnogo bolj ga
veseli to delo, v katerem se tudi on eksponira, kakor pa »avtoritativno
gledanje« in doumevanje ncumljivih mu abstrakeij!).

O zatetnem stvarnem pouku sem mnenja, da je eden najvaznejsih
predmetov v elementarnem razredu. Vsi, ki ste kdaj poucevali v njem.
veste, koliko preglavic ste imeli bas zaradi tega predmeta. TeZzko je bojaz:
litvemu kmetskemu otroku priarati ta predmet v tisti mi¢nosti, ki otroku
ugaja, in da Ze zaradi tega ugodja otrok na dolgo in Siroko blebeta. Ucitelj,
ki temu ni ves¢, se rad oprime »formuliranega zaasnega stvarnega pouka «
To se pravi: deca zna lepo govoriti, v izbranih besedah in lepih. priuéenih
formuliranih stavkih. Ko pa pride nadzornik in malo potipa to udenost,
spozna, da je vse skupaj le priucena »papagajs¢ina«. No, in potem se 3¢
cudite, ¢e s tem »znanjeme ni zadovoljen. Tu ne gre za izbrane besede.
vsaj na tej stopnji Se ne, ampak zato, da zna otrok vse predstave, ki jih
ima Sc iz predSolske dobe. lepo in samostojno izraziti v tako zvanem »pri-
povedovalnem nazornem naukue,

Vse, kar otrok dejansko ali v fantaziji dozivija, ko gnete ilovico, je
obilno gradivo za pripovedovanje, osobito v prvih tednih otrokovega Solanja.

V novem Solskem letu naj zaveje nov duh v zadnjo gorsko 3olo. Poiz:
kusite z glino (kjer te ni, uporabljajte testo!) in ocarani boste nad uspe:
hom. Morda boste naleteli na odpor. Poscbno starsi bodo zabavlja'i, kaj
je treba te »pacarije« z glino, da si otroci zamaZejo obleko in tako dalje.
Ni¢ zato. Vztrajajte! |

Ob zakljucku Solskega leta pa podajte tem nezaupnezem bilanco. ka-
Lor sem to storil jaz. Napravite razstavo rocnih del! Boste videli, kako
veseli bodo stardi, kako svecani bodo njihovi obrazi, ko bodo videli. da
zna njihov otrok napraviti razne »igracke« iz gline in da so tem primitivs
nim stvarcam odmerjena ¢astna mesta v okraseni 3olski sobi. Culi boste:
»Ah kako je vse to lepo! Ko sem jaz hodil v 3o0lo, se tega nismo udilil«. ..
In to je najvecje priznanje in pohvala, ki jo zna izre¢i nas kmet.!

't Opomba: Ce zeli kdo detajlnih nasvetov, oziroma informacij glede tega
primitivnega modeliranja z glino. o ravnanju z glino, o postopku izdelave glinastih
samoucil za elementarni razred, sem mu v privatni korespondenci rade volje na uslugo.

Pis.
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Didaktiéna naéela samodelavnosti.
Ideja samodelavnosti sega zgodovinski das
le¢ nazaj. Ze v Rousseaujevem evangeliju
prirode in njegovi pedagodki utopiji ta
ideja viharno sili na dan, za njo stojita
Pestalozzi in Frobel z vsem svojim hrepes
nenjem. Njuni epigoni jo skudajo filozofski
fuglobiti in raztolmaciti. Ali Sele s pricet:
com nasega stoletja s¢ pridenja ta pedas
goska ideja polagoma uresnidevati, Na
éelu novega delovnofolskega pokreta Kos
raka bad narodna 3ola. Kjer se je ideja
samodelavnosti pravilno doumela in dos
sledno izvajala, tam se¢ je v resnici pre:
maknilo tezisée Jolskega dela od uciteljes
vega dociranja, od uéne snovi in razreda
tjia na prosto dudevno kretanje in udej
stvovanje udencev.

Le da je treba, da se prav razumemo:
Zahteva, da se naj pouk osvobodi takos
zvane »tiranije snovi in uditeljae, ne iz
kljuduje povsem vezanega ulenja in vods
stva od strani uditelja. Kajpada so sc
nasli 7e prej in se najdejo 3¢ danes posas
mezni krivi preroki, ki oznanjujejo Cudne
nauke o samodelavnosti v Soli in zagovar:
jajo usodno prazno vero, Ce§ otrok si
lahko sam iz lastne modéi pridobiva kultur:
ne dobrine in s¢ lahko sam na njih raz
vija v osecbnost. sposobno za Zivljenje,
tako da ni le odved, marved celo Skodliivo,
¢e ucitelj kakorkoli posega v naravni raz:
voj otroka. V taki zablodi se potem 3ola
postavlja v odvisnost od samovolje in
trenutnega razpolozenja otrok ter spravi
ob svoj prvotni smisel in svojo zgodovin:
sko misijo. Na sreéo nima prava samode:
lavnost s takimi zablodami ni¢ skupnega,

Mnogo zablod in pretiravanj delovne
pedagogike si moramo razlagati tako, da
se¢ oboje, zavest prostosti kakor zavest
vezanosti, ni dovolj pretehtalo in pravilno
ocenilo,

Da vsako delo zahteva nckaj truda,
je njegova splosno znana psiholoska pos
teza. Ako ga nedostaje. tedaj odklanja
celo mlajdi ucenec, da se njegovo udejs
styovanje vrednoti kot delo. Zato tudi des
lovna 3ola node hiti tako usmerjena, da bi
hotela v filantropiéni prijaznosti tako
olajsati in w»osladiti« otroku uwéenje, kakor
bi to le dopuséala didakti¢na umetnost in
rafiniranost. Glavno je le, da je zahtevani
napor otrodkim silam primeren, da otroka
veseli in da je zanj plodonosen.

Vazno pa je tudi to: Kijerkoli utitelj
‘uenca pri delu strogo vodi in morda cclo
po nareku da izvrditi kako rodéno delo,
kjerkoli se zahtevajo le mehanizirane, ens
krat za vselej dolodene delovne tehnike,
tako da uéenec ne more dati svojemu izs

delku osebnega izraza, tam je de-
lovni dozivljaj prikrajsan za to, kar ima
bad najveéji izobrazbeni udinek, namrec za
prostost pri delu

To individualno izrazanje velja za vse
otrodke izdelke, zlasti tudi za spisje,
kjer na zalost Se vedno nismo povsod tako
dale¢, da bi mogli reéi, da je spisje to,
kar bi moralo biti, »cvet in sad« jezis
kovnega pouka. In zakaj? Ker 3¢ nismo
popolnoma doumeli pravega smisla spisovs
nega pouka. (Absch. 1926.). . S.

Pravi smisel spisovnega pouka, Spis je
[:ismcnu obvestilo ali sporocilo. Kdor pise
cak spis, ho¢e nekomu nekaj povedati, ¢es
sar dotiéni S¢ ne ve. Otrokov odgovor ra
vpradanje, zakaj se ukvarja s spisjem. se
more le glasiti: Ker hofem svojim razred:
nim tovariSem nekaj pripovedovati in jih
s tem razveseliti ali svojemu uditelju spos
rociti, Cesar S¢ on ne ve,

Véasih se govori o tako zvanem »pros
stem spisju«. To je seveda nezmisel. Pris
merni za osnovnodolske uéence so le pro:
sti spisi, vse drugo je prepisovanje ali res
produciranje, graficna vaja  katerekoli
vrste, me pa spisje.

Reprodukeija kake povesti ali basni
je morebiti ¢isto dobra vaja za jacanje
spomina, Ali take vaje imenovati spisje,
je zmotno, tako neproduktivno pocetje je
zadeva lepopisnih ari narckovalnih ur.

Prosti spis zahteva napeto, produk:
tivno dusevno delo, nalaga pa tudi otro:
ku odgovornost in dolznost, da vlozi v
svojo stvar vse sile, ako hode napisati kaj
takega, kar utegne res zanimati ostale
uéence v razredu,

Spis »Tulipan«. (»Tulipan ima Sest
cvetnih listi¢ev, eno plodnico, Sest prasnis
kov itde). To so statistitni podatki ali
reprodukcija  obravnavane  prirodopisne
snovi, ne pa spis,

Ako spis »Nas izlet kK mlinu ob va:
skem potoku« nasteva le suhoparna dejs
stva (»Potem smo prisli tja. Potem se je
zgodilo to. Potem smo videli to«), tedaj
je to protokoel, ne pa produktivno delo, Ce
bi to bil spis, bi smeli kriminalnega urad:
nika, ki mora skoraj dnevno opisati kako
posebno dogodividino, Steti k preizkudes
nim stilistom. Preiskovalni sodnik ki bt
hatel iz svojega zasliSanja napraviti spis,
bi popolnoma zgresil svoj poklic. Njedova
naloga je samo to, da protokolira.

Vse ono pisarjenje, ki ima na sebi pes
¢at hladnega protokola, ni spisje. Spis kas
kega osnovnosolskega udenca mora  biti
pisan s toplino srca, med besedami mora
tako rekod pokukavati otrokova oscbnost,
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navihanec, strahopetec, dobrosrénez, hudo:
musnez, 3aljivec, radovedneZ, mali nagajis
vee in sliéno, Prepovedano je le eno: siro-
vost. To je skoraj vse, kar je treba poves
dati o spisju v delovni Soli. Tu ti¢i zajec
v grmu! Spis v osnovni 3oli je produktivno
delo na podlagi dozivetja. Spis pa ne sme
reproducirati tega dozivetja protokolariéno,
brezdudno, hladno, otrok nam mora tems:
ved opisati dozivljaj, kako ga je notranje
gledal s svojim temperamentom.

Glejmo n, pr,, kako pide neki dedek o
omenjenem izletu!

»Pridli smo do mlina ob nafem po:
toku. Joj, to je biloimenitno! Jug
Vinko je najprej malo pobozal osla, ki se
je mirno pasel na trati poleg mlina. Pos
tem ga je zacel za Salo draZiti in malo 3&:
pati. Mislil sem si takoj, da se to
nebodobrokonéalo. Ali osel je bil
pametnejsi nego Vinko in mu ni storil nié
zalega, le migal je z dolgimi ufesi in pos
tem grdo zavpil LA, Vsi smo se smejali.
Potem smo si &isto natanéno ogledali mlin.
Vodil nas je mlinar sam, ves pokrit z belo
moko. Veste pa, kaj mi je bilo
najbolj vieé? Kako je bila mlinarica
huda in se kregala, naj bi se mi vendar
raje v 3oli kaj pametnega uéili, namesto
da tukaj zijala prodajamo. In ko je vpras
Sala, ali 3¢ nikoli nismo videli kakega mli-
na, pa ji je Vinko odgovoril: »5 pac,
mlin za kavol«

Razprto tiskani stavki v gornjem spisu
dajejo temu delcu ono toplino, o kateri
smo prej govorili. Zdaj se javlja v poros
¢ilu o otrokovem doZivljaju njegova dusa,
zdaj pokukava iz njegovih preprostih bes
sed njegov jaz. Ako &itamo spis brez teh
stavkov, imamo pred scboj suhoparni pros
tokol.

Slovega dela »Nas novi razred« ali »Pri
nas doma« (»Imamo tri sobe. V prvi sobi
je sredi miza in pet stolov, na desni je
zofa. Na njej sedi navadno teta Olga.).
To je popis inventarja, ne pa spis. »lzlet
v pomladni gozd« je gotovo lepa tema. In
navsezadnje je morebiti tudi le golo na-
Stevanje gozdnih dreves.

Priljubljena dela o »mackie. (»Matka
ima glavo, nasproti rep, bel trebuh in na
vsakem oglu eno nogo.«) To je tiralica, ne
Ea spis. Sedaj pa je treba samo pomisliti,
<oliko je na vidji stopnji del o nasih na-
rodnih  junakih ali zgodovinskih oschnos
stih, ki so le navadne tiralice za temi ose:
bami,

»Moji teti«, spis v obliki pisma.

Proti temu se paé ne da ugovarjati,
zakaj “idealen spis je dobro pismo. In ko
liko se je gresilo bas s pisarjenjem pisem:
skih spisov! »Ljuba teta! Véeraj je pri nas
deZevalo. DeZ nastane. ako se vodna para
ohladi. (Sedaj sledi dalj3a meteoroloska
razprava,) Konec: DeZ je zelo rodoviten,
To zeli tudi Tebi (!) in Te pozdravija Tvoj
hvalezni Slavko.« Ne pomaga nié. ¢e se

tako pismo napiSe na najlepsi pisemski
papir. opremi s kuverto in vrie v postno
omarico. Pismonosa, ki raznasa in dostavs
lja taka pisma. bi se¢ moral zaradi kolpor:
taZe literarnega Sunda poklicati na odgo:
vornost,

Spis pisati se pravi: oprostiti se tega,
kar t':lovcia notranje tezi, povedati nckaj,
s Cimer si olajsas duso ali hofed na nekoga
vplivati. Dajati pravila o slogu, je prazno
besediéenje, ako se v otroku ne zbudi vo-
lja, da komu nekaj sporodi.

Kdor zahteva spise od otrok, mora
snati najprej Citati v njihovih odeh, ki mos
rajo zazareti od veselja in sreée, ki ju
sprozi v ¢loveku ustvarjanje. Zato je prvo
vprasanje, ki si ga naj predlozi vsak ucitelj
slovenskega jezika: Kako izpodboded v
otroku voljo do ustvarjanja? (Absch. 1925)

M. S.

Iz katerih druzin prihaja novo ugiteljs
stvo? Priblizno pred letom je izdalo nem:
sko ministrstvo statistiko, ki govori o sos
cialnem izvore Studentov, ki Studirajo na
pedagodki akademiji. Statistika obsega &te:
vilo Studentov, ki so Studirali v predlan:
skem zimskem semestru osmih pedagodkih
akademij: v Bonnu, Breslauu, Dortmundu,
Elbingu; Erfurtu, Frankfurtu a, M., Hanno.
veru in v Kielu, Statistika pravi: najveé
“tudira otrok: 1. uéitcljev brez akademske
izobrazbe (20:8%): 2. srednjih uradnikov
(159%): 3. samostojnib rokodeleey in ma-
lih obrtnikov (136%). Manj je otrok pris
vatnih nastavljencev (11:9%) in niZjih urad-
nikov (8:3%). Zanimivo je 3tevilo otrok
industrijskih delaveey (6:3%). ki ni bad
premajhno. Proporcionelno nizko je Stevilo
otrok visjih drzavnih in dezelnih  uradni-
kov, univerzitetnih profesorjev in duhovnis
kov (53%), uéiteljev z akademsko izobrazs
ho in starSev raznih drugih poklicev z aka-
demsko izobrazbo (1'8%). Nizko je 3tevilo
onih otrok. Cigar stardi so raznih poklicev
brez akademske izobrazbe (146%); raznih
stanov (1'1%): otrok cCastnikov in visiih
vojadkih uradnikov (09%), podjetnikov in
raznih dircktorjev fabrik (0-4%). brezpos
klicnih in brezposelnih (0:3%). Najmanide
je Stevilo otrok veleposestnikov in vojakov
(0-1%).

Ce bi primerjali to statistiko nemskega
uciteljskega naraSaja s statistiko slovens
skega, odnosno jugoslovenskega uditelje
skega narad¢aja (ki je sicer nimamo!), bi
se prva tri mesta menda sorazmerno ujes
mala.

V predlanskem zimskem semestru je
Studiralo v: Bonnu 126 (126 + 0), Breslauu
60 (38 4+ 22), Dortmundu 61 (35 + 26), El
bingu 137 (90 + 47), Erfurtu 35 (35 -+ 0),
Frankfurtu 113 (64 + 49). Hannoveru 54
(54 + 0) in v Kielu 32 (73 + 59). Skupno 738
(335 +203). Zanimiva bi bila taka stati:
stika tudi pri nas!

(Po »Pharusu« J. Kochek).
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Publikacije Mladinske Matice Pov.
UJU v Ljubljani, 1930. Knjige Stev. 8, 9.,
10. in 11. Naroénina s po&tnino 10-50 Din.
Tisk Ugiteljske tiskarne, Ljubljana.

Poscbno upravidenost obstoja  Mlas
dinske Matice in njeno razliko od drugih
knjizevnih podjetij vidim v dejstvu, da
skusa Miladinska Matica doloéiti  stalisce
in uravnati razmerje, ki ga mora zastopati
pedagog do umetnosti vobée, in
sicer v okviru mladinske knjizevnosti
Vsaka resniéna umetnina ima v sebi lasts
nosti, ki pa jih je treba seve primerno
dvigniti, da postane pedago$ko uéin:
kujoce sredstvo bodisi na posreden ali
celo neposreden nalin. Pedagoski
oziri i8¢ejo in dolocajo knjis
fevne in kulturne vrednote,
umetniski jih pa ustvarjajo!
In naloga urednikov, izdajateljev in zaloZs
nikov mladinskih listov in knjig je pred:
vsem ta, da vrie med mladino v SirSem
smislu  besede, pedagoSko propas
gando za umetnost in umetnostno kul:
turo v ustrezajodi obliki. ..

a) Prva knjiga, po Kateri seze
navadno otrok najprej, so »Kresnices
ki skuajo biti nekak zbornik najraz
litnejSega &tiva leposlovnega in  realistil:
nega znafaja. Sploh so knjige v obliki
zbornikov in  Citank zelo  priljubljene
liudske knjige. Declokrog urednika
»Kresnice (V. Mazi) je predvsem v skrb:
nem izboru snovi. Poudarjam, da se
»Kresnice« vsebinsko stalno  izboljduiejo.
Prav je tudi, da omenjajo na par stranch
po navadi kak jubilej iz zgodovine slos
venskega slovstva; lani Cankar, letos
pa Trdina. Nazoren in uéinkujoé je v
»Kresnicahe Meskov sestavek »Otrok in
kamen«, prakticen Jeglicev spis o
vzgoji cvetlic, primerno dobra pa igrica

. Milginskega »Cudodelna rokas. Spo:

min na veliki ¢éas strahote vzbuja Gaspas
rijevo »Pismo«, Viad. Kapus pa razlaga
zivljenje Zivali pozimi po planinah. Manj
razumljiv, ker je preved natrpan, je pouéni
spis 0 »Zvodnem filmue«, ki mu pos
deZelski otrok ne bo kos. Opis naskakova:
nja »M. Eversta« pa bi lahko nadomes
stoval kak potopisni ¢lanek po — nadih
gorah. — Ostali realistini del je precej
pisan in od vseh vetrov, vmes jako spretno
— metodi€no ilustrovan, Omenjam
samo ilustracije o bacilu jetike (str. 83.),
uvozu in izvozu (str. 67., 68.), strehah
(str. 74., 75.) i. dr.... V prihodnjih »Kres-
nicah« naj 3¢ izide kak spis n. pr. o na-
$ih gobah, iz kmetijskosindu:
strijske panoge (poljedelski stroji,
izdelovanje kos, srpov...), modernem

S5olskem poslopju (Celje:okolica,
Mezica, Senovo!) s tozadevnimi slikami,
i. dr. praktiénosvzgojni snovi. Tudi tisk v
tretiem poglavju: Za um n pogum — bs
naj bil man jsi zaradi pridobitve na pro:
storu. Vem, da bi marsikak otrok letos
prav rad zamenjal svojo »Citanko« za les
todnje »Kresnice«. Dobro znamenje!

b) Druga knjizica je Erjaviev
zpodovinskosvzgojni spis »Pod draj:
skim jarmome«, Pricakoval sem v smi:
slu napovedi, da bo to delo kaj poscbno
izrednega in da bo sluzilo za nckak vzor
mladinske zgodovinskospoutne knjige. To-
da knjigo sem odloZil bolj z — meSas
nimi obéutki. V splosnem se Erjavieva
knjiga to pot kaj dosti ne razlikuje od
obidajnih uénih zgodovinskih knjig, «i ih
otrokom kar vsiljujemo v 3Soli. In fatalna
pogreska nasih Solskih zgodovinatjev
je Se ta, da zalno navadno vsako zgodos
vino s — starimj 'Slovani. Moj
bog, kakor da je pri njih zadetek zgodov.:
cloveskega-kulturnega razvoja. Potemtakem
bo sodil otrok, da sta bila tudi Adam
in Eva polnokrvna — Slovana!
Pa¢ pa ima Erjavéev spis v ncki meri to
prednost, da 2z zgodovinskim razvojem
Slovencev podértuje predvsem vlogo nas
scga kmeta, To dokazujejo posamezna

oglavia v knjigi: staroslovenski
met, srednjevedka slovenska
vas itd.... Vendar Se te knjige ne mos
rem smatrati v oceloti za knjigo o zgodos
vinskem razvoju slovenskega kmeta in
nasc vasi. Razpravni problem je bil tudi
presirok, da bi ga bilo mogoée posteno obs
delati v eni knjigi. Potrebno bi bilo delo
razdeliti na posamezne zvezke, letnike.
Non multa, sed multum! Sicer je
skulal pisatelj predstaviti kulturen in
ideolodki obraz ¢asa, druzbe...
iz socialno:gospodarskega stas
nja dotiéne dobe, vendar ni bil dosleden
v tej analogiji. Tudi osebam pripisuje
veckrat odlicen vpliv na zgodovinski razs
voj, najveé¢ posameznim kraljem in drzav:
nikom v doloceni dobi.

Se wvpradanje: kako si  zamisljam
idealno knjigo o zgodovini kot nasprots
je obi¢ajnim uénim zgodovinskim knjigam,
Najpripravnejsa knjiga za veren zgodovins
ski pouk bi bila knjiga v obliki zgodo:
vinskih povesti, pravljic, €r
tic..., kjer so posamezna zgodovinska
dejstva podana na konkretni podlagi
v oscbah, zZivljenju, 3egah... Vsi kos
lickaj &itazeljni preprosti ljudje se uce
zgodovine in preteklosti predvsem iz z g os
dovinskih povesti in romanov (Siens
kiewicz, Finzgar, Pregelj, Bevk i, dr....),




30 Qcene.

ne pa na sistematiénosznansiven natin ka-
kor po Solah in zavodih.

rjavéeva knjizica bo v neki meri slu:
Zila bolj uéitelju v pomoé kakor pa uéens
cem. Da je pa posveéena pisateljevi mas
teri, vidim v tem primerno vzgojno
potezo za mladino,

¢) Za Selidkarjevim »Rudijeme smo
dobili Reharjevo »Vijolico Vercw
Kolik3na razlika: tam rast in napetost mlas
dega Cloveka v Sirokem svetu, tu tiho in
mirno Zzivljenje rastlin na doloéenem pros
storu. Tudi take knjige so potrebne!

Za Ewaldom, Fr. Erjavcem, Fleretom,
Jezernikom ... Se¢ Rchar s pravljicno po:
vestjo iz Zivljenja rastlin. riznam sicer,
da je Rehar tudi kot literat prirodop:
see, seveda ne v polni meri,. Nadvlas
duje leposlovnost! Tisto navidez
skromno zivljenje vijolice na kos¢ku zems
lje v druzbi sosed je obdelal Rehar kar v
celo — povest, Njegova pravljica ni indis
vidualisticna po vsebini, kar bi ¢&lovek vo.
dil po naslovu, temvel je avtor zagrabil
po obsegu skoro povsem zadruiZno
Zzivljenje narave in njih medschojne
biolodke vezi in razmerja. Odtod sres
cavanja s Shinarjem (znan motiv!), Krvo:
pivecem, Belousko, Brenéelico i. dr. zastops
niki iz rodu Zivalstva in rastlinstva. Vmes
kaze pisatelj tudi razmerje éloveka do
tega c¢loveka, ki mu ni ravno prizanesljiv
Clovek s svojo — hudobijo! Reharjevo

ripovedovanje je tekoce in prijetno in
rez pretiravanja, Drugo, posebno pa zad:
nje dejanje »Kresna noé se odlikuje
po pesniSkem tonu in topli barvi: nekateri
stavki so kakor zlati curki... Knjiga pa
ni nié¢ kaj vzorno ilustrirana!

V splosnem kaZe imenovana knjizica,
ki ima literarnospedagoiki pos
men, ICE Reharjev pripovedni talent in
njegov knjizevnososebni razvoj. Mladina
zeli, da podari Mladinski Matici S¢ kako
vredno delo!

&) Mladinska Matica je dala 3e naj:
mlajsim v obliki &etrte knjige polno pest
le3nikov: Grimmove pravljice v
skrbnem SlapSsakovem prevodu. Izbor je
priliéno dober: pravljice vzbujajo mnogo
smeha, ki ga ni deci nikdar odved. go
tudi dovoly napete in vsebinsko ne silijo
preko duSevnega obzorja 10letnega otroka.
Razumljivo je, da je vsaka druga stran v
knjizici dobro ilustrirana. Pravim: da
Grimmove  pravljice dopolnjujejo
»Kresnices v literarnem delu.

Morda dobimo drugo leto za najm’ajde
kako knjigo v obliki slikanice? Malo
besed, mnogo slik pa dolgo, dolgo po:
vest!... Slovenske umetnike ¢aka Se lepa
tozadevna prilika!

Tekom treh ict se je Mladinska Ma:
tica trdno zasidrala med slovensko mlas
dino. Njene publikacije pa vplivajo po:
sredno tudi na — starSe, kajti dobra
in prava mladinska knjiga ne odvraéa od:

—

raslih od ¢itanja, Se¢ to, da gredo knjige
Mladinske Matice v masah med mladino:
okoli 76.000 knjiZzic vzgojne in poucne vses
bine., Po svojem delu in znadaju je Mlas
dinska Matica uditeljstvu v ugled in
ponas, nasi mladini pa prepotrebna
knjizevna ustanova. Dobro in potrebno bi
bilo, da bi bila Mladinska Matica Poverj.
UJU v Ljubljani tudi delezna Se primerne
— drZzavne podpore, saj si jo kot
kulturno-mladinska organizacija zasluZzi v
polnem obsegu, Albert Zerjav,

Casopis za ondovino in narodopisje,
lzdaja  Zgodovinsko drudtvo v Mariboru.
Leto XXV, Stev. 3—4. Ured!l prof. dr.
Fran Kovaéic.

Zakaj se ukvarjamo z zgodovino? Ne
zaradi preteklosti, temved zaradi sedanjo:
sti. Prvo pa potrebujemo, ako ho¢emo razus
meti drugo. Le ena pot vodi do poznavanja
sedanjosti: pot skozi preteklost. V' verigi
casovnega razvoja je mnogo — Cestokrat
sicer drobnih ‘in na sebi neznatnih — vmes:
nth ¢lenov, ki pa ne smejo manjkati, ako
se naj ne izgubi zveza med dejstvi, do:
godki in razmerami od véeraj in dancs.

Temu namenu je predvsem z ozicom
na naso domado zgodovino Ze celih 25 let
sluzilo »Zgodovinsko drustvos v Mariboru,
ki je s svojim vzorno urejevanim »Casopi:
som« zelo koristilo ne samo  strogemu
znanstvu, temved je z njim znatno opladilo
tudi zgodovinski pouk v narodnih Solah.

Oh 25letnici svojega plodonosnega des
lovanja je odbor omenjenega drustva sKle:
nil, da osnuje nov organ, »Arhiv za
zgodovino in narodopisjee. ki
bo za sedaj izhajal kot priloga CZN ter
objavljal izkljuéno le zgodovinske
vire., To razveseljivo novost v nasem
zgodovinskem  Casopisju  toplo pozdravlja
tudi uditeljstvo, in sicer iz Cisto poseb:
nih razlogov, o katerih hoéemo tukai
nakratko izpregovoriti,

Med zunanje pripomocke, ki so nram
potrebni, da vzbudimo v u&encih zanimas
nje za zgodovino, spadajo vsekakor tudi
zgodovinski viri, ki jih mnogi me:
todiki smatrajo celo kot glavno sredstvo
za aktivno udelezbo wuéencev pri gradnji
zgodovinskega znanja. Brezdvomno se ods
likujejo zgodovinski viri po svoji epitai
Sirini in 8 tem po nazornem slikanju zgos
dovinskih dogodkov, dveh lastnostih, ki
sta otroSkemu misljenju in hotenju poseh:
no dobrododli. Saj znajo oéividei in pride
na uho bolj mikavno pripovedovati nego
oni, ki »niso bili zraven«, V zgodovinskih
virth Se polje tisto Zivljenje, ki ga mla:
dina v zgodovini is¢e, tam so dogodki ie
pristni, med tem ko se je pristnost histos
riénih dogodkov iz uénih Enjig vedinoma
iztrebila, In bad s tem se zgodovinski viri
najbolj odlikujejo, ker so posneti po Zivs
ljenju, a ne po knjigah. To ¢utimo po vsem
tonu, po dihu. po notranji ganjenosti
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(kljub Gestokrat zunanjem miru), spioh po
vsem nadinu, kako se nam dogodki opis
sujejo. Ako naj tedaj zgodovinska snov v
ucencih oZivi, je treba v zpodovinsizem
ouku destokrat seéi po zgodovinskih vie
rih, sai se nadi suhoparni zgodovinski ules
niki sploh ne dado z njimi primerjati.

Za zgodovinski pouk prihajajo kajpa:
da v postev le taki zgodovinski viri. ki so
v pedagoskem oziru neoporeéni. Ce tudi
je historiéna zanesljivost prvi pogoj. je
vendarle za izbor takih virov v uéne svrhe
odlogilna njih pedagoska vrednost, Zato
bi bilo nujno Zzeleti, da bi nam Kak peda:
goski strokovnjak in obcnem zgodovinar
na podiagi ustrezajofega  zgodovinskega
gradiva, ki je sedaj sc raztreseno po raznin
letnikih CZN in ki ga bo v bodoée prinas
3al novi ¢éasopis »Arhiv za zgodovino in
narodopisjes, v doglednem ¢&asu sestavil
poschno ¢itanko za Sole. v kateri naj
bi bili zbrani najvazZnejsi zgodo:
vinski viri, ki se nanaSijo na naSo
domado zgodovino, Taka &itanka bi bila
neprecenljive  vrednosti, ker bi se z njo
ustvarila domadi zgodovini potrebna pod:
Jaga ter moéno stopnjevalo in povzdignilo
historiéno zanimanje in razumevanje pri
ucencih.

U¢itelji bi lahko Ze sedaj pripravljali
izdajo take éitanke ma ta nacin, da bi iz
raznih letnikov CZN izpisovali, urejali in
na pisalnem stroju razmnozevali, kar je
dragocencga in za njihov Solski okoli$ po:
sebno vaznega. Zbrano gradivo bi se ses
veda moralo razmnoziti tolikokrat, da bi
dobil po en izvod v roke vsak ulenec, po
pouku pa bi se morali ti zvezki shramti v
Jolski omari, Po potrebi bi tudi lahko kro:
7ili od razreda do razreda. Razume se. da
bodo uditelji, ki jse zanimajo za domalo
zgodovino, nadli mnogo porabnega gradiva
v oznateni namen tudi v obéinskib, Zup:
nijskih, 3olskih, druzinskih in drugih Xros
nikah kakor tudi v obéinskih, Zupnijskih,
gradénskih in drugih arhivih ter razaih
monografijah,  Zbirke zgodovinskih virov,
ki bi na ta nadin nastale na posameznih
Zolah, bi bile vsekakor tudi prav porabno
gradivo za sestavo zgoraj omenjene &is

tanke,

Urednistvo »Arhiva za zgodovino in
nlrpdopisjec sicer pravi, da arhivalni viri
zanimajo »le ozki krog strokovnjakove Mi.
slim pa, da bodo nckatere stare listine
kakor n. pr. pisma, izvletki iz urbarjev,
imeniki, ki se nanaSajo na tlako in Jdeses
tino, porocila olividcev in sodobnikov o
historiénih dogodkih, zapiski iz dnevmkov,
¢asopisna poroéila, historiéne pesmi in dr,
dobro sluzile tudi uénim svrham v domadi
zgodovini. Ne gre nam torej za vire, ki
jih uporablja za svoja izsledovanja zgodos
vinar, marved le za take vire, ki lahko slu:
zijo zgodovinskemu pouku.

© Dolznost uditeljev, ki se ¢utijo za to
poklicane, bi bila, da podpirajo »Arhiv za

zgodovino in narodopisje« kot sotrudniki
in da zalagajo ta novi organ zlasti s tas
kimi prispevki, ki bi lahko sluZili kot zgo:
dovinski viri Solskemu pouku. Prepriani
smo, da bo urednistvo tudi take prispevke
radevolje sprejemalo in objavljalo.
»Casopis za zgodovino in narodopisjes
s svojim »Arhivome pa spada kot vazen
udni pripomocek v vsako uéiteljsko knjizs
nico, M. S,

Anica Cernejeva: Metuljéki. Zalozila
in tiskala »Zvezna tiskarna« v Celju, 1930,
str. 36, cena ?

Za Danilom Gorindkom (Muj
1927., Pisan svet 1928, Naokrog 1929.) se
je oglasila Anica Cernejeva z zbirko mlas
dinskih pesmi pod naslovom »Metulj:
Ekiw lznor njenih pesmi je jako pester,
saj pesnica opeva najrazliénejde stvari in
dogodke iz otroskega Zivljenja in njegove
okolice: letni ¢as s svojimi spremembami.
prigode posameznih otrok, domace zivali
na dvoriséu, nekatere dnevne dozivljaje
otrok in k sklepu 3¢ naso neodreleno dos
movino. Vprasanje pa je, ali je vsaka pe:
sem v mladinski knjigi obenem tudi res —
dobra mladinska pesem. Sodim,
da je to vpraSanje mestoma upraviteno
pri »Metuljékihe A, Cernejeve.  Premalo
ostra kritiénost pesnice kali v neki mert
pester izbor pesmi v njeni zhirki.

V glavnem opeva pesnica posamezne
stvari in dogodke bolj po njihovi zuna-
njosti in oblikovnosti, depmav
tu pa tam 3e dokaj prisréno in neprisiljeno:
ne posega pa v toliki meri v tako zvano
notranje »intimno« otrodko Zivljenje
dozivljanje, kakrsnega so nam odkrili
Cankar (ejdetski tipi), Zupandcié in
deloma tudi Miléinski in katerih dela,
pesnitve imajo kar dvojno vrednost: ne-
posredno za otroka samega in pos
sredno Sc za psihologa kot znanstvencga
raziskovalca in tolmaéa, Pad, pesem »N\a
grobu« (str. 44.) primerno odkriva nos
tranji svet otroske duSevnosti: Mamica,

kaj pa Ze zopet — solze imai v
ofeh — saj je vendar veselo —
med rozami tu na grobeh! — Pa

je %e v knjigi par pesmi, ki se odlikujejo
po toplem pesniskem tonu, kakor n. pra
Novica (str. 13), V sveti nodi (str.
14). Nezgoda (str. 26), Iz naSega
dvorisca (str. 31. do 33), Mamica
(str. 40.), Beguneci (str. 52.), Viak (str.
53.), do¢im pa ostali drobiz v zbirki ne
prenese visokega literarnospedagoskega me:
rila. Se to dejstvo, da je ostala pesnica v
sklepnem poglavju zbirke »Neodreses
na domovina« dokaj umerjena, Ni zas
padla w tisto bojevitost, kakrine smo vas
jeni v nekaterih domoljubnih pesmih na:
sih starcjsih literatov.

Ne morem si pa razloziti vzroka, zakaj
ni knjiga ilustrirana vsaj z lesorezi, e Ze
ne z barvnimi slikami in prilogami. Do+
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kl‘ljigl nas
Zerjav.

bre ilustracije niso mladinski
vadno nikoli v Kvar. . A.

Mirko Kunéi&: Najdendek Jokec. Ju:
goslovanska knjigarna v Ljubljani, 1930,
str. 88, cena?

Vsi trije slovenski dnevniki: »Jutr o«
»Slovencce, »nJugoslovane so uved:
li v svojih nedeljskih Stevilkah posebno
mladinsko prilogo, ki jo urcjuje nas
vadno poschen mladinski porotevalee. Po
vecini napolnjujejo uredniki mladinsko pris
logo z ilustrirano pripovedno snovs
jo razliéne vrednosti, najve¢ s prevodi
iz drugih literatur. Semintja prinasajo, zla:
sti zadnji ¢as tudi kaj realisticnega
¢tiva in strokovnega znanja. Prav
je, da posveéa naSe Casopisje primerno
paznjo tudi nadi mladini in ji tako daje
priliko do koristnega dela.

Ved ¢asa je izhajala imenovana Kune
¢i¢eva povest o »Najdenéku Jokcu«
v »Slovencu«, Pred kratkim je izdla v pos
natisu v obliki posebne knjige kot 1. zves
zek »lz torbe Kotickovega stris
cae, Tudi »Jutro« je izdalo ze veé podobs
nih knjiZic.

Snov, predvsem pa naéin Kunéicevega
pripovedovanja me deloma spominja na
Rotmana, s ¢emur pa ne trdim, da bi
mu imenovani morda sluzil za vzor pripos
vednika. Kuné&iev pripovedni slog je te-
ko€ in povest je polna pestrega in Zivega
dejanja, ki se vrti od vrste do vrste kar
s filmsko naglico. V svojem pripovedova:
nju ne posega pisatelj v podroéja, ki bi jih
ne mogel doumeti otrok, temvel se pripos
vedna snov drzi okvira otroske dusevnosti,
kar pa ne utesnjuje lagodnega pripovedos
vanja in razvoja dogodkov. Drugi del po-
vesti: razplet dejanja je dosti zanimis
vejsi od prvega dela, ki bi mu pa ne ikos
dilo, da Ki bil avtor malo bolj plastis
¢en v opisovanju nekaterih prizorov in
dejanj, zlasti v scenskem pogledu, Pripoms
niti je tudi to, da se je M. Kuné&i¢ izozibal
naukov moralizujoée tetke in prisiljencga
etiziranja. Razvoj pravljiénih dogodkov je
povsem naraven in logien ter brez poseb:
nih pretiravanj. Tudi jezik ni slab, ne v
stilisti¢nem in ne v gramatikalnem oziru, &e
pomislimo, da je povest izhajala najprei v
casopisju, kjer se posebno ne gleda
na lepoto in zvoénost jezika. Povrh tega
je Se knjiga bogata na ilustracijah — kar
na vsaki strani po dve — in te 3¢ v dvch
tonih: rjavem in zelenem,

Mishim da bi se posamezni prizori
Kunéideve povesti dali z uspehom prenesti
na platno s pomo¢jo primernega skioptis
kona. To bi gledala mladina in zasledos
vala Jok&evo Zivljenje!...

Menda je tiskarna pridala knjigi Vans
dotovo oceno knjige, kjer recenzor
kar na debelo udriha po moderni mlas
dinski knjizevnosti (otroija brozga!), kar

se mi pa zdi nepotrebno pri knjigi, ki je
po nastetih vrlinah avtorja vendar so.
dobna, moderna,

Skoda, da ni knjiga vsaj mehko ve:
zana! Albert Zerjav.

Josip Jeras: Planina smrti. Dobrovolj:
¢evi spomini na srbski umik &ez Albanijo
leta 1915, Ljubljana 1929. Samozalozba.
Brosdirana 20 Din, vezana 28 Din.

Srednjeveska inkvizicija, francoska pa
ruska revolucija, svetovna vojna!... Vsi
ti veliki in stradni dogodki &lovedtva oplos
dijo navadno tudi literaturo in umetnost
posameznih narodov. Treba se je spom:
niti samo na svetovna imena: E. Zola,
H. Barbus, H. M. Remarque, Ha:
Sek, E. Ludwig, MeStrovié. i dr
Zlasti tkzv. smemoarni literaturis
je pripravila svetovna vojna plodna tla in
hvalezen krog citateljstva vsch slojev,

Mi Slovenci nimamo o svetovin vojni
nikakega pomembnega literarnega do-
kumenta, Ceprav so nadi ljudje prenesli do-
ber del vojnih bremen in grozot. Mati¢icev
spis »Na krvavih poljanah« nima
visoke vrednosti, Kuharjev »Doberdobe
pa Se¢ ni iz3el, da bi rekli o njem pravo
besedo, Paé, po dolgem Casu je izdla Je:
rasova »Planina smrtic kot odlomek
iz velikih dni trpljenja, groze in obupa...
Pa 3¢ ta spis sc komaj posredno malo do-
tika Zivljenja Slovencev v nckdanji mos
narhiji.

V Jerasovi knjigi so zbrani dobrovolj:
Cevi spomini na trpke ¢ase srbske Golgote,
ki jo je predstavil Br. Nusi¢ v poetics
nih slikah »Velike Nedeljew Jera:
sovi »Planini smrtic pa se pozna, da
jo je spisal boij velik rodoljub kakor
pa kaka literarna oschnost, ki more dati
poln in adekvaten izraz slchernemu ob:
¢utku in misli, Tega ni zmogel J. Jeras v
tej knjigi, ker mu je manjkala klaviatura
notranjih obéutkov in primerno besedidée
za nje. Zato je tudi ton in slog pri
povedovanja njegovih spominov malone
vedno enak in malo privlacen.
Novi kraji, ljudje in sreanja... mu pri.
nesejo skoro vedno isto Zzalost, bol in
trplienje; prav malo novih impresij, ki
tvorijo okostje zivahnega pripovedovanja
in zanimanja. Vkljub vsemu temu pa bo
Jerasovo knjigo prav rada &itala Solska
mladina, ki ji bo kot ‘pomozno in do:
polnilno étivo Jerasovih spominoy primers
no sluzilo v vzgojne svrhe in uéne na:
mene doma kakor v Soli.

Knjiga pa je prav dobro opremljena:
solidna vezava, modan papir, razlofen
tisk in dobre ilustracije priznanega umet:
nika Mirka Subica.

Morda bo nadaljevanje Jerasovih spos
minov kaj vidje knjizevne vrednosti od
Planine smrtie? A. Zerjav,




Listnica urednistva.

rabnega gradiva nismo mogli objaviti v tej Stevilki zaradi

Nekaj upo
sto v prihodnjih Stevilkah.

pomanjkanja prostora. Po moZnosti pride vse na vr




