0 narodnosti.”)

Glasoviti general Tiirr je ravnokar na svetlo dal
knjizico, ktera pretresa veliko pomembo ndrodnosti.
Cujmo, kaj on pie o njej:

,Kdor hode vpraSati zgodovino in iskati pravih
vzrokov vseh prepirov, ki so bili med nédrodi, ta bode
moral spoznati, da se vzrok dosedanjih vojsk ne smé
toliko pripisovati svojeglavnosti vladarjev ali nirodov,
kolikor onim kratkovidnim politikom, kteri se ravnajo
po napaénih diglomatiénih nadelih in si prilastnjejo pra-
vico, svet vladati po svoji modrosti. To napaéno na-
telo jim je kakor sveto pismo, kteremu se brez greha
ne sme premeniti ne ena ¢érka. To so prav tisti moZjé,
ki nimajo ¢uta za pravico, ki so nadelo dobitka (egoizma)
spravili v okvir znanstvene sisteme in ki svetu trobijo,
da v politiki osebni dobidek stoji nad nrave. V ta na-
men so iznalli lastne izreke, kakorSni so na pr.: tukaj
gré za opraviéeno prevlado; tam za ohranitev evropej-
skega ravnoteZzja ali za postavno pravico drZave kot
drzave itd. itd.

Ali imajo vse drZave, sedaj obstojede, pravico svo-
jega obstanka? Cudno, pomembe polno vpradanje, kte-
rega pa ne smemo prezirati; vprasanje, o kterem mo-
ramo govoriti, ako nofemo naravnost prekucniti vseh
do sedaj veljavanih nankov (teorij) ndrodnega prava. Kaj
je prava podlaga vsaki drzavi? Narod. Kdor pritrdi
temu izreku, ta mora priznati, da noben narod, &e si
ga tudi podjarmi njegov modénejsi sosed, s tem ne more
zgubiti pravice do svojega obstanka. Ta pravica mora
iti v zgubo ali ostareti le tedaj, kedar se razli¢na ple-
mena prerodijo tako, da se prelij6 v en narod. Dokler
pa narod Zivi, dokler Cut ndrodnosti narodu ne umrje
v srcu, dotlé ima tudi pravico do svojega obstanka in
to v najSirjem obsegu. Kaj ];remora krivica proti tej
pravici? Sila, ki je izpodkopala samostojnost kakovega
nidroda, nikdar ne more biti tako stara, kakor pravica
podjarmljenega ndroda.

loveike zdruZbe se snujejo vsled natorne postave
po nekakih vzajemnih vzorih in nadelih; prav tako se
tudi drZave zbirajo po isti naravni postavi, kedar se
sestavljajo iz razliénih ndrodnosti. Kakor se vsaka
zdruZzba sama vlada po svojem, tako mora tudi vsa-
kemu ndrodu mogode biti, vi]adati samega sebe. Niti po
nadelu lastnega dobitka niti iz kterega koli obzira si
noben narod ne sme vtelesiti druzega naroda, kakor si
noben posestnik ne smé prisvojiti njive svojega soseda
zarad tega, ker mu kaZe korist.

N4rodnost je drZavam prvotna podlaga. Ce tudi dr-
zava pogine kot drZzava, ndrod vendar ostane, in prav
s tem obstankom obdrZi veéno pravico, zopet pridobiti
si svojo politiéno samostalnost.

Nadelo ndrodnosti je edino, ki vodi do jasnih, do-
lo¢nih in neovrgljivih sklepov. Zapeljivim sklepom di-
plomatiéne prekanjenosti nikdo veé ne verjame, zato
je Ze treba sirove sile. Najbolj§a in najtrdnejsa meja
je tista, ktero pravica odkazuje, ker si jo brani vsak
narod. PrivrZenci in fanatiki stare politike radi pritr-
jujejo, da je gnjusobno hudodelstvo, komu kratiti nje-
govo praviéno posestvo, ali mu ga celd vzeti; toda kar

*) ,Laib. Zeit.*, ki se je v soboto tako zelé spozabila zoper
svo] princip, da je narodnjakom cel6 iz ,,Volksfreunda* citirala
narodni ideji sovraZni sestavek, priporofamo ta izpisek iz Tiirrove
broSure., Mi smo dobri prijatli ,,Volksfreund-u®, dokler se v slad-
kem svojem germanskem dutji: ,beati possidentes‘, ne podaja
na narodno polje. Al da si ,Laib. Ztg.*, kteri so ,klerikalei* hud
frn v peti, pomoci i v njihovih ¢asnikih, to pad kaZe, da sama
futi, da velikanska ideja, ki dandanes giblje svet, narodna je
ideja. — Zakaj ,Laib.“ neki ne citira ,,Volksfreundovih* &lankov
zoper civilni zakon itd., ker jej je tako visoka autoriteta? el ;
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nié jih ne straéi to hudodelstvo, da jarmijo narode.
Ali mar narod ni skupina posamesnih oseb?
In ali imamo dvojo nravo: eno za slabe, eno za moéne?
~— Nadelo narodnosti je bramba vsem vélikim in malim,
in najgotovise porostvo za ohranjenje miri. Po njem
bi se zlasti Avstrija okrepéala in zopet zadobila svojo
prejinjo moé. Zato mora doloéno in za wselej slové
dati politiki Meternihovi in njegovih uéencev; odpove-
dati se mora pogubljivi centralizaciji, ker se je %e
vselej pokazalo, da je bila le domisljija. Naj nafi drzav-
niki ne zapirajo o¢i dogodbam, naj 1z preteklih nesreénih
skuSenj posnamejo nauk, da dosedanji trud, avstrij-
ske narode ponemditi, ni okrepdal habsburikega
prestola, ampak da ga je oslabil in pripeljal do zgube
pri Sadovi.

V vsaki ¢loveski druzbi ima vsaka posamesna oseba
pravico do druZbinega Zivljenja; prav tako mora vsaka
drzava, sestavljena iz razliénih narodov, vsakemu na-
rodu priznati in varovati pravico, ne le da se svoboduno
notranje politiéno razvija in ohrani, ampak da si tudi
ustvari zavode, ki so primerni narodnim posebnostim.
Cem vestnejie se drzava ogiblje vsake sile v notranje
narodno Zivljenje, ¢em bolj podpira narodni &ut svojih
narodov, ¢em praviénejia jim je, tem bolj bode narode
vleklo do vzajemnega srediS¢a, in to ne le nagnjenje,
ampak tudi dobidek, tem prostovoljnejie in doloénejse
se bodo zedinili z vlado na obé&ni blagor vseh. Z Ze-
leznimi verigami despotizma 1in sile se raz-
liéni narodi nikdar ne zveZejo v ubrano ce-
loto. Despotizmu je vrh tega za vselej odkljenkalo.
Vladarjeva, zaupanje budeéa, in odkritosréna liberalnost
v pravem pomenu bode poglavitna vez, ki more raz-
litne narode avstrijske drZave zediniti med seboj; to je
pa tudi edina trdna in stanovitna vez.

Ako vlada tako ravnd, ne bode jej treba strasiti
se, ako ti ali tam kaj zaropofe. Zmernosti in pametni
politiki nasproti bode vsak upor brez moéi; ve& ne bode
treba plat zvond biti, de se kje na politiénem obnebiji
prikaZe kakov ¢rn oblak. Vlada naj si resno prizadeva,
v dubu pravega liberalizma, pravice in zmernosti resiti
vpraSanje o nirodnosti, potem bode smela brez skrbi
gledati v prihodnost, naj pridejo kakorini koli viharji.*

Slovstvene stvari.

Nauk o telovadbi.

Prvi del te knjige, kterega je Se izdal bil med
tem razpudéeni ,Juzni Sokol¥, zagel se je prodajati
Prevzelo je te knjige, ktere je skoraj poldrugo leto pe-
krival uradnijski prah, z drugo zapuséino ,JuZnega Eu-
kola* vred novo drustvo Sokolovo, in misli nadalje-
vati delo, brz ko se bode kaj dosti razprodalo omenje-
nega Ervaga. zvezka. Ta obsega (na 13/, pdle velike
osmerke): , Proste vaje (F'reiiibungen) z nekterimi red-
nimi vajami (Ordnungsiibungen)®. Po kratkem vvodu
so najprej razloZene ,,posebne vaje‘“ (z glavo, s trupom,
z rokama, z nogama), in potem so popisane ,nektere
izmed prostih vaj“ v sledeéi yrsti: A) vaje z rokama;
B) z nogama; C) v napadu; C) s trupom; D) v oprtej
lezi; E) z medsebno (vzajemno) podporo ali vaje, pri
kterih se zdruzi po ve& telovadcev, po dva ali trije;
sem spada tudi borba (Ringen); F) vaje v hoji; H) v
tekanji; I) v poskoku (Hiipfen); J) v skakanji. Sesta-
vil je bil gradivo najprej izurjeni prvosokol g. Viktor
Koloreto, in sicer nemgki, ker telovadske terminolo-
gije v slovenskem ni bilo; poslovenil je nemski spis

. Franjo Levstik, kterega sta v tem podpirala gg.
iuka Svetec in prof. Vavrii. Koliko teZave je pri-
zadevala ta prestava, tega se bode preveril vsak, kdor




