Tone Pretnar
Filozofska fakulteta v Ljubljani UDK 929 Miklosic F. :884.03-1

FRAN MIKLOSIC KOT PREVAJALEC POLJSKE
POEZIJE

1. Uvodna pojasnila in omejitve. Ker je Miklosi¢evo prevajalsko pero zamikala poljska
poezija dvakrat — prvi¢ programsko v tridesetih letih prejSnjega stoletja v krogu slovenskih
Stajerskih romantikov v Gradcu, drugi¢ pedagosko ob delu za slovenska gimnazijska berila
skoraj dve desetletji pozneje na Dunaju, se zdi najbolj primerno: 1. opozoriti na zgodovinski
in knjizevni kontekst (in polozaj) Miklosicevih prevodov izbranih del iz poljske knjizevnosti
in poskusSati (vsaj priblizno) dognati motivacijo za njihov nastanek, 2. prikazati
uresnicevanje (in tudi uresnicitev) v izvirniku vsebovanih “prevajalskih navodil” v vsakem
prevodnem poskusu, 3. nakazati smeri ucinkovanja MikloSicevih prevodnih dejanj v
soCasni in poznejsi slovenski prevodni poeziji.

2. O Miklosiéevem prevajalskem izboru poljskih pesemskih besedil

2.1 MikloSicevo literarno obzorje se je oblikovalo v graSkem romantiénem krogu, ki se je
odpiral evropskemu in posebej slovanskemu kulturnemu svetu in ob njem in v njem iskal
svojo identiteto, preskusalo se je in rodilo sadove ob Vrazovih, Zal neuresnicenih
zalozniskih in programskih projektih, kakrsna naj bi bila almanaha Cuvetlice z vrta vsakega
izobrazenega in Metuljcel, ki naj bi ob izvirni poeziji prinasala tudi prevode izbranih besedil
imenitnih evropskih pesnikov tedanjega in preteklega ¢asa, kot so: Byron, Gray, Goethe,
Schiller, Mickiewicz, Lamartine, Petrarca in Dante!. Miklosicev delez pri teh projektih se
omejuje na prevod po ene pesmi romantiénih sodobnikov iz angleSkega (Byron?) in
poljskega (Mickiewicz3) sveta, ki sta preokrenila razvoj domace knjizevnosti in opazno
vplivala tudi na podobo evropskega pesnistva tistega ¢asa, in prevod lirske miniature Sivi
golobruskega sentimentalisticnega pesnika Karamzina®. Izbrana besedila povezuje polozaj
izpovedovalca zunaj vrednot, ki ga kot ¢loveka utemeljujejo, in slutnja, €e Ze ne spoznanije,
o nemodi stika z njimi, hkrati pa zavest o nujnosti sveta in bivanja, kar vse se uvrs¢a v
romantiéne programe prvih desetletij devetnajstega stoletja.

2.2 Izbor poljskih besedil za srednjeSolska berila sledi MikloSicevi predstavi o obsegu in
obliki kompendija vednosti o knjizevnosti, ki naj bi jo obvladoval slovenski izobrazenec, o
vzgojni knjigi, ki naj bi bila “fletno oble¢en fant” in ne “s krpami oblozena baba™: k taki
podobi beril ne vodijo sestavljalca samo izvirna slovenska leposlovna besedila, primerni
so tudi prevodi, in to izbrani: “...pa ni treba, da vse bode izvorno, meni bi tudi dobri prevodi
dobrih izvorov po volji bili"é; za berilo izbrani “dobri izvor” naj bi imel pregledno zgodbo in
izrazito sklepno poanto: ta lastnost povezuje besedili (Kochanowskega Lipoin Karpinskega
Mladi knez in slavid), ki ju je (v nasprotju s programsko aktualnostjo) iz poljske knjizevne
preteklosti prevedel Miklosi¢, s prevodom Puskinove pravljice Ribic¢ in ribica”.

! Prim. Joze Pogaénik, “Miklosié in ilirizem", Sodobnost, 39/1991, 3t. 10, str. 933, 940—941.

2
Miklosicev ilirski prevod Byronove pesmi Bivsernu ryate_l;u objavlja v knjigi Miklosiceva korespondenca z Juznimi
Slovani (Maribor 1991 slrygja) Katja Sturm Sch oy e

3 Miklosiéev prevod prvega Krimskega soneta Adama MlelCWICL’i je pod naslovom Domovina objavil in komentiral
Vatroslav Jagi¢ v Ljubljanskem zvonu, 15/1895, str. 187—188.

* V opombi 2 navedeno delo, str. 63. Prim. 3¢: Stanislav Hafner, “Fran Mikloiév Zivljenju in delu”, Mikdosidev zbornik,
ur. Viktor Vrbnjak, Maribor 1991, str. 14.

5 Miklosié v nedatiranem pismu Murscu leta 1850, prim. v opombi 2 navedeno delo, str. 80.

6 Miklosic v pismu MursScu, 14. novembra 1849, prim. v opombi 2 navedeno delo, str. 70; prim. Se: Miklosicevo

Rllsmo Bleiweisu istega dne, isto delo, str. 71. O tem tudi: Tatjana Hojan, “Miklosi¢ in slovenska gimnazijska berila”,
iklosicev zbornik, ur. Viktor Vrbnjak Maribor 1991, str. 225—228.

7 “Ribar in riba. Po A. S. Puskinu”, v: Fran Miklosié, Slovensko berilo za peti gimnazialni razred, Dunaj 1853,
str. 59—64.
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3. O oblik(ovanost)i Miklosicevih poslovenitev izbranih poljskih pesemskih besedil.
Slovenski prevajalci vsaj od razsvetljenstva naprej prevajajo tako smisel kot obliko
pesniSkega besedila in tako bogatijo slovensko poezijo z novimi verznimi, stroficnimi in
stalnimi pesemskimi oblikami ali pa obstojece modificirajo na naéin, kot ga zahteva
3.1 Miklosic¢ je s prevodom prvega Krimskega soneta Adama Mickiewicza z naslovom
Stepy akermariskie (v prevodu je sonet naslovljen z Domovina) kot prvi slovenski prevajalec
segel po poljskem sonetu, kakrsnega je v dvajsetih letih prejSnjega stoletja izoblikoval prav
Adam Mickiewicz, legitimiralo in potrdilo pa ga je romanti¢no poljsko sonetopisje: gre za
trinajsterski (7 + 6) sonet s klasi¢nim dvoé¢lenskim oklepajo¢im rimanjem v kvartetnem
delu (abbaabba) in najpogosteje dvotlenskim prestopnim rimanjem v tercetnem (cdeded).
Kar zadeva zaporedje izglasnih stikov verzov, se poljski romanti¢ni sonet ne lo¢i od
slovenskega, loc¢i ga samo verzno izrazilo — silabicni trinajsterec (7 + 6):

STEPY AKERMANSKIE®

Wplynalem na suchego przestwér oceanu,

Wéz nurza sig w zielonosé i jak 16dka brodzi;
Sréd fali fak szumiacych, $réd kwiatéw powodzi,
Omijam koralowe ostrowy burzanu.

Juz mrok zapada, nigdzie drogi ni kurhanu,
Patrze w niebo, gwiazd szukam, przewodniczek todzi;
Tam z dala blyszczy obtok? tam jutrzerika wschodzi?
To blyszczy Dniestr, to weszla lampa Akermanu.

Stéjmy! — jak cichol — slyszg ciggnace Zurawie,
Ktorych by nie doscigly Zrenice sokota;
Slyszeg, kedy si¢ motyl kolysa na trawie,

Kedy waz sliska piersia dotyka sig ziota.
W takiej ciszy! — tak ucho nat¢zam ciekawie,
Ze slyszatbym glos z Litwy. — Jedzmy, nikt nie wofal

Miklosicev prevod ohranja razporeditev rim iz izvirnika: iz njega prepisuje tudi tista
prostorska dolotila, ki v rimi zaznamujejo predstavljeni svet z romanti¢no eksotiko (rima
a), in celo odziv upovedovalca na dogajanje v tako zamejenem svetu (rima c). S pogumno
romanticno gesto pa preseze zapoved izometrije, ki jo je postulirala slovenska
razsvetlienska verzoloSka misel®, in kot sonetno verzno izrazilo sprejema jambski
trinajsterec brez stalne zareze (verzi: 1, 3,4, 5, 7, 9, 10, 11, 12, 13, 14), ki je slovenskemu
romanti¢nemu sonetu tuj, in tipi¢no slovenski sonetni verz — jambski enajsterec (verzi:
2,6,8):

DOMOVINA'®
Iz krimskih sonetov Mickjevica poslovenil Fr. Miklosi¢

Po suhi plavam zdaj ravnici oceana,
Voz trava krije, voz ko ladja brodi;

Po Sumnih senozetih mnogi cvetov rodi
Obdajejo erdece otoke burjana.

8 Izvirnik navajam po: Adam Mickiewicz, Dzieta, tom I: Wiersze, ur. Julian Krzyzanowski & all., Warszawa 1955,
str. 259.

® Prim. Tone Pretnar, “Oblikovanje verzne norme v slovenskem mmvcd{')mstvu'. Obdobje razsvetljenstva v
slovenskem jeziku, knjizevnosti in kulturi, ur. Boris Paternu, Obdobja 1, Ljubljana 1979, str. 291—318.

10} subljanski zvon, 15/1895, str. 187—188.
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Ze mraz prihaja, ni ga pota ni kurgana,
Pogledam v nebo, zvezda naj me vodi;

Tam okno se bleséi, tam se danica rodi,

Tu Dnjestr, tam je lampa Akermana.
Postojmol Vse je tihol piscijo Zerjavi,

Ki jih sokola ne uzerla bi zenica;

In slisim, kjer se ziblje le metulj na travi,

In kjer se je pod kaco Sibnila travica;

V tiSini taki Zelja me goreca davi,

Glas vslisati iz Litve. — Pojd'mo. ni ga klica.

S to gesto se MikloSi¢ kot prevajalec priblizuje Stanku Vrazu, ki je tipi¢no poljsko
razsvetljensko enajstersko—osmersko stanislavovsko kitico v prevodu Mickiewiczeve

balade Ocetova vrnitev prevedel s prepletom jambskih enajstercev in trohejskih
osmercev!l,

3.2 Takega romanti¢nega poguma pri ravnanju z verznim izrazilom v prevodnem
pesemskem besedilu ni v Miklosicevi slovenitvi lirske miniaturne hvalnice Lipa Jana
Kochanowskega; izvirno besedilo je sestavljeno iz Sestih rimanih trinajsterskih (7 + 6)
dvostisij:

NA LIPE'?

Gosciu, siadZ pod mym liSciem, a odpoczni sobiel
Nie déjdzie cig tu stonce, przyrzekam ja tobie,
Choé si¢ nawyszej wzbije, a proste promienie

éciggn@ pod swoje drzewa rozstrzelane cienie.

Tu zawzdy chiodne wiatry z pola zawiewajq,

Tu sfowicy, tu szpacy wdzigeznie narzekaja.

Z mego wonnego kwiatu pracowite pszczoly

Biora mi6d, ktory potym szlachci panskie stoty.

A ja swym cichym szeptem sprawi¢ umiem snadnie,
Ze cZlowiekowi facno sfodki sen przypadnie.

Jabtek wprawdzie nie rodzg, lecz mi¢ pan tak kladzie
Jako szczep naplodniejszy w hesperyskim sadzie.

Dvodelni trinajsterski silabi¢ni verz (7 + 6) sloveni Miklosi¢ z rastofim jambskim
Stirinajstercem s pogosto zarezo po sedmem zlogu: samo v 6., 11. in 12. verzu ni besedne
meje po tem zlogu:

LIPA"

Po J. Kohanovskomu poslovenil Fr. Miklosié
Prijatelj, sedi se pod mene, in oddahni si,

Ne bo te tukaj gorko peklo solnce, veruj mi,
Naj lih stoji nad nama; naj vse dreva sencico
Ljudem, Zivalim potnim, zevajo¢im kratijo;
Prijetno hladni vetri tukaj zmirom vejejo,
Slavi¢i tukaj in Skerjanci vedno pojejo,
Marljive béele s cvetja mojega diSecega

1 Prim. Tone Pretnar, “O Miklosi¢evem in Vrazovem prevajanju poljskih verznih besedil”, Iz zgodovine slovenskega
prevgjarja, Ljubljana 1982, str. 33—42; isti, “O sztuce translatorskiej Frana Miklosi¢a i Stanka Vraza,. Na
materiale ich przekfadow z literatury polskiej”, Rocznik Slawistyczny, 44 /1984, str. 55—67.

12 Izvnn;l(()ialv%am po:Jan Kochanowski, Dziela potskie, ur. Julian Krzyzanowski, wydanie si6cdme, Warszawa 1972,
str. 1 ¥

13 Fran Miklosié, Slovensko berilo za peti gimnazialni razred, Dunaj 1853, str. 22.
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Med zbirajo za mizo ljubega mi soseda,

In s tihim svojim Sumom delam dostikrat tako,
Da v mili moji senci potniki zadremljejo;

Res jabolk sladkih ne rodim, vendar me gospodar
Casti kot verta hesperidskega naj lepsi dar.

Prevod zaznamuje tipicno slovensko moSko rimanje, ki izhaja iz dopustnega
raznaglaSevanja izglasnega metricno krepkega polozaja v rastotem verzu: oksitoni¢na
moska rima je redka (gospodar-ddr, verza 11 in 12), redka je tudi raznonaglasna rima, ki
jo dopusta rastoti verz (také-zadrémljejo, verza 9 in 10), vendar se povezuje z
raznaglasenimi klavzulami v sticno zaporedje, ki obvladuje polovico verzov (sencico, kratijo,
vijejo, pojejo, verzi 3 do 6), in se priblizuje zvoénemu slikanju, ki je lastno slovenski ljudski
liriki in krajsi epiki.

3.3 Karpir'xskega Bajka iz franco3¢ine je v izbirniku oblikovana v osmerskih prestopno
rimanih Stirivrsti¢nicah, ki simetri¢no oklepajo rimano dvostisje v istem merilu:

BAJKA S FRANCUSKIEGO

Miody ksiaz¢ z swym mentorem
W lesie przechadzki zazywa,

I nudzi sig, panéw wzorem,

Bo ten zysk wielkosci bywa.

Stowik zadpiewal na precie,

Widzi go, slyszy glos rzadki,

Ze byt ksigciem chcial w momencie
Ziowi¢ i wsadzi¢ do klatki.

Ale gdy biezy z halasem,
Ptaszek ulecial tymczasem.

Czemuz, rzekt ksiaze markotny,
Stowik, co tak $piewa mile,
Kryje si¢ w lasach samotny,

A w mym domu wréblow tyle?

Oto: bys mial, mentor rzecze,
Nauke Zycia przysziego,

Ze glupi sam si¢ przywlecze,
Trzeba szukaé cnotliwego.

Miklosi¢é preproste verzne in simetricne stroficnokompozicijske podobe izvirnika s
prevodom ni ponovil, temveé natanéno v prozi prevedel samo sporocilo prilike:

MLADI KNEZ IN SLAVIC'®
Po Karpinjskem

Milad knez s svojim u¢enikom se v lesu sprehaja; dolg ¢as ga trapi, kar se veliki gospodi v
casih godi. Slavi¢ na veji zapoje; mladi knez ga vidi, slisi glas neslisan, in ker je knez, hoce
mahom slavi¢a uloviti in v kletko djati; ali ko s kriem za njim tece, pticek odleti. Zakaj, pravi
knez nezadovoljen, slavi¢, ki tako milo poje, se skita po gojzdih, v moji palaci pa je toliko
vrabljev? Za to, pravi ucenik, da bi ti nauk imel za bodoce Zivljenje, da se bedaki sami
privlacejo, pametnih ljudi pa je treba iskati.

14 1zvirnik navajam po: Franciszek Karpiriski, Dziela Franciszka Karpiriskiego, Krakéw, 1862, str. 428.
15 Fran Miklosi¢, Slovensko berilo za peti gimnazialni razred, Dunaj 1853, str. 116—117.
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Zacetek prevoda pa je vendarle izoblikovan tako, da daje bralcu slutiti, da je prevajalec
prvotno Zelel prevesti besedilce v trohejskem osmercu (slovenskem ekvivalentu poljskega
silabi¢nega osmerca), pa je pozneje to namero opustil in nadaljeval v prozi:

Miody ksigze z swym mentorem — Mlad knez s svojim uéenikom

Oceno svojega ravnanja z izvirnikom je prevajalec vpisal v podnaslov prevedenega besedila:
po Karpinjskem, ki se razlikuje od podnaslavljanja verznih prevodov (po Kohanovskomu
posloventil, iz Krimskih sonetov Mickjevica poslovenil), s ¢imer Zeli povedati, da gre za prepis
vsebine in ne za umetniski prevod, kakrSnega je izoblikovalo domaéce knjizevno izroéilo.

4. Miklosiceva slovenitev prvega Mickiewiczevega Krimskega soneta je spodbudila celo
vrsto novih prevajalskih poskusov: od Valjavéevega iz petdesetih let prejSnjega stoletja, ki
izmed vseh slovenitev poljskega soneta najbolj dosledno presaja lastnosti izvirnega metra
v slovens¢ino, do konéno veljavnega in antoloSkega prevoda izpod peresa Dusana Ludvika
in Rozke Stefanove, ki v Sestdesetih letih nasega stoletja nahaja ekvivalent poljskemu
trinajstercu (7 6) v Sesterostopi¢nem jambskem verzu v akatalekti¢ni in hiperkatalekti¢ni
obliki brez stalne zareze. Pomembno je tudi razlikovanje med slovenitvijo verznega besedila
in prevzetiem motiva: MikloSic¢ev ué¢enec Matija Valjavec sloveni, kadar prevaja tako misel
kot obliko, in povzema po, kadar v tipi¢no slovenski kitici sporo¢a tisto, kar je ubesedil
avtor v tipi¢no poljski'e.

Miklosicevo prevajalsko zgodbo s poljsko poezijo bi rad povzel v prazni¢nem (in prazni¢no
oakrostiSenem) sonetu:

Fantasti¢no sonet je poustvaril
Romantik, ki obvladal je jezike,
A hkrati iz zakladnice velike
Nekaj prebliskov mladezi podaril.

Umetnost je v umetnost preudaril,
Misli prelival v blagozvocne like,
In malce preoblikoval oblike,

Ker je z besedo spretno gospodaril.
Lipo presadil v svoje je stoletje,

Od doma glas rad slisal bi v tujini,
Sepet pa tudi zanj v Sepet odet je
In klic zamre v nevidni domovini.
Ce se pa zlije v polnozvoéno petje,
Uzre Slovenec v vsej ga velicini.

180 Valjavéevem prevodu Mickiewiczeve balade Ocetova vmitev prim.: Tone Pretnar, “Stanislavovska in
mickiewiczevska kitica v slovenskih prevodih”, Sovretov zbornik, Ljubljana 1986, str. 147.
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Streszczenie
UDK 929 Miklosic F. :884.03-1
Tone Pretnar

FRAN MIKLOSIC JAKO TEUMACZ POEZJI POLSKIEJ

Zainteresowanie Frana MikloSica poezja polska i wynikajace z niego proby translatorskie maja
charakter podwéjny: programowo—romantyczny (przejawiajacy si¢ w latach trzydziestych minonego
stulecia w krggu stoweriskich romantykéw styryjskich) i oswiatowo dydaktyczny (obcjmujacy okres lat
pigédzuiesiatych, kiedy uczony przygotowywatczytankidla stoweriskich klas gimnazjalnych); podwéjne
s@ réwniez zamiar i sifa oddziafywania przekfadu artystycznego oraz jego kaztadt jezykowy i formalny.

Aspiracjom romantycznym krggu styryjskiego sprzyjaly europejskie utwory wspélczesne, wyrastajace
z niepokoju twérczego wypowiadajacego sia podmiotu lirycznego i mieszczace si¢ w ramach
przynajmniej jednego z o6wczesnych europejskich nurtow artystycznych: tymi  aspiracjami
najprawdopodobniej uzasadniony jest Miklosicowski wybor translatorski pierwszego z Sonetow
krymskich Adama Mickiewicza; tftumaczenie zachowuje rozklad ryméw w obu czesciach kompozycji
sonetowej, eksponujac przy tym zdeterminowane przez rym a egzotyczne wyznaczniki przestrzenne
Swiata przedstawionego oraz wywolane przez rym c relacje przebiegajace pomigdzy podmiotem
lirycznym a budowanym przezeni swiatem zjawisk. Od oryginatu odbiega wybér sonetowego wzorca
wersyfikacyjnego: klasyczny trzynastozgloskowiec polski (7 + 6) zastgpuje Miklosic dwoma
ekwiwalentami: trzynastozgloskowcem jambicznym bezsredniowkowym (obcym romantycznemu
sonetowi sfoweriskiemu) i rownicz bezsredniowkowym jedenastozgloskowcem jambicznym (typowym
rozmiarem sonetowym w romantyzmie stoweriskim), utrzymujac w ten sposob nietypowa wowcezas pod
wzgladem wersyfikacyjnym postac sonetu sfowenskiego.

Celom oswiatowo-dydaktycznym czytanek szkolnych sprzyjaly natomiast krétsze utwory wierszowane
o przejrzystej budowie fabularnej i wyrazistej puencie, np. bajki, fraszki ipd. Sposrod polskich utworéw
tego typu wybrat Miklosi¢ fraszke Kochanowskicgo Na lipg i Karpiriskiego Bajke z francuskiego, przy
czym w tlumaczeniu pierwszym aktualizowal normy i zwyczaje stoweriskiego wierszowania ludowego
(atonizacja ostatniej pozycji metrycznie mocnej w rozmiarach rosnacych, réznoakcentowy rym meski),
w drugim zas wiersz zastapil proza. Zabieg ostatni w tworczosci translatorskiej Miklosica nie jest
zdaniem tlumacza przekladem artystycznym sensu stricto, lecz tylko przekazem tematu oryginalu. Ta
stratyfikacja translatorska, zainicjowana przez Miklosi¢a, obecna jest w praktyce tfumaczeniowej jego
uczniéw i nastepeoéw, poczawszy od Matiji Valjavea.
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