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Zopet nov projekt šolskega zakona 

Rrvep/a decembra t. 1. borno prazno­
vali osmo obletnico uiedinienia. 

Ako se ozremo na delo teh osmir 
let nazai in pregledam o, kai nam ie dal? 
v teh osmih letih »Narodna skuDŠčina< 
za naoredek na prosvetnem noliu. vidi­
mo, da so uspehi Dovsem negativni. 

Po tolikih letih nimamo niti enees 
nozitivnep­a zakona v prosvetni smeri 
Nimamo ne zakona o osnovnih šolah, ne 
o meščanskih šolah ne zakona o razni? 
strokovnih šolah, ne zakona o svednur 
šolah ne zakona o visokih šolah. 

Nimamo zakona o učiteljiščih in uči­
teljski izobrazbi nimamo zakona o viš­
jih nedapoških šolah in np zakona n ure­
ditvi Glavneea Prosvetnega Sveta. 

Izmed splošnih Drosvetnih zakonov 
nimamo np zborovalnep­a in ne drnštve­
nep­a zakona, ne zakona o avtorskerr 
nravn itd., itd., kar zadeva splošno nro­
sveto 

Vse to čaka in čaka. razmere oa 
hite in hitp ter sečeio nezdrave rane v 
naš državni organizem. 

V vebavi so še stari zakoni. Vi nas 
razkosavaio ter novzročaio upravni in 
stvarno prosvetni kaos. katerega še bol 
oospešuieio križaioče se odredbe miniv­
stra 7a. ministrom'. 

Položai osnovnošolske zakonite nod­
laee v državi ie sledeč: 

V Sloveniii in Dalmaciu' v» v veliavi 
avstrijski I državni šolski zaklon nolep 
deželnih zakonov za Kiranisko, Štajer­
sko in Dalmacijo. Hrvatska ima svoi za­
kon. V Srbbi oa ie v veliavi 7akon o na­
rodnih šolah iz leta 1904. ki se. ie razši­
ri] na Voivodino in črno p­oro. 

23. iuliia 1919 so se predvsem členi 
29.—30. ter 33.. 39.. 41.. 88.. in 89 srb­
skega zakona o narodnih Šolah v »Na­
rodni skunščini« izoremenili in razširili 
na celo državo. 

Z zakonom o državnih uradnikih od 
31. iuliia 1923 so se vsai dosedanie do­
ločbe o pravnem in materialnemi oolo­
Žain nriteliske^a stanu iziednačile V vsei 
državi. 

Gorenie izpremembe in pomii za­
kon bi bil edini pozitiven usneh. ki za­
deva tudi nrosvetno stroko 

Pred" nami na ležiio celi kuni raznih 
■nroiektov. predvsem osnovnošolsktee­a 
zakona. 

če iih nocledamo PO vrsti, bi bili: 
»Načrt preustroiitve šolstva in na­

rodne prosvete«. od" Zaveze inp­osloven­
skeea učiteljskega društva od 1. 1919. 
»Načrt zakona o narodnih šolah«, ki zz 
ie izdelala anketa vi.šie^a šolskeea svete 
v Ljubljani 1. 1919.: »Projekt zakona c 
narodnih šolah«, ki p­a ie izdelal »Pro­
svetni odbor« v Beosfradu 1. 1919.: na­
črt okvirnega šolskega zakona ki p­a ie 
na nodlao­i nroiekta »Prosvetnep­a odbo­
ra« izdelala anketa »Zaveze iup/osloven­
skih učiteliskih društev« 1. 1920.: praieki 
zakona o narodnih šolah. Vi p­a ie izde­
lala anketa UJU 1. 1921.: tkzv. Radojevi­
cev projekt zakona o narodnih šolah 
kot Drvi oficialni načrt ministrstva, ki ie 
izšel 1. 1921.; Radojevičev projekt ie 
oredelaval na to Glavni Prosvetni Sa­
vel v Beogradu, ki ie izdal svoi proieki 
1. 1922.: ta načrt ie zopet interno prede­
lalo ministrstvo orosveto in P­S ie nred­
ložil takratni minister nrosvete p­ Miša 
Trifunovič 17. ianuaria 1924 z odlokom 
P. Br. 284 predstavništvu Narodne 
skupščine ,ki ca. Da ni obravnavala: ta 
načrt si ie pot^m osvoiil kot nodlap­o mi­
nister prosvete e. Svetozar Pribičevir 
ter p­a ie dal v oredelavo UJU in na te 
še interni .redaikdiii v ministrstvu pro­
svete na kar ca ie nredlož;'. Narodni 
skupščini leta 1925. 

V »Narodni skuDŠčini« ie prišel ta na­
črt v 5ohki odsek, kter \<* dobil mnora 
iznrememb a ni niep­a obravnava prišla 
niti do polovice oroiekta. Posamezna 
nop;lav''a ie ­minister sam odtep­nil. 

Minister prosvete P­. St. Radič ie 
dal nalop­ načelniku za osnovno nastavc 
e dr. Sie Čaikovcu. da izdela nov pro­
jekt šolskep­a zakona. 

Ta ie svoie: delo izvršil »Narodna 
Prosveta« ie ta proiekt v preteklih dneh 
natisnila, dobi se pa tudi v posebnih od­
tiskih. Morda p­a izda v slovenskem1 pre­
vodu Poverieništvo Liubliana. Učiteliski 
dom v Mariboru ali Učiteliski konvikl 
Liubliana. 

Ako si ^a osvoii tudi sedanji mini­
ster nrosvete, m še definitivno 

Površen ooeded nia dr. Čajkovčev 
načrt nam kaže da ie morda zadel milie 
naše države in potrebe naroda, tudi ie 
imošfevai moderne smeri šolstva: v ko­
liko ce sklada ta proiekt <: stališčem za­
htevami in oop­ledi neitelistva. ie na se­
d?i nuina in neodložliiva dolžnost VSeP/a 
učitelistva­ da to prouči in izrazi svoie 
mišlienie in kritiko. Iv. D. 


