
Zdravljenje naših bolnih razmer 
ii. 

V p r a š a n j e : 
Nameščena sem bila z dekretom okrajnega šolskega 

sveta X z dne . . . . št. . . . brez zrelostnega izpričevala za 
pomožno učiteljico na ljudski šoli v D . . . . V dekretu stoji 
doslovno: »Mit der Rechtswirksamkeit vom 15. April 1903 
auf die Dauer des Bedartes . . ." Deželni šolski svet v 
Gradcu je moje imenovanje potrdil, a mi je nakazal plačo le 
za mesece letnega polletja, za glavne počitnice nič, potem pa, 
začenši z dnevom zimskega polletja dalje letno nagrado 720 K. 
Za glavne počitnice mi je torej odtegnil 90 kron. Ali je to 
postopanje deželnega šolskega sveta v zakonu utemeljeno, in 
kaj mi je storiti, da doženem svojo pravico? 

Milica. 
Odgo vor: 
Blagovoli vložiti pri svojem šolskem vodstvu sledeče, s 

kolkom za 1 K kolkovano vlogo: 
Visoki c. kr. deželni šolski svet v Gradcu! 

Okrajni šolski svet X. me je z nastavnim dekretom 
(recimo) z dne 2. aprila 1903, št. 306 na mojo prošnjo nastavil 
za pomožno učiteljico za trajanja potrebe na dvorazredni 
ljudski šoli v D. s pravomočnostjo, začenši z dnem 15. aprila 
1. 1903. z naročilom, to službo takoj nastopiti ter se tamkaj 
šnjemu načelniku krajnega šolskega sveta in šolskemu vodji 
v svrho uvedenja v službo predstaviti, kakor to dokazuje 
priloga A. (Dekret). 

Temu naročilu sem se takoj odzvala ter sem nastopila 
podeljeno mi službo dne 15. aprila 1903. Sklicujem se na 
tozadevno uradno naznanilo šolskega vodstva v D. o nastopu 
moje službe, odposlano v svrho nakazauja moje nagrade na­

ravnost vis. c. kr. dež. šolskemu svetu. 
Vis. c. kr. deželni šolski svet mi je s svojim ukazom 

(recimo) z dne 26. aprila 1903., št. 4368, nakazal nagrado 
po 60 K le za mesece letnega šolskega polletja, nadalje za­

čenši z dnevom zimskega polletja naprej letnih 720 K, za 
glavne počitnice se mi torej nagrada ni nakazala in s tem 
se mi je odtegnilo pripadajočih 90 K 

Smatram imenovani ukaz vis. c. kr. deželnega šolskega 
sveta v zakonu neutemeljenim in dokazujem izrečeno neute­

meljenost s sledečini določbami: 
1.) Odstavek 3. § 9. zakona z dne 19. septembra 1899. 

dežel, zakonika in naredbeneara lista št. 73 veliaven za voi­



vodino Štajersko določa izrecno, da dobe pomožne učiteljske 
osebe, ki nimajo izpričevala, letno nagrado 360 gl. = 720 K. 
Brez dvombe pripada torej tudi meni letna nagrada 720 K. 

2.) Pod letno nagrado se v mojem slučaju razumeva 
nagrada, pripadajoča mi od dneva mojega službenega na­

stopa t. j . od dne 15. aprila 1903. do 15. aprila 1904. v 
znesku 720 K, ki se mi nakaže v enakih mesečnih obrokih 
brez ozira na počitnice. Ako bi rečeni zakon izključil počit­

nice, potem bi se pomožnim učiteljem morali odtegovati 
zneski ne samo za dobo glavnih, temveč tudi biukoštnih, 
velikonočnih, božičnih itd. počitnic. Kaj sličnega v imeno­

vanem zakonu ni povedano in torej izključenje nagrade 
za glavne počitnice v ukazu vis. c. kr. deželnega šolskega 
sveta z dne 26. aprila 1903., št. 4368, v zakonu ni utemeljeno, 

3.) Pod izrazom »letna nagrada" se ne razumeva na­

grada za šolsko leto, zakaj isto šteje v smislu § 8. šolskega 
in učnega reda z dne 20. avgusta 1870. le 46 tednov, sicer 
bi se morala letna plača tudi pri provizoričnih in definitivnih 
učiteljih po analogiji nanašati le na teh 46 tednov in bi torej 
v glavnih počitnicah ne dobivali plače; temveč izraz »letna 
plača", »letna nagrada" se nanaša na službeno kalendarsko 
leto z 12 meseci, oziroma 52 tedni, računajoč od dneva služ­

benega nastopa, ter se pri tem ne sme ozirati na dneve, v 
katerih se ni podučevalo. 

4.) V smislu priloženega nastavnega dekreta in v smislu 
mojega resničnega šolskega nastopa je postal odstavek 3. 
§ 9. zak. z dne 19. septembra 1899. za mojo osebo pravo­

močen z dnem 15. aprilom 1904. in ostane takšen tako dolgo; 
dokler se mi ne izroči odstavni dekret, kar se še doslej ni 
zgodilo, ali pa dokler se sama ne odpovem službi. 

5.) S stališča vsakdanjih svojih življenjskih potreb moram 
spoštljivo omeniti, da moran tudi v glavnih počitnicah plačevati 
hrano, obleko, stanarino itd. ravno v isti meri kakor v šolskih 
dnevih, in se je postavodajna oblast pri sestavljanju zakona 
na to ozirala in poslej ni nastopil noben zakonito utemeljen 
vzrok, ki bi dajal vis. c. kr. deželnemu šolskemu svetu kol 
izvrševalni oblasti II. instance povoda, ta ozir na potrebe 
vsakdanjega življenja prezreti. 

Oprta na te razloge, prosim spoštljivo: 
Visoki c. kr. deželni šolski svet blagovoli svoj ukaz z 

dne 26. aprila 1903., št. 4368, kot v zakonu neutemeljen 
razveljaviti ter mi nagrado tudi za glavne počitnice 1902 
t. j . za dobo od do 1903 v znesku 
90 K priznati in nakazati. 

V D , dne 
Podpis: 

Z besedilom te vloge opozarjam vse pomožne učiteljske 
osebe na Štajerskem, ki se jim nagrada v glavnih, oziroma 
katerih drugih počitnicah v času njihovega službovanja ni 
nakazala, na storjeno jim krivico. 

Zakon z dne 19. septembra 1899., dež. zak. in nared 
list št. 73, veljaven za Vojvodino Štajersko, je stopil v veljavo 
dne 1. julija 1899. Naj torej blagovolijo storiti podobne 
korake, da se jim nepriznani zneski priznajo in nakažejo. 
Razumeva se ob sebi, da se pomožni učitelji na Kranjskem 
in v drugih deželah ne morejo tega zakona posluževati, 
Najti pa bo gotovo tudi zanje pripomoček, da se jim ne kra­

tijo dohodki. 
Tovarišico Milico pa prosim, naj svoječasno naznani 

uspeh svoje vloge uredništvu »Učiteljskega Tovariša" in mu 
dopošlje besedilo dotičnega akta. 

Dohtar Rnuan 


