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temvec¢ tudi v mednarodnem merilu.
Njen pomen izhaja iz prispevka k me-
todologiji literarne vede, eksemplari¢ne
interpretacije z empiri¢nimi metodami
pridobljenega materiala in uporabne
razseznosti.

Dejan Kos

Univerza v Mariboru, Filozofska fakulteta
dejan.kos@uni-mb.si

PRZEKEADY LITERATUR SLO-
WIANSKICH. Tom 1, cze$é¢ 1, Wy-
bory translatorskie 1990-2006. Pod
redakcja: Bozeny Tokarz. Katowice:
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskie-
g0, 2009. 336 s.

Wydana w ubieglym roku naktadem
Wydawnictwa Uniwersytetu Slaskiego
pierwsza czg$¢ pierwszego tomu Prze-
ktadow Literatur Stowianskich liczy
312 stron. To 21 prac naukowych doty-
czacych zagadnien zwigzanych przede
wszystkim z literackim przektadem
artystycznym, nie tylko badanych z
punktu widzenia teorii translacji, ale
réwniez z perspektywy historii litera-
tury z oczywistym uwzglednieniem
slowianskiej przestrzeni historyczno-
kulturowe;.

Rok 1990, poprzedzony cezura 1989
roku, ktory w Europie Srodkowo-
-Wschodniej rozpoczat szereg zmian
na arenie politycznej i spotecznej, przy-
noszac upadek komunizmu byt bezpo-
$rednia przyczyng powstania szeregu
nowych organizméw panstwowych,
wytonionych w procesie zjednoczenia
Niemiec, rozpadu Czechoslowacji, Ju-
goslawii i Zwigzku Radzieckiego. Na-
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stat koniec hegemonii tego ostatniego
w krajach Europy Srodkowej i Wschod-
niej, likwidacja cenzury przynoszaca
powrot swobdd politycznych, spotecz-
nych, a przede wszystkim tworczych,
sprzyjajacych wymianie kulturowej.
Wybory translatorskie 1990—2006 do-
tyczg wlasnie pierwszych szesnastu lat
przezywanej tam swobodzie mysli, wol-
nos$ci stowa pisanego i ttumaczonego na
inne jezyki stowianskie, swoistego wy-
razania wielogltosowosci artystycznej,
z jednej strony tworcow — nadawcow
prymarnych, z drugiej za$ ttumaczy,
bedacych medium przekazujacym od-
biorcy sekundarnemu tres¢ komunikatu
literackiego.

Niezwykle wazne sa dla wspotcze-
snego przekladoznastwa inicjatywy te-
go rodzaju, bowiem ,,cato§ciowg reflek-
sja badawcza nie zostaty dotad objete
przeklady miedzy poszczegdlnymi lite-
raturami stowianskimi, poza literatura
rosyjska i polska” (s.9). Stad gléwna
przyczyna ,,stworzenia niniejszej serii
jest che¢ uzupelnienia polskich badan
nad przektadem o brakujace literatury
stowianskie” (s.9). Precyzja w doborze
tematyki prezentowanych w tomie ar-
tykutach, a zarazem jej roznorodno$¢
po raz kolejny dowodzg wirtuozerii
warsztatu naukowego redaktor tomu,
wybitnej slawistki, przektadoznawczy-
ni i komparatystki prof. dr hab. Bo-
zeny Tokarz, jej podopiecznych oraz
wspotpracownikow. ,,Projekt obejmuje
zardwno rejestracje wydan i recepcji
przekladéw, jak réwniez problematyke
szczegotowa, dotyczaca: 1) specyfiki
przekladu w granicach jezykéw blisko
spokrewnionych, 2) przektadu jedne;j
kultury na drugg oraz 3) roli przektadu
w badaniach komparatystycznych.” (s.7)
— czytamy we wstepie ksigzki. Z pierw-
szej czegsci opublikowanego tomu wyni-
ka, iz Wybory translatorskie 1990-2006
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dotycza wybranych zagadnien transla-
tologicznych, druga natomiast zawieraé
bedzie bibliografie przektadow. ,,Tom
adresowany jest do literaturoznawcow
i przektadoznawcow (naukowcow, kry-
tykow 1 studentow) oraz do slawistow
komparatystow” (s.7) — pisze we wste-
pie redaktorka publikacji.

Ksigzka dzieli si¢ na siedem roz-
dzialow: Przeklady bulgarsko-polskie
i polsko-bulgarskie, Przekiady chor-
wacko-polskie i polsko-chorwackie,
Przeklady czesko-polskie, Przekiady
macedonsko-polskie, Przeklady serb-
sko-polskie i polsko-serbskie, Przekla-
dy stowacko-polskie, Przektady stowen-
sko-polskie i polsko-stowenskie oraz
Przektady stowensko-czesko-polskie.

Autorki artykutow dotyczacych
przektadow butgarsko-polskich i pol-
sko-bulgarskich zwracaja uwage na
zasadnicze zmiany w polityce wydaw-
niczej i strategiach popularyzatorskich
(koncentrowanie si¢ przede wszystkim
na walorach artystycznych zaréwno
oryginatu jak i ttumaczenia, a nie na
ilosci przektadanych tekstow). Podkre-
$laja takze wage trudnosci, z jakimi sty-
kaja si¢ thumacze literatur stowianskich,
nalezacych do kultur malo znanych i
niezbyt cieszacych si¢ szczegdlnag po-
pularnoscia. W obliczu takiej sytuacji
ttumacz ,,deklaruje role¢ odgrywania
roli kuratora i animatora dialogu in-
terkulturowego” (s.17) — czytamy w
artykule Celiny Judy p.t. Rozrachunki
po przelomie. Polskie przeklady z lite-
ratury bulgarskiej po 1989 r. Diagnozy
i prognozy. Wspotczesnosc i tradycja.
Stusznie autorki trzech pierwszych tek-
stow (oprocz artykutu C. Judy, mam na
mys$li nastgpujace publikacje: K. Bah-
neva: Literatura polska w przektadach
na jezyk butgarski. Czasopisma literac-
kiew latach 1990-2007, 1. Likomanova:
Bulgarskie wybory z literatury polskiej

(na materiale z prasy literackiej)) pod-
kreslaja, ze wlasciwy wybor ttumacza,
poczawszy od podjecia decyzji, ktory
utwor przetlumaczy¢, na strategiach
stricte translatorskich skonczywszy,
gwarantuje sukces wydawniczo — czy-
telniczy. Niemniej, w Bulgarii poza kil-
koma antologiami poezji (te tytuty na
poczatku swojego artykutu przywotuje
K. Bahneva: przygotowana przez B. Pe-
newa antologi¢ z 1921r. — Poeci polscy,
wybdr z 1996 P. Karagyozowa — Pol-
ska poezja miedzywojenna i Antologie
nowej poezji polskiej, w ttumaczeniu i
wyborze B. Dankowa), publikowanie
polskich utworow literackich w gtéwnej
mierze odbywa si¢ na stronach czaso-
pism literackich. Kalina Bahneva i Iskra
Likomanowa w pierwszym rzedzie wy-
mieniajg ,,Literaturen vestnik”, po nim
wspomniane zostaja ,,Ieatyr”, ,,Panora-
ma” oraz ,,Kultura”, gdzie czytelnik nie
tylko ma okazj¢ zetknac¢ si¢ przektada-
mi ze wspolczesnej literatury polskie;j,
ale réwniez moze dowiedziec¢ si¢ o bie-
zacych wydarzeniach kulturalnych. Au-
torki podkreslaja znaczenie wysitkow
bulgarskich polonistow — nauczycieli i
studentow. Ich dociekliwo$¢ i zaanga-
zowanie w badaniu polskiej literatury
zaowocowaly na przyklad szeregiem
przektadow i naukowych tekstoéw filolo-
gicznych opublikowanych w 8 numerze
»Stowianskich dialozach” — periodyku
Uniwersytetu w Plowdiwie.

Natomiast przektadowi butgarsko-
-polskiemu po$wigcony jest artykut
Joanny Mleczko: Transformacje trans-
latorskie w przektadzie bulgarskiej
bajki magicznej Trzej bracia i ztote
jabtko (kod estetyczmy). Zawarta w
tytule bajka zostata opublikowana w
zbiorze: Zlota moneta za stowo. Bui-
garskie bajki i legendy ludowe w 2006
naktadem Wydawnictwa Uniwersytetu
Lodzkiego. Autorka docenia warto$¢
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przedsiewzigcia. Po pierwsze wickszo$¢
zawartych w antologii tekstow wcze-
$niej nie byla publikowana, po drugie
sg to utwory o réznym profilu gatun-
kowym (bajka, legenda, podanie), po
trzecie za§ wszystkie stanowia bardzo
bogate zrédlo informacji o folklorze
butgarskim. Jednak, jak twierdzi Joan-
na Mleczko, ttumaczka poczynita da-
leko idace transformacje translatorskie,
ktore prymarnie ustny przekaz ludowy,
z typowymi dlan cechami jezykowo-
-stylistycznymi, przeksztatcity w tekst
pisany, pozbawiony ,,wlasciwos$ci wyni-
kajacych z charakteru twoérczosci oral-
nej” (s.67).

Kroaty$ci koncentrujg si¢ na sto-
sunkowo réznorodnych zagadnieniach.
Leszek Matczak pisze O polskich prze-
ktadach chorwackiej literatury wojen-
nej ... naprzykladzie wiersza Dragutina
Tudijanovicia Molba munji nebeskoj.
Ttumaczenia dokonata Muriel Kor-
dowicz, wczesniej Julian Kornhauser.
Autor publikacji stworzyl bardzo do-
ktadng analiz¢ poréwnawcza obydwu
powyzszych thumaczen, podajac przy-
ktady réznorodnych rozwiazan transla-
torskich, podyktowanych odmiennymi
strategiami translatorskimi, w konse-
kwencji doprowadzajacych do modyfi-
kacji tekstu oryginatu.

Ponadto Leszek Malczak zwrocit
uwage na poziom chorwackiej poezji
wojennej, ktora moze i nie posiada
szczegolnej warto$ci artystycznej, jed-
nakowoz jest forma ekspresji, co zatem
dowodzi wielowymiarowosci poezji
postmodernistycznej, bedacej czasami
przede wszystkim komentarzem histo-
rycznym.

Rowniez strategii translatorskich do-
tyczy kolejny artykul poswiecony lite-
raturze chorwackiej. Anita Gostomska
pisze O strategii ttumaczenia na przy-
ktadzie Ministerstwo bolu Dubravki
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Ugresi¢ — jednej z najbardziej rozpozna-
walnych w Polsce pisarek potudniowo-
stowianskich. Autorka zwraca uwagg na
trudnosci, z jakimi zetknetla si¢ Dorota
Jovanka Cirli¢. ,,Cato$¢ buduje zrézni-
cowana w zalezno$ci od tematyki da-
nego fragmentu pierwszoosobowa nar-
racja; dominujacy jest ton eseistyczny,
autobiograficznie nacechowany” (s.85).
Ponadto, ,,innych trudno$ci nastrecza
interekstualna polifonicznos$¢ tekstu, w
ktorym az roi si¢ od jawnych i ukrytych
dialogéw z autorami i utworami nieko-
niecznie znanymi przeci¢tnemu czytel-
nikowi” (s.86), jezyk bohaterow, ktory
niejednokrotnie obfituje we wtracenia
angielskie lub holenderskie, tworzac
jedyny w swoim rodzaju styl. Autorka
usprawiedliwia niejako thumaczke, kto-
ra zmuszona byta dokona¢ niezbednych
modyfikacji tekstowych; bowiem ich
celem bylo ,,odtworzenie autentycznego
kontekstu kulturowego, bezcennego z
punktu widzenia odbiorcy komunikatu”
(s.90).

Zagadnieniu muzycznos$ci w proce-
sie tlumaczenia poswigcony jest arty-
kut Anny Ruttar (Ttumaczenie wiersza
klisej kiSe Josipa Severa a zagadnienie
muzycznosci), wedtug ktorego pewne
niedostateczne skoncentrowanie si¢ na
wszystkich przejawach muzycznosci
poezji Josipa Severa nie tylko pozba-
wia odbiorce przektadu sporych moz-
liwosci interpretacyjnych, zreszta sam
poeta zaznacza, iz to ,,dzwigk dyktuje
sens” (s.100). Podajac szereg argumen-
tow, autorka artykutu dowodzi, iz Anna
Szymanska — ttumaczka utworu, temu
zadaniu nie podotala.

Ostatnia publikacja tej czesci prze-
kracza o rok ramy czasowe Wyborow
translatorskich 1990-2006. Tym razem
mamy do czynienia z relacja chorwac-
kich wyboréw z literatury polskiej, jej
recepcja oraz miejscem w chorwackiej
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przestrzeni kulturowej. Purdica Cili¢
Skeljo i Ivana Vidovi¢ Bolt w swoim
artykule Literatura polska w chor-
wackich przekiadach od 1990 r. do
2007 analizuja wydania ksigzkowe i
publikacje w czasopismach cz¢$ciowo
badz cato$ciowo poswigcone polskiej
tworczosci (np. ,,Knjizevna revija”). Na
potkach ksiegarskich dominuje klasy-
ka literatury polskiej (Czestaw Mitosz,
Wistawa Szymborska; ze wspdtcze-
snych autoréw najcze¢sciej ttumaczo-
na jest proza Olgi Tokarczuk, potem
Andrzeja Stasiuka). Zdarzaja si¢ takze
publikacje naukowe i popularnonau-
kowe (autorstwa m.in.: Jan Kotta, Ma-
rii Janion, Jerzego Lojka). Nie mozna
jednoznacznie stwierdzi¢, iz literatura
polska cieszy si¢ jakim$ szczegdlnym
zainteresowaniem, niemniej dzigki od-
powiedniej promocji, jak chocby co-
roczny od 2002 r. Migdzynarodowy
Festiwal Europejskiego Krotkiego Opo-
wiadania, wigkszo$¢ tytutéw polskich
autoréw cieszy si¢ dobrym przyjeciem
chorwackich czytelnikdw.

Rozdziat Przektady czesko-polskie
dotyczy oceny i recepcji prozy czeskiej
w Polsce. Jozef Zarek bada przekla-
dy nowej czeskiej ,,powiesci praskiej”
(s.113), autorstwa Michala Ajvaza,
Danieli Hodrovej i Jachyma Topola,
w tlumaczeniu Leszka Engelkinga,
ktory ,,przyjat postawe pragmatyczng”
(s.129), co oznacza, ze z jednej strony
wzbogaca literatur¢ polska, z drugiej
za$ ta wlasnie literatura rodzima stano-
wi dlan gtéwne zrodto oparcia.

Izabela Mroczek natomiast pisze O
recepcji tumaczen czeskiej literatury
bestesellerowej w Polsce (na przykia-
dach tlumaczen ksigzek Michala Vie-
wegha, Ireny Obermanovej i Haliny
Pawlovskiej) — powiesci cieszacych si¢
wérod polskich kregoéw czytelniczo-wy-
dawniczych umiarkowana popularno-

$cig, a wymienieni w tytule artykutu
pisarze zdotali wypracowaé sobie od-
powiednig pozycje.

W rozdziale o przektadach macedon-
sko-polskich znajduje si¢ tylko jeden
tekst autorstwa Magdaleny Btaszak do-
tyczacy ciekawego zjawiska konceptu-
alno-translatorycznego, a mianowicie
»kategorii §wiadka” w prozie mace-
donskiej. Autorka zauwazyla cickawe
sposoby rozwigzan tego problemu w
procesie tltumaczenia, wérod ktorych
dominuje ,,typ ttumaczenia ukrytego”
(s.150).

Z artykutow Jadwigi Sobczak (Polski
dramat w Serbii w latach 1990-2006)
i Malgorzaty Filipek (Milos Crnjanski
w kregu polskich odbiorcow literatury.
Powie$¢ o Londynie, czyli obcos¢ ory-
ginatu a obcos¢ przekladu) wynika, iz
wymiana kulturowa pomi¢dzy Polska
a Serbig na poziomie literatury nie na-
lezy do zbyt intensywnych. Mozna by
stwierdzi¢, ze specyfika polskich dziet
tlumaczonych w Serbii i odwrotnie, w
zasadzie zalezy od sytuacji socjalno-
-politycznej obydwu krajéw. Napisana
ponad trzydziesci lat temu przez Milosa
Crnjanskiego Powies¢ o Londynie, mi-
mo, ze do$¢ nieudolnie przettumaczona
na jezyk polski, dzigki poruszanej pro-
blematyce w czasach nam wspotcze-
snych staje si¢ jak najbardziej aktualna;
tak jak polskie dramaty autorstwa Ta-
deusza Rézewicza i Stawomira Mroz-
ka dotykajace tych samych problemow,
rownolegle negkajacych spoleczenstwo
polskie i serbskie.

Trudnos$ci gospodarcze, emigracja
polityczna i ekonomiczna, kryzys za-
ufania publicznego relacjonowany w
sztukach wyzej wymienionych auto-
row zdawaty si¢ stanowi¢ wspodlny
mianownik problemowy. Ttumaczenia
Biserki Raj¢i¢ dramatow Janusza Gto-
wackiego, Krzysztofa Zanussiego czy
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Edwarda Zebrowskiego, wystawianych
na deskach teatrow w Nowym Sadzie
i Belgradzie doczekaty si¢ wznowien
i cieptego przyjecia serbskiej publicz-
nosci. Natomiast polska dramaturgia
wspolczesna promowana jest dzigki
ttumaczeniom Zorana Djericia publi-
kowanym na tamach elitarnego czaso-
pisma nowosadzkiego ,,Polja” (s.162).
Jadwiga Sobczak podkresla znaczenie
przedsiewzie¢ tego rodzaju, motywo-
wanych subiektywnymi preferencjami
serbskich rezyseréw, czgsto po prostu
wynikajacych z osobistych kontaktow
z polskimi artystami.

Przekiady stowacko-polskie rowniez
dotycza thumaczen twoérczosci dramato-
pisarskiej. Tym razem Lucyna Spyrka
pisze o polskich przektadach dramatu
stowackiego w latach 1990-2005, w
przestrzeni scenicznej oraz literackiej.
Tworczo$¢ przektadowa tego rodzaju
nie jest w Polsce zbyt czesto spotykana;
nawet, jezeli ktokolwiek podjat si¢ tego
zadania, to jego dokonania nie zostaly
opublikowane, gdyz prawdopodobnie
zarowno brakuje zainteresowanych
czytelnikow, jak i tworcow teatralnych.
Co wigcej, polski odbiorca ulega czg¢sto
swoistemu ,,nawykowemu utozsamia-
niu [dramatu] stowackiego z czeskim”
(s.194), co po pierwsze pozbawia ten
pierwszy samodzielno$ci, a ,,tym sa-
mym moze negatywnie wptywac na
warto§ciowanie slowackiego teatru i
dramatu” (s.194).

Artykut Marty buczek Stowacki re-
alizm magiczny w polskim przektadzie
dotyka niezmiernie ciekawego zagad-
nienia w prozie postmodernistyczne;j.
Niestety, wedle autorki ttumacz powie-
$ci Vaclava Pankovcina p.t. Marakesz
Jacek Bukowski poniekad zignorowat
,wieloplaszczyznowos$¢ realizmu ma-
gicznego” (s.207) i zastosowal zbyt
dostowne ekwiwalenty, doprowadzajac
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tym samym do ,,znieksztatcenia makro-
struktury” (s.207).

Przedostatni rozdziat tomu, zamy-
kajacy w pewnym sensie problematyke
dwujezycznych ttumaczen to Przektady
stowensko-polskie i polsko-stowenskie.
Otwiera go artykut autorstwa redaktor-
ki tomu méwiacy o slowenskich wy-
borach z literatury polskiej w latach
1990-2006, nawigzujacy do historii
przekladow tego rodzaju si¢gajacej
jeszcze potowy XIX w. Oczywiscie,
wybory translatorskie, jakich dokonuja
wspotczesni kontynuatorzy tejze trady-
cji, motywowane sg szeregiem czynni-
kéw, niemniej ogromna role odgrywa,
jak podkresla Bozena Tokarz, stworzo-
ny przez Rozke Stefan lektorat jezyka
polskiego — swoistej kuzni ttumaczy i
ttumaczen literatury polskiej. W wy-
mienionym w tytule przedziale czaso-
wym przettumaczono w Stowenii ok. 50
ksiazek, o zréznicowanym profilu ga-
tunkowym, wydawanych przez bardziej
lub mniej znane wydawnictwa. Autorka
stusznie podkresla, iz ,,wptyw ttumacza
na miejsce publikacji i jej postac by-
wa raczej znikomy. Sposob zaistnienia
przektadu wyznacza kontekst i prawa
rynku” (s.212) i to, nalezaloby dodac¢,
obecnie dotyczy sytuacji niemalze kaz-
dego ttumaczonego i publikowanego
utworu, chociaz z drugiej strony to
wtasnie thumacz rozpoznaje preferen-
cje panujace w srodowiskach czytelni-
czych kultury przyjmujacej, a ,,granice
jego swobody sa uzaleznione [tylko albo
az] miedzy innymi od profilu czasopi-
sma lub wydawnictwa” (s.212). Autor-
ka przywotuje przyklad stowenskich
czasopism literackich, ktore chetniej
publikuja przeklady najnowszej litera-
tury polskiej (,,Literatura”, ,,Dialogi”,
»Mladina”, ,,Apokalipsa”) i tych, ktore
preferuja starsze utwory (,,Nova revija”
i ,,Sodobnost”). Publikowanie tluma-
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czen w drukach niecigglych ma charak-
ter promocji — zapowiedzi przyszlego
wydania ksigzkowego. W ten sposob
do Stowenii trafita proza Olgi Tokar-
czuk, poezja Zbigniewa Herberta czy
Adama Zagajewskiego (spodziewane
jest zwigkszone zainteresowanie twor-
czo$cig Krzysztofa Vargi, Wojciecha
Kuczoka i Pawta Hueelego), aczkolwiek
wicksze wydawnictwa, zwazywszy na
ustalony status dziel, nadal chetniej
publikuja klasyke literatury polskiej
(poezja Adama Mickiewicza, Konstan-
tego Ildefonsa Gatczynskiego, Leopol-
da Staffa, Juliana Tuwima, Tadeusza
Konwickiego, Brunona Schultza, Stani-
stawa Witkiewicza, Witolda Gombrowi-
cza). Bozena Tokarz stusznie podkresla,
ze przeklady literatury polskiej (jak-
kolwiek bardziej skierowanej do kone-
seré6w niz do odbiorcéw masowych), z
jednej strony wzbogacaja istniejace w
tej dziedzinie status quo, z drugiej ,,stu-
73 réwniez budowaniu [wspotczesnej
i dawnej] polskosci” (s.220) w oczach
Stowencow, ,,przedstawieniu polskiego
procesu historycznoliterackiego przez
przyblizenie czytelnikowi stowenskie-
mu kanonu [czynigc przez to] polska
mentalno$¢ mu blizszg” (s.224).
Monika Gawlak w artykule Poezja
Gregora Strnisy w przektadzie Katariny
Salamun Biedrzyckiej pisze o recepciji
tworczosci w Polsce jednego z najpopu-
larniejszych twércéw stowenskich XX
w., ktora dzigki przektadom wymie-
nionej w tytule thumaczki miata szanse
zaistnie¢ w kulturze polskiej. Autorka
pisze o wyborach translatorskich, ktore
niejako ignoruja trzy ostatnie tomiki
StrniSy, gromadzace bodaj najbardziej
wyrazistg i charakterystycznag twor-
czos$¢ tego poety, co jednoczes$nie po-
zbawia polskiego czytelnika mozliwo$ci
selektywnego jej poznania, a zwlaszcza
swoistej StrniSowskiej koncepcji $wia-

ta i rado$ci. Tym samym tworczo$¢ te
polski odbiorca moze dotaczy¢ do nurtu
poezji egzystencjalnej, ktéra zwazyw-
szy na specyfike dobranych przez Sa-
lamun-Biedrzycka ekwiwalentow, jawi
si¢ jako poezja mroczna, pokazujaca
»peten absurdu obraz $wiata” (5.238).

Zagadnienie popularyzacji jezyka
i kultury polskiej miedzy innymi po-
przez dziatalno$¢ przektadowa konty-
nuuje artykul Anny Muszynskiej: Pol-
skos¢ w stowenskich przektadach Rozki
Stefan. Ogromne zastugi, jakie potozyta
dla rozwoju lektoratu jezyka polskiego
w Lublanie, ktérego adepci tak jak ich
mentorka, s3 najlepszym przyktadem
fascynacji polskosciag. Rozka Stefan
przettumaczyta wickszos$¢ polskich
dziet literackich epoki romantyzmu i
klasykow wspotczesnej poezji polskie;j.
Wszystko to po to, aby przyblizy¢ Sto-
wencom ,,kraj nad Wistg”. Artykul An-
ny Muszynskiej na wybranych przy-
ktadach dokladnie analizuje strategie
translatorskie stowenskiej ttumaczki,
poczawszy od kryteriow wyboru po-
szczegodlnych tekstow i autordw, naj-
czgsciej bardzo mocno zakorzenionych
w polskiej tradycji, a zatem silnie eks-
ponujacych polskie motywy literackie i
kulturowe (5.259), ewoluujace na prze-
strzeni dziejow.

O tworczosci Witolda Gombrowicza
tlumaczonej na jezyk stowenski mowi
artykul Michata Kopczyka: Przyczynek
do tematu: przektad w systemie lite-
ratury. Przy okazji stowenskiej wersji
Dziennika Witolda Gombrowicza. Spe-
cyfika oryginatu, jak twierdzi autor ar-
tykutu, dla ttumacza nie tylko stanowi
nie lada wyzwanie, ale i nastr¢cza mu
wielu trudno$ci warsztatowych (s.275).
Przypuszczalnie dlatego ttumacz doko-
nat swoistej selekcji materiatu, w wy-
niku ktérej przeklad stal si¢ wyborem
z oryginatu, niewatpliwie kierowanym
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hipotetycznym zainteresowaniem od-
biorcy sekundarnego, niemniej w efek-
cie bedacym naruszeniem ,,regut komu-
nikacji literackiej” (s.276).

Ostatni z serii artykulow poswieco-
nych przekladom stowensko-polskim
i polsko-slowenskim autorstwa An-
dreja Surli Cicha rozmowa ostatnich
przektadow Tonego Pretnara, moéwi
o tworczosci wymienionego w tytule
wybitnego tlumacza polskiej poezji.
Czterdzie$ci dwa wiersze zawarte w
tomie 7iho ti govorim (1992) pochodza
z réznych epok i nurtow literackich.
Jak stusznie zauwaza autor publikaciji,
wybory translatorskie Pretnara byly po-
dyktowane niewatpliwie jego osobistg
kondycja egzystencjalng, w rezultacie
sktadajacego si¢ w swoisty ,,dziennik
schytku zycia” (s.291), wyrazajacy wy-
obcowanie, osamotnienie, Swiadomos¢
nadchodzacego kresu z jednej strony, z
drugiej poszukiwanie ,,potwierdzenia
sensu istnienia” (s.291), cho¢by w po-
staci wyrazajacej go poezji.

O przektadach stowenskich, cze-
skich i polskich pisze Tatiana Jamnik
w finalnej czesci tomu (Przekiady li-
teratury stowenskiej w Czechach i w
Polsce w latach 1990-2006). Autorka
swoje rozwazania rozpoczyna shusz-
nym pytaniem o wspolny mianownik
kulturowy tych trzech narodéw, po
czym dokonuje poréwnania ich dziejow
historycznych (s.295-298). Wszystko
to bowiem mialo niebagatelny wpltyw
na sytuacj¢ przektadow stowenskich w
Czechach i w Polsce. Dane dotyczace
dokonan translatorskich z lat 1990 —
2006, ktore zaowocowaly wydaniami
ksigzkowymi, Tatiana Jamnik zestawila
w formie tabeli, co bardzo dobrze obra-
zuje kondycje literatury stowenskiej w
wymienionych w tytule panstwach. Jak
shusznie zauwaza, bardziej znana jest
ona w Czechach niz w Polsce, co wyni-
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ka bardziej ze stopnia otwarto$ci tychze
kultur przyjmujacych, niz z czynnikow
ekonomicznych (s.311).

Cze¢$§¢ pierwsza tomu Przekla-
dow Literatur Stowianskich opatrzo-
na znamiennym podtytutem: Wybory
translatorskie 1990-2006 dogtebnie
przedstawia bardzo szerokie spektrum
badawcze. Autorzy publikacji zwracaja
uwage na rodzaj wybieranej literatu-
ry oraz na recepcj¢ przettumaczonej
juz tworczosci w poszczegdlnych kra-
jach, tzw. ,,zycie przekltadéw w obcej
kulturze z perspektywy aktualnych
zagadnien wspotczesnej humanistyki”
(s.11). Warto zauwazy¢, ze zardwno z
literatury polskiej jak i z poszczego6l-
nych literatur stowianskich najchetniej
wybiera si¢ utwory kanoniczne oraz
poezje i proze wspolczesna. Niemniej,
to literatura polska cieszy si¢ wigk-
sza popularnos$cia zwlaszcza w takich
krajach jak Chorwacja, Stowenia czy
Bulgaria, niz literatury tych krajow w
Polsce. Pomimo tego, ze ,,male literatu-
ry” (okreslenie Dubravki Ugresi¢) nadal
u nas zauwazane sg w gtéwnej mierze
przez koneserdéw oraz osoby studiujgce
filologi¢ slowianska, to wtasnie dzigki
nim maja szansg¢ zaistnie¢ w §wiadomo-
$ci mentalnej Polakow.
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